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ARTICLEINFO

Osmanl1 Devleti’nde toplumun en kiigiik birimini tegkil eden aile hakkindaki arastirmalarin temel kaynaklart
tereke defterleridir. Tereke defterleri ailenin idari, sosyal, ekonomik, dini ve kiiltiirel yapisi hakkinda 6nemli
bilgiler ihtiva etmektedir. Defterlerde sahislarin yerlesim birimleri, niifus bilgileri, es ve cocuk sayilari, alacak-
verecek ve servet miktarlari, hayatta iken kullandiklar1 menkul-gayrimenkul her tiirlii mal ve esyalar1 kay1t
edilmistir. Bu genis envanter kayitlari, ailenin sosyoekonomik yapisinin ortaya ¢ikarilmasinda arastirmacilara
biiyiik kolaylik saglamaktadir. Calismanin temel problematigi, giiniimiizde bile tartigmalara konu olan
Osmanli’da ¢ok eslilik, cocuk sayilari, es sayilart ve servetin toplumsal gruplar arasindaki dagilimini ortaya
¢ikarmaktir. Ayrica servet miktarlarinin es sayilari, gocuk sayilari, mehir miktarlari ve toplumsal statiilerle olan
iliskisini ortaya ¢ikarmak g¢aliymanin diger bir problematigidir. Bu amagla Aymtab’ta ikamet etmekte iken
vefat eden 235 Miisliiman erkek sahsin tereke kayitlar incelenmistir. Incelenen tereke kayitlari, Ayintab’a ait
16 adet ser’iyye sicilinden elde edilmis olup 1818-1891 yillar1 arasmi kapsamaktadir. Incelenen dénemde,
Ayintab’taki Misliiman halkin ¢ogunlukla tarihi mahallelerde ikamet ettikleri, ortalama hane sayilarinin
Osmanl1 Devleti’nin genel kabul géren hane sayisina yakin oldugu, genellikle tek esle evliligi tercih ettikleri
ve servet miktarlar arttik¢a eslerine verdikleri mehir miktarlari, sahip olduklari es sayilar1 ve gocuk sayilarmin
da artt1g1 tespit edilmistir. Caligma, genelde Osmanli ailesi 6zelde ise Aymtab ailesinin sosyal ve ekonomik
yapist ile ilgili arastirmalara katki saglayacaktir.
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The main sources of research on the family, which constituted the smallest unit of society in the Ottoman
Empire, are the probate registers. The probate registers contain important information about the administrative,
social, economic, religious and cultural structure of the family. The registers recorded the settlement units,
details of the population, the number of spouses and children, the amount of debts and liabilities as well as the
assets, all types of movable and immovable property and the possessions used during their lifetime. These
extensive inventories are very helpful for the researchers in revealing the socio-economic structure of the
family. The main problematic of the study is to reveal the prevalence of polygamy, the number of children, the
number of spouses and the distribution of wealth between social groups in the Ottoman Empire, which is still
the subject of debate today. In addition, another problematic of the study is to reveal the relationship between
the amount of wealth and the number of spouses, the number of children, the amount of mahr and social status.
For this purpose, the probate registers of 235 Muslim men who died during their stay in Ayintab were analyzed.
The probate registers come from 16 shar'iyye registers of Ayintab and cover the period between 1818-1891. In
the period under study, it was found that the Muslim population in Aymtab mostly lived in historical
neighborhoods, the average number of households was close to the generally accepted number of households
in the Ottoman Empire, they generally preferred marriage to a woman, and as their wealth increased, the
amount of dowry (mehir) they gave to their wives, the number of their wives and the number of their children
also increased. The study will contribute to research into the social and economic structure of the Ottoman
family in general and the family of Ayintab in particular.
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EXTENDED ABSTRACT

The main sources of research on the family, which constituted the smallest unit of society in the Ottoman Empire, are
the probate registers. The probate registers contain important information about the administrative, social, economic,
religious and cultural structure of the family. The registers recorded the settlement units, details of the population, the
number of spouses and children, the amount of debts and liabilities as well as the assets, all types of movable and
immovable property and the possessions used during their lifetime. These extensive inventories are very helpful for
the researchers in revealing the socio-economic structure of the family. The main problematic of the study is to reveal
the prevalence of polygamy, the number of children, the number of spouses and the distribution of wealth between
social groups in the Ottoman Empire, which is still the subject of debate today. In addition, another problematic of
the study is to reveal the relationship between the amount of wealth and the number of spouses, the number of children,
the amount of mahr and social status.

Barkan, Inalcik and Fekete brought the rich content of the probate registers to the science of history with their studies
on the social and economic structure of the Ottoman family. Barkan analysed 21 military probote registers between
the years 1545-1659 from the Edirne kadi registers. He analysed the probate registers of 3128 people, 2079 men and
1049 women, and published 16 probate registers which he found interesting. Inalcik also analysed 8 Bursa sher'iyye
registers dating between 921-977 AH and published 56 of the peasant probate registers in the registers.

Studies on the structure of the family in the Ottoman Empire have increased in recent years. Problems such as the
number of spouses in the families, the number of households, the average number of children and the distribution of
wealth are the main topics of family research. The probate registers are the most reliable sources for solving these
problems of the Ottoman family. This is because the probate registers contain important data on the social, economic,
administrative, religious and cultural structure of the Ottoman family. By analyzing the data in the probate registers,
it is possible to deal with the Ottoman family from various aspects. In addition, various horizontal and vertical
comparisons are made on the basis of the period and settlement units to which the data obtained from the registers
belong. In other words, the period and the settlement unit to which the data in the probate register belong can be
compared with another settlement unit in the same period as well as with another period of the settlement unit to
which they belong.

This study is based on a careful analysis of the data obtained from the probates of 235 Muslim males who died in
Aymtab between 1818 and 1891, in accordance with the problem explained above. The economic conditions in the
Ottoman Empire, especially from the late eighteenth century until the second half of the nineteenth century, affected
the family structures and the amount of wealth of the individuals whose probates were analyzed.

The number of households, polygamy (polygyny) and the average number of children per family, which have
frequently been the subject of studies on the family in the Ottoman Empire and are the subject of various discussions
even today, have been evaluated in the light of the data in the probate registers. The number of households, polygamy
and the average number of children per family were compared with other studies on the Ayintab family and it was
observed that the values were close. Whether there was a relationship between the number of spouses and the number
of children was also the subject of the research and it was determined that there was a close relationship between the
number of children families had and the number of spouses.

The economic structure of the family was evaluated based on the total amount of wealth in the probate registers. The
socio-economic conditions of Ayintab during the period under study had a great impact on the structure of the family
and the amount of wealth. In particular, the effect of the amount of wealth owned by individuals on the number of
spouses, the amount of mehir they were obliged to give to their spouses, the number of children they had and their
social status has been revealed through various calculation methods. The analyses show that as the amount of wealth
increased in Ayintab, the number of spouses, the number of children and the amount of mehir given by the individuals
increased.

Another important finding from the period and probate registers is the relationship between wealth and social status
in Aymtab. While the amounts of wealth of individuals with below-average wealth were almost the same whether
they had status or not, there is a significant relationship between wealth and status in the above-average and wealthy
segments.
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Giris

Islam hukukuna gore vefat eden sahislarin geride biraktiklar1 her tiirlii mal ve esyaya
tereke denilmektedir. Osmanli Devleti’nde terekelerin kadi gdzetiminde kaydedildigi sicillere ise
tereke defterleri denilmektedir (Hoca Emin Efendizade Ali Haydar Efendi, 1322, s. 2-3;
Seyhzade Ahmed Ziya, 1327, s. 9; Mahmud Esad bin Emin Seydisehri, 1323, s. 2; Aydin, 2007,
s. 328; Karaman, 2008, s. 381; Pakalin, 1983, s. 461). Terekelerin taksimi ve kayit altina alinmasi
ancak vefat eden sahsin varislerinin mahkemeye basvurmalariyla gergeklesirdi (Ozlii, 2017, s.
149). Kadi, mahkemesine intikal eden tereke davasinda murisin menkul-gayrimenkul her tiirli
mal ve esyasinin degerini tespit ettikten sonra varsa borg ve vasiyetini, es veya eslerine vermekle
miikellef oldugu mehiri, techiz ve tekfin masraflarini murisin toplam servetinden ¢ikarirdi.
Geriye kalan servet miktarimi da varisleri arasinda Islam hukukuna gore taksim, tayin ve tescil
ederdi. Kadi, biitiin bu islemler karsiliginda murisin terekesinden “resm-i kismet” ad1 verilen bir
ticret alird1 (Inalcik, 2015, s. 52; Aydm, 2007, s. 329; Oztiirk, 1995, 12). Dért kisimdan
miitesekkil olarak olan tereke kayitlarinin giris kisminda tereke sahibinin ismi, ikamet yeri,
mirasgilar1 ve kayit tarihi; ikinci kisimda vefat eden sahsin her tiirlii mal, esya ve alacaklarinin
oldugu tereke listesi; ihracat ad1 verilen tigiincii kistmda masraflari, borglart ve varsa es/eslerine
vermekle miikellef oldugu mehir miktarlari; taksimat adi verilen son boliimde ise varislere
intikal eden paylar yer almaktadir (Bozkurt, 2023, s. 206-207).

Osmanl ailesinin sosyal ve ekonomik yapis1 arastirmalarinda Tereke defterlerinin sahip
olduklar1 zengin muhtevay1 Barkan, Inalcik ve Fekete gibi tarihgiler yaptiklar1 ¢alismalarla
ortaya koymuslardir. Barkan (1966), Edirne kad1 sicilleri iginden 1545-1659 yillar1 arasindaki
21 askeri kassam defterini tahlil etmistir. Defterlerde, 2079 erkek ve 1049 kadin olmak tiizere
toplamda 3128 kisiye ait tereke kaydini incelemis ve bunlardan kendi ifadesiyle enteresan
buldugu 93 tereke kaydim yaymmlamustir (s. 1-479). Inalcik (1993), 1563-1569 yillar1 arasina ait
8 adet Bursa ser’iyye sicilini incelemis ve sicillerde yer alan koylii tereke kayitlarindan 56’simi
secerek yayimlamistir. (s. 23-168). Fekete (1965) ise Budin’de vefat eden Ali Celebi ismindeki
devlet gorevlisinin 16 sayfalik tereke kaydini1 ayrintili olarak inceleyip degerlendirmistir (s. 615-
638). Kronolojik olarak Inalcik ve Fekete nin inceledikleri tereke defterleri 6nce yayimlanmigsa

da Barkan’in bu konudaki ¢aligmalar1 ilk kapsamli akademik inceleme 6zelligi tasimaktadir
(Bozkurt, 2017, s. 205).

Inalcik (1993), tereke kayitlarmin Osmanli sosyoekonomik tarih arastirmalarinm en
zengin ve giivenilir kaynaklart arasinda yer aldigin ifade etmistir (s. 23). Tabakoglu (1994) da
tereke defterlerinin esler, ¢ocuklar ve anne-baba gibi ailenin temel fertleri konusunda kesin
bilgiler ihtiva ettigini belirtmistir (s.146). Tereke defterleri ayrica, maddi kiiltiir ¢esitliligi, servet
diizeylert, kiiltiir tarihi, iktisat tarihi, hukuk tarihi, onomastik ve biyografi gibi daha bir¢ok farkli
konu ve arastirma alanlarina birincil diizeyde kaynaklik edebilecek mahiyettedir (Yildiz, 2023,
s. 155). Defterler, ihtiva ettikleri zengin ve giivenilir igerikleri nedeniyle 1950°li yillardan
itibaren ¢ok sayida arastirmaya konu olmus bu durum o&zellikle son yillarda defterlerin
muhtevalaniyla ilgili yapilan calismalarda ciddi artiglarin meydana gelmesini saglamustir.
(Canbakal, 2011, s. 1-7; Bozkurt, 2017, s. 193-229; Bozkurt, 2011, s. 91-120).

Tereke kayitlarinda vefat eden sahislarin idari, sosyal, ekonomik, dini ve Kkiiltiirel
durumlar1 hakkinda kayda deger bilgiler mevcuttur. Defterler idari agidan incelendiginde;
sahislarin ikametgah bilgilerine, sosyal agidan incelediginde; aile bilgilerine (kiinye, secere, es,
cocuk, akraba, iinvan ve lakap), ekonomik agidan incelendiginde; gecim kaynaklari, meslekleri,
servet miktarlari, alacak-verecekleri, mal, para ve fiyatlar vb., dini agidan ele alindiginda;
mislim ve gayrimiislim durumlari, kiiltiirel agidan incelendiginde ise evinde kullandig1 her tiirli
alet-edevat, giyim-kusam, kitaplar, silahlar, ev dekorasyonlari, mutfak esyalari, yatak esyalari
vb. daha birgok bilgiye ulasiimaktadir. (Ozdeger, 1988, s. 9; Giileng, 2019, s. 228-229). Belli bir
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doneme ve yerlesim birimine ait tereke kayitlarinin sistematik olarak incelenmesiyle elde edilen
verilerden, arastirmaya esas olan yerlesim biriminin sosyal, kiiltiirel ve iktisadi konularinda
ger¢ek durumunu aksettiren genellemeler yapmak miimkiin olabilmektedir (Eriinsal, 2023, s.
34). Terekelerdeki yogun veriler, son yillarda tarih alaninda yapilan hesaplamali ve analize
dayali ¢aligmalara da kaynaklik etmektedir (Toprak, 2023, s. 399).

Tereke defterlerindeki kayitlardan elde edilen verilere dayanilarak hazirlanan ¢alismada,
h.1233-1309/m.1818-1891 yillar1 arasinda Ayintab sehir merkezinde ikamet etmekte iken vefat
eden, 235 Miisliiman erkek sahsin tereke kaydi incelenmistir. Calisma, 73 yillik bir dénemi
kapsamaktadir.® Incelenen tereke kayitlarindan, vefat eden sahislarin ikamet ettigi mahalleleri,
niifus bilgileri, es sayilar, kiz ve erkek ¢ocuk sayilari, eslerine verdigi mehir miktarlart ve toplam
servet miktarlar1 gibi veriler degerlendirilmistir. Calismanin temel problematigi sahislarin sahip
olduklar1 servet miktarlarinin es sayilari, cocuk sayilari, verdikleri mehir miktarlar1 ve toplumsal
statiileri ile bir ilgisinin olup olmadigini ortaya ¢ikarmaktir. Servet miktar1 ve diger degiskenler
arasindaki iliskinin tespit edilmesi igin % paylar analizi® kullanilmustir.

Tereke Sahiplerinin Ikamet Ettikleri Mahalleler

Arapca bir yere inmek, konmak, yerlesmek anlamlarina gelen “hall” kokiinden
tiiretilmis bir mekan ismi olan mahalle, devamli veya gecici surette ikamet edilen yerlesim
birimini ifade etmektedir (Yel ve Kiigiikage1, 2003, s. 323). Osmanli Devlet’inde mahalle,
cogunlukla birbirinin haklarini koruyan, birbirlerine kefil olan, sorunlarini kendi iglerinde
¢ozen, sakinlerinin sosyal dayanisma igerisinde olup davranislarindan mesul olduklar1 kamusal
alan olarak tanimlanmaktadir (Bayartan, 2005, s. 97; Ergeng, 1984, s. 70; Alada, 2008, s.153).

Tereke kayitlarinin idari agidan incelenmesi sonucunda tereke sahiplerinin ikamet
ettikleri yerlesim birimlerinin de tespit edilebilecegi yukarida ifade edilmisti. Bu nokta-y1
nazardan bakildiginda; s6z konusu dénemde Ayintab’ta hangi mahallelerin mevcut oldugu ve
kesin bir bilgi vermese de niifus yogunluklarinin hangi mahallelerde daha fazla oldugu da tereke
kayitlarindan takip edilebilmektedir. Clinkii tereke kayitlarinin giris kisminda, tereke sahibinin
ikametgah bilgileri (vilayet/sancak/kaza/nahiye/mahalle/karye) yer almaktadir. Aymntab sehir
merkezi 6zelinde incelenen 235 sahis, Aymtab’in 53 farkli mahallesinde ikamet etmekteydi.
Asagidaki tabloda terekeler 15181nda tespit edilen mahallelerin adlari, ilgili mahallede ikamet
edip vefat ettikten sonra terekesi mahkemeye intikal eden sahislarin sayisi ve ikamet ettikleri
mabhallenin niifus yogunluklar1 yer almaktadir.

! Calisma, ilk olarak 1628-1892 yillarin1 kapsayan 264 yillik siiregte, 1086 Miisliiman sahsmn terekelerinin
incelenmesi olusturulmaya calisilmistir. Fakat bu uzun zaman diliminde Osmanl Devlet’inde yasanan i¢ ve dis
hadiseler ile para, fiyat ve iicret politikasinda meydana gelen degisiklikler, calismanin makro diizeyde ele
alimmasini zorlastirmigtir. Bu nedenle ¢aligma, 1818-1891 yillarin1 kapsayan mikro hedefli bir sekle getirilmistir.
Benzer durum ve daha fazlasi i¢in bk. (Pamuk, 2016, s. 147-154; Canbakal ve Filiztekin, 2021, 112-113).

2 Yiizde paylar (P80/20): Yiizde paylari, kisisel gelir dagilimin1 6lgmede kullanilan 6lgiitlerden biridir. Yiizde
20°lik gruplarin toplam gelirden aldiklar1 paylara gore; “Son yiizde 20’lik grubun toplam gelirden aldig1 pay/ilk
yiizde 20’lik grubun toplam gelirden aldig1 pay” formiiliinden hesaplanarak, geliri daha yiiksek olan son yiizde
20’lik grubun, geliri diisiik olan ilk yiizde 20’lik gruba goére toplam gelirden kag kat daha fazla pay aldigim
gostermektedir (TUIK, 2023, s. 8).
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Tablo 1: Tereke sahiplerinin ikamet ettikleri mahalleler

Terekesi Terekesi
incelenen incelenen
sahis Yiizde sahis Yiizde

No Mahalle sayisi (%) No Mahalle sayisi (%)
1. Abdiilbaki 1 0,43% 217, Kayacik 5 2,13%
2. Akyol 17 7,23% 28. Kayseri 1 0,43%
3. Ali Neccar 13 5,53% 29. Kazzaz Boligi 2 0,85%
4. Bayrak boliigii 2 0,85% | 30. Kepenek 6 2,55%
5. Bey 5 2,13% 31. Kocaoglan 1 0,43%
6. Bostanci 9 3,83% 32. Kozanli 2 0,85%
7. Boyaci 1 0,43% 33. Kozluca 1 0,43%
8. Cabi 3 1,28% 34. Kiirkciyan 11 4,68%
9. Cevizlice 13 553%| 35. Kiirtinciyan 1 0,43%
10. | Cakmak kap1 2 0,85% 36. Molla Ahmed 3 1,28%
11. Cukur 3 1,28% 37. Seng-i Hogkadem 4 1,70%
12. | Digmeci Boligi 1 0,43% 38. Seng-i Nakkas 4 1,70%
13. | Ehl-i Cefa 7 2,98% 39. Seng-i Tahvil 9 3,83%
14. | Eyiiboglu 1 0,43% | 40. Suyabatmaz 3 1,28%
15. | Fare 1 0,43% 41. Sarkiyan 2 0,85%
16. Hac1 Abdulvahab 2 0,85% 42. Sehrekiistii 12 5,11%
17. Hamam Hanesi 2 0,85% 43. Seyh Salman 2 0,85%
18. Hayikbaba 1 0,43% 44, Sthcan 2 0,85%
19. | Hayk-1 Miisliiman 2 0,85% 45. Tarla-y1 Atik 17 7,23%
20. | ibn-i Eyiib 5 2,13% 46. Tarla-y1 Cedid 12 5,11%
21.  |Ibn-i Kér 1 0,43% 47. Tevbe 11 4,68%
22. | ibn-i Seker 7 2,98% 48. Tiglaki 1 0,43%
23. Kanalici 1 0,43% 49, Umriikli 1 0,43%
24. Kara Magara? 1 0,43% 50. Yahni 5 2,13%
25. | Karasakal 5 2,13% 51. Yazicik 1 0,43%
26. | Kastel 1 0,43% 52. Zincirli 9 3,83%

Toplam 235 100,00%

Tablo incelendiginde sahislarin ¢ogunlukla Akyol, Tarla-y1 Atik, Ali Neccar, Cevizlice,
Sehrekiistii, Tarla-y1 Cedid, Kiirkciyan ve Tevbe gibi Ayimtab’in tarthi mahallerinde ikamet
ettikleri goriilmektedir. Mezk(r mahalleler, XVI. ylizyila ait tahrir defterlerinde de
zikredilmektedir (Ozdeger, 1988, 5.119-124). Bu durum mahallelerin tarihi siiregte, varliklarimi
ve Onemlerini koruduklarin1 gostermesi bakimindan onemlidir. Ayrica bu sekiz mahalle,
terekeleri incelenen sahislarin hemen hemen yarisinin (106 sahis) ikamet ettigi mahalleler olup,
niifus yogunluklar1 bakimindan da diger mahallelerle mukayese edildiginde %45,1°lik bir orana
sahiptirler.

Hane Sayilan

Farsga kokenli bir kelime olan “héne”, ev, bina, ikametgah, aile anlamlarina gelmektedir.
Kelime, Osmanli Devleti’nde niifus ve vergi birimi olarak kullanilmistir. Vergiye esas olan bir
maliye terimi 6zelligi de tagiyan hanenin kag kisilik bir aileyi ifade ettigi meselesi tartismalidir
(Goyting, 1997, s. 552). Ciinkii hanenin ka¢ kisiden meydana geldigi kir-kent, bolge ve
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ylizyillara gore degismektedir (Ayan ve Kilig, 2022, s. 691). Berkes (1942), haneyi ister akraba
olsun ister olmasin bir evde oturan ve aralarinda bir takim ekonomik miinasebetler bulunan
sahislarin hepsi olarak tanimlamustir (s. 17).

Tereke defterlerinde yer alan verilerden yararlanilarak bir hanede yasayan ortalama kisi
sayis1 tespit edilmektedir. Sahsin isminin, es veya eslerinin sayisi ile erkek-kiz cocuk sayilarinin
terekeye kayit edilmesi, Osmanli donemine ait hane sayisinin tespit edilmesi noktasinda
terekeleri, en kayda deger kayitlar olarak karsimiza g¢ikarmaktadir. Tereke kayitlar1 aym
zamanda hane sayisi olarak disiiniiliirse, bir haneye diisen kisi sayis1 kolaylikla
bulunabilinmektedir. Osmanli hane sayisi ile ilgili caligmalara bakildiginda; Barkan’in (1953),
tahrir defterlerini ayrintili olarak analiz etmesi sonucu tespit ettigi 5 sayisi, genel kabul
gormektedir (s.1). Fakat hane sayisi, yerlesim biriminin niteligine, cografi ve fiziki sartlar ve
donemlere gore degisiklik arz etmektedir. S6z gelimi, Ozdeger (1988), XV- XVI. yiizyillarda
Bursa’ya ait 3.121 tereke kaydini, ailedeki toplam kisi sayisina (anne, baba ve ¢ocuklar) bolerek
bir hanede yasayan kisi sayisin1 2,65 olarak tespit etmistir (s.58). Ozli (2004) ise XVIIL.
ylizyilin ilk yarisinda Ayintab’1 inceledigi ¢alismasinda, sehir merkezinde ikamet eden bir
ailenin/hanenin ortalama 4,3 kisiden meydana geldigini ifade etmistir (s.40). Ayn1 formiil,
Ayintab 6zelinde incelenen 235 tereke kaydina uyarladiginda; toplam erkek, kadin ve ¢ocuk
niifus (1293), toplam tereke sayisina (235) boliindiigiinde bir hanede ortalama olarak 5,5
niifusun yasadigi tespit edilir. Tespit edilen deger, Barkan’in ifade ettigi degere (5) de yakindir.

Es Sayilan

Islam hukukuna gore Miisliiman bir erkek, birden fazla kadinla evlenmenin gerektirdigi
yukiimliiliikleri yerine getirdigi ve esleri arasinda adaletli davranmaya riayet ettigi takdirde,
birden fazla kadinla evlilik (taaddiid-i zevcat/polijini) ger¢eklestirebilmektedir (Karaman, 2008,
s. 301; Aras, 2007, s. 188). Bir erkegin ayn1 anda birden fazla esle evli olmasi aile diizenini
temelden sarsan bir durum olmasina ragmen giiniimiize kadar 6rnekleri devam etmistir. Islam
hukuk kaidelerini uygulayan Islam toplumlarinda ¢ok esliligin yaygin oldugu kanis1 mevcuttur.
Ancak konu hakkinda yapilan arastirmalar, ¢ok esliligin sanilanin aksine ¢ok az oldugunu
gostermektedir. S6z gelimi Zeydan (2012), Islam toplumlarinda ¢ok esliligin %5’ten fazla
olmadigini ifade etmistir (s. 667). Tabakoglu (1994) ise tereke defterleri iizerine yapilan
arastirmalar1 kaynak gostererek Osmanli toplumunda cok esli evliliklerin %5-12 arasinda
oldugunu belirtmistir (s.147).

Tereke defterleri, Osmanli toplumundaki birden fazla esle evlilik oraninin tespit edilmesi
noktasinda, en 6nemli kaynaklar arasindadir (Bozkurt, 2023, s. 226). Faroghi (2004), Osmanli
kadin1 ve ailesi lizerine yapilacak arastirmalarda, tereke kayitlarinin ihtiva ettigi 6neme vurgu
yaparak bu konuda kayitlar1 incelemenin bir zorunluluk oldugunu ifade etmistir (s. 721).
Ayintab’ta ikamet eden 235 Miisliiman sahsin tereke kayitlarindaki es/eslerinin ayr ayr kayit
edilmesi ile meydana getirilen seriler, incelenen donemde Ayintab’taki ¢ok eslilik diizeyinin
ortaya cikarilmasini saglamistir.

Tereke kayitlari, Ayintab’ta Miisliiman erkeklerin tek esliligi daha fazla tercih ettiklerini
gostermektedir. Ayintab 6zelinde incelenen 235 tereke kaydina gore Miisliiman erkeklerin
186’s1 tek esle evlilik yapmistir. Kalan 49 sahistan 43’1 iki esle, 4’1 ti¢ esle, 2’si ise dort esle
evlilik yapmustir. Incelenen tereke kayitlarinda Ayintab’ta, dortten fazla esle yapilan evliliklere
ise rastlanilmamigtir. Birden fazla esle evlilik yapan 49 sahistan 12’sinin tereke kaydinda
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esinin/eslerinin vefat ettigi ifade edilmistir.® Asagidaki grafikte, en az bir esle evli olan
erkeklerin es sayilarinin yiizdelik oranlar1 yer almaktadir.

3 Esle Evlilik 4 Esle Evlilik

2% . 1%

2 Esle Evlilik
18%

1 Esle Evlilik
79%

Grafik 1: Ayintab’ta evlilik tiirleri oranlar1 (%)

Tespit edilen veriler, Ayintab’taki evlilik oranlartyla ilgili belli bir zaman aralifinda
yapilan c¢aligmalar ile mukayese edildiginde, yakin degerlerin ortaya ciktig1 gézlemlenmistir.
S6z gelimi, Cakir (2010), XVI. yiizyilda Ayintab’ta tek esle evlilik oranin1 %88,4, 2 esle evlilik
orani ise %11,6 olarak tespit etmistir (s.8). Kivrim (2018), XVII. yiizyilda Ayintab’da tek esle
evlilik oranmni %82,1; 2 esle evlilik oran1 %14,7; 3 esle evlilik oran1 %2,5 ve 4 esle evlilik
oraninin %0,7 olarak ifade etmistir (s.7). Cinar (2000), Ayintab’la ilgili XVIII. yiizyilin ilk
yarisini temel alan ¢alismasinda sahislarin %84 iniin tek esle, %13 liniin 2 esle, %10’un ise 3
esle evlilik yaptigini ortaya koymustur (s.157). Eken (2000) ise XVIII. yiizyilin ortalarinda
Ayintab’ta tek esliligin %85 oldugunu tespit etmistir (s.485). XIX. ylizyilin ortalarini kapsayan
calismasinda Budak (2017), 309 tereke kaydini inceleyerek Ayintab’ta tek esle evlilik
oranini %83,4; 2 esle evlilik oranini %13,9 ve 3 esle evlilik oranini %2,58 olarak belirlemistir
(s.20). Yildirim (2018), 1839-1876 yillarini1 kapsayan ¢aligmasinda 178 evli Miisliiman erkegin
terekesini incelemis ve Ayintab’ta miisliiman erkek sahislarin %84,3’iintin tek esle, %14 {iniin
2 esle ve %1,7’sinin 3 esle evli oldugunu tespit etmistir (s.371).

Ayintab’ta sahislarin birden fazla evlilik yapmalarinin ¢esitli toplumsal nedenleri
bulunmaktadir. Baz1 sahislar, ¢ocuk sahibi olmak ve 6zellikle de erkek ¢ocugu sahibi olmak
icin birden fazla esle evlenmislerdir. Nitekim incelenen tereke kayitlarinda birden fazla evlilik
yapan 2 kisinin hi¢ cocugu bulunmamaktadir. Birden fazla evlilik yapan 7 kisinin de hig¢ erkek
cocugu bulunmamaktadir. Bu say1 birden fazla evlilik yapanlarin %14,2’sine tekabiil etmektedir.
Ayrica bazi sahislar, esleri vefat ettigi i¢in yeni esle evlenmislerdir. Kayitlarda bu durumda olan
12 kisiye rastlanilmistir. Fakat s6z konusu durum kesinlik bildirmemektedir.

Mehir

Islam hukukuna gére mehir, evlenirken erkegin kadina verdigi veya vermeyi taahhiit
ettigi para veya mal olarak tanimlanir (Cin ve Akgiindiiz, 2011, s. 516; Karaman, 2008, s. 323).
Mehir, kadina verilen degerin maddi sembolii olarak da goriilmektedir. Erkek, mehiri er ya da
ge¢ vermek zorundadir (Acar, 2011, s. 368). Mehir miktar1 donemin sartlar1 ve erkegin
ekonomik durumunun yani sira kadinin yas, giizellik, bekar veya dul olusu ve sosyo-ekonomik
durumu gibi etkenler gz Oniine alinarak belirlenmekteydi. Kadin sahip oldugu mebhiri, istedigi
gibi tasarruf etme hakkina sahipti. Mehiri kocasina verebilir veya mehirden vazgecebilirdi
(Calik, 2020, s. 77). Mehirin tamaminin pesin 6denmesi mihr-i muaccel, sonradan 6demeye

3 Diger esle evlenmenin, es veya eslerinin dliimiinden sonra m1 yoksa dnce mi oldugu kayitlarda verilmemistir.
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birakilani ise mihr-i miieccel olarak tanimlanmaktadir. Ekonomik degeri olan, alinip satilabilen
her sey mehir olabilir. Islam hukukunda kadina bosanma konusunda daha fazla imkan verildigi
icin mehir miktar1 fazla tutularak ekonomik anlamda kadina giivence saglanmistir (Aydin, 2003,
s. 391). Aymtab’da mahkeme kayitlarina yansiyan mehirler genellikle mihr-i miieccel
cinsindendir. Kadinlar vefat eden veya kendilerini bosayan kocalarinin zimmetlerinde bulunan
mehirlerini almak i¢cin mahkemeye basvurmuslardir. Kadinlarin vefat etmeleri durumlarinda
eslerinin kendilerine vermekle ylikiimlii olduklar1 mehirleri, mirasgilar1 tarafindan da talep
edilebilirdi (Kogak, 2010, s. 299-300).

Incelenen 235 tereke kaydindan 148’inde, mehir kayitlarina ulasilmistir. Baska bir
ifadeyle Ayintab’taki tereke sahiplerinin %63,4’liniin tereke kaydinda, esine/eslerine verilecek
mehir miktar1 kayit edilmistir. 148 sahis eslerine toplamda 130.138 kurus mehir vermistir. Bu
da kisi bas1 ortalama 879,3 kurusa tekabiil etmektedir.* Asagida incelenen dénemde, erkeklerin
eslerine vermekle miikellef olduklart mehir miktarinin yillara gore degisim grafigi yer
almaktadir.
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Grafik 2: Ayintab’ta mehir miktarinin yillara gore degisim miktarlari.

Yukaridaki grafikte goriildiigli iizere erkegin, esine vermekle miikellef oldugu mehir
miktarinda, (1884-94 yillar1 harig) siirekli bir artisin meydana geldigi goriilmektedir. Mehir
miktarinin 1873-83 yillar1 arasinda bir sonraki doneme gore artmasinin temel nedeni bu
donemde, Cevizlice mahallesinde ikamet etmekte olan Ishak Efendi ibni El-Hac Osman’in 3
esine toplamda 12.000 kurus mehir vermesinden kaynaklanmaktadir (GSS, 150, s. 226). 1818-
28 wyillart arasinda ortalama 188,3 kurus olan mehir miktari, 1873-83 donemine
gelindiginde %487,5 oraninda artarak 1220,2 kurusa yiikselmistir. S6z konusun artigin servet
miktarina bagli olarak mi arttig1 yoksa dénem igerisinde meydana gelen sosyoekonomik veya
siyasi gelismeler neticesinde mi arttig1 ¢alismanin servet miktarlar1 kisminda ele alinacaktir.

Cocuk Sayilar

Osmanl ailesinin demografik yapisi iizerine yapilan ¢aligmalarda aile basina diisen
ortalama ¢ocuk sayisinin 2 ile 3 arasinda oldugu ifade edilmistir (Bozkurt, 2011, s. 119). Aile
basina diisen ¢ocuk sayilarinin tespitinde tereke kayitlar1 onemli bilgiler ihtiva etmektedir.
Tereke kayitlarinin incelenmesi sonucunda, sahislarin sahip olduklar1 kiz ve erkek cocuk
sayilarina ve aile basina diisen ortalama ¢ocuk sayisina ulasgilmaktadir (Arslan, 2023, s. 251).

* Toplam mehir miktarlar1, mehir veren es sayisma boliinerek elde edilmistir. (130.138/148=879,3108).
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Ayitab 6zelinde incelenen 235 tereke sahibi sahsin 15°1, evli olduklar1 halde erkek ve
kiz ¢cocuga sahip degildir. En az 1 ¢ocugu sahip 220 sahsin tereke kayitlarina gore incelenen
donemde Ayintab’ta, 766 g¢ocuk tespit edilmis olup bunlarin 388’1 erkek, 378’si ise kiz
cocugudur.

Kiz ¢ocuk
49%

Erkek ¢ocuk
51%

B Erkek cocuk ®Kiz ¢ocuk

Grafik 3: Erkek ve kiz cocuk sayisi oranlari

Tespit edilen veriler, incelenen donemde Ayintab’ta aile basina ortalama 3,48 ¢ocuk
diistiiglinii gostermektedir. Bu say1 Ayintab ailesindeki ¢ocuk sayilartyla ilgili yapilan diger
caligmalara da yakin bir degerdir. S6z gelimi, XVI. yiizyi1lda Ayintab’ta ortalama ¢ocuk sayis1
2,8 (Cakir, 2010, s. 10), XVIIL. yiizyihn ikinci yarisinda 2,76°, XVIIL. yiizyiln ilk yarisinda
ortalama 3 (Cmar, 2000, s.164), XVIIL. yiizyilin ortalarinda 3 (Eken, 2000, s. 488), XIX.
ylizyilin ortalarinda 2,88 (Budak, 2017, s. 20) ve Tanzimat donemine (1839-1876) ait bir
caligmada ise 2,93 (Yildirim, 2018, s. 371) olarak tespit edilmistir.

Incelenen tereke kayitlarina gore Ayintab’ta cocuk sayisi arttikga, ailelerin sayilart
diizenli bir sekilde azalmistir. S6z gelimi, ¢ocuk sayisi 1 olan 41 aile mevcut iken, ¢ocuk sayisi
15 olan sadece 1 aile tespit edilmistir. Bu durum aile ve ¢ocuk sayisinin birbiriyle ters orantili
oldugunu gostermektedir. Diger bir ifade ile sahip olunan ¢ocuk sayisi arttik¢a aile sayisi
azalmistir (Bkz. Grafik 4).
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Grafik 4: Ayintab’ta sahip olunan ¢ocuk ve aile sayisi iligkisi.

Incelenen dénemde Ayintab’ta en fazla ¢ocuga sahip sahis, Cevizlice Mahallesi’nde
ikamet eden el-Hac Osman Efendi Ibn-i Mehmed Efendi’dir. 2 esle evli olan el-Hac Osman
Efendi Ibn-i Mehmed Efendi’nin 10 erkek, 5’i de kiz olmak iizere toplamda 15 cocugu
bulunmaktayd: (GSS, 147, s. 62). El-Hac Osman Efendi Ibn-i Mehmed Efendi’yi 3 esle evli
olan ve Sihcan mahallesinde ikamet etmekte olan Kethiidazade el-Hac Mehmed Efendi (GSS,

® Hesaplama tek esli aileler iizerinden yapilmistir. Bkz. (Kivrim, 2018, s. 8).
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150, s. 231) ve Sehrekiistii mahallesinde ikamet etmekte olup 1 esle evli olan Kadioglu Mustafa
bin Mustafa Efendi (GSS, 147, s. 36) sahip olduklar1 9’ar ¢ocukla takip etmektedir.

Tereke kayitlarindaki veriler tizerinde yapilan hesaplamalar, sahsilarin es sayilar1 ve
sahip olduklar1 cocuk sayilari arasinda bir iliskinin mevcut olup olmadigini ortaya ¢ikarmada
arastirmacilara olanak saglamaktadir. Bu baglamda Ayintab’ta incelenen donemde, tereke
kayitlarindan tespit edilen ¢ocuk sayilari ile sahislarin es sayilart arasinda bir iligkinin mevcut
oldugu tespit edilmistir. Tek esle yapilan 186 evlilikte sahip olunan ortalama ¢ocuk sayisi 3 iken,
1’den fazla esle yapilan 49 evlilikte ortalama ¢ocuk sayis1 4,06 olarak belirlenmistir. Bu durum
es sayisinin arttikca ¢ocuk sayisinin da arttigini ve iki degisken arasinda dogru bir orantinin
mevcut oldugunu gostermektedir.

Toplumsal Statii

Ayintab’da yasayan bazi aileler, ekonomik bakimdan diger ailelerden daha fazla 6n
plana ¢ikmistir. Bu aileler ayan, esraf, zade ve zadegan gibi ilinvanlar almislardir. XVIIL
ylizyillda mezklr unvan veya elkablarla anilan ailelerin sayisi seksenlere kadar ¢ikmistir
(Canbakal, 2009, s. 141). Genellikle zengin gelirlere sahip olan bu aileler, ikamet ettikleri
mabhallelerin de ileri gelenlerinden sayilmaktaydilar.

Incelenen dénemde, Sehrekiistii Mahallesi’nde ikamet eden Bazzadeler ve Fazilzadeler
mahallenin 6nde gelen ailelerindendi. Bu ailelerin zengin vakiflari ve ¢esitli yerlerde bag, bahge
ve bostanlar1 bulunmaktayd: (Saglamer, 2022, s. 68-69). Tarla-y1 Atik Mahallesi’'nde ikamet
eden Mazicizade ailesi diger varlikli ailelerdendi (GSS, 152, s. 94). Tarla-y1 Atik Mahallesi’nde
ikamet eden bir diger varlikli aile Basmacizadelerdir. Ulema kokenli olan ailenin en etkin
sahsiyeti Miiftii Hact Mehmed Efendidir (Cinar, 2017, s. 99). Aile iiyelerinden Basmacizade
Mehmed Serif Efendi’nin 24.419 kurus serveti bulunmaktaydi. Basmacizade Seyyid Mehmed
Hasip Efendi’nin ise 211.855 kurus serveti ve bir¢ok yerde de taginmazi bulunmaktaydi (GSS,
147, s. 259). Mazicizdde ve Cekemzade aileleri de Tarla-y1 Atik Mahallesinin varlikli
ailelerindendir. Tevbe Mahallesi’nden Bazarbasizade Ali Efendi, 60.506 kurusluk serveti ile
sehrin zengin ailelerinden biri sayilmaktadir (GSS, 152, s. 207). Kurb-1 Kayacik
Mahallesi’nden Koyliizade ailesi de terekelere yansidigi kadariyla varlikli ailelerdendi.
Koyliizade Halim Mehmed Efendi’nin 94.802 kurus serveti bulunmaktaydi (GSS, 146, s. 272).
Sthcan Mahallesi'nden Kethiidazadeler, Kepenek Mahallesi'nden Muhizadeler, Ibn-i Kér
Mahallesi’nden Musulluzadeler, Bostanc1 Mahallesi’nden de Muhsinzadeler sehrin diger
onemli ailelerindendir. Asagidaki tabloda incelenen donem ve tereke kayitlarinda Ayintab
toplumunda herhangi bir toplumsal statii bildiren unvan, elkab veya meslege sahip sahislarin
sayilar1 ve ylizdeleri yer almaktadir.

Tablo 2: Toplumsal statiiye sahip sahislarin sayilari.

Toplumsal statii Toplumsal statii

No niteligi Say1 Yiizde No niteligi Say1 Yiizde

1. Abaci 1 0,73% 37. Kefsker 1 0,73%
2. | Acemoglu 1 0,73% 38. Kethiidazade 1 0,73%
3. |Aga 7 5,11% 39. Kiratlioglu 1 0,73%
4, Arpaci 1 0,73% 40. Kolagast 1 0,73%
5. | Bakkal 5 3,65% 41. Kolagasizade 1 0,73%
6. Basmacizade 2 1,46% 42. Komiircii 1 0,73%
7. | Bazarbasizade 1 0,73% 43. Koralioglu 1 0,73%
8. Bazzade 1 0,73% 44, Koyliizade 3 2,19%
9. |Berber 1 0,73% 45. Leblebici 1 0,73%
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10. |Bese 1 0,73% 46. Mahmutoglu 1 0,73%
11. | Beynamazcioglu 1 0,73% 47. Mazicizade 1 0,73%
12. | Bezzade 1 0,73% 48. Molla 5 3,65%
13. | Bostanci 2 1,46% 49. Muhizade 1 0,73%
14. | Boyunsuzoglu 1 0,73% 50. Mubhsizade 1 0,73%
15. | Cabbar 1 0,73% 51. Mumcuzade 1 0,73%
16. | Celebi 3 2,19% 52. Mutaf 1 0,73%
17. | Cikimzade 1 0,73% 53. Neccar 1 0,73%
18. | Citalinoglu 1 0,73% 54. Oturake1 1 0,73%
19. | Ciftei 1 0,73% 55. Oyumsiiklioglu 1 0,73%
20. | Demirci 1 0,73% 56. Pasa 1 0,73%
21. | Fazlacizide 1 0,73% 57. Pekmezci 1 0,73%
22. | Fellahzade 1 0,73% 58. Pirpiroglu 1 0,73%
23. |Hac 36 26,28% 59. Sarrafoglu 1 0,73%
24. | Hafiz 2 1,46% 60. Seyyid 8 5,84%
25. | Halisoglu 1 0,73% 61. Surluoglu 1 0,73%
26. | Hallag 1 0,73% 62. Seyh 2 1,46%
27. | Helvaci 1 0,73% 63. Tabur Katibi 1 0,73%
28. | Hocazade 1 0,73% 64. Talipzade 1 0,73%
29. | Kadioglu 1 0,73% 65. Temurzade 1 0,73%
30. | Kahveci 1 0,73% 66. Tut..oglu 1 0,73%
31. | Kalenderoglu 1 0,73% 67. Tuzcu 1 0,73%
32. | Karabasoglu 1 0,73% 68. Yaleoglu 1 0,73%
33. | Karakulluk¢u 1 0,73% 69. Yapici 1 0,73%
34. | Karamnoglu 1 0,73% 70. Zabit 1 0,73%
35. | Kasab 1 0,73% 71. ...zade 2 1,46%
36. | Kebabgi 2 1,46% | Toplam 137 100,00%

Ayintab’ta Servetin Dagilimi ve Analizi

Maddi kiiltiir, tiiketim, sosyal tabakalar, demografik yapi1 vb. bir¢ok konunun
arastirtlmasina kaynaklik eden tereke defterleri, Osmanli toplumunda servetin bilesenleri ve
servetin toplumsal gruplar arasindaki dagilimiyla ilgili veriler de icermektedir (Bozkurt, 2011,
96). Vefat eden kisilerin toplam servet miktarlari1 (cem’an yekiin) ile bor¢lari, vergileri, eslerine
vermekle miikellef olduklart mehir miktarlarinin ¢ikarilmasindan sonra kalan miktarin
(sahh’til-baki) terekelere kayit edilmesi, sahislarin ilgili donemdeki sosyo-ekonomik
durumlarin1 ortaya c¢ikarmaktadir (Ertas ve Sisman, 2013, s. 216). Terekelerdeki servet
miktarlarinin bize goére en 6nemli kiymeti ise toplumun ilgili donemdeki servet dagilim
esitsizligini tespit etmemize biiyiik 6lciide olanak saglamasidir. Giiniimiizde TUIK gibi
kurumlar toplumun servet veya gelir esitsizligini tespit etmek i¢in ylizde paylar analizini
kullanmaktadir (TUIK, 2023, s. 8). Analizin servet dagilimmin tespiti noktasinda tarih
arastirmalarinda kullanilmasinda ornekler mevcuttur. S6z gelimi, Karaduman ve Tabakoglu
(2021), 19. yiizyil temettuat defterlerine gére Uskiip Sancagi’nin Kogana kazasindaki gelir
dagilimin yiizde paylar analizi ile incelemislerdir (s. 146-165). Yereli, Koktas ve Selguk (2015)
ise ayn1 yontem ve kaynakla Sorgun kazasini degerlendirmislerdir (s.113-138).

Calismanin bu kisminda, incelenen déonemde sahislarin servet dagilimlar yiizde paylar
analizi ile degerlendirilecek ve toplumun en zengin ve en fakir kesiminin toplam servet
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miktarindan aldiklar1 paylar tespit edilecektir. Ortaya ¢ikarilan verilerle, incelenen donemde;
servetin toplumdaki dagilimi ve servetin sahip olunan es, ¢ocuk sayisi, verilen mehir miktari ve
sahip olunan toplumsal statii arasinda bir iliskisinin mevcut olup olmadig1 degerlendirilecektir.

Incelenen dénemde, 235 sahsin tereke kaydinin incelendigi yukarida ifade edilmisti.
Tekeleri incelenen sahislarin toplam servet miktarlari (cem’an yek{in) veya giinlimiizdeki ifade
ile briit servetleri 4.856.081,5 kurus, net servet miktarlar1 (sahh’iil-baki) ise 4.094.248,5 kurus
olarak tespit edilmistir. Aradaki briit ve net servet miktarlar1 arasindaki kesintilerin toplami1 olan
761.833,00 kurus, sahislarin defin, vergi, bor¢ ve mehir miktarlarina 6denmistir. S6z gelimi,
kesintilerin 130.138 kurusu, sahislarin mehir miktar1 karsiligi olarak eslerine verilmistir ki bu
miktar da toplam kesinti miktarmin %17,08’ine tekabiil etmektedir. Asagidaki tabloda,
sahislarin sahip olduklar1 briit ve net servet miktarlar1 ile kesintilerine ait miktarlar yer
almaktadir.

Tablo 3: Tercke sahiplerinin toplam ve net servet miktarlari ile kesintileri toplami.

Yiizde 20’lik

gruplar Grubun niteligi Briit servet miktar:1 | Net servet miktari Kesintiler toplami

1.9%20 | Yoksul 77792 41560 36232
2.%20 |Ortalama servetalt 139194,5 102505,5 36689
3.9%20 |Ortalamaservet 223238,5 174044,5 49194
4,920 |Ortalama servet sti 4314745 364417 67057,5
5. % 20 Zengin 3984382 34117215 572660,5
Toplam 4856081,5 40942485 761833

Ayintab’ta en az bir kurus servete sahip 235 sahsin sahip olduklar1 net servet
miktarlariin kiiciikten biiylige dogru siralanmasi ile meydana getirilen %20’lik gruplar,
incelenen dénemde biiyiik bir servet esitsizliginin mevcut oldugunu gostermektedir. Ilk %20°lik
grupta yer alan ve yoksul olarak nitelenen sahislar toplam servetin (4094248,5
kurus) %1,02’sine sahip iken, 5. %20’lik grupta yer alan ve zengin olarak belirtilen sinif, toplam
servetin %83,33’liik miktarina sahiptir. Dolayistyla Ayintab’ta incelenen tereke kayitlarina gore
en fazla servete sahip 5. %20’lik kesimin toplam servet miktarindan aldiklar1 pay, en diisiik
servete sahip 1. %20’lik grubun toplam servet miktarindan aldiklar1 paydan 82 kat daha fazladur.
Bu durum Ayintab’ta zengin ve yoksul sinif arasinda biiyiik bir servet esitsizliginin oldugunu
gostermektedir. 3. %20’lik grupta yer alan ve toplam servetin %4,25’ine sahip olan grup ise
ortalama servete sahip sahislar1 gostermektedir. Analizler, Ayintab’ta ortalama gelire sahip
sahislar ile zengin olarak nitelendirilen sahislarin servetleri arasinda da biiyiik bir esitsizligin
mevcut oldugunu gostermektedir. Bu iki grup arasindaki zenginlik farki yaklasik 20 (19,6) kattir.

Degerlendirmeler aslinda Ayintab’ta, zengin grup ile diger gruplarin arasinda sahip
olunan servet miktarlar1 bakimindan adeta bir ugurumun oldugunu gostermektedir. Cilinkii konu
ile ilgili yapilan diger calismalarda bu kadar fark s6z konusu degildir. Karaduman ve Tabakoglu
(2021), Kogana kazasi ile ilgili yaptiklar1 ¢calismalarinda zengin sinif ile yoksul sinif arasindaki
farkin 10 kat oldugunu tespit etmislerdir (s. 154). Yereli, Koktas ve Sel¢uk (2015) ise s6z
konusu durumu Sorgun kazas1 6zelinde, yaklasik 9 kat olarak tespit etmislerdir (s. 127-128).

Servet dagilimindaki esitsizligin elbette ki cesitli nedenleri bulunmaktadir. Bu durum
bizleri verilerimizi daha farkli degiskenler iizerinden test etmeye ydneltmistir. Oncelikle servet
dagilimimnin yillara gore artip artmadigini test ettik. Servetin yillar arasindaki degisimini daha
1yi analiz edebilmek i¢in 15’er yillik araliklarla toplam servet ortalamalarini tespit ettik. Ortaya
c¢ikan sonuglar, inceleme doneminin baglarinda diger bir ifade ile 1818-1833 yillar1 arasinda,
terekesi incelenen sahislarda ortalama servetin kisi basi 1958 kurus oldugunu, inceleme
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doneminin sonlarinda (1882-91) ise kisi basina diisen ortalama servetin 17140,2 kurus
oldugunu gosterdi® (bkz. Grafik 5).
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Grafik 1: Ayintab’ta servetin yillar itibariyla dagilimi.

Servetin dagilim grafigi incelendiginde 6zellikle 1818-1881 yillar1 arasinda ortalama
servet miktarlarinda belirgin bir artisin yasandigi goriilmektedir. Osmanli Devleti’nde, 18.
ylizyilin sonlarindan baglayarak 1860’11 yillara kadar siiren ve daha ¢ok yapilan tagsislerden
kaynaklanan giiclii bir enflasyonun piyasadaki fiyatlar1 25 kat arttirdig1 bilinmektedir (Pamuk,
2016, s. 164). Enflasyon iizerine yapilan arastirmalar, enflasyon ortaminda zengin sinif ile
diistik gelirli sinif arasindaki makasin agilarak, zenginlerin daha zengin, yoksullarin ise daha
yoksul olduguna isaret etmektedir (TCMB, 2004, s. 8). Bu durumda Ayintab’ta, 1818’den
baslayarak 1881 yilina kadar devam eden siirecte sahislarin servet miktarlarinda meydana gelen
istikrarl ytikselisin (11,3 kat artmis) sebebi, kanaatimizce yasanan enflasyon kaynaklidir. Ayni
donemde piyasadaki bazi mal ve esyalarin fiyatlar1 da incelendiginde enflasyonun etkisi daha
net ortaya cikacaktir. S6z gelimi, Cevizlice mahallesinde 1840-50 yillar1 arasinda bir evin
ortalama degeri 1.400 kurus iken 1870-76 yillar1 arasinda evin ortalama degeri 6.100 kurus
olmustur (Yildiray, 2018, s. 372). Doneme ait gida ve hayvan fiyatlarindaki artis da bu durumu
dogrulamaktadir. 1802°de Ayintab’ta 1,50 kurus olan bugdayin kilesi, 1851 yilinda 12,9 kurusa
yiikselmistir. 1805°te 8 kurus olan canli koyunun fiyati ise 1851°e gelindiginde 50 kurus
olmustur (Oztiirk, 2022, s. 25-30). Ayrica 1821°de sehirde yasanan deprem ve 1832-40 yillart
arasinda sehrin Misir valisi Mehmet Ali Pasa'nin isgalinde kalmasi sehirdeki fiyatlarin
artmasina etki eden diger faktorlerdir (Sivgin, 2000, s. 523-527).

Tabloda, 1881-1891 yillar1 arasinda servet miktarlarinin %22,6 oraninda diistiigii
goriilmektedir. Ayn1 dénemde Ayintab piyasasinda da fiyatlarin diistiigii goriilmektedir. S6z
gelimi 1884-86 yillar1 arasinda Aymtab’ta evlerin ortalama fiyatlar1 3.500 kurus, koyun fiyatlar
ise 50-70 kurus arasina sabitlenmistir (Yildirim, 2012, s. 1217-1218). Bu durum enflasyonun

8 Yildiray (2018), Ayintab’in Tanzimat dénemini ele alan galigmasinda aile bagina diisen ortalama servetin 1840-
50 yillar1 arasinda 3.144 kurus, 1850-60 yillar1 arasinda 6.838, 1860-70 yillar1 arasinda 16.371 ve son olarak 1870-
1876 yillar1 arasinda 18.376 kurus olarak tespit etmistir (s. 372). Yildiray’in tespit ettigi degerlerle tarafimizca
tespit edilen degerler, bu donemde Ayintab’ta servet miktarlarinin 6-9 kat arasinda arttigin1 gdstermektedir.
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yavas yavas etkisini kaybettigini ve dolayisiyla da zengin ve yoksul kesim arasindaki servet
miktar1 farkinin azalmaya basladigini gostermektedir.

Ayitab piyasasinda meydana gelen ekonomik gelismeler mehir basligi altinda ifade
ettigimiz problematige de paralel bir sekilde etki etmistir. Mehir miktarlarinda 1818-1883
yillar1 arasinda artislar meydana gelmis, sonraki yillar da ise mehir miktarlar1 azalmaya
baslamistir.

Servet Miktarlari-Es Sayilan Iliskisi

Tereke kayitlarindaki verilerin degerlendirilmesi ile incelenen yerlesim biriminde
yapilan evlilik sayilar1 ile servetleri arasinda bir iligkinin mevcut olup olmadigi tespit
edilmektedir. Bagka bir ifade ile kisilerin servet miktarlari arttik¢a evlilik sayilar1 da buna bagl
olarak artmis midir? Veriler, incelenen donemde diisiik ve ortalamanin altinda servete sahip
sahislarda ortalama es sayisinin 1,1 oraninda oldugunu gostermektedir. Es sayisi, ortalama ve
ortalama listii servete sahip sahislarda 1,23 iken yiiksek miktarda servete sahip ve zengin olarak
nitelenen sahislarda es sayisi ortalamasi 1,51°dir. Bu durum incelenen dénemde, Ayintab’ta
sahislarin servet miktarlarinin arttik¢a es sayilarinin da arttigini gdstermektedir. Elde edilen
veriler, Ayintab’ta ¢ok esli evliliklerde zenginligin dnemli bir faktor oldugunu gostermektedir
(bkz. Grafik 2).
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Grafik 2: Servet miktari-es sayilari iligkisi.
Servet Miktarlari-Mehir Miktar iliskisi

Ayintab’ta servet miktarlar1 ve sahislarin evlenme sirasinda eslerine vermekle yiikiimli
olduklart mehir miktarlar1 arasinda yakin bir iligkinin mevcut olup olmadigr da caligma
kapsaminda degerlendirilmistir. Bu baglamda, tereke kayitlarinda eslerine mehir verdikleri
tespit edilen 148 sahsin servet miktarlari ile verdikleri mehir miktarlar1 % paylar analizi ile test
edilmistir. Analizler neticesinde kisilerin servet miktarlar arttik¢a eslerine vermekle miikellef
olduklart mehir miktarlarinda da artis oldugu tespit edilmistir. S6z gelimi, diisiik miktarda
servete sahip sahislar evlilik sirasinda eslerine ortalama 405,3 kurus mehir miktar1 vermekte
iken, yliksek miktarda servete sahip sahislar ortalama 2075,2 kurus mehir miktar1 vermislerdir.
Bu durum, mehir miktar1 noktasinda diisiik servete sahip sahislar ile yiiksek servete sahip
sahislar arasinda 5 kati1 asan bir farkin mevcut oldugunu gostermektedir (bkz. Grafik 3).
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Grafik 3: Servet miktari-mehir miktarlar iligkisi.
Servet Miktarlar1-Cocuk Sayilan iliskisi

Tereke kayitlarindaki verilerin degerlendirilmesi, servetin sahip olan ¢ocuk sayilari ile
bir iliskisinin olup olmadigini belirlememize olanak saglamaktadir. Incelenen dénemde
Ayintab’ta aile basina ortalama 3,48 ¢ocuk diistiigii yukarida ifade edilmisti. Calismanin bu
kisminda servet miktarlar1 ve ailelerin sahip olduklar1 ortalama ¢ocuk sayilar1 arasindaki iligki
analiz edilecektir. Bagka bir ifade ile sahislarin servet miktarlarinin ¢ok veya az olmasi sahip
olduklar1 ¢ocuk sayilarina nasil bir etkide bulunmus sorusuna cevap aranacaktir. Tespit edilen
veriler, ortalama ¢ocuk sayilarinin toplumun en diisiik servete sahip sahislarinda 2,59 oldugunu,
buna mukabil toplumun en zengin kesiminde ise ortalama ¢ocuk sayisinin 4,38 oldugunu ortaya
cikarmistir. Bu oran, ortalamanin altinda servete sahip sahislarda 2,7; ortalama servete sahip
olanlarda 2,85; ortalamanin tiistiinde servete sahip olanlarda ise 3,76 olarak tespit edilmistir.
Elde edilen veriler, incelenen donemde servet miktar arttik¢a sahislarin sahip olduklari ¢cocuk
sayilarinin da arttigin1 gostermektedir (bkz. Grafik 4).
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Grafik 4: Servet miktari-cocuk sayilari iligkisi.
Servet Miktarlari-Toplumsal Statii Tliskisi

Incelenen tereke kayitlarina gore Ayintab toplumunda statii bildiren herhangi bir unvan,
elkab veya meslege sahip sahislarmn 137 oldugu yukarida ifade edilmistir. Oncelikle sunu ifade
etmek gerekir ki toplumsal statliye sahip sahsilarin ortalama servet miktarlar1 25155 kurus
olarak tespit edilmistir. Buna karsilik toplumsal bir statiiye sahip olmayan sahislarin ortalama
servet miktarlart ise 6611 kurustur. Toplumsal statiiye sahip olanlarla olmayanlar arasinda,
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yaklagik 4 katlik bir servet miktar1 farki vardir. Servet miktarlar1 yiizde paylar ile analiz
edildiginde; diisiik, ortalama alt1 ve ortalama servet miktarlarina sahip sahislarda, toplumsal
statiiniin sahip olunan servet miktarina etki etmedigi tespit edilmistir. Fakat ortalama {istii bir
servete sahip ve Ozellikle de zengin olarak nitelenen sahislarda statiiniin sahip olunan servet
iizerinde dogrudan bir etkisinin oldugu tespit edilmistir (bkz. Grafik 5).
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Grafik 5: Servet miktari-toplumsal statii iliskisi.
Sonuc ve Oneriler

Osmanli Devleti’ndeki ailenin yapisi lizerine yapilan ¢aligmalarda son yillarda artiglar
meydana gelmistir. Ozellikle ailelerdeki es sayilari, hane sayilari, ortalama cocuk sayilar1 ve
servet miktarmin dagilimi gibi problematikler aile calismalarin temel konularimi teskil
etmektedir. Tereke defterleri, Osmanli ailesi konusunda ortaya atilan bu problematiklerin
¢Oziimii noktasinda en gilivenilir kaynaklar olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Ciinkii tereke
defterlerinde, Osmanl ailesinin sosyal, ekonomik, idari, dini ve kiiltiirel yapis1 hakkinda 6nemli
veriler bulunmaktadir. Tereke defterlerindeki verilerin degerlendirilmesi ile Osmanli ailesinin
cesitli yonlerle ele alinmas1 miimkiin olmaktadir. Ayrica defterlerden elde edilen verilerin ait
olduklar1 donem ve yerlesim birimlerinden hareketle yatay ve dikey yonlii ¢esitli mukayeseler
yapilmaktadir. Diger bir ifade ile tereke defterindeki verilerin ait oldugu donem ve yerlesim
birimi, ayn1 donemdeki bagka bir yerlesim birimi ile mukayese edildigi gibi ait olunan yerlesim
biriminin farkli bir donemi ile de mukayese edilebilir.

Caligma, 1818-1891 yillar1 arasinda Ayintab’ta ikamet etmekte iken vefat eden 235
Miisliiman erkek sahsin terekelerinden elde edilen verilerin yukarida izah edilen problematikler
ekseninde titiz bir sekilde analiz edilmesiyle meydana getirilmistir. Osmanli Devleti’nde,
ozellikle XIII. ylizyilin sonlarindan baglayarak XIX. ylizyilin ikinci yarisina kadar etkisini
gosteren ekonomik sartlar, terekeleri incelenen sahislarin aile yapilarini ve servet miktarlarini
etkilemistir.

Osmanli Devleti’nde aile ilgili yapilan ¢aligmalara siklikla konu olmus ve giiniimiizde
dahi cesitli tartigmalara konu olan hane sayisi, ¢ok eslilik (polijini) ve aile basina diisen
ortalama ¢ocuk konulari, terekelerdeki veriler 1s1¢inda degerlendirilmistir. Tespit edilen hane
say1lari, ¢ok eslilik ve aile basina ortalama ¢ocuk degerleri, Ayintab ailesiyle ilgili yapilan diger
arastirmalar ile mukayese edilmis ve yakin degerlerin oldugu gozlemlenmistir. Es sayilar1 ve
cocuk sayilar1 arasinda bir iliskinin mevcut olup olmadigi da arastirmaya konu olmus ve
ailelerin sahip olduklar1 ¢ocuk sayilari ile es sayilar1 arasinda yakin bir iliskinin mevcut oldugu
tespit edilmistir.




Saglamer, F. & Giileng, A. / Gaziantep University Journal of Social Sciences 2024 23(4) 1444-1464 1460

Ailenin ekonomik yapisi, terekelerdeki toplam servet miktarlar1 {izerinden
degerlendirilmistir. Ayintab’in incelenen donemde i¢erisinde bulundugu sosyoekonomik sartlar,
ailenin yapis1 ve servet miktarlarina biiyiik dlgiide etki etmistir. Ozellikle sahislarm sahip
olduklar1 servet miktarinin; es sayilarina, eslerine vermekle miikellef olduklart mehir
miktarlarina, sahip olduklar1 ¢ocuk sayilarma ve toplumsal statiilerine nasil bir etkide
bulundugu cesitli hesaplama yontemleriyle ortaya konulmustur. Yapilan analizler, Ayintab’ta
servet miktar1 arttikca sahislarin es sayilari, ¢ocuk sayilar1 ve verdikleri mehir miktarlarinda
artiglarin meydana geldigini géstermistir.

Incelenen dénem ve tereke kayitlarindan tespit edilen bir diger 6nemli bulgu da
Ayintab’taki servetin, toplumsal statii ile olan iligkisidir. Ortalamanin altinda servete sahip
sahislarda, statiisii olsun veya olmasin servet miktarlar1 hemen hemen ayni iken ortalama iistii
ve zengin kesimlerde sahip olunan servet ile statii arasinda kayda deger bir iliski mevcuttur.

Gilintimiizde teknolojik imkanlarin artmasiyla birlikte Osmanli donemine ait ¢esitli
konulardaki veriler, daha etrafli bir sekilde tahlil edilebilmektedir. Ozellikle Osmanl
sosyoekonomik tarih arastirmalarinda verilerin giivenirligini ve gecerliligini test etmek i¢in
cesitli analiz programlarindan yararlanmak hem arastirmanin degerini hem de etki faktoriinii
arttiracaktir.
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Ekler
Ek 1: Terekeleri incelenen Ayintabli Miisliiman erkek sahislarin bir kismi (h.1233-1309/m.1818-1891)"
Defte | Sayf | Mahallesi | Tereke sahibinin adi Es Erke | Kiz Sahhw’ | Tarih Mihr
rno a sayis | k Cocu | 1baki
1 ¢ocuk | k
31 147 Sehrekiistii | Monla Ahmed ibn-i Bekir 1 2 4 2800 1266/1850 | 300
31 149 Seng-i Hac1 Mehmed Emin ibn-i Ali 1 3 2 3585 1266/1849 | Mihr Yok
Tahvil
140 61 Sehrekiistii | Molla Mehmed 1 1 2 184 1237/1821 | 80
140 146 Tarla-y1 Es-seyyid Kasim bin Hiiseyin 1 2 2 311 1236/1821 | 50
Cedid
140 261 Tarla-y1 Es-seyyid Abdurrahman 1 0 0 2026 1233/1818 | 300
Atik
141 114 Seng-i Mehmed Bese bin Mehmed 1 0 0 236 1235/1820 | 25
Tahvil
142 171 Seng-i Receb aga 1 1 0 14151, 1246/1830 | Mihr Yok
Tahvil 5
142 217 Kiirkciyan | Ibrahim 1 0 1 950 1247/1831 | 200
142 412 Cukur ...zade Silileyman Efendi 1 0 4 1998 1245/1829 | Mihr Yok
142 228 Ibn-i Eyiib | Haci Serif bin Musa 2 1 2 17500 1249/1834 | Mihr Yok
144 129 Ali Neccar | Surluoglu Mustafa ibni Mehmed | 1 0 2 3060 1256/1840 | 750
144 132 Seng-i Yusuf ibni Hac1 Hiiseyin 1 2 0 3910 1259/1844 | Mihr Yok
Nakkas
144 137 Cukur El-Hac Ahmed Aga 1 4 3 4398 1257/1842 | 300
144 192 Akyol Hac1 Mehmed ibni Hact Omer 1 1 0 9240 1260/1845 | 1700
144 230 Zincirli Haci... Baba ibni Seyyid | 1 0 0 4060 1261/1845 | 300
Mehmed
145 11 Bostanct Mehmed ibni Mustafa 1 0 0 715 1267/1850 | 300
145 85 Akyol Mustafa ibni hact Mehmed 1 4 4 1145 1268/1851 | 300
145 117 Ibn-i Seker | Mustafa bin Hact Mehmed 1 2 2 1140 1269/1852 | 100
145 145 Bostanci Hallac Hasan 1 1 0 3930 1270/1853 | Mihr Yok
146 8 Kozluca Mehmed bin Hiiseyin 1 0 1 1374 1277/1860 | 100
146 152 Tarla-y1 Mehmed bin Mahmud 1 1 2 2940 1272/1855 | 300
Cedid
146 167 Sehrekistii | Ebubekir Efendi bin mehmed 1 1 1 2684 1273/1856 | 100
146 195 Ali Neccar | Alibin Ali 1 2 2 477,5 1274/1857 | 600
146 272 Kayacik Koyliizade. .. ibni Halim | 1 1 0 89262 1281/1864 | 2000
Mehmed Efendi
146 309 Zincirli Hamza bin Hamza 1 3 2 8691 1278/1861 | 400
146 319 Cevizlice Fesli Hact Mustafa bin Seyyid | 1 1 3 336122 | 1279/1862 | Mihr Yok
Ahmed
146 225 Tislaki Bekmezci Haci Osman bin | 2 1 3 17312 1275/1858 | 600
Hiiseyin
147 9 Tarla-y1 Mustafa bin Hact Mehmed 1 3 3 8082 1285/1868 | Mihr Yok
Cedid
147 36 Sehrekiistii | Kadioglu Mustafa bin Mustafa 1 5 4 6822 1286/1869 | Mihr Yok
147 52 Tarla-y1 Cikimzade Ali Efendi ibni | 1 1 0 4136 1288/1871 | 800
Atik Abdullah Efendi
147 107 Tarla-y1 Hact Abdo Efendi bin Haci | 1 3 4 17400 1282/1865 | Mihr Yok
Atik Mehmed
147 146 Tbn-i Eyiib | EI-Hac Osman bin Mustafa 1 3 1 4282 1284/1867 | Mihr Yok
147 203 Yahni Abact Ali bin Mustafa 1 2 3 2190 1283/1866 | Mihr Yok

" Okunamayan isimler (...) isaretiyle belirtilmistir.
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147 250 Zincirli Nergiz bin Ibrahim 1 3 1 6115 1287/1870 | Mihr Yok
148 3 Yahni Kasim b. Haydar 1 6 1 2432 1290/1873 | 200
148 10 Kepenek Muhizade Hact Mehmed Aga | 1 1 3 67462 1289/1872 | 1000

ibni yegen Ali
148 58 Karasakal Bakkal Hasan bin Abdiilkadir 1 2 0 16137 1291/1874 | 1000
149 12 Cevizlice Seyh Mehmed bin Mehmed 1 1 0 3200 1294/1877 | 1100
149 71 Seng-i Boyunsuzoglu ~ Ahmed  bin | 1 1 2 4909 1294/1878 | 1000
Tahvil mehmed
149 83 Seng-i Ali Osman bin Mustafa 1 3 3 1265,5 | 1295/1878 | 1000
Nakkasg
150 8 Kara Hafiz Mehmed b. Hac1 Dervig 1 0 1 2270 1296/1879 | 500
Maras
150 129 Kiirkciyan | Mehmed Seyyid b. Mehmed 1 2 0 2173 1297/1880 | 600
150 164 Akyol Hasan Ali 1 0 2 28245 | 1298/1881 | 450
151 14 Tevbe Mumcuzade Mehmed Ali Aga | 1 1 1 4685 1299/1882 | 2000
bin Ali
151 77 Ibn-i Eyiib | Talipzade ibni Mehmed Aga ibni | 1 1 5 17296 1300/1883 | 5008
Seyyid Talip
151 213 Tarla-i Basmacizdde Mehmed Serif bin | 1 3 5 14595 1301/1884 | Mihr Yok
Atik Seyyid Efendi
152 31 Karasakal Mehmed bin Kahveci Memik 1 0 2 3534 1302/1885 | 700
152 166 Akyol Citalin oglu Ahmed bin Mehmed | 2 4 1 13509 1303/1886 | 1000
153 127 Sarkiyan Hiseyin b. Kara Mustafa 1 1 0 1455 1304/1887 | 750
153 241 Akyol Bostanct  Arabm  oglu Haci | 1 2 1 12905 1305/1888 | 1000
Hiiseyin Aga
154 145 Kiirtinciya | Celebi osman ibn Haci Ismail 1 2 3 5830 1307/1889 | Mihr Yok
n
154 271 Cukur ...zade Mustafa Efendi 1 1 2 50607 1308/1890 | Mihr Yok
155 161 Hayikbaba | Tutoglu Mehmed Ali ibn Yusuf 1 2 1 7152 1309/1891 | Mihr Yok




