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Bu galismada Alper Bilgili'nin 2021 yilinda Timas Yayinlar1 tarafindan yayimlanan Bilim Susunca baglikli
kitab: ele alinmaktadir. COVID-19 pandemisi toplumu daha 6nce olmadig bi¢cimde bilimle iliskilenmeye
zorlamis; bir yandan bilimin kurtarici roliine vurgu yapilirken diger yandan bilimin megruiyeti sorgulanir hale
gelmistir. Bu anlamda pandemi bilimin farkli boyutlariyla tartisildigi, sorgulandig: ve yerinden edildigi ya da
hakkinin yeniden teslim edildigi bir siire¢ olarak okunabilir. Bilgi'nin bu eseri pandeminin yarattig1 boylesi bir
kaos ortaminda bilim ile toplum iligkisini tekrar diisinmenin gerekliligini ortaya koyan Tiirkee literatiirdeki
nadir ¢alismalardan biri oldugundan 6nem arz etmektedir. Bu degerlendirme metninde oncelikle kitabin kisa
bir 6zetine ve tartigmalari derinlestirecek kaynak 6nerilerine; ardindan kitaba iligkin genel bir degerlendirmeye
yer verilecektir.
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Giris

ALPER BILGILI

Bilim ve
Toplum
Uzerine
Yazlar

2019 yilinin son geyreginde ilk kez Cin’de goriiliip kisa zamanda kiiresel bir kriz haline gelen Yeni Koronaviriis
(COVID-19) 11 Mart 2020’de Diinya Saglik Orgiitii tarafindan pandemi ilan edilmistir. Hayatin neredeyse tiim
alanlarina niifuz ederek derinden etkileyen bir toplumsal olgu olarak pandemi; bilimsel aragtirma pratiklerini
de doniistiirmistiir. Pai’'nin (2020) ifadesiyle “aragtirmalarin covidizasyonu” ger¢eklesmis, pandemi yakin
donemin iizerinde en ¢ok arastirma yapilan alani haline gelmistir. Aragtirmalar genellikle doga bilimleri ve
temel bilimlerde yogunlasmis olsa da farkli sosyal bilim disiplinleri de pandemiyi farkli boyutlariyla ele
almistir. Bu alanlardan biri olan sosyoloji genellikle pandeminin sosyo-ekonomik etkilerine odaklanmigtir. Bu
anlamda Bilgili'nin bilim sosyolojisi perspektifinden pandeminin bilim ile toplum iliskisine odaklanan
caligmasi Tiirkge literatiiriin nadir 6rneklerinden biridir.

Pandeminin erken evresinde yasanan yogun belirsizligin sebep oldugu kriz toplumsal yasamin sekteye
ugramasina sebep olurken, bilim bu krizin tek ¢6ziimii olarak en 6nemli giindem maddelerinden biri haline
gelmistir. Hitkiimetler, sosyal mesafenin uygulanmasi, maske kullanimi gibi pandemiyle miicadele kurallarini
gerekeelendirirken “Bilimi takip ediyoruz!™ sdylemine bagvurmuslardir. Boylelikle toplumun giindelik hayat
pratiklerini etkileyen “yeni” kurallarin belirleyicisi bilim olmustur. Dolayisiyla toplumlar daha 6nce hi¢
olmadig1 bicimde bilimle ilgilenmeye baglamis, pandeminin yarattig1 belirsizlik ortaminda bilimsel bilginin
kendilerine rehberlik etmesini beklemistir. Ote yandan pandemi komplo teorilerinin, yanlis bilgilendirmenin,
politize edilmis bilimsel tartismalarin ortasinda ciddi bir bilgi kirliligine de dontigmiistiir. Bu anlamda pandemi
hem bilimin kurtarici roliine vurgu yapildigi hem de bilimle ilgili soru isaretlerinin yiikselise gectigi paradoksal
bir evreye isaret etmektedir. Bilgili'nin “Bilim Susunca” bashikli kitab: tam da boylesi bir atmosferde “bilimle
ilgili klise ve mitleri o6zellikle bilim tarihi ve bilim sosyolojisinin sundugu imkénlarla, bilime diigmanlik
etmeden tartismay1” (s. 22) hedeflediginden 6nem arz etmektedir. Pandeminin getirdigi risk ve belirsizlikler,
bilimsel yontemin temel normlarina agina olmayan insanlar tarafindan bilimin siirekli degistigi ve istikrarsiz
oldugu seklinde algilandigindan bilime olan inancin sarsilmasi s6z konusudur. Bu anlamda bilimin idealize
edilmis imajinin aksine kendine has isleyis mekanizmasinin tartisilmasi bilime iligkin yanlis alginin agilmasina
katki sunacaktur.

* “Follow the science” sdylemi 6zellikle uluslararasi literatiirde, bilim insanlari, uzmanlar ve yoneticiler tarafindan siklikla dile getirilmis neredeyse
pandemi déneminin slogani haline gelmistir. Bu séylemin elestirel bir bigimde ele alindig1 bir metin igin bkz. Stevens, A. Governments cannot just
‘follow the science’ on COVID-19. Nat Hum Behav 4, 560 (2020). https://doi.org/10.1038/s41562-020-0894-x
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Kitabin Incelenmesi

Kitap giris ve sonug boliimleri dahil olmak tizere toplam bes boliimden olusmaktadir. COVID-19’un toplumsal
sonuglarina iligkin verilerle esitsizliklere vurgu yaparak baslayan kitabin giris boliimii bilim tarihindeki irk¢1
ve ayrimci Orneklerle stirdiiriilmistiir.* Daha ¢ok Bat1 diinyasina iligkin bir sorun alani olarak goriilen irkgilik
kitapta da 6zellikle Amerika verilerine dayali olarak ele alinmustir. “Bilimin Prestiji” baglikli ikinci alt bélimde
bilimin diger bilgi tiirleri izerindeki hegemonik iistiinliigiinii nasil insa ettigi sorgulanmaktadir. Yazarin da
ifade ettigi gibi bu iistiinliigiin en 6nemli gerekgelerinden biri bilimin pratik faydasidir. Oyle ki, “giiglerini
paylasmayi sevmeyen siyasetciler ve devlet yoneticileri” bile bilimin pratik faydasinin farkinda olduklarindan
bilime 6nem vermekten gocunmamuslardir (s. 17). Yazarin konuyla ilgili verdigi Lenin ve Mao 6rnekleri bir
tarafa bunun en yakin o6rneklerinden biri pandemi doneminde kurulan bilim kurullaridir. COVID-19
pandemisi sirasinda saglik ile ekonomik hedefler arasindaki tercih zorunlulugu politika gelistirmeyi
zorlagtirdigindan sadece iilkemizde degil diinyanin cesitli iilkelerinde tavsiye verici roller iistlenen bilim
kurullar1 kurulmus; bilim ile siyaset arasindaki iligkiye dair 6nemli tartigmalarin 6ntinti agmustir.” Her ne kadar
pandemi siirecinde politik gerekgelerle bilim karar mercii olarak 6ne ¢ikarilsa da, kamusal kararlarin
alinmasinda bilimin gorevi segeneklerin sunulmasiyla sinirhidir, bilim herhangi bir segenegin segilmesini dikte
edemez (s. 71) ve uygulayicisi olamaz. Kamusal kararlarin alinmasinda elbette sadece doga bilimleri etkili
degildir. Pandemi doneminde iilkemizde faaliyet gosteren Bilim Kurulunun yani sira Toplum Bilim
Kurulunun da giindeme alinmasi bilimsel tartismalarin sosyo-ekonomik, psikolojik, dinsel ve etik yonlerinin
de tartisilmasi gerekliliginin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmugstir. °

Yazar, giris bolimiiniin sonunda “Bilimi Susturmak” baghkli boliimde, bilimin her soruya cevap verme
iddiasinda olmadigindan ve sinirlarindan s6z ederek; bilimin cevap veremedigi sorular karsisinda sessiz
kaldigini/kalmas1 gerektigini, bilimi konusmaya zorlamanin bilimin itibarin1 zedeleyebilecegini ifade
etmektedir. Kimi durumlarda bilim farkli ideolojilerin mesrulastirilmasinda arag olarak kullanilarak susmaya
ya da konusmaya zorlanabilir (s.23). Yazar bu goriisten hareketle Tirkiye’deki ateizm, materyalizm ve
natiiralizm gibi akimlarin bilimin mesruiyetini kullanarak din/bilim karsitligini tetikledigini 6ne siirer. Yazarin
kitabin ilerleyen bolimlerinde yapacagi din/bilim karsithig tartismas:t i¢in bu bolim bir zemin
olusturmaktadir.

“Doga Bilimlerinde Sosyolojinin Izini Siirmek” baglikli béliim pandeminin getirdigi bilimsel belirsizlik ve
ihtilaflar nedeniyle bilimin mesruiyetinin sorgulanir hale geldigi vurgusuyla baslamaktadir. Bilim dogas1 geregi
ihtilaflar i¢erirken vatandaslar uzmanlardan net ve kesin cevaplar beklemektedir. Vatandaslarin vakif olmadig:
bilimin bu ihtilafli dogasi bilim sosyologlari igin ise bir arastirma nesnesine dontismektedir. Yazar bu noktada
bilim sosyolojisi alanina bir giris yapar. Béliimde alanin 6ncii isimlerinden Thomas Kuhn’un goriislerine
ayrintili bigcimde yer verilmistir. Kuhn bilimsel bilgi iretiminde sosyal etkenlerin oynadig: rolii ele alan ilk
isimlerden biri olmasi agisindan 6nemlidir. Kuhn’un agtig1 yolda bilimsel alani etkileyen sosyal etkenler, bilim
insanlarinin kigisel ya da akademik ¢ikarlari, dnyargilari, sartlanmalar, korkular, dénemin politik ve siyasal
ortami olarak siralanabilir. Yazar boliimiin devaminda bilim tarihinden 6rnekler vererek sosyal etkenlerin
bilimsel alana etkilerine odaklanir. Her ne kadar yazar siyasal, toplumsal ve bilimsel etkenlerin karmagik bir
sekilde etkilesime girdigini ileri stirse de (s. 46) daha ¢ok bilim insanlarini etkileyen psikolojik faktorlere
odaklanmigtir. Boliim bilimin sosyolojik analizinin gerekliligi ancak bu analizin bilimin mesruiyetini
sorgulatacak derecede rolativist bir yere gitmemesi gerektigi uyarisiyla sona erer. Zira yazara gore rolativist

* "Bilimde ayrimcilik ve irkgilik son donemlerde siklikla tartigilan temalardan biridir. Diinyanin en prestijli bilim dergilerinden biri olan Nature Ekim
2022°de bilimde 1rk¢ilik konulu 6zel bir say1 yayimlayarak bilim diinyasina iliskin 6zelestiri 6rneklerinden birini ortaya koymustur. Dergi sayisina
erisim igin bkz. https://www.nature.com/nature/volumes/610/issues/7932

Farkli tilke 6rnekleri iizerinden bilim kurullarini ele alan 6rnek bir ¢aligma igin bkz. Williams, G. A., Diez, S. M. U,, Figueras, J., & Lessof, S. (2020).
Translating evidence into policy during the COVID-19 pandemic: bridging science and policy (and politics). Eurohealth, 26(2), 29-33.

Toplum Bilim Kurulunun kurulus gerekgesi ve gorevlerine https://www.saglik.gov.tr/TR,65907/toplum-bilimleri-kurulu-saglik-bakani-koca-
baskanliginda-toplandihtml adresinden erisilebilir.
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bakis agisi, bilimsel teorilerin dogruluk iddiasinda bulunmasimin makul olmadig goriisiinii savunmaktadir.
Bilim sosyolojisinin farkli kanatlar1 bu elestiriye agiklik getirmektedir. Ornegin ¢ogu zaman bilime, hakikate
ve nesnellige yonelik bir saldir1 olarak degerlendirilen sosyal insaci yaklagimin’ savunusu: olgular ve seylerin
hem sosyal olarak insa edilmis hem de dogru ve giivenilebilir olabilecegine iliskindir (Bauchspies, Croissant &
Restivo, 2018, s. 23).

“Koronaviriis, Tesla ve Dinlerin Gelecegi” bashigini tasiyan figlinci bolim “bilim insanlar1 her zaman
insanhigin faydasini gozetmez” arglimanini Nazi Almanya’sindan verilen o6rneklerle pekistirerek
baslamaktadir. Yazara gore, bu arglimana kargin yapilan aragtirmalar pandemi siirecinde bilime duyulan
glivenin yiikseldigini gostermektedir (s. 55). Ancak bazi bagka arastirmalar (6r. Algan vd., 2021) pandemi
siirecinde bilime ve bilim insanlarina duyulan giivenin iilkeden iilkeye 6nemli 6lgiide degiskenlik gosterdigini
ortaya koymaktadir. Dolayisiyla bilime iligkin alg: kiiltiirel, sosyal, politik pek ¢ok faktor ile iliskilendirilebilir.
Ornegin, kutuplagsmanin fazla oldugu toplumlarda bilim kutuplagmanin bir nesnesi haline gelmektedir.
Amerika’da demokratlar ile cumhuriyetgiler arasindaki siyasi kutuplagsma bilime bakisi belirleyen bir etken
iken bu kutuplagmanin Tiirkiye’deki yansimast din ve bilim karsithginda bulunabilir. Béliimiin devami bu
karsithga ayrilmakla birlikte mesele pandemi 6zelinde de ele alinmis, yazar “koronaviriis doga bilimlerinin
dinlere kars: tistiinligtinti kanitlamistir” argiimanini ¢iirtitmek tizere pandemi siirecinde bilime olan giivenin
artmasinin yaninda kutsalla olan iligskinin de giiglendigini (s. 60) ileri siirmiistiir. Bolim sonunda yazar din ile
bilimin elele vererek viriisiin yayilmasina engel olmas1 gerektigini savunmaktadir (s. 78). Bu bolim her ne
kadar pandemiyle baglant: kurularak ele alinsa da tartigmanin sadece din / bilim karsithig: ekseninde ele
alinmasi ¢aliymanin odaginin bagka bir boyuta kaymasina neden olarak kitabin biitiinliigiinii etkilemektedir.

Kitabin “Ideolojik Bir Ara¢ Olarak Bilim Tarihi” baghigini tasiyan son boliimiinde yazar bilim tarihi disiplinin
Tiirkiye’deki seriivenine odaklanarak alana duyulan ilgilinin ideolojik saiklerle baglantilarini, boylelikle
ideolojilerin sadece bilimi degil bilim tarihini de sekillendirdigini ortaya ¢ikarmaya ¢aligmistir. Ancak yazar bu
noktada ideoloji kavramina negatif bir anlam yiiklemediginin altini ¢izerek (s. 84) bilime iliskin tartigmalarin
siyasi ve toplumsal gelismelerden bagimsiz degerlendirilemeyecegini yineler. Bu anlamda Osmanli'nin son
doneminde ve Cumbhuriyetin ilk déneminde Miisliimanlarin daha da spesifik olarak Tiirklerin bilime
katkisinin Batili toplumlara ispat edilmeye ¢alisilmasi baglami igerisinde degerlendirilmelidir. Bu noktada
akilda tutulmasi gereken siyasal ve toplumsal baglamin kimi zaman rasyonel ve objektif degerlendirmelerin
oniine gecebilme tehlikesidir. Yazar bilim tarihinin basit bir propaganda aracina dontistiiriilmemesi uyarisiyla
boliimii nihayetlendirmistir.

Sonug ve Tartigsma

Daha 6nce de ifade edildigi gibi kitap, pandemi gibi toplumu bilime yaklastiran bir siirecte bu ikisi arasindaki
iliskiye dikkat ¢eken bir ¢aligma olarak alana 6nemli bir katki sunmaktadir. Ayrica arka kapak yazisinda Siikrii
Hanioglu'nun da belirttigi gibi kitap tarihsel baglamla giincel meseleleri birlikte ele almasiyla bilim tarihi
disiplini agisindan oldukga dikkate degerdir. Yazar kendi ifadesiyle “bilimle ilgili klise ve mitleri 6zellikle bilim
tarihi ve bilim sosyolojisinin sundugu imkanlarla, bilime diismanlik etmeden tartigmay1” hedeflemektedir (s.
22). Bu anlamda kitap bir bilimcilik elestirisi olarak degerlendirildiginde sadece pandemi siireci 6zelinde degil
bilim tarihinden verdigi 6rnekler agisindan zengindir.

7 Sosyal ingacilik, bilgi ve anlamin tarihsel ve kiiltiirel olarak sosyal siiregler ve eylemler yoluyla olugturuldugunu savunan sosyolojik bir teoridir.
Teorinin kékeni Amerikan pragmatizmi (Pierce, Dewey, James), sembolik etkilesimcilik (Mead) ve fenomenolojiye (Schiitz) dayansa da terimin
sosyoloji literatiiriine kazandirilmas: Peter Berger ile Thomas Luckmann’in ¢aligmalar araciligiyla gergeklesmistir. Ayrintili bilgi igin bkz. Berger, P.
L. ve Luckmann T. (2018). Gergekligin Sosyal Insast: Bir Bilgi Sosyolojisi Incelemesi (gev.

Vefa Saygin Ogiitle). Ankara: Atif Yaynlar1.
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Ancak kitabin bilim sosyolojisiyle, bilim tarihiyle kurdugu gibi giiclii bir baglant: kurdugunu séylemek giictiir.
Zira bilim sosyolojisi esas olarak bilimi toplumsal bir kurum olarak ele alarak diger kurumlarla iligkisi
baglaminda inceler. Bu anlamda din de bu toplumsal kurumlardan biri olarak bilimle iliskilendirilebilir ve
bilim sosyolojisinin konusu olabilir ancak dogrudan din-bilim kargithginin irdelenmesi ve yazarin kisisel
pozisyonunu bu tartigmaya dahil etmesi bilim sosyolojisinden ziyade belki bilim felsefesi ya da din felsefesinin
konusu olarak degerlendirilebilir. Kitaba iliskin bir diger degerlendirme yazisinda Yanik (2021) kitab1 bu
baglamda ele alarak kitabin bilim ile din iligkisi boyutunu nasil ele aldigin1 incelemistir. Bu yazida yapilmak
istenen ise kitabin ilk béliimlerinde ortaya kondugu bi¢imde pandemi doénemiyle birlikte bilimin sosyal
boyutlarina odaklanarak bilimin elestirel bir bicimde sorgulanabilmesinin 6niiniin agilmasi, tartigmasinin
genisletilmesidir. Ancak kitabin ilerleyen boliimlerinde tartigmanin din/bilim karsithgina odaklanmasi bilim
sosyolojisi potansiyelini zayiflatmaktadir. Oysa pandemi donemi bilimin isleyisine iliskin ilging ve ¢esitli
ornekler sunmasi agisindan farkli boyutlariyla miistakil olarak incelenmesi gereken bir siirectir. Ornegin, siireg
boyunca COVID-19’a yonelik ¢aligmalara finansal destek saglanmasi ve ¢aligmalarin daha hizli bi¢imde
yayimlanmasi konuyla ilgili arastirmalarin yogunlagmasina sebep olmustur. Ancak bu gelisme ayni zamanda
bir¢ok arastirmacinin aslinda uzman olmadig: alanlarda arastirma yapmasina ve kanser aragtirmalar1 gibi
kritik alanlardaki caligmalarin ertelenmesine sebep olmustur. Bilim bilimsel alan digindaki etkilerden
dogrudan etkilemistir. Bir baska 6érnek pandeminin baslangicindan itibaren viriisiin kokenleri, bulasma ve
korunma yollar, tedavi yontemleri ve as1 tartismalar: gibi bilimsel ihtilaflarda bilim insanlarinin kimi zaman
karsit pozisyonlar benimseyerek halka ikircikli mesajlar vermesi, hatta Diinya Saglik Orgiitii (DSO) gibi kritik
oneme sahip otoritelerin dahi ekonomik ve politik kimi gerekgelerle birbiriyle celisen tavsiyelerde
bulunmasidir. Tiim bu 6rnekler bilimi etkileyen sosyal etkenlere 6rnek teskil edebilir.

Ote yandan yazar 6rnek tarihsel olaylar tizerinden bilimin susmasi gereken konularda konusmaya zorlandig:
elestirisini getirmektedir. Boylesi bir bakis agis1 bilimi ideolojiler karsisinda pasif bir konuma indiger. Esasen
bilim sosyolojisi, bilimin siyasetle ya da ideolojilerle karsilikli etkilesimini iliskisel bigimde ele almay1 hedefler.
Aslolan bilimin basitge siyasete alet edilmesi ve indirgenmesi degil bizzat bilimin siyasetle ya da siyasetin
bilimle iligki kurma bigimlerinin ortaya ¢ikarilmasidir.

Son olarak kitabin igerik biitlinligiine dair eklenmesi gereken husus, doérdiincii bolimiiniin bilimin sosyal
baglamindan bilim tarihi arastirmalarinin ideolojik saiklerine sert bir ge¢is yaparak ana temadan kopuk bir
goriintii vermesidir. Bu durum kitabin ti¢lincii ve dordiincii bolimlerinin daha 6nce bagka baglamlarda
yazilmis ve yayimlanmis boliimler olmasiyla ilgili gériinmektedir. Bu anlamda kitap iki odak etrafinda 6riilmiis
iki farkl icerikten miitesekkil goriintiisii vermektedir. Yazar bu iki odag: su ifadelerle bir araya getirmeye
calismaktadir: “bilim disindaki tiim bilgi kaynaklarin1 reddetmenin, bilimi din ile dogas: geregi ¢atisan bir
ugras olarak sunmanin ve bilimin idealize edilmis gercekg¢i olmayan bir tarifini kabul etmenin dolayl olarak
bilime zarar vereceginden... bahsettim.”(s. 25). Bu ifadeden hareketle yazar “bilimin idealize edilmis gergek¢i
olmayan tarifini kabul etmeyen” bilim sosyolojisini bilim-din ¢atismasiyla birlikte ele alarak bilimi savunmay1
hedeflemektedir. Ancak bilimsel bilgi iiretiminin sorgulanamaz oldugu fikrini elestiren bilim sosyolojisiyle
kurdugu ilgi smirhdir. Oysa COVID-19 pandemi deneyimi bilimin tartigma, belirsizlik ve ihtilaflarin
golgesinde gelismeye devam ettigini gostermesi agisindan sorgulanmaya en elverisli donemlerden biri
oldugunu gostermistir. Bu anlamda ¢alismanin bu tiirden ¢abalarin 6niinii agmas1 umulmaktadir.
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