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ISKILIP CEViZ POPULASYONU ICERISINDE USTUN
OZELLIKLI CEVIiZ TiPLERININ SELEKSiYON YOLU
iLE ISLAHI

Yasar AKCA' Emine KOROGLU?

OZET

Bu arastirma Iskilip’te tohumdan yetismis ceviz populasyonu icerisinde 2002-2003
yillar1 arasinda ge¢ yapraklanan ve yan dallarda yiiksek oranda meyve veren ceviz
tiplerinin seleksiyonu amaciyla yiiriitiilmiistiir. Arastirmada ge¢ yapraklanan ve yan
dallarda yiiksek oranda meyve veren 23 tip secilmistir. Secilen 23 tipin yan dallarda
meyve verme orami % 30-70 arasinda, yapraklanma zamaninin ise diger tiplerden 10-
20 giin daha gec¢ oldugu saptanmustir. Selekte edilen tiplerde ortalama meyve agirhg:
13.06 g, i¢ agirh@ 6.88g, ic oram % 52.90, meyve boyu 38.91 mm, meyve eni 33.44 mm,
meyve yiiksekligi 33.35 mm, kabuk kalhinhg 1.53 mm, yag oram % 75.61, protein oram
% 14.03 ve kiil oran1 % 1.95 olarak bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Ceviz, Seleksiyon Islahi, Ge¢ Yapraklanma, Yan Dallarda Meyve
Verme

SUMMARY

STUDY ON SELECTION OF SUPERIOR WALNUT TYPES IN iSKIiLiP
WALNUT POPULATIONS

This study was conducted to select of walnut genotypes according to lateral
fruitfulness and late leafing in iskilip walnut population in 2002-2003. 23 walnut types
were selected according to lateral fruitfulness and late leafing times. In selected
walnut types the percentage of lateral bud fruitfulness was determined between 30 %
and 70%. Selected walnut types had adventage of later leafing out about 10-20 days
than other walnut types. Average nut weight is 13.06g, kernel weight is 6.88g, kernel
ratio is 52.90%, nut lenght is 38.91 mm, nut sture is 33.44 mm, nut cheeck is 33.35
mm, shell thickness is 1.53 mm, fat content is 75.61%, protein content is 4.03% and
ash content is 1.95 %.
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GIRiS

Tiirkiye yillik yaklasik 120.000 ton ceviz ii-
retimi ile diinya ceviz iiretimi igerisinde 6nemli
bir paya sahiptir. Tamami tohumdan yetismis
ceviz popiilasyonlar1 igerisinde degisik 1slah
amaclar1 yoniinden cok degerli ceviz gen kay-
naklarina sahip iilkemizde dort milyonu askin
ceviz agaci bulunmaktadir (3,13). Avrupa iilke-
lerinde son yillarda ceviz yetistiriciligine veri-
len 6nem nedeniyle gerek iiretimde ve gerekse
ceviz dis ticaretinde 6nemli gelismeler gozlen-
mektedir. Ulkemizde ise standart gesitlerle ku-
rulu kapama ceviz bahgelerine son yillarda ge-
cilmeye baslandig igin iilkemizin diinya ceviz
dis ticaretinde Onemli bir yeri bulunmamakta-
dir (3,4,12).

Ulkemizde simdiye kadar yapilan ceviz
seleksiyon calismalarinda genellikle meyve ka-
litesi esas alinmis, verim ve yan dallarda meyve
verme orani ve Ozellikle gec yapraklanma ko-
nusu ihmal edilmistir. Bu baglamda yapilacak
en onemli is; ceviz 1slah caligsmalarinda yan dal-
larda meyve verme orani ile ge¢ yapraklanma
konusunu projelere dahil etmek olacaktir. Yan
dallarda meyve verme orani ile ge¢ yapraklan-
ma karakterleri arasinda negatif iliski bulun-
maktadir. Yani yan dallarda meyve verme orani
yiiksek olan ¢esitler erken yapraklanmakta ve
cogu kez ilkbahar ge¢ donlarindan zarar gor-
mektedir (5,9,11).

Tiirkiye’nin bir¢ok yoresinde ceviz yetistiri-
ciliginde yasanan en 6nemli sorun ilkbahar gec
donlarindan zararlanma sorunudur. flkbahar geg
donlarindan korunmanin en 6nemli yolu ise gec
yapraklanan ceviz cesitlerinin kullanilmasidir.
Ancak bu noktada karsilagilan problem ge¢ yap-
raklanan ceviz cesitlerinin yan dallarda meyve
verme oraninin ¢ok diisilk olmasi nedeniyle bu
cesitlerin verimsiz olmasidir.

Bu calismanin amaci; ge¢ yapraklanan ve
yan dallarda meyve veren ceviz gesitlerinin se-
¢imi ile ilkbahar gec donlari nedeniyle gozlenen
kayiplarin 6nlenmesi, Tiirkiye’deki ceviz 1slah
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calismalarina melezleme 1slahi i¢in gen kaynak-
lar1 olusturabilecek yeni ceviz tiplerinin sap-
tanmasi1 ve Corum ekolojik kosullarina adapte
olmus gec yapraklanan ve yan dallarda meyve
veren ceviz c¢esitlerinin kullanilmasiyla Corum
ve yoresinde ceviz yetistiriciligine katki sagla-
maktir.
MATERYAL VE METOT

Materyal

Arastirmanin materyalini Corum 1li Iskilip
flgesi Merkez ve bu ilceye baglh Karagoz, El-
mali, Derekarkin, Basmak¢i, Tiraslar, ibik,
Ikipinar ve Cavusoglu koylerinde tohumdan ye-
tismis ceviz agaglart olusturmustur.

Metot
Materyalin Toplanmasi

Seleksiyon gezilerine 15 Mart 2002 tarihin-
de baglanmistir. Projenin asil amaci ge¢ yaprak-
lanan ve yan dallarda yiiksek oranda meyve ve-
ren ceviz tiplerinin se¢imi oldugu igin, gec yap-
raklanan ceviz agacglarinin tamami seleksiyon
gezileri esnasinda isaretlenmistir. Ozellikle Co-
rum ve c¢evresinde Mayis ay1 baginda gozlenen
ilkbahar ge¢ don tarihinden sonra yapraklanan
ceviz tiplerinin se¢imine ayri bir 6nem verilmis-
tir. Isaretlenen tipler, yan dallarda meyve verme
oranlar1 bakimindan incelenip ilk eleme 2002
yil1 itibariyle yapilmistir. Birinci yil tarama ge-
zileri sonucunda toplam 135 adet agac¢ isaret-
lenmis ve bu agaglarin 46 tanesinden meyve Or-
negi alinmistir.

2002 yilinda alinan meyve Orneklerinin fi-
ziksel ozelliklerinin degerlendirilmesinden son-
ra elde edilen sonuglara gore i¢ agirligi 5.00
g’dan ve i¢ oram1 %50.0’den fazla olan verimli
tiplerin 2003 yilinda yapraklanma durumlari
tekrar incelenmistir. Segilen tiplerden as1 gozle-
ri alinarak asilanan fidanlar Gaziosmanpasa U-
niversitesi Arastirma ve Uygulama Bahgesinde



ve Iskilip Tlge merkezinde araziye dikilmisler-
dir. 2004 yilinda tekrardan 2002-2003 yillarinda
secilen tiplerin yapraklanma zamanlar1 ince-
lenmistir.

Iskilip ceviz populasyonu igerisinde yiiriitii-
len seleksiyon calismasinda en Onemli
seleksiyon kriterleri olarak; ge¢ yapraklanma;
yan dallarda meyve verme; verim, hastalik ve
zararlilarla bulasik olma durumu ile meyve kali-
tesi esas alinmustir (1,2,5,14,19,24).

Fenolojik Ozelliklerin Belirlenmesi

Cesitlerin u¢ tomurcuk patlama zamani, ve-
jetasyona baslama zamani olarak kabul edilmis-
tir. Bu donem ug¢ tomurcuk siirmesinden sonra
siirgiin uzunlugunun yaklagik 3-5 cm oldugu
zaman dikkate alimmistir (2). Ciceklenme du-
rumu, erkek ve disi ¢igeklerin ciceklenme sira-
sina gore protandry, protogyny ve homogamy
olarak incelenmistir (25). Anterlerin %35’ inin
patlamasi, tozlanma baslangici; %90’inin pat-
lamas1 tozlanmanin sona ermesi olarak kabul
edilmistir Tki lob arasindaki acinin yaklasik 45°
oldugu ve disi ¢igeklerin tizerinde yapiskan si-
vinin bulundugu, ciceklerin seffaf, canli bir go-
riiniime ulastigi donem, disi ¢iceklerin reseptif
oldugu donem olarak kabul edilmistir (2,18,19).

Don Zaran

Arastirmanin yiiriitildiigii 2002 ve 2003 yil-
larinda siirgiin gelisim doneminde (6zellikle
2003 yilinda) -4 ve —4.5°C’lik diisiik sicakliklar
kaydedilmis ve ceviz agaglarimin ¢ogunda don
zarart tespit edilmistir.

Pomolojik Ozelliklerin Belirlenmesi

Pomolojik o6zellikler olarak, meyve sekli,
meyve iriligi (mm), i¢ oran1 (%), kabuklu mey-
ve agirhgi (g), ic ceviz agirhg (g), icte biiziis-
me (%), kabuk piiriizliiligi, i¢ cevizin kabuktan
biitiin olarak ayrilma durumu (%), i¢ ceviz ren-
gi, i¢ dolgunlugu, kabuk kalinligi (mm), meyve
kabuk rengi, i¢ ciirikligi (%) ozellikleri sap-
tanmistir. Meyve Olciimleri 25 meyve iizerinde
yapilmistir (1,2,4,8,9,10).

BULGULAR VE TARTISMA

Secilen tiplerde yapraklanma zamanlari
2002 yilinda 24 Nisan (19.18.37, 19.1S.02,
19.1S.38, 19.1S.35, 19.iS.25) ile 6 Mayis
(19.1S.22) tarihleri arasinda 2003 yilinda ise 24
Nisan (19.1S.12,19.1S.30) ile 6 Mays (19.1S.23)
tarihleri arasinda degisiklik gostermistir. Segi-
len tiplerin aym rakimda bulunan ceviz
populasyonu icerisinde bulunan diger tiplere
gore yaklasik 10-20 giin daha gec yapraklandik-
lan1 tespit edilmistir. 750 m rakimda bulunan
19.1S.22 nolu tipin 2002 ve 2003 yillarinda ayni
rakimda bulunan diger tiplere gore 5-6 giin da-
ha gec yapraklanmas: ve diisiik rakimda olma-
sina ragmen yiiksek rakimda bulunan tiplere g6-
re daha ge¢ yapraklanmasi secilen tipin degerli
bir tip oldugunu gostermistir. 800 m rakimda
bulunan 19.1S.23 nolu tip aym rakimda bulunan
3 tip icerisinde en ge¢ yapraklanan tip olarak
kabul edilmistir. 880 ve 890 m rakimlarda bu-
lunan ve 2003 yilinda 01-02 Mayzis tarihlerinde
yapraklanma gozlenen 19.1S.49 ve 19.iS.51
nolu tiplerin 900-950 m rakimlarda bulunan tip-
lere gore ge¢ yapraklanmis olmasi, tiplerin gec
yapraklanma karakteri bakimindan degerli tipler
oldugunu gostermektedir. Secilen 23 tip bulun-
duklar1 bolgelerin en ge¢ yapraklanan tipleri o-
larak belirlenmistir (Cizelge 1).

Ceviz monoik ¢igek yapisina sahiptir. Yani
erkek ve disi organlar ayni agag iizerinde fakat
farkli cigekler tizerinde bulunmaktadir. Cigekle-
rin farkli zamanlarda olgunlasmalar1 yabanci
tozlanmay1 zorunlu kilmaktadir (4). Segilen ce-
viz tiplerinin ¢icek agma durumlarinin géz 6-
niinde bulunduruldugu siniflandirmaya gore 10
tip protandry, 8 tip protogeny ve 5 tipte
homogamy c¢iceklenme tespit edilmistir (Cizel-
ge 1). Olez (18)’in, Marmara Bolgesinde yiiriit-
tiigii seleksiyon calismasinda sectigi tiplerin
18’inde erkek ve disi cigekler farkli zamanlarda
olgunlasirken 2’sinde de erkek ve disi cicekle-
rin ayni zamanda olgunlastigini tespit etmistir.
Sen (23), Kuzey Dogu Anadolu ve Dogu Kara-
deniz ve Bolgesinde yiiriittiigii seleksiyon c¢a-
lismalarinda se¢mis oldugu 27 tipten 13’iiniin
protogeny, 11 tanesinin protandry ve 1 tipin
homogamy oldugunu tespit etmistir.

Secilen tiplerde yan dallarda meyve verme
orani %30-70 arasinda saptanmistir (Cizelge 1).
Geg yapraklanma ve yan dallarda meyve verme
arasindaki ters iliski goz Oniine alindiginda, se-
cilen tiplerin ge¢ yapraklanmalari ve yan dal-
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larda yiiksek oranda meyve verme ozelliklerini
bir arada bulundurmalar1 bu tiplerin 1slah amag-
larina yonelik degerli tipler olduklarini goster-
mektedir. Olez (18)’in Marmara Bolgesinde
yaptig1 seleksiyon caligmasinda sectigi tiplerde
yan dallarda meyve verme oranini %10-100 a-
rasinda tespit etmistir. Kora¢ ve Ceravig (15)’in

Yugoslavya’da yiriittiikleri seleksiyon calisma-
sinda secilen tiplerin %16.10’unda yan dallarda
meyve verme oranini %50-60 arasinda sapta-
muglardir. Atefi (6), 250 tip lizerinde yaptigi
seleksiyon c¢alismasinda yan dallarda meyve

verme oranini %35 olarak belirlemistir.

Cizelge 1. Segilen tiplerin yapraklanma ve cigeklenme zamanlari ile yan dallarda meyve verme o-

Table 1. Ti;iueﬂlaercllﬁng, time of female and male flowering, and lateral bud fruitfulness of selected
types.
Tip ad1 Yillar R?r]:)m Yazgﬁ;r:ma Di.Si zg;(igfnme IE;II:;( zifr?aﬁh Y?/I;r(rlr?elzlirri:?g)ve
Pre | T | Avide | Time ofteaing | TR | TERWECK | s
19.15.60 5885 710 28 I\}isan 15 I\;Iayls 12-14-Mayls 20
oisss | B | o | ENan | Gomis | Gl |
91537 | So3 | 0| "N | O6Mags | 13 Mays 0
19.1.8.53 5885 750 26 I\}isan 04-06-May1s 10 I\;Iayls 40
orsor | B0 | | Bwm | e | wmw |,
191512 | So3 | 70| DN | o2Mae | 02 My 5
orss | B0 | e | Eww | ue [ wames |,
sisas | 20 | o | ENan | Tbion | oidon | o
191528 | 303 | 70| 430N | 0809Mays | 06 My 5
oisas | B2 | s | BN | wmes T oMm |
19.1.5.22 gggi 750 0501)?\4?;?5 ig ﬁiﬁi 131-41411\/[ 1\31)::11)5/18 70
oiss | B0 | | B | wan | oo |
oisar | 20 | o | 20 | oo | Tt |
91507 | 03 | 850 | "o Nican | 0708 Mays | 10Mayn 5
194549 | 20921 gg0 : | y 60
2003 01-02 May1s 10-12 Mayis 06 Mayis
19.1.8.51 gggg 890 02 Mayss 12 Mayss 10 Mayis 20
o116 | 2002 [ gpp | 28Nban | 0608 Mays |10 My 0
oism | B0 | o | Bl | oeman | D |
19.1.5.30 | 2002 900 28-30 Nisan 09-10 May1s 06-08 May1s 60
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2003 24-26 Nisan 08 Mayis 02-04 May1s
; 2002 02-04 Mayis 10-12 Mayis 14 Mayis
19.1.5.40 2003 930 05 Mayis 08-10 May1s 12 Mayis 70
; 2002 24-26 Nisan 05-06 Mayzs 05-06 Mayzs
19.18.25 2003 950 26 Nisan 04 Mayis 04 Mayis >0
19.1.8.27 2002 950 28-30 Nisan 10-13 Mayis 10-13 Mayis 40
2003 28 Nisan 06 Mayis 06 Mayis
Akca (1)’nin Giiriinde yaptig1 seleksiyon ¢a-  Nenjuhin (17)’kaliteli ceviz cesitlerinde meyve
ligmasinda, sectigi ceviz tiplerinin yan dallarda agirhgmin 1420 g’dan ve i¢ oraninin

meyve verme oranini %10-100 arasinda belir-
lemis ve 41 tipte ortalama yan dallarda meyve
verme oranini %65.62 olarak tespit etmistir.
Arastirma sonucunda segilen tiplerin meyve
agirliklart  10.04g  (19.1S.16) ile 15.02g
(19.1S.27) arasinda, i¢ ceviz agirhg 5.54g
(19.1S.16) ile 8.01g (19.1S.7) arasinda, i¢ oram
%42.96 (19.1S.49) ile %68.34 (19.1S.7) arasin-
da tespit edilmistir (Cizelge 2). Sen (23)’in Ku-
zeydogu Anadolu ve Dogu Karadeniz bolgesi
cevizlerinde yaptig1 caligmada sectigi tiplerde
meyve agirhigr 8.90-15.68g, i¢c agirligi 5.40-
8.16g ve i¢ oran1 %49.26-63.07 arasinda tespit
edilmistir. Serr (21), yeni ceviz gesitlerinde i¢
oraninin %50’den az olmamasi gerektigini sa-
vunmustur. Arastirmada segcilen tiplerden 1 ta-
nesinde i¢ oran1 %60’1n iizerinde 14 tipte ise
%50-60 arasinda oldugu tespit edilmistir.

Cizelge 2. Segilen tiplerin meyve 6zellikleri.
Table 2. Nut characteristics of selected types.

%54.00’den fazla olmasini savunmustur. Bu a-
ragtirmanin temel amaci ge¢ yapraklanan ve yan
dallarda meyve verme orani yiiksek ceviz tiple-
rinin seleksiyonu olmasina ragmen i¢ agirlig
5.00g’m ve i¢ oran1 %50.00’1n altinda olan tip-
lerin elenmesi sonucu segilen tiplerin kaliteli
meyve Ozelliklerine sahip olduklarini goster-
mektedir.

Aragtirmamizda imitvar olarak secilen tip-
lerde ortalama meyve boyu 39.60 mm
(19.1S.34) ile 39.42 mm (19.1S.31) arasinda, or-
talama meyve eni 30.91 mm (19.1S.7) ile 34.89
mm (19.1S.2), ortalama meyve yiiksekligi ise
33.24 mm.(19.iS.46) ile 48.34 mm (19.1S.38)
arasinda oldugu saptanmustir (Cizelge 2). Serr
ve Forde’nin (22) yaptig1 bir arastirmada ticari
ceviz cesitlerinde meyve enini 29.70 mm’den
diisiik olmamasini belirtmistir.

Tip adi Meyve boyu Meyve eni (mm) Meyve yiiksekligi| Kabuklu agirlik [i¢ agirligi (g)| Kabuk kalinhg:

Type (mm) Nut suture (mm) (g) Kefnel (mm)

Nut length Nut cheek Nut weigth (g) weigth Shell thickness

19.1S.46 33.24 34.54 33.00 12.31 6.74 1.61
19.1S.48 36.67 35.91 34.74 12.32 5.96 1.44
19.18.25 39.93 34.88 33.14 13.95 7.35 1.40
19.1S.29 40.51 39.38 36.22 14.17 7.57 1.25
19.1S.30 36.97 37.05 34.11 13.58 6.12 1.42
19.18.31 38.59 39.42 34.99 12.97 6.58 1.32
19.18.27 43.24 38.40 35.60 15.02 7.46 1.49
19.1S.28 34.77 34.41 33.00 10.78 591 1.48
19.1S.22 41.13 35.18 33.70 13.86 7.26 1.51
19.1S.23 4491 35.16 32.29 12.76 7.34 1.45
19.1S.16 36.28 32.40 30.97 10.04 5.54 1.31
19.15.07 35.51 34.53 30.91 11.72 8.01 1.65
19.18.37 39.24 35.30 34.29 14.43 7.06 1.95
19.1S.12 37.38 33.22 31.68 11.32 6.16 1,85
19.1S.38 48.34 37.73 34.65 13.98 7.56 1.31
19.1S.40 40.57 36.26 34.53 14.04 7.48 1.47
19.15.02 37.58 35.41 34.89 13.72 7.30 1.55
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19.18.35 39.93 34.88 33.14 13.93 7.35 1.63
19.18.53 41.24 36.52 32.81 14.38 8.28 1.44
19.1S.51 40.82 47.17 33.83 13.38 6.63 1.69
19.1S.49 37.30 35.87 31.49 11.66 6.68 1.33
19.1S.60 39.09 33.53 31.88 13.71 5.89 1.97
19.1S.34 38.78 31.96 31.16 12.30 6.10 1.60

Arastirmamizda segilen tiplerde meyve eni
31.96-47.17 mm arasinda degismistir ve Serr
ve Forde’nin (22) belirttigi ticari meyve irilik
sinirlamast tiplerin tamaminda saglanmistir.
T.S.E ceviz standartlarina gore; secilen ceviz
tiplerinin tamami, meyve iriligi bakimindan
Ekstra sinifa girmektedir. ABD standartlarina
gore meyve eni dikkate alinarak yapilan sinif-
landirmada 4 tip cok iri meyveli, 19 tip iri mey-
veli olarak saptanmistir. Arastirmada segilen
ceviz tiplerinde kabuk kalinhigi 1.25 mm
(19.1S.29) ile 1.97 mm (19.1S.50) arasinda de-
gismistir (Cizelge 2). Secilen 13 tipin kabuk ka-
Iinligr 1,50 mm’den diisiiktiir. Sen (23)’in seg-
mis oldugu ceviz tiplerinde kabuk kalinlig1
0.85-1.59mm arasinda ve 29 tipin ortalama ka-
buk kalinhgmi 1.23 olarak belirlemistir.
Nenjuhin (17)’e gore kabuk kalinhigr 0.92
mm’den az olanlar, Zhadan ve Strukov (27)’e
gore 0.70-1.50 mm kabuk kalinligina sahip ce-
sitler imit verici olarak goriilmiistiir.

Umitvar olarak secilen tiplerde 14 tipte ka-
buk rengi agik, 7 tipte kabuk rengi esmer ve 2

tipte kabuk rengi koyu olarak tespit edilmistir.
Beyhan (7)’1n yaptig1 calismada secilen ceviz
tiplerinin %80.85’inde kabuk rengini esmer,
%17.70’inde acik ve %1.61’inde koyu olarak
tespit edilmistir. Serr (21) yeni ¢esitlerde agik
renkli i¢ oraninin %50 olmasinin yeterli oldu-
gunu belirtmistir. ‘DFA of Californiya’ renk
kart1 esas alinarak yapilan simiflamada 8 tip
Ekstra, 13 tip Kategori I ve 2 tip Kategori II
grubuna dahil edilmistir. Segilen tiplerin 2 tane-
sinin piiriizsiiz, 18 tanesinin orta piiriizli ve 3
tanesinin piiriizlii kabuga sahip oldugu belir-
lenmistir.

Ceviz seleksiyon ¢alismalarinda secilen tip-
lerin tanimlanmasinda kimyasal ozellikler de
kullanilmaktadir (20). Secilen tiplerde protein
oranlart %9.87 (19.1S.12) ile %18.83 (19.1S.7)
arasinda degismekte olup; 6 tipte protein oran-
lar1 %16.00’dan yiiksek bulunmustur (Cizelge
3). Yag oranlari ise %54.84 (19.15.16) ile 72.69
(19.1S.48) arasinda degismistir. Pandela (20)
cevizlerde protein oraninin en az %16, yag ora-
ninin ise %65 olmas1 gerektigini bildirmigtir.

Cizelge 3. Segilen Ceviz Tiplerinin Kimyasal Ozellikleri
Table 3. Chemical Characteristics of Selected Walnut Types.

Tip ad1 Nem orani (%) Yag oran1 (%) Protein orani (%) Kiil oranm (%)
Type Moisture content Oil content Protein content Ash content
19.1S.12 5.63 67.33 9.87 2.46
19.1S.53 3.58 66.62 12.14 1.97
19.1S.27 423 66.58 17.25 1.76
19.1S.49 345 69.58 16.42 1.36
19.1S.34 3.90 67.64 12.88 221
19.1S.02 3.43 69.66 14.04 1.70
19.18.35 3.25 66.75 15.68 1.73
19.1S.28 3.75 68.81 14.88 1.75
19.1S.46 3.65 66.00 12.61 2.20
19.1S.37 4.00 69.11 12.32 1.73
19.1S.38 3.58 67.23 13.27 1.76
19.1S.16 2.28 54.84 11.59 2.34
19.1S.40 4.05 69.25 16.30 1.70
19.1S.30 4.38 68.52 12.43 2.06
19.1S.31 5.18 66.13 13.48 2.11
19.iS.07 3.25 60.62 18.83 2.43

46



19.1S.60 3.05 68.95 12.01 2.70
19.iS.23 5.03 66.36 16.77 2.13
19.iS.29 4.30 67.23 13.30 1.36
19.iS.25 3.65 65.29 14.76 1.76
19.1S.51 4.13 67.45 11.62 1.93
19.iS.48 3.80 72.69 16.51 1.77
19.iS.22 3.20 65.96 13.66 1.92
Olez (18)’in segtigi ceviz tiplerinde yag o- 5. , 2001. Melezleme Ile Ceviz Cesit

ranlart %58.34- 72.54 arasinda degismistir.
Nedev (16) sectigi tiplerde protein oranim
%17.20 yag oranini ise %80.4 olarak tespit et-
mistir. Sen (23)’1n Kuzeydogu Anadolu ve Do-
gu Karadeniz Bolgesinde yiiriittiigii seleksiyon
calismasinda segilen tiplerin yag oran1 % 70-80
arasinda degismistir, ortalama protein orani ise
%20.52 olarak belirlenmistir. I¢ cevizde orta-
lama kiil oranlarim1 Sen (23) %1,77; Akca (1)
9%1,77; Yarilgag (26) %2,00; Beyhan (7) %2,42
olarak tespit etmislerdir. Arastirmamizda segi-
len tiplerde kiil oranlart 1.36 (19.18.49,
19.1S.29) ile 2.46 (19.1S.12) degerleri arasinda
degisiklik gostermistir.

Aragtirmada segilen tiplerin performanslari-
nin ulusal ve yabanci ceviz cesitleri ile karsilas-
tirilmas1 amaciyla tipler vejetatif olarak ¢ogal-
tilmis ve adaptasyon bahgesine alinmistir.
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