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Oz: Giinimiizde fen o6gretiminin her seviyesinde bilim tarihini kullanmanin daha etkili ve Anahtar kelimeler: Fen
kalici bir fen 6grenimi saglayacagl arastirmacilar tarafindan disiinilmektedir. Bu egitimi, Ders kitaplari,
durumdan hareketle c¢alisma ortaokul fen bilimleri ders kitaplarinin bilim tarihi Bilim tarihi

Ogretiminin kavramsal, prosediirel ve baglamsal anlayis agisindan incelenerek bilim
tarihine nasil ve ne kadar yer verildigini ortaya koymak ve 6gretmen gorusleri alinarak
mevcut kullanim yeterliligini arastirmak amaciyla gergeklestirilmistir. Arastirmada 2020-
2021 egitim 6gretim yilinda Milli Egitim Bakanligi tarafindan Aydin il genelinde ortaokul
fen bilimleri ders kitabi olarak okutulan dort adet kitap incelenmis ve ders kitaplariyla
alakali devlet ortaokullarinda fen bilimleri 6gretmeni olarak c¢aligan 0Ogretmenlerin
gorusleri alinmistir. Arastirmada durum c¢alismasi yontemi kullanilmistir. Elde edilen nitel
verilerden kitaplardaki bilim tarihi icerikleri kavramsal anlayis, prosedirel anlayis ve
baglamsal anlayis boyutunu iceren 13 adet kriter ile analiz edilmistir. Ortaokul fen
bilimleri ders kitaplarindaki bilim tarihi igeriklerinin kavramsal anlayis boyutu ve
baglamsal anlayis boyutunun iyi diizeyde oldugu, prosediirel anlayis boyutunun ise orta
diizeyde oldugu bulgulardan tespit edilmistir. Ogretmen goriismelerinden elde edilen
bulgular ise fen bilimleri ders kitaplarindaki bilim tarihi igeriklerinin yetersiz oldugu
seklindedir. Ortaokul fen bilimleri ders kitaplarinda yer alan bilim tarihi igeriklerinin genel
olarak iyi seviyede oldugu fakat puanlama anahtarinda yer alan bazi inceleme kriterlerine
gore yeniden ele alinip diizenlenmesi gerektigi sonucuna varilmistir.

Conceptual, Procedural and Contextual Analysis of History of
Science in Secondary School Science and Teachers' Views on
History of Science Stories

Abstract: Today, researchers believe that using the history of science at every level of Key Words:
science education will provide more effective and permanent science learning. In the Science education, History
study, four books taught as middle school science textbooks in Aydin province by the of science, Textbooks.

MEB in the 2020-2021 academic year were examined and the opinions of teachers
working as science teachers in state middle schools regarding the textbooks were
obtained. The case study method was used in the study. The history of science contents
in the textbooks were examined using a scoring key that allows the examination of the
conceptual, procedural and contextual history of science understanding with the
document review method. Then, the opinions of science teachers working in state
schools in Aydin province were obtained with a semi-structured interview form. From the
qualitative data obtained, the history of science contents in the books were analyzed
with 13 criteria including conceptual understanding, procedural understanding and
contextual understanding dimensions. It was determined from the findings that the
conceptual understanding and contextual understanding dimensions of the history of
science content in secondary school science textbooks were at a good level, while the
procedural understanding dimension was at a moderate level. The findings obtained
from the teacher interviews indicated that the history of science content in science

textbooks was insufficient. It was concluded that the history of science content in Gelig Tarihi: 30.05.2024
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GIRIS

Fen ve teknolojinin hizla gelistigi bu zaman diliminde bilimin yansimalarini hayatimizin her asamasinda
hissetmekteyiz. Bundan dolay! fen egitimi toplumlarin ilerlemesi agisindan biyiik bir 6nem arz etmektedir.
Gelismis lkeler basta olmak tzere batin llkeler 6nem verdikleri fen egitiminin standardini ve kalitesini artirma
cabasi icerisindedir (MEB, 2005). Evreni, dogayl ve c¢evremizde olup biteni anlamak iyi bir fen egitimiyle
gerceklesebilir. Kaliteli bir fen egitimi alan kisi cevresinde olup biteni bilimsel bir gbzle yorumlamaya ¢alisirken
olaylari daha iyi anlamlandirir. Bilimsel disiinme ve akil yliritme yetenegine sahip, bilimsel bilgiyi anlayabilen
ve bunlari ginliik hayatta kullanabilen bireyler, icinde yer aldigi toplumu daha ilerilere tasiyabilecek kisilerdir.
Bilimin dogasini kesfeden bireyler bilimsel bilginin hangi siireglerden gectigini ve giinimiize gelene kadar ne
gibi degisikliklere ugradigini bilirler. Bu o6zelliklere sahip bireyler yetistirmek istiyorsak; bilim tarihine
derslerimizde yeteri kadar yer vermemiz gerekmektedir. Ancak, bilim tarihi, olaya tarihsel bakis agisiyla
bakmakla yetinmeyip, bu sire icinde yasananlari zamanin gereklilikleri icinde de aktarmaya ¢alisir (Erdem,
2005; Chiappetta & Fillman, 2007). Bilim tarihi 20. ylzyilin basindan itibaren fen 6gretim programlarina girerek
kendine 6nemli bir yer edinmeye calismistir. Yapilan alan yazin taramasi sonucu son birka¢ on yilda fen
egitimindeki bilim tarihinin 6nemini arastirmacilar tarafindan daha da fark edilmeye baslanmistir (Leone &
Rinaudo, 2020).

Toplumlarin gelismislik seviyesinin en 6nemli géstergesinden bir tanesi ders kitaplaridir (Glivendi Kaptan
ve Kaptan, 2004). GCagdas anlayisa uygun programlarin amaglarina ulasabilmesi icin egitim ortamlarinin ve bu
ortamlarda kullanilan arag ve gereglerin de bu yaklasima uygun olarak hazirlanmasi gerekmektedir (Erdogan,
2007). Bu noktada, 6gretim amaciyla kullanilan temel kaynak olan ders kitaplarinin programda belirtilen
yaklasima uygun olarak hazirlanmasi 6nem kazanmaktadir. Egitim ortamlarinin yapilandirmaci yaklasima uygun
hale gelmesi ancak bu yaklasima uygun olarak hazirlanmis ders kitaplari ile saglanir (Kilig, 2007).

Bilim tarihi, insanhk tarihinin baslangictan itibaren nereye ulastigini anlatan insana heyecan veren bir
serivenin hikayesidir. Bu hikdayede bilim insanlarinin, bilimsel ¢alismalari ortaya koyarken yasadigi zorluklar,
hayal giigleri, buluslarin ortaya ¢ikmasinda etkili olan ilham kaynaklari ve yasanilan donemde var olan dogmatik
sistemlere karsi verilen savaslari ortaya ¢ikarmaktadir (Erdem, 2005). Wang ve Marsh (2002), bilim tarihinin fen
egitiminde rolinu agiklamak icin bilim tarihi ile ilgili kavramsal bir yapi olusturmuglardir. Bu yapida bilim
tarihinde olmasi gereken amaglari kavramsal, prosediirel ve baglamsal anlayis alani etrafinda toplamislardir
(Bakanay, 2015). Kavramsal anlayis, bilimsel diistincelerin tarihsel siireg igerisinde, kavramlarin ve fikirlerin
karsilastirilmasi, sunulmasi ya da mukayese edilmesi; bilimsel bilginin arzini zenginlestirmek ya da bilimsel
bilginin degisken dogasini vurgulamak icin kullanilabilir bir kaynaktir. Prosedirel anlayis, 6grencilerin sistematik
disiinme becerilerini ve soru sorma aliskanliklarini gelistirmeleri, arastirma aliskanliklarini artirmasi agisindan
yardimci olmaktadir. Baglamsal anlayis, bilimin insani 6zellikleri gibi 6znel yapisina ve toplumsal yapi ile bilim
arasindaki etkilesime deginmeye olanak taniyan yaklasimdir.

Bilim tarihi ile desteklenen fen 6gretimi sayesinde, 6grencilerde bilim ve bilim insani algisi olusmasi, ders
basarisinin artmasi, bilimin dogasi kavraminin olusmasi ve gelismesi saglanabilir (Ayvaci, 2007; Sen Gumds,
2009; Lagin-Simsek, 2011a; Seker, 2012). Gunlimuzde bilginin dneminin farkina varildigi bu donemde, teknolojik
yenilikler; bilgiye cok hizli bir sekilde erisilebilirligi saglamaktadir. Teknolojideki hizli ilerlemelerle birlikte bilgiye
daha hizli ve zahmetsizce ulasan insanlar kisisel gelisimlerine hiz katacak, cevresine daha fazla katki
saglayacaklardir. Bu streclerin en hizli bulusu kuskusuz bilgiye anhk olarak ulasmak olacaktir (Tokus, 2018).
Toplumlarda yasayan insanlarin beklenti ve ihtiyacglari siirekli bir gelisim ve degisim halindedir. Bu gelisim ve
degisimle birlikte ortaya cikan ihtiyaglarin karsilanmasi igin egitim sistemi sirekli yenilenmektedir. Tim
diinyada oldugu gibi tlkemizde de bu yenilenmelere uyum saglamak icin 6gretim programlari sirekli
yenilenmistir. 2000’ li yillarin basindan itibaren merkezine 6grenciyi alan ¢agdas egitim anlayisiyla ortaya ¢ikan
fen programlariyla birlikte 6grenciyi arastirmaya sevk eden egitim modelleri olusturulmaya baslanmistir. Diinya
genelinde bilim tarihi tizerine yayinlanan ¢alismalarla birlikte 2005 yilinda tlkemizde yayinlanan fen programina
bilim tarihi ile ilgili icerikler eklenmeye baslanmistir (Bigak, 2022).

Fen 6gretim programinda meydana gelen degisimlerle birlikte ders kitaplari da zaman igerisinde
degisime ugramistir. Ogretim programi icerisinde yer alan kazanimlarin &grencilere kazandiriimasinda
ogretmenlere yol gosterecek olan ders kitaplari egitim icerisinde 6nemli bir kaynaktir. Glinlimiizde
ogretmenlerin yardimci bir kaynak gibi kullandigi bilgisayar, etkilesimli tahtalar, Web 2.0 araglari olmasina
ragmen maliyet ve erisilebilirlik agisindan en 6nemli ders kaynagi halen ders kitaplaridir. (Atakan, 2019). Ulusal
ve uluslararasi yapilan calismalar bize gosteriyor ki ders kitaplarindaki yanlisliklar ve eksiklikler 6grencilerde
kavram yanilgilarina ve yanhs dislinceler olusmasina neden olmaktadir (Costu & Ayas, 2007). Bu ytzden ders
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kitaplari hazirlanirken 6gretmenlerin hala en gilivendikleri ders kaynag oldugu igin hata yapilmamahdir
(Ramnarain & Chanetsa, 2016).

Ogrencilerin bilim insanlari ve bilimle ilk karsilastiklari ders fen bilimleri dersidir. Bilim ve bilim insanina
gereken onem verilerek diinyada meydana gelen degisimlere kolayhkla uyum saglayabiliriz. Bilimi ders
kitaplarinda yer alan tanimlara sigdirirsak bilim Ureten bir nesilden uzak ezberci bir nesil yetistirmis oluruz. Bu
yuzden bilim insanlarinin kimler oldugunu, bilimsel galismalari nasil yaptiklarini ve galisma sureglerini vermek
ogrencilerin bilimi anlasilmaz ve nasil ortaya ¢iktigi belirsiz bilgi birikimi olarak degil, bir insan ¢alismasi olarak
gorebilmesini saglayacaktir (idin & Yalaki, 2016).

Amag

Gunumuzde fen 6gretiminin her seviyesinde bilim tarihini kullanmak daha etkili ve kalici bir fen 6grenimi
saglayacagl arastirmacilar tarafindan dusinilmektedir. Etkili bir fen 6gretiminin hi¢ kuskusuz en 6nemli
materyali ders kitaplaridir. Bu durumdan hareketle ¢alismada ortaokul fen bilimleri ders kitaplarinda yer alan
bilim tarihine ne kadar ve nasil yer verildigi ve 6gretmen gorisleri alinarak mevcut kullanim yeterliligi
arastinimistir. Ortaokul fen bilimleri ders kitaplarinda yer alan bilim tarihi iceriklerinin belirli kriterler esliginde
incelenerek yeterli seviyede olup olmadiginin ortaya cikariimasi amaglanmistir. Bu amagla dogrultusunda
¢alismanin problem durumu “Ortaokul fen bilimleri ders kitaplarinin bilim tarihi 6gretiminin kavramsal,
prosediirel ve baglamsal anlayis acgisindan incelenmesi ve fen bilimleri ders kitaplarinda yer alan bilim tarihi
hikayeleri hakkindaki 6gretmen goérusleri nelerdir?”’ seklinde tanimlanabilir. Calismanin bu problem durumunu
detaylandiran alt problemler ise asagida belirtilmistir.

1. Ortaokul 5. sinif fen bilimleri ders kitaplarinda yer alan bilim tarihi iceriklerinde Bilim Tarihi Ogretimsel
Olgegine gére Kavramsal, Prosediirel ve Baglamsal Anlayis Boyutlarina ne kadar ve nasil yer verilmektedir?

2. Ortaokul 6. sinif fen bilimleri ders kitaplarinda yer alan bilim tarihi iceriklerinde Bilim Tarihi Ogretimsel
Olgegine gére Kavramsal, Prosediirel ve Baglamsal Anlayis Boyutlarina ne kadar ve nasil yer verilmektedir?

3. Ortaokul 7. sinif fen bilimleri ders kitaplarinda yer alan bilim tarihi iceriklerinde Bilim Tarihi Ogretimsel
Olgegine gére Kavramsal, Prosediirel ve Baglamsal Anlayis Boyutlarina ne kadar ve nasil yer verilmektedir?

4. Ortaokul 8. sinif fen bilimleri ders kitaplarinda yer alan bilim tarihi iceriklerinde Bilim Tarihi Ogretimsel
Olgegine gére Kavramsal, Prosediirel ve Baglamsal Anlayis Boyutlarina ne kadar ve nasil yer verilmektedir?

5. Ortaokul fen bilimleri 6gretmenlerinin ders kitaplarinda yer alan bilim tarihi icerikleri hakkindaki gorisleri
nelerdir?

YONTEM

Arastirma Deseni

Bu arastirmada ¢alismanin yapisina uygun olarak nitel arastirma yaklagimi; arastirma deseni olarak
durum g¢alismasi kullanilmistir. Durum ¢alismalari, bir olayr agiklamaya yonelik durumlari ortaya koymak, bir
olayl meydana getiren ayrintilari incelemek ve tanimlamak, olayi degerlendirmek amaciyla yapilan ¢alismalardir
(Buyukoztirk vd., 2013). Creswell (2007)’e gére durum calismasi arastirmacinin zaman icerisinde sinirlandirilmis
bir veya birka¢ durumu coklu kaynaklari iceren veri toplama araclari (gézlemler, gériismeler, gorsel-isitseller,
dokiimanlar, raporlar) ile derinlemesine inceledigi, durumlarin ve duruma bagh temalarin tanimlandigi nitel bir
arastirma yaklasimidir. Durum c¢alismasi tek bir durum ya da olayin derinlemesine boylamsal olarak incelendigi,
verilerin sistematik bir sekilde toplandigi ve gercek ortamda neler olduguna bakildigi bir desendir. Elde edilen
sonuglarla olayin neden o sekilde olustugu ve gelecek galismalarda nelere odaklaniimasi gerektigini ortaya
koyar (Davey, 2009). Ayrica bu desen gozlem, goriisme ve dokiiman analizi gibi veri toplama araglarinin bir
arada kullanilmasini saglar (Yildinm ve Simsek, 2008). Bu ¢alismada da dokiiman analizi ve gériisme gibi farkli
veri araglarinin kullanilmasindan dolayr durum c¢alismasi yontemi uygulanmustir.

Bu calismada ortaokul fen bilimleri ders kitaplarinda bilim tarihi iceriklerine ne 6lclide yer verildigi
durumu arastirilmistir. Durum calismasinda kullanilan bir teknik olan dokiiman analizi kullanilarak Millt Egitim
Bakanligi (MEB) tarafindan onaylanan ve 2020-2021 egitim &gretim yilinda Aydin il genelinde ortaokul
ogrencilerine licretsiz olarak dagitilan ortaokul fen bilimleri ders kitaplar (5., 6., 7. ve 8. sinif ders kitaplari)
bilim tarihi agisindan incelenmistir. icerik analizi ile de bu ders kitaplarindan yararlanan Fen Bilimleri
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O0gretmenlerinden fen bilimleri ders kitaplarinda yer alan bilim tarihi icerikleri hakkindaki distnceleri
arastirilmistir.

Calisma Gurubu

Arastirmanin ¢alisma grubunu, 2020-2021 egitim Ogretim yilinda Aydin il genelinde Milli Egitim
Bakanligina bagli okullarda gérev yapan 20 Fen Bilimleri Ogretmeni olusturmaktadir. Ogretmenlerin seciminde
2020-2021 egitim-6gretim yilinda Aydin il genelinde 6gretimi yapilan ortaokul fen bilimleri ders kitaplarinin
bilim tarihi agisindan degerlendirebilmeleri 6l¢giit olarak belirlenmistir. Bu nedenle ¢alisma grubunun segiminde
amach érnekleme yéntemlerinden 6lciit drnekleme kullanilmistir. Olgiit 6rneklemedeki temel husus, secilecek
durumlarin bilgi verme bakimindan zengin olmasidir (Marshall, 1996). Morgan ve Morgan (2008), bu
durumlarin herhangi bir programin eksikliklerini belirleyici aracilar olarak gorev yaptiklarini belirtir (Baltaci,
2018). Amach ornekleme yoluyla segilen 6gretmenlerin, MEB (2018) programina gore hazirlanan Ortaokul Fen
Bilimleri Ders Kitaplarinda yer alan bilim tarihi hikayeleri hakkindaki fikirlerinin alinmasi hedeflenmistir.
Arastirmaya katilan dgretmenlerin acik kimlik bilgileri yerine “O1, 02, 03, ...” kodlari verilmistir. Gériisme
yapilan fen bilimleri 6gretmenlerinin 12’ sinin kadin, 8" inin erkek oldugu; 1’ inin 6-10 yil, 6’ sinin 11-15 yil, 4’
Uniin 16-20 yil, 5" inin 21-25 yil, 2’ sinin 26-30 yil, 2’ sinin 31 yil ve Uzeri mesleki kidemlerinin oldugu; 11’ inin
fen bilgisi 6gretmenligi, Gglinlin fizik, ikisinin kimya, dérdinln biyoloji lisans mezunu oldugu; 16’ sinin lisans
mezunu, doérdinin yiksek lisans mezunu oldugu goérilmektedir. Ortaokul fen bilimleri 6gretmenlerine
“Egitiminiz boyunca bilim tarihine yonelik bir ders aldiniz mi?” diye soruldugunda 6gretmenlerden biri lisans
egitiminde sec¢cmeli ders olarak aldigini, biri ise yiksek lisans egitiminde bilim tarihi ile alakal ders aldigini
soylemistir.

Veri Toplama Araci

Durum ¢alismasi olarak tasarlanan bu galismada Ortaokul Fen Bilimleri Ders Kitaplarinda yer alan bilim
tarihi hikayeleri dokiiman incelemesi araciligiyla incelenmis ve bu hikayelerle ilgili 6gretmenlerin gorisleri yari
yapilandiriimig gériisme teknigi ile alinmistir. Yapilan literatiir taramasinda Klopfer (1969)’ in bilim tarihi ile ilgili
fikirlerinden yararlanarak Wang ve Marsh (2002) calismalarinda, kavramsal anlayis, prosediirel anlayis ve
baglamsal anlayis alanlari cercevesinde kriterler olusturmuslar ve ¢alismalarinda bu kriterleri kullanmislardir. Bu
calismada da Wang ve Marsh (2002)" in olusturdugu ve Yildiz (2013) tarafindan Tirkce’ ye cevrilen “Bilim Tarihi
Ogretimsel Olgegi” kullaniimistir ve ders kitaplari bu kriterler cercevesinde incelenmistir. Yildiz kendi
¢alismasinda Glvenirlik oraninin hesaplanmasi igin kodlayicilar arasi uyumluluga bakmis ve bilim tarihi
kisimlarinin analizinde givenilirligin belirlenmesine ve ortak bir bakis acisi gelistirilmeye calisiimistir. Bu amagla
arastirmacilar ve alanda uzman bir akademisyen puanlama anahtarini kullanarak yukarida 6rnek olarak verilen
bilim tarihi hikayelerini birbirinden bagimsiz olarak puanlamistir. Daha sonra yapilan degerlendirmelerin birbiri
ile oranlari hesaplanmistir. Yapilan ilk hesaplamada kodlayicilar arasi uyum 6rnek 1 icin (9. sinif birinci hikaye)
%85, ornek 2 icin (11. sinif 4. hikaye) %77 olarak hesaplanmistir ki bu oldukg¢a glivenilir ve uyumlu bir analize
isaret etmektedir (Yildiz, 2013). Kodlayicilar tarafindan birlikte izerinde uyum saglanamayan kisimlar gézden
gecirilmis ve ileriki analizler igin ortak bir anlayis ve strateji gelistirilmistir.

Bu arastirmada kullanilan puanlama anahtarn literatiirden, gecerligi kabul edilmis &lgeklerden
gelistirilmis ve puanlama anahtarinin gegerliligi akademisyenler tarafindan onaylanmistir. Ayrica calismada
yapilan her bir adim detayli bir sekilde rapor edilerek arastirmanin gecerligi saglanmaya calisiimistir. incelenen
her bir hikdye alaninda uzman akademisyen ve arastirmacilar tarafindan tarafsizca ayri ayri puanlanmistir.
Puanlama sonucunun birbirine oldukca yakin ¢ikmasi puanlama anahtarinin glvenirligini ortaya koymustur.

Olgegin Kavramsal boyutunda 6grencilerin bilimsel icerik ve fikirleri égrenmesine yardimci olmasi,
ogrencilerin bilimsel model agiklamalari 6grenmelerine yardimci olmasi, 6grencilerin bilimsel agiklamalari, teori
ve kanunlari 6grenmelerine yardimci olmasi ve 6grencilerin bilimsel bilginin degisken dogasini anlamalarina
yardimci olmasi olmak lizere dort ayri kriter bulunmaktadir. Olgegin Prosediirel Anlayis boyutunda 6grencilerin
sistematik dlsiinme becerilerini gelistirmeye yardimci olmasi, 6grencilerin soru sorma aliskanliklarini
gelistirmelerine yardimci olmasi ve 6grencilerin arastirma aliskanliklarini (gézlem, 6lgcim, degerlendirme vb.)
artirmalarina yardimci olmasi olmak tizere (i¢ ayri kriter bulunmaktadir. Olgcegin Baglamsal Anlayis boyutunda
o6grencilerin bilimsel c¢alismalarin birbirleriyle baglantili olmasindaki amaci, motivasyonu ve gldilemeyi
gormelerine yardimci olmasi, 6grencilerin bilimsel ¢abalarla, sosyal faktorler ve siyasi giglerin nasil yakin bir
iliski icinde oldugunu anlamalarina yardimci olmasi, 6grencilerin bilimsel arastirmalarin insanlk refahini nasil
etkiledigini anlamalarina yardimci olmasi, Ogrencilerin bilim adamlarinin ayni zamanda diger insanlarin
cabalariyla bilgiler Urettigi bir toplulukta gorev yaptiklarini anlamalarina yardimci olmasi, 6grencilerin bilim
adamlarinin da bir birey ve bir insan olduklarini anlamalarina yardimci olmasi ve 6grencilerin bilimin kaltirel
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miras oldugunun farkina varmalarina yardimci olmasi ve rol modeller 6rnek géstermesi olmak Ulzere alti ayri
kriter bulunmaktadir.

Bu calismada diger bir veri toplama araci olarak yari yapilandiriimis goériisme formu kullaniimistir.
Dokliiman incelemesi yoluyla olusturulan veriler hakkinda derinlemesine bilgi edinebilmek icin goriisme
yapilmistir. Gorlisme c¢alismada cevap bulunmak istenen sorular gercevesinde konuyla ilgili kisilerden veri
toplama seklinde ifade edilebilir (Blyukoztirk vd., 2018). Yapilacak goériisme igin agik uglu sorulardan olusan
“Yari Yapilandirilmis Goériisme Formu (YYGF)” hazirlanmistir. Arastirmacilar Ortaokul Fen Bilimleri Ders
Kitaplarinda yer alan bilim tarihi ile ilgili bélimler hakkinda 6gretmen goruslerini tespit etmek igin fen bilimleri
O0gretmenlerine bes soru sormustur. Sorular 6gretmenlerin ders kitaplarinda yer alan bilim insanlarini ve bilim
hikayelerini yeterli bulmalari; derslerinde kitapta gecen bilim insanlarina ve bilim hikayelerine yer vermeleri;
ders kitaplarinda yer alan bilim insanlarindan baska hangi bilim insanlarina yer verilmesi gerektigi; derslerinde
bilim insanlarina ve bilimin Gretilmesi slirecine etkin bir sekilde yer vermenin 6grencilere neler kazandiracagina;
ogrencilerine onlarin da bir bilim insani olabilecegi fikrini verebildigini disiniyor olup olmamasi ile ilgili
goruslerini almaya yonelik hazirlanmistir.

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Bu arastirmada 2020 — 2021 egitim 6gretim yilinda Aydin ilinde MEB tarafindan ortaokul 6grencilerine
(5. sinif, 6. sinif, 7. sinif ve 8. sinif) Ucretsiz olarak dagitilan fen bilimleri ders kitaplari incelenmistir (Cigdem,
Minoglu Balgik & Karaca, 2020; Seyrek, Tiirker, Bozkaya & Ucgiincii, 2020; Unver, Yanci & Arslan, 2020; Yanci,
2020). Ders kitaplarinda yer alan bilim tarihi icerikleri Tablo 1’de verilen kriterlere gére incelenmis ve var olan
kriter icin 5 verilerek degerlendirilmistir. Bu degerlendirme azalarak 4, 3, 2 ve 1 diye icerik puanlanarak devam
etmistir. incelenen puanlama anahtarini olusturan kriterlerin her birine incelemede kolaylik olmasi agisindan
ayri anahtar kelimeler verilmistir.

Tablo 1

Kitap incelemede Kullanilan Boyut ve Kriterlere Ait Anahtar Kelimeler

Boyut Kriter Anahtar Kelime
Ogrencilerin bilimsel icerik ve fikirleri 6grenmesine yardimci olmasi icerik

Kavramsal Ogrencilerin bilimsel model agiklamalari 6grenmelerine yardimci olmasi Model

Anlayis igin .

Bilim Tarihi Ogrencilerin bilimsel agiklamalari, teori ve kanunlari 6grenmelerine yardimci olmasi  Teori-Kanun
Ogrencilerin bilimsel bilginin degisken dogasini anlamalarina yardimci olmasi Degiskenlik
Ogrencilerin sistematik diisiinme becerilerini gelistirmeye yardimci olmasi Dusinme

Proseddrel .

.. Ogrencilerin soru sorma aliskanliklarini gelistirmelerine yardimci olmasi Soru Sorma

Anlayis igin

Bilim Tarihi Ogrencilerin aragtirma aliskanliklarini (gézlem, élgiim, degerlendirme vb.) Arastirma
artirmalarina yardimci olmasi
Ogrencilerin bilimsel calismalarin birbirleriyle baglantili olmasindaki amaci, Baglanti
motivasyonu ve gldilemeyi gérmelerine yardimci olmasi
Ogrencilerin bilimsel cabalarla, sosyal faktérler ve siyasi giiglerin nasil yakin bir iliski ~ Sosyal-Siyasi
icinde oldugunu anlamalarina yardimci olmasi
Ogrencilerin bilimsel arastirmalarin insanlik refahini nasil etkiledigini anlamalarina Refah-Gelisme

Baglamsal yardimci olmasi

Anlayis igin .

Bilim Tarihi Ogrencilerin bilim adamlarinin ayni zamanda diger insanlarin ¢abalariyla bilgiler Bilim Toplumu

Urettigi bir toplulukta gorev yaptiklarini anlamalarina yardimci olmasi

Ogrencilerin bilim adamlarinin da bir birey ve bir insan olduklarini anlamalarina
yardimci olmasi

Ogrencilerin bilimin kiltiirel miras oldugunun farkina varmalarina yardimci olmasi ve
rol modeller 6rnek géstermesi

insanilestirme

Ortak Kultar

Ortaokul Fen Bilimleri Ders Kitaplarinda yer alan bilim tarihi ile alakal boélimler hakkinda 6gretmen
goruslerini tespit etmek icin fen bilimleri 6gretmenleriyle birebir gorisme yapilmistir. Gérisme yodntemi
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onceden hazirlanan sorularin karsidaki kisiye bir amag¢ dogrultusunda cevap almak igin yapilan karsilikh
etkilesim halidir (Yildinm & Simsek, 2005).

Calismanin ilk asamasinda 2020-2021 egitim 6gretim yilinda ortaokul fen bilimleri ders kitaplari Aydin il
merkezindeki bir ortaokul ziyaret edilerek basili olarak, ayni kitaplarin dijital baskilari EBA Platformu zerinden
indirilerek temin edilmistir. Daha sonra kitaplar incelenirken asagidaki adimlar takip edilmistir.

Bagimsiz okuma: Ortaokul fen bilimleri ders kitaplari arastirmacilar tarafindan dikkatlice okunmustur.
Ders kitaplarinda bulunan bilim tarihi ierikleri dikkatlice belirlenmistir. Belirlenen bilim tarihi igeriklerinin sayfa
numaralari isaretlenmistir. isaretlenen bilim tarihi icerikleri arastirmacilar ve alaninda uzman akademisyen
tarafindan tekrar incelenerek incelemeye alinacak igerikler yeniden kararlastiriimistir. Daha sonra detayl
okumaya gegilmistir.

Hikdyelerin kriterler esliGinde okunmasi: Ortaokul fen bilimleri ders kitaplarinda belirlenen bilim tarihi
iceriklerini Yildiz (2013) tarafindan olusturulan “Bilim Tarihi Ogretimsel Olcegi”nde bulunan kriterler esliginde
yeniden okunmustur. Daha sonra arastirmacilar ve alaninda uzman akademisyen kriterler esliginde okunan
bilim tarihi iceriklerinden bazilarini incelemeden gikarmistir. incelemeye dahil edilmeyen icerikler genelde konu
anlatimi icerisinde gecen kisa ifadeler, kisa okuma pargalari, bazi arastiralim kisimlaridir. Bu kisimlarin
arastirmaya dahil edilmemesinin nedeni “Bilim Tarihi Ogretimsel Olgegi”nde yer alan bir iki kriterle
degerlendirilebilmesi veya bazi kriterlerle degerlendirilememesidir.

Hikdyelerin puanlanmasi: Ortaokul fen bilimleri ders kitaplarinda incelenen her hikaye her bir kriter
esliginde Yildiz (2013) tarafindan olusturulan puanlama anahtarina gore 1 ile 5 arasinda puan verilerek
puanlanmistir. Puanlanan kriter tam karsilandiginda 5 puan, kriterle ilgili bir bilgi bulunamadiginda 0 puan
verilmistir. Ornegin altinci sinif ders kitabinin 21. sayfasinda yer alan 1. tnite 1. hikdyede Pliiton’ un gezegen
statlsiinden gikarilmasi anlatiimaktadir. Bu bilim tarihi igeriginde ilk dnce Pliton’ un kim tarafindan hangi yilda
kesfedildigi bilgisi veriliyor daha sonra Uluslararasi Astronomi Birliginin 24 Agustos 2006’ da Prag’ da yaptig
toplantida gezegen sinifindan gikarildigini anlatarak bilimsel igerik hakkinda bilgi verilmektedir. Daha sonra bu
toplanti da toplantiya katilan bilim insanlari tarafindan gezegen tanimi yeniden yapilarak bilimsel model
olusturulmustur. Bir gk cisminin gezegen sayilabilmesi icin belirlenen 6zelliklerle bilimsel teori-kanunlar
sekillenmistir. Pliton’ un 6nce gezegen statiisinde olmasi daha sonra bilim insanlarinin ¢alismalariyla bir gok
cisminin gezegen sayilabilmesi icin yeniden tanim vyapilarak bilimsel bilginin degisken dogasindan
bahsedilmistir. Batiin bu agiklamalardan dolayr kavramsal anlayis bolimine sirasiyla 5, 5, 5, 5 puanlar
verilmistir. Bilim tarihi igeriginde gezegen tanimi igin olusturulan maddeler &grencilerin sistematik dislinme
becerilerini gelistirmeye yardimci olmustur. icerikte &grencilerin soru sorma aliskanliklarini gelistirmelerine
yardimci olabilecek kisma rastlanmamistir. icerikte daha oénceki gezegen tanimindan bahsedilmedigi icin
ogrencilerin arastirma aliskanliklarina yardimci olabilir. Bitiin bu agiklamalardan dolayi prosediirel anlayis
bolimine sirasiyla 5, 1, 3 verilmistir. Ders kitabinda yer alan bilim tarihi iceriginde bilimsel iceriklerin
birbirleriyle baglantih oldugu gorilmektedir. Konuda bilim insanlarinin Uluslararasi Astronomi Birligi’'nde
toplanmalari 6grencilerin bilimsel cabalarla, sosyal faktorler ve siyasi glglerin nasil bir yakin iliski igerisinde
oldugunu gostermektedir. Bilimsel arastirmalarin insanlik refahina etkileyecek bir igerige rastlanmamistir. Bilim
insanlarinin toplantida bir araya gelerek gezegen tanimi yapmalari 6grencilerin bilim insanlarinin ayni zamanda
diger insanlarin ¢abalariyla bilgiler Grettigi bir toplulukta gérev yaptiklarini gostermektedir. Bilim insanlarinin bir
birey ve insan olduklarini agiklayan bir icerige rastlanmamistir. Pliton’ un 6énce gezegen olarak bir bilim insani
tarafindan kesfedilmesi daha sonra farkli bilim insanlarinin bir araya gelerek gezegen tanimini yeniden yaparak
Pliton” un bu tanima uymamasi 6grencilerin bilimin kiltlirel miras oldugunun farkina varmalarina yardimci
olmaktadir. Bitlin bu acgiklamalardan dolayl baglamsal anlayis bolimine sirasiyla 5, 3, 2, 5, 1, 4 puanlari
verilmistir.

Giivenirligin hesaplanmasi: Bu bolimde puanlayicilar arasi uyum hesaplanmaya calisiimistir. Bu amag
dogrultusunda arastirmacilar ve alaninda uzman bir akademisyen birbirlerinden bagimsiz bir sekilde veri analizi
bolimiinde o6rneklenen hikayeleri puanlamislardir. Puanlama sonucunda puanlayicilar arasi uyum
hesaplanmistir. Bu puanlama sonucunda 6. sinif 1. {inite 1. hikdyedeki uyum orani %70, 8. sinif 3. Unite 1.
hikdyedeki uyum orani %85 olarak hesaplanmistir. Daha sonra puanlama arasindaki farklar goéris birligi
saglanarak diizeltilmistir.

Calismada gériisme ile elde edilen veriler icerik analizi ile analiz edilmistir. igerik analizinde yapilan en
onemli unsur, benzer verileri belirleyerek belirli kategoriler seklinde vermek ve bulgularda yorumlamasini
yaparak okuyuculara sunmaktir (Cepni, 2014). Fen bilimleri 6gretmenleri ile yapilan gériismelerde katiimcilarin
verdikleri cevaplar benzer ve farklliklarina gére gruplanmistir. Bitiin bu gorlismelerden sonra elde edilen
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verilerle gériisme kagitlar olusturulmustur. Gériisme kagitlari 01, 02, 03, 04,... seklinde numaralandirilmistir.
Daha sonra 0Ogretmenlerin agik uglu sorulara verdigi cevaplardan kategoriler olusturulmaya baglanmistir.
Ogretmen cevaplarindan olusturulan bu kategorilerin cevap verme sayilarina gére frekans ve yiizde verilerek
cizelgeler derlenmistir. Olusturulan kategorilerin givenirliligini artirmak igin c¢izelgeler alaninda uzman
akademisyen tarafindan incelenmistir. Akademisyen ve arastirmacilar bir araya gelerek veriler esliginde
kategorilerde son derlemeleri yapmiglardir. Kategorilendirme vyapilan ¢izelgelerde hicbir hesaplama
yapilmamistir. Calisma da 6gretmenlerin goriismeler esnasinda sorulara verdikleri cevaplara ¢alisma igerisinde
yer verilmesiyle gegerlilik saglanmigstir.

Etik Kurul izin Bilgileri

Calisma igin 19.02.2021 tarih ve 6637 sayiyla Aydin Adnan Menderes Universitesi Etik Kurul ve
24.06.2021 tarih ve 27054013 sayili yazi ile Aydin il Milli Egitim Midirligi Etik Komisyonundan izin alinmistir.

BULGULAR VE YORUM

Yapilan incelemeler sonucunda 5. Sinif Fen Bilimleri ders kitabinda 5 tane (Glines, Diinya Ve Ay, Kuvvetin
Olgiilmesi Ve Sirtiinme, Isigin Yayilmasi, insan Ve Cevre, Elektrik Devre Elemanlari initelerinden birer tane); 6.
Sinif fen bilimleri ders kitabinda 6 tane (Glines Sistemi Ve Tutulmalar, Vicudumuzdaki Sistemler,
Viicudumuzdaki Sistemler Ve Saglhigi initelerinden birer tane, Elektrigin iletimi (initesinden {i¢ tane), 7. Sinif fen
bilimleri ders kitabinda 6 tane (Giines Sistemi Ve Otesi tinitesinden iki tane, Hiicre Ve Béliinmeler, Saf Madde
Ve Karigimlar, Isigin Madde ile Etkilesimi ve Elektrik Devreleri {initelerinden birer tane), 8. Sinif fen bilimleri ders
kitabinda 6 tane (DNA Ve Genetik Kod ve Madde Ve Endustri Gnitelerinden ikiser, Basing ve Enerji Dontsimleri
Ve Cevre Bilimi Unitelerinden birer tane) bilim tarihi ile ilgili hikdye kavramsal, prosediirel ve baglamsal
yonlerden incelenmistir.

Ortaokul 5. Sinif Fen Bilimleri Ders Kitaplarindaki Bilim Tarihi iceriklerinde Kavramsal, Prosediirel Ve
Baglamsal Anlayis Boyutlari

Ortaokul 5. Sinif fen bilimleri ders kitabi igerisinde incelenen bilim tarihi hikayeleri i¢in yapilan puanlama
Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2

5. Sinif Ortaokul Fen Bilimleri Ders Kitabinda Bulunan Bilim Tarihi Hikdyelerine Ait Puan Cizelgesi

5. Sinif Fen Bilimleri Ders Kitabi x ©
- £ g
% Kriter 1. Unite 3. Unite 5. Unite 6. Unite 7. Unite TEL § ‘E =
. 1. Hikave 1. Hikave 1. Hikave 1. Hikéve 1. Hikave e <©°
icerik 3 5 5 5 5 23 4,6
T Model 3 1 4 4 5 17 3,4
§ Teori-Kanun 0 5 5 3 4 17 3,4
2 Degiskenlik 1 0 2 5 4 12 2,4
= Distinme 4 2 4 4 3 17 3.4
g Soru Sorma 5 3 3 2 1 14 2,8
& Arastirma 4 4 4 2 2 16 3,2
Baglanti 3 1 1 5 5 15 3
Sosyal-Siyasi 1 0 0 3 0 4 0,8
Refah-Gelisme 5 1 1 5 5 17 3,4
= Bilim Toplumu 4 1 1 5 5 16 3,2
,‘—i insanilestirme 0 5 4 3 5 17 3,4
@ Ortak Kiltiir 2 5 5 5 5 22 4,4
Toplam Puan 35 33 39 51 49
Aritmetik Ortalama 2,69 2,53 3 392 3,76
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Tablo 2 incelendiginde 5. sinif fen bilimleri ders kitabi 5. Ginite 1. hikaye, 6. Unite 1. hikdye, 7. linite 1.
hikdye en yiksek aritmetik ortalamalari alarak Kavramsal, Prosediirel ve Baglamsal acidan yeterli seviyededir.
Kitaptaki hikayeler genel olarak incelendiginde Kavramsal anlayis icin bilim tarihi boyutundan 6grencilerin
bilimsel icerik ve fikirleri 6grenmesine yardimci olmasi, 6grencilerin bilimsel model agiklamalari 6grenmelerine
yardimci olmasi, Ogrencilerin bilimsel agiklamalari, teori ve kanunlari 6grenmelerine yardimci olmasi
kriterlerinden; Prosediirel anlayis icin bilim tarihi boyutundan 6grencilerin sistematik diisiinme becerilerini
gelistirmeye yardimci olmasi, 6grencilerin arastirma aliskanlklarini (gozlem, 6l¢lim, degerlendirme vb.)
artirmalarina yardimci olmasi kriterlerinden; Baglamsal anlayis igin bilim tarihi boyutundan 6grencilerin bilimsel
¢alismalarin birbirleriyle baglantili olmasindaki amaci, motivasyonu ve gudilemeyi gdérmelerine yardimci
olmasi, 6grencilerin bilimsel arastirmalarin insanlik refahini nasil etkiledigini anlamalarina yardimci olmasi,
ogrencilerin bilim adamlarinin ayni zamanda diger insanlarin ¢abalariyla bilgiler Urettigi bir toplulukta gorev
yaptiklarini anlamalarina yardimci olmasi, 6grencilerin bilim adamlarinin da bir birey ve bir insan olduklarini
anlamalarina yardimci olmasi, 6grencilerin bilimin kaltirel miras oldugunun farkina varmalarina yardimci
olmasi ve rol modeller 6rnek géstermesi kriterlerinden en yiiksek puanlari almislardir. Bunun yaninda diger alt
kategoriler orta seviyede puan alirken en diisiik puani Prosedirel anlayis icin bilim tarihi boyutundan
Ogrencilerin bilimsel ¢abalarla, sosyal faktorler ve siyasi gliglerin nasil yakin bir iliski icinde oldugunu
anlamalarina yardimci olmasi kriteri almistir.

Ortaokul 6. Sinif Fen Bilimleri Ders Kitaplarindaki Bilim Tarihi iceriklerinde Kavramsal, Prosediirel Ve
Baglamsal Anlayis Boyutlari

Ortaokul 6. Sinif fen bilimleri ders kitabi icerisinde incelenen bilim tarihi hikayesi i¢in yapilan puanlama
Tablo 3’de verilmistir.

Tablo 3

6. Sinif Ortaokul Fen Bilimleri Ders Kitabinda Bulunan Bilim Tarihi Hikdyelerine Ait Puan Cizelgesi

6. Sinif Fen Bilimleri Ders Kitabi S o

5 ) - ) ) £ 3k
Z  Kriter 1. Unite 2. Unite 6. Unite 7. Unite = g ©
o 2 c £
1. Hikaye 1. Hikaye 1. Hikaye 1. Hikaye 2. Hikaye 3. Hikaye § = ©
icerik 5 5 3 5 3 5 26 4,33

Té Model 5 1 1 1 3 4 15 2,5
§ Teori-Kanun 5 3 1 4 2 5 20 3,33
Degigkenlik 5 3 0 0 0 5 13 2,16
o Dislinme 5 3 2 1 3 3 17 2,83
% Soru Sorma 1 0 2 0 2 0 5 0,83
g Arastirma 3 2 1 0 3 2 11 1,83

Baglant 5 3 3 5 0 2 18 3
Sosyal-Siyasi 3 0 4 0 0 0 7 1,16
Té Refah-Gelisme 2 5 5 5 0 2 19 3,16
’j_% Bilim Toplumu 5 0 1 0 3 1 10 1,66
insanilestirme 1 3 5 0 3 2 14 2,33
Ortak Kalttr 4 5 5 4 4 3 25 4,16

Toplam Puan 49 33 33 25 26 34
Aritmetik Ortalama 3,76 2,53 2,53 1,92 2 2,61
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Tablo 3 incelendiginde 6. sinif fen bilimleri ders kitabi 1. tinite 1. hikaye en ylksek aritmetik ortalamalari
alarak Kavramsal, Prosedirel ve Baglamsal agidan yeterli seviyededir. Kitaptaki hikayeler genel olarak
incelendiginde Kavramsal anlayis icin bilim tarihi boyutundan 6grencilerin bilimsel icerik ve fikirleri
o6grenmesine yardimci olmasi, 6grencilerin bilimsel agiklamalari, teori ve kanunlari 6grenmelerine yardimci
olmasi kriterlerinden; Baglamsal anlayis igin bilim tarihi boyutundan 6grencilerin bilimsel ¢alismalarin
birbirleriyle baglantili olmasindaki amaci, motivasyonu ve gilidiilemeyi godrmelerine yardimci olmasi,
ogrencilerin bilimsel arastirmalarin insanlik refahini nasil etkiledigini anlamalarina yardimci olmasi, 6grencilerin
bilimin kultirel miras oldugunun farkina varmalarina yardimci olmasi ve rol modeller 6rnek gostermesi
kriterlerinden en yiksek puanlari almislardir. Diger alt kriterler incelendiginde kriterlerin dusuk degerler aldig
gorilmektedir.

Ortaokul 7. Sinif Fen Bilimleri Ders Kitaplarindaki Bilim Tarihi iceriklerinde Kavramsal, Prosediirel Ve
Baglamsal Anlayis Boyutlari

Ortaokul 7. Sinif fen bilimleri ders kitabi icerisinde incelenen bilim tarihi hikayesi i¢in yapilan puanlama
Tablo 4’de verilmistir.

Tablo 4

7. Sinif Ortaokul Fen Bilimleri Ders Kitabinda Bulunan Bilim Tarihi Hikdyelerine Ait Puan Cizelgesi

7. Sinif Fen Bilimleri Ders Kitabi

5 §g§§
g Kriter 1. Unite 2. Unite 4. Unite 5. Unite 7. Unite g 3 E ©
@ = <0
1. Hikaye 2. Hikaye 1. Hikaye 1. Hikaye 1. Hikaye 1. Hikaye
icerik 5 3 5 5 5 1 24 4
Té Model 4 1 5 5 5 0 20 3,33
§ Teori-Kanun 3 1 5 5 3 0 17 2,83
Degiskenlik 3 0 5 5 0 0 13 2,16
o Dislinme 4 2 5 5 3 0 19 3,16
% Soru Sorma 1 0 2 4 3 0 10 1,66
g Arastirma 3 1 4 3 4 1 16 2,66
Baglant 5 2 5 5 0 1 18 3
Sosyal-Siyasi 0 0 4 5 0 1 10 1,66
Té Refah-Gelisme 5 2 4 4 0 3 18 3
’j_% Bilim Toplumu 5 1 5 4 0 1 16 2,66
insanilestirme 1 1 5 5 1 5 18 3
Ortak Kalttr 5 5 5 5 1 4 25 4,16
Toplam Puan 44 19 59 60 25 17
Aritmetik Ortalama 3,38 1,46 4,53 4,61 1,92 1,3

Tablo 4 incelendiginde 7. sinif fen bilimleri ders kitabi 1. Gnite 1. hikaye, 2. Unite 1. hikdye ve 4. Unite 1.
hikaye en yiksek aritmetik ortalamalari alarak Kavramsal, Prosediirel ve Baglamsal acidan yeterli seviyededir.
Kitaptaki hikayeler genel olarak incelendiginde Kavramsal anlayis icin bilim tarihi boyutundan 6grencilerin
bilimsel icerik ve fikirleri 6grenmesine yardimci olmasi, 6grencilerin bilimsel model agiklamalari 6grenmelerine
yardimci olmasi kriterinden; Prosedirel anlayis icin bilim tarihi boyutundan 6grencilerin sistematik dislinme
becerilerini gelistirmeye yardimci olmasi kriterinden; Baglamsal anlayis i¢in bilim tarihi boyutundan 6grencilerin
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bilimsel ¢alismalarin birbirleriyle baglantili olmasindaki amaci, motivasyonu ve gudiilemeyi gérmelerine
yardimci olmasi, 6grencilerin bilimsel arastirmalarin insanlk refahini nasil etkiledigini anlamalarina yardimci
olmasi, 6grencilerin bilim adamlarinin da bir birey ve bir insan olduklarini anlamalarina yardimci olmasi,
ogrencilerin bilimin kultirel miras oldugunun farkina varmalarina yardimci olmasi ve rol modeller 6rnek
gostermesi kriterlerinden en yiliksek puanlari almislardir. Diger alt kriterler incelendiginde kriterlerin dislk
degerler aldig1 gorilmektedir.

Ortaokul 8. Sinif Fen Bilimleri Ders Kitaplarindaki Bilim Tarihi igeriklerinde Kavramsal, Prosediirel Ve
Baglamsal Anlayis Boyutlari

Ortaokul 8. Sinif fen bilimleri ders kitabi igerisinde incelenen bilim tarihi hikayesi i¢in yapilan puanlama
Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5

8. Sinif Ortaokul Fen Bilimleri Ders Kitabinda Bulunan Bilim Tarihi Hikdyelerine Ait Puan Cizelgesi

8. Sinif Fen Bilimleri Ders Kitabi § ~ o
5 ) ) ) ) s %5
Z  Kriter 2. Unite 3. Unite 4. Unite 6. Unite E S ©
0 2 c t
1. Hikaye 2. Hikaye 1. Hikaye 1. Hikaye 2. Hikaye 1. Hikaye § = °

icerik 3 5 5 5 5 4 27 45

Té Model 0 3 5 5 4 4 21 3,5

;é Teori-Kanun 3 5 5 5 4 2 24 4
Degiskenlik 0 5 5 5 1 3 19 3,16

< Dusinme 1 5 5 5 3 2 21 3,5
% Soru Sorma 1 4 5 5 3 1 19 3,16
g Arastirma 1 4 5 3 3 1 17 2,83
Baglanti 1 5 5 5 4 3 23 3,83
Sosyal-Siyasi 0 0 5 0 3 5 13 2,16
g Refah-Gelisme 0 5 4 4 5 4 22 3,66
’zf;" Bilim Toplumu 0 5 5 5 3 4 22 3,66
insanilestirme 5 4 5 5 3 3 25 4,16
Ortak Kultir 3 4 4 5 5 5 26 4,33

Toplam Puan 18 54 63 57 46 41
Aritmetik Ortalama 1,38 4,15 4,84 4,38 3,53 3,15

Tablo 5 incelendiginde 8. sinif fen bilimleri ders kitabi 2. tinite 2. hikaye, 3. Unite 1. hikaye, 4. inite 1.
hikaye, 4. Gnite 2. hikaye ve 6. linite 1. hikaye en yiksek aritmetik ortalamalari alarak Kavramsal, Prosediirel ve
Baglamsal agidan yeterli seviyededir. Kitaptaki hikdyeler genel olarak incelendiginde Kavramsal anlayis icin bilim
tarihi boyutundan 6grencilerin bilimsel icerik ve fikirleri 6grenmesine yardimci olmasi, 6grencilerin bilimsel
model acgiklamalari 6grenmelerine yardimci olmasi, 6grencilerin bilimsel agiklamalari, teori ve kanunlari
6grenmelerine yardimci olmasi, 6grencilerin bilimsel bilginin degisken dogasini anlamalarina yardimci olmasi
kriterlerinden; Prosedirel anlayis icin bilim tarihi boyutundan 6grencilerin sistematik disiinme becerilerini
gelistirmeye yardimci olmasi, 6grencilerin soru sorma aliskanliklarini gelistirmelerine yardimci olmasi
kriterlerinden; Baglamsal anlayis icin bilim tarihi boyutundan o6grencilerin bilimsel ¢alismalarin birbirleriyle
baglantili olmasindaki amaci, motivasyonu ve gidilemeyi géormelerine yardimci olmasi, 6grencilerin bilimsel
arastirmalarin insanhk refahini nasil etkiledigini anlamalarina yardimci olmasi, 6grencilerin bilim adamlarinin
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ayni zamanda diger insanlarin gabalariyla bilgiler Urettigi bir toplulukta gorev yaptiklarini anlamalarina yardimci
olmasi, 6grencilerin bilim adamlarinin da bir birey ve bir insan olduklarini anlamalarina yardimci olmasi,
ogrencilerin bilimin kiltirel miras oldugunun farkina varmalarina yardimci olmasi ve rol modeller 6rnek
gostermesi kriterlerinden en yiksek puanlari almislardir. Diger alt kriterler incelendiginde kriterlerin orta
seviyede puanlar aldigi cok dislik puan alan kriterin bulunmadigi goériilmektedir.

Ortaokul Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Ders Kitaplarinda Yer Alan Bilim Tarihi igerikleri Hakkindaki Goriisleri

Calismanin bu bélimiinde Aydin ilinde devlet okullarinda gorev yapan ortaokul fen bilimleri
ogretmenlerinin ortaokul fen bilimleri ders kitaplarinda yer alan bilim tarihi icerikleri hakkinda yapilan
gorismelerden elde edilen bulgular yer almaktadir. Gorismeye katilan ortaokul fen bilimleri 6gretmenlerine
“Ortaokul fen bilimleri ders kitabinda yer alan bilim insanlarini ve bilim hikayelerini yeterli buluyor musunuz?”
sorusu yoneltilmistir. Ogretmenlerden besi (%25) yeterli seviyede bulurken, 15’i (%75) yeterli seviyede
bulmamigstir. Asagida 6gretmenlerin bu soruya verdikleri bazi cevaplardan érnekler yer almaktadir:

“Hayir. Gelistirilmeli icerikler hep yerinde sayiyor. Genelde yavan ve diiz anlatimh.” (012, K)

“Kitaplarin hepsinde ¢ok az bilim insanindan bahsediliyor. 8. Fen bilimleri ders kitabinda Aziz SANCAR’
dan bahsediliyor. Her (inite basinda, girisinde, sonunda mutlaka rutin olarak bilim insanindan bahsedilebilirdi.”
(06, K)

“Bilim insanlarini yeterli buluyorum ama kullanilan bazi climleler ¢ocuklarin seviyelerinin (izerinde. Giines
sistemi, teleskoplar 6Grencilerin ulasamadigi géremedidi bir sey bunlar ¢ok soyut kalyor.“ (02, K)

Gorusmeye katilan ortaokul fen bilimleri 6gretmenlerine soru 2’ de “Derslerinizde kitapta adi gegen
bilim insanlarina ve bilim hikayelerine yer verdiginiz konular nelerdir?” sorusu yoneltilmistir. Ogretmenlerin
tamami (%100) ortaokul fen bilimleri ders kitaplarinda bulunan bilim insanlarinin ve bilim hikayelerinin gegtigi
konulari séylemislerdir. Asagida 6gretmenlerin bu soruya verdikleri bazi cevaplardan érnekler yer almaktadir:

“Kitapta gegen konularda yer veriyorum. Bazen de ¢ok dedil ama adi gegen bilim insanlarinin
hayatinin arastirilmasini 6dev olarak veriyorum. Cok (stiinde durmuyorum. Clinkii zamanimiz yok
yetistirilmesi gereken miifredat var.” (01, K)

“Atom konusunda var zaten. Demokritos’ tan basliyoruz modern atom teorisine kadar
bahsediyoruz. Hiicre konusunda da ayni sekilde. Mikroskobun, merceklerin kesfedilmesiyle birlikte
bahsediyoruz. Bunun disinda yine astronomi konulari oluyor ve &drencilere bunlarla ilgili
arastirmalar veriyoruz.” (03, E)

“Newton ve Galile Galileo, Pascal gibi bilim insanlari konunun bilimsel temeli acisindan icerikte
geciyor. Kuvvet konusu fizikte, DNA ve genetik kodda Aziz Sancar gibi. Ve de giines, diinya ve ay
konusunda gibi. Ya da 7.sinif uzay konusu gibi. Pek ¢ok konuda var ashinda. Bunlar aklima ilk
gelenler.” (012, K)

Gorusmeye katilan fen bilimleri 6gretmenlerine soru 3’ de “Sizce ortaokul fen bilimleri ders kitaplarinda
yer alan bilim insanlarindan baska hangi bilim insanlarina yer verilmelidir?” sorusu yéneltilmistir. Ogretmenlerin
13’ (i yabanci bilim insanlari, 9’ u Tiirk bilim insanlari kategorisinden gériis bildirmislerdir. Ogretmenlerden 6’ si
(04, 08, 012, 014, 016, 019) herhangi bir bilim insani adi séylememislerdir. Ogretmenler; yabanci bilim insani
kategorisinden ortaokul fen bilimleri ders kitaplarinda adi gegenlerle birlikte farkli olarak adi gegmeyen Madam
Curie, Darwin, Nikola Tesla, Michael Faraday, Albert Einstein, Stephen Hawking, Jean-Baptiste Lamarck, Tycho
Brahe, Hans Christian @rsted, Tiirk bilim insanlari kategorisinden Mustafa Kemal ATATURK, ibn-i Sina, Fatih
Sultan Mehmet, Mimar Sinan, Feza Giirsey, Canan Dagdeviren, Feryal Ozel, Ugur Sahin isimlerini séylemislerdir.
Asagida 6gretmenlerin bu soruya verdikleri bazi cevaplardan érnekler yer almaktadir:

“Tlirk bilim insanlarina mutlaka yer verilmelidir. Tiirklerden de mutlaka derslerdeki konularla ilgili
arastirma yapan bilim insani vardir. Bir konuyla ilgili konunun disina ¢cikmadan burada da Tiirk
bilim insanlarindan mesela ibni Sina var diyorum. ibni Sina’ yi arastirma édevi olarak veriyorum.”
(01, K)

“Mary Cruie mutlaka olmali. Fizikte, kimyada, biyolojide adi gegen biri. Alani ¢ok genis. Ayni
zamanda matematikte bile var yani. Mustafa Kemal ATATURK’ ten bahsediyorum. O da bir bilim
insani sonugta. ATATURK’ iin astronomiye verdi§i énemden, bilime verdi§i énemden
bahsediyorum.” (02, K)
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“Fen Bilimleri ders kitabinda olmayan bilim insanlarina yer vermiyorum hi¢.” (04, K)

“Ogrencilere hangi bilim insaninin adini biliyor musunuz diye sorunca genelde kaliplasmis
isimlerden Edison diyorlar, Einstein diyorlar, Newton diyorlar. Aslinda égrencilere bilim insani
denince 6lmiis su an da yasamayan insanlar geliyor. Aslinca su an g¢alisan bilim insanlarinin
oldu§u da vermek gerekiyor. iste Feyza Giirsey, Canan Daddeviren gibi bilim insanlarindan da
bahsedilmesi gerekiyor.” (06, K)

“Ozellikle Tiirk bilim insanlarina daha fazla yer verilmelidir. Ben yildinm olayinda Benjamin
Franklin’ den, teknoloji alaninda Canan Daddeviren’ den, uzay konusunda Feryal Ozel’ den son
zamanlarda da Ugur Sahin’ den mutlaka derslerimde bahsediyorum.” (07, K)

“Tiirk bilim adamlarina daha fazla yer verilmeli.” (015, K)

“Fatih Sultan Mehmet topun mucidi, Tycho Brahe yildiz katalogu olusturdu, Hans Oersted
elektromanyetizmay kesfetti, Tesla motorlarla ilgili cahsmalar yapmis.” (018, E)

Gériismeye katilan fen bilimleri égretmenlerine soru 4’ de “Ogretmenin derslerinde bilim insanlarina ve
bilimin Uretilmesi sirecine etkin bir sekilde yer vermesi sizce 0Ogrencilere neler kazandirir?” sorusu
yoneltilmistir. Ogretmenlerden 7’ si merak duygusu artirma, 5’ i bilimin Gretilme siirecini anlama, 4’ i ilham
kaynagi olma, 4’ (i motivasyon saglama, 4’ U arastirmaya tesvik etme, 3’ G ilgisini artirma, 3’ i rol model olma,
2’ si yaparak yasayarak O6grenme, 2’ si bilginin kalici olma kategorilerinden goriis bildirmislerdir. Asagida
o6gretmenlerin bu soruya verdikleri bazi cevaplardan 6rnekler yer almaktadir:

“Bir bulus yapmak cok kolay dedil. Ogrencilere bir konuyu anlatirken diyoruz ki Ali Kuscu Ay’ in bir
béliimiiniin haritasini ¢ikardi oraya ismi verildi falan diye séylerken ne yapti Ali Kusgu teleskopla
bakti Ay’ in bir béliimiine oraya ismini verdi demek bu kadar kolay degil. Bu ¢ok biiyiik bir emek
isteyen, ¢ok biiyiik zaman alan bir durumdur. Bu yiizden bilim tarihi kitaplarda mutlaka kazanim
olarak yer almaldir.” (01, K)

“Oncelikle merak kazandiriyor. Zaten fen bilimlerinin amaci bu. Dersimize heyecan katarsak
beraberinde ¢ocuklar arastirmaya da bashyor. Proje &devlerinde diyorum ki arastirin,
arastirdiklarinizi elinizle yazin yazdiklariniz akilda kalir. Gegen derslerimde mayalanmayi
anlatmistim. Mayalanma ¢ok basit dedim. Evde herkes yapabilir dedim. Cocuklarda bir merak
uyandi ashinda. Dersimize siit getirdik maya ile onu mayalayip yogurt yaptik. Mayalanmayi
bulanlar da sonugta bilim insanlari. Mayalanma (izerinden bilim (iretilmesini anlamaya ¢alistik.”
(62, K)

“En basta sorgulama. Yani ¢ocuklarin hayati sorgulamasini saglar. Kendilerini gerceklestirmelerini
saglar.” (03, E)

“Bence motive olurlar diye diisiiniiyorum. Cocuklara sézel anlatimlar dedil de érnekler verirsek
daha ¢ok dokunabiliyorsunuz.” (04, E)

“Bilimi sadece bilim insanlar1 yapar gibi disiiniiliiyor. Ama aslinda hepsi bir bilim insani olmaya
aday cocuklar. Bunu fark etmeleri sadlanir. $éyle bir etkinlik planlayabiliriz. Once bilim
insanlarinin ézelliklerini siralariz. iste merakli, arastirmaci gibi. Sonra ¢ocuklar kendi 6zelliklerini
siralayabilir.” (06, E)

“Bilim insanlarinin hayatlari ¢cocuklarin ilgilerini ¢cekiyor. Bulus siire¢leri, sonuca ulasma basarilari,
bilime olan meraklarini giidiiliiyor. Bu siiregleri kendilerinin de yapabilecegi diisiincesine
yaklastyorlar.” (07, K)

“Akilda bilgiyi kalici hale getirir.” (08, E)
“ligi arastirma kazandirir.” (09, E)

“Bilim insanlarinin bilime katkilar1 ve verdikleri miicadele égrenciler i¢in ilham olabilir. Ayni
zamanda konularin bu hikayelerle siislenerek anlatiimasi derslere olan ilgiyi arttirmaktadir.” (011,
K)

“Sorgulama ve gercede ulasma istedi artar.” (017, E)
“Ogrencilerin arastirma 6zelliklerini gelistirir ayni zamanda bilime olan meraklarini arttirir.” (018,

E)
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“Ogrencilerin konulara ilgisi artar, ufku genisler, olaylari daha iyi analiz eder.” (020, K)

Gorlismeye katilan ortaokul fen bilimleri égretmenlerine soru 5’ de “Ogrencilerinize onlarin da bir
bilim insani olabilecegi fikrini verebildiginizi diisiinliyor musunuz?” sorusu yéneltilmistir. Ogretmenlerden 11’ i
evet, 7’ si kismen, 2’ si hayir kategorisinden goris bildirmislerdir. Asagida 6gretmenlerin bu soruya verdikleri
bazi cevaplardan érnekler yer almaktadir:

“Eger ki bilim insaninin yaptigi herhangi bir seyi anlatirken bunlar bu kadar kolay siiregler dedgil,
uzun soluklu cok fazla calisma yapmaniz gerekiyor diyorum. Odrenci bana soruyor ég§retmenim
bizde bilim insani olabilir miyiz diyor tabi ki olabilirsiniz diyorum. Evet olabilirler ama bunula ilgili
yaptigim bir calisma yok.” (01, K)

“Once fen bilgisi dersine ilgisinin olmasi gerekiyor. Fen bilgisi dersini sevmekten énce 6§retmeni
sevmesi gerekiyor. Odretmenin ona yaklasimi, 6Grencinin bu yaklasimdan aldi§i heyecanla fen
bilgisi dersine olan ilgisi onun da ilerde bende bir seyler liretebilirim disiincesi olacaktir. Bu
yiizden 6grencilerime onlarin da bir bilim insani olabilecedi fikrimi verdigimi diisiiniiyorum.” (02,
K)

“Evet disiinlyorum. Bende bilimsel hikayeleri ¢ok sevdigim igin 6grencilerime kendi yaptigim
calismalardan bahsediyorum. Onlarin da bu sekilde olabilecedini séyliiyorum. Ogrencilerimin
ilgileri var.” (O3, E)

“Ben ¢ok verebildigimi diisiinmiiyorum. Ciinkii sinaviara yénelik ¢alismalar yapiyoruz. Cocuklar
genelde ezbere yéneliyor. Odrenciler siirekli sinava yénelik talebe yéneliyoriar.” (04, K)

“Evet diistiniiyorum ama ¢ok etkili oldugumu séyleyemem. Bu da miifredatla sinirli kaldigimiz icin
oluyor. Derslerimizde daha genis ¢apta bilim insanlarina yer verebilseydik égrencilerimizde onlarin
da bir bilim insani olabilecedi fikrini tam anlamiyla verebilirdik.” (06, K)

“Evet sizler de birer bilim insanisiniz ciimlesiyle bashyorum derslerime.” (07, K)

SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Ogrencilerin bilginin yillar icerisindeki degisimi ve gelisimini anlayabilmeleri igin bilim insanlarini, bilimsel
arastirma sireclerinde neler yasadiklarini, bilimsel bilginin giinimiize kadar nasil geldigini, bilimsel bilginin
gelisimini, bilim insanlarinin cevre ile olan etkilesim durumlarini iyi kavramasi gereklidir. Ogrencilerin bu
kavramlari anlayabilmeleri icin ders kitaplarinda mutlaka bilimsel siire¢ asamalari, arastirmanin yapildigi
zamandaki yasam Ozelliklerini mutlaka yansitmasi gerekmektedir. Kisacasi ders kitaplarinda yer alan bilim tarihi
icerikleri mutlaka kavramsal, prosediirel ve baglamsal anlayis boyutlari yonlerinden islenmelidir.

Kavramsal Anlayis Boyutu icin Bilim Tarihi Kullanimi

Ortaokul fen bilimleri ders kitaplarinin bilim tarihi iceriklerinin kavramsal anlayis igin bilim tarihi
kullanimi arastirilirken 6grencilerin bilimsel icerikleri, model agiklamalari, teori-kanun 6grenmelerine ve bilimsel
bilginin degisken dogasini anlamalarina ne kadar etki ettigi tespit edilmeye cahsilmistir.

Ortaokul 5. sinif fen bilimleri ders kitabinin kavramsal anlayis icin bilim tarihi kullaniminin orta seviyenin
Uzerinde iyi denilebilecek seviyede (3,45 aritmetik ortalama) oldugu tespit edilmistir. Bu sonug fen bilimleri 5.
Sinif ders kitabinin 6grencilerde bilimsel icerik ve fikirleri 6grenmelerine, bilimsel model agiklamalari
o6grenmelerine ve teori-kanun 6grenmelerine yardimci oldugu gikarimini vermektedir. Fakat 5. Sinif fen bilimleri
ders kitabinin bilimsel bilginin degisken dogasini anlamalarina yardimci olmada istenilen sonucu veremeyecegi
anlasilmaktadir. Arastirmada elde edilen bu sonuclar ile Leite (1996), Niaz (2000), Yildiz (2013) ve Kogyigit
(2017)" in calismalarindan tam tersi sonug elde edilmistir. Adi gecen arastirmacilarin ¢alismalarinda inceledikleri
ders kitaplarinda bilim tarihi iceriklerine yeteri kadar yer verilmedigi sonucuna varmislardir. Bunun nedenini
ortaokul fen bilimleri dersi 6gretim programinin 2018 yilinda yenilenmesi ile aciklayabiliriz. Fen bilimleri
ogretim programinda (2018) bilim tarihi iceriklerinin kitaplarda daha detayli ve zengin verildigini séyleyebiliriz.
Diger taraftan arastirmada elde edilen sonug¢ Tokus (2018)" un yaptigi calisma ile neredeyse benzer gikmistir.
Tokus (2018) yaptigi calismasinda fen bilimleri 5. Sinif ders kitabinin kavramsal anlayis icin bilim tarihi boyutunu
5 Uzerinden 3,5 puan bulmustur. Bunun nedenini 2018 fen bilimleri 6gretim programina gegisi saglayan 2017
yili fen bilimleri 6gretim programidir ve ilk ders kitabi 5. Sinif ders kitaplaridir. Bilim tarihi iceriklerinin zenginligi
6gretim programi degismesiyle kendini gostermistir.
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Ortaokul 6. Sinif fen bilimleri ders kitabinin kavramsal anlayis boyutu igin bilim tarihi kullaniminin orta
seviyenin biraz Uzerinde (3,08 aritmetik ortalama) oldugu tespit edilmistir. Bu sonug fen bilimleri 6. Sinif ders
kitabinin 6grencilerde bilimsel igerik ve fikirleri 6grenmelerine ve teori-kanun 6grenmelerine yardimci oldugu
cikarimini vermektedir. Fakat 6. sinif fen bilimleri ders kitabinin bilimsel bilginin model agiklamalari
ogrenmelerine ve bilimsel bilginin degisken dogasini anlamalarina yardimci olmada biraz zayif kalacagi
anlasiimaktadir. Calismanin sonucu Kogyigit (2017)" in ¢alismasinin sonucuna uymamaktadir. Kogyigit (2017)
¢alismasinda 6. Sinif fen bilimleri ders kitabini kavramsal anlayis icin bilim tarihi kullaniminin ortalamasini 1,93
puan bulmustu. Diger taraftan ¢alismanin sonucu Tokus (2018)" un g¢alismasiyla yine benzer ¢ikmistir. Tokus
(2018) galismasinda 6. Sinif fen bilimleri ders kitabini kavramsal anlayis icin bilim tarihi kullaniminin
ortalamasini 3 puan bulmustur.

Ortaokul 7. Sinif fen bilimleri ders kitabinin kavramsal anlayis icin bilim tarihi kullaniminin orta seviyenin
biraz lizerinde (3,08 aritmetik ortalama) oldugu tespit edilmistir. Bu sonug fen bilimleri 7. Sinif ders kitabinin
ogrencilerde bilimsel icerik ve fikirleri 6grenmelerine ve bilimsel bilginin model agiklamalari 6grenmelerine
yardimci oldugu ¢ikarimini vermektedir. Fakat 7. sinif fen bilimleri ders kitabinin teori-kanun 6grenmelerine ve
bilimsel bilginin degisken dogasini anlamalarina yardimci olmada biraz zayif kalacagi anlasilmaktadir. Calismada
Ortaokul 7. Sinif fen bilimleri ders kitabinin kavramsal anlayis igin bilim tarihi kullaniminin sonucu Kogyigit
(2017) ve Tokus (2018)’ un galismalari ile benzer ¢ikmistir. Kogyigit (2017) calismasinda 7. Sinif fen bilimleri ders
kitabini kavramsal anlayis icin bilim tarihi kullaniminin ortalamasini 3,08 puan bulurken Tokus (2018) ise 2,95
puan bulmustur.

Ortaokul 8. Sinif fen bilimleri ders kitabinin kavramsal anlayis icin bilim tarihi kullaniminin iyi seviyede
(3,78 aritmetik ortalama) oldugu tespit edilmistir. Bu sonug fen bilimleri 8. sinif ders kitabinin 6grencilerde
bilimsel icerik ve fikirleri 6grenmelerine, bilimsel bilginin model agiklamalari 6grenmelerine, teori-kanun
o0grenmelerine ve bilimsel bilginin degisken dogasini anlamalarina yardimci oldugu ¢ikarimini vermektedir.
Calismada Ortaokul 8. sinif fen bilimleri ders kitabinin kavramsal anlayis igin bilim tarihi kullaniminin sonucu
Kogyigit (2017) ve Tokus (2018)" un cahismalarindan farkh ¢ikmistir. Kogyigit (2017) calismasinda 8. Sinif fen
bilimleri ders kitabini kavramsal anlayis icin bilim tarihi kullaniminin ortalamasini 3 puan bulurken Tokus (2018)
ise 2,65 puan bulmustur. Bu sonug¢ 2018 6gretim programina gére hazirlanan 8. Sinif fen bilimleri ders kitabinin
bilim tarihi iceriklerinin daha iyi seviyede oldugunu géstermektedir.

Prosediirel Anlayis Boyutu icin Bilim Tarihi Kullanimi

Ortaokul fen bilimleri ders kitaplarinin bilim tarihi igeriklerinin prosedirel anlayis boyutu igin bilim tarihi
kullanimi arastirilirken 6grencilerin sistematik dislince becerilerini gelistirmeye yardimci olmasina, soru sorma
aliskanliklarini gelistirmeye yardimci olmasina ve arastirma aliskanliklarini artirmaya yardimci olmasina ne kadar
etki ettigi tespit edilmeye calisiimistir.

Ortaokul 5. Sinif fen bilimleri ders kitabinin prosedirel anlayis boyutu icin bilim tarihi kullaniminin orta
seviyenin biraz tzerinde (3,13 aritmetik ortalama) oldugu tespit edilmistir. Bu sonug fen bilimleri 5. sinif ders
kitabinin 6grencilerin sistematik diisiince becerilerini gelistirmeye ve arastirma aliskanlklarini artirmaya
yardimci oldugu c¢ikarimini vermektedir. Fakat 5. sinif fen bilimleri ders kitabinin 6grencilerin soru sorma
ahiskanliklarini gelistirmeye yardimci olmada biraz zayif kalacagi anlasiimaktadir. GCalismada ortaokul 5. sinif fen
bilimleri ders kitabinin prosediirel anlayis boyutu icin bilim tarihi kullaniminin sonucu Kogyigit (2017) ile farkli
cikmistir. Kogyigit (2017) calismasinda prosedirel anlayis boyutu icin bilim tarihine yonelik fen bilimleri 5. Sinif
ders kitaplarinda bir bulgu tespit edememistir. Tokus (2018) ¢alismasinda 5. sinif fen bilimleri ders kitabini
prosedirel anlayis boyutu icin bilim tarihi kullaniminin ortalamasini 3, 50 puan bulmustur. Yine calisma da
Tokus (2018)" un galismasi ile yakin sonuglar elde edilmistir.

Ortaokul 6. sinif fen bilimleri ders kitabinin prosediirel anlayis boyutu igin bilim tarihi kullaniminin
yetersiz seviyede (1,83 aritmetik ortalama) oldugu tespit edilmistir. Bu sonug fen bilimleri 6. sinif ders kitabinin
o6grencilerin sistematik distince becerilerini gelistirmeye yardimci olmada zayif kalacagi ¢ikarimini vermektedir.
Fakat 6. sinif fen bilimleri ders kitabinin 6grencilerin soru sorma aliskanliklarini gelistirmeye ve arastirma
aliskanliklarini artirmaya yardimci olmada yetersiz kalacagl anlasilmaktadir. Calismada ortaokul 6. sinif fen
bilimleri ders kitabinin prosedirel anlayis boyutu icin bilim tarihi kullaniminin sonucu Kogyigit (2017) ile benzer
sonug elde edilmistir. Kogyigit (2017) calismasinda 6. sinif fen bilimleri ders kitabini prosediirel anlayis boyutu
icin bilim tarihi kullaniminin ortalamasini 1 puan bulmustur. Calismada, Tokus (2018)’ in galismasindan farkh
sonu¢ bulunmustur. Kogyigit (2017) calismasinda 6. sinif fen bilimleri ders kitabini prosedirel anlayis boyutu
icin bilim tarihi kullaniminin ortalamasini 3,07 puan bulmustur.
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Ortaokul 7. sinif fen bilimleri ders kitabinin prosedirel anlayis boyutu igin bilim tarihi kullaniminin orta
seviyede (2,49 aritmetik ortalama) oldugu tespit edilmistir. Bu sonug fen bilimleri 7. sinif ders kitabinin
ogrencilerin sistematik disilince becerilerini gelistirmeye orta seviyede yeterli olacagl c¢ikarimini verecektir.
Fakat 7. sinif fen bilimleri ders kitabinin 6grencilerin soru sorma aliskanliklarini gelistirmeye yardimci olmada
zayif kalacagl, arastirma aliskanliklarini artirmaya yardimci olmada ise yetersiz olacagl anlasiimaktadir.
Calismada ortaokul 7. sinif fen bilimleri ders kitabinin prosediirel anlayis boyutu igin bilim tarihi kullaniminin
sonucu Kogyigit (2017) ile birbirine yakin sonug elde edilmistir. Kogyigit (2017) ¢alismasinda 7. sinif fen bilimleri
ders kitabini prosedirel anlayig boyutu igin bilim tarihi kullaniminin ortalamasini 2,77 puan bulmustur.
GCalismada, Tokus (2018)’ un galismasindan farkli sonug¢ bulunmustur. Tokus (2018) ¢alismasinda 7. sinif fen
bilimleri ders kitabini prosediirel anlayis boyutu igin bilim tarihi kullaniminin ortalamasini 3,13 puan bulmustur.

Ortaokul 8. sinif fen bilimleri ders kitabinin prosediirel anlayis boyutu igin bilim tarihi kullaniminin orta
seviyenin biraz tizerinde (3,16 aritmetik ortalama) oldugu tespit edilmistir. Bu sonug fen bilimleri 8. sinif ders
kitabinin 6grencilerin sistematik diisiince becerilerini gelistirmeye, soru sorma aliskanhklarini gelistirmeye ve
arastirma aliskanhklarini artirmaya yardimci olmada yeterli seviyede olacagi ¢ikarimini verecektir. Calismada
ortaokul 8. sinif fen bilimleri ders kitabinin prosedirel anlayis boyutu igin bilim tarihi kullaniminin sonucu Tokus
(2018) ile birbirine yakin sonug¢ bulunmustur. Tokus (2018) ¢alismasinda 8. sinif fen bilimleri ders kitabini
prosedirel anlayis boyutu icin bilim tarihi kullaniminin ortalamasini 3,27 puan bulmustur. Calismada, Kogyigit
(2017)" in galismasindan farkli sonug bulunmustur. Kogyigit (2017) calismasinda 8. sinif fen bilimleri ders kitabini
prosedirel anlayis boyutu igin bilim tarihi kullaniminin ortalamasini 2,50 puan bulmustur.

Baglamsal Anlayis Boyutu igin Bilim Tarihi Kullanimi

Ortaokul 5. Sinif fen bilimleri ders kitabinin baglamsal anlayis boyutu igin bilim tarihi kullaniminin orta
seviyenin biraz Uzerinde (3,03 aritmetik ortalama) oldugu tespit edilmistir. Baglamsal anlayis boyutunda fen
bilimleri 5. sinif ders kitabinin 6grencilerin bilimin kiltiirel miras oldugunun farkina varmalarina yardimci olma
kriteri en yiksek puani alarak yeterli oldugu anlasilmaktadir. Fakat baglamsal anlayis boyutunda 5. sinif fen
bilimleri ders kitabinin 6grencilerin bilimsel c¢abalarla, sosyal faktorlerin ve siyasi glglerin yakin bir iliski
icerisinde oldugunu anlama kriteri en dislik puani alarak yetersiz kalacagi anlasilmaktadir. Calismada ortaokul
5. sinif fen bilimleri ders kitabinin baglamsal anlayis boyutu i¢in bilim tarihi kullaniminin sonucu Tokus (2018) ile
birbirine yakin ¢ikmistir. Tokus (2018) ¢alismasinda 5. sinif fen bilimleri ders kitabini baglamsal anlayis boyutu
icin bilim tarihi kullaniminin ortalamasini 2,94 puan bulmustur. Calismada, Kogyigit (2017)" in ¢alismasindan
farkli sonug bulunmustur. Kogyigit (2017) ¢alismasinda 5. sinif fen bilimleri ders kitabini baglamsal anlayis
boyutu igin bilim tarihi kullaniminin ortalamasini 2,33 puan bulmustur.

Ortaokul 6. Sinif fen bilimleri ders kitabinin baglamsal anlayis boyutu igin bilim tarihi kullaniminin orta
seviyede (2,58 aritmetik ortalama) oldugu tespit edilmistir. Baglamsal anlayis boyutunda fen bilimleri 6. sinif
ders kitabinin 6grencilerin bilimin kiltirel miras oldugunun farkina varmalarina yardimci olma kriteri en yiiksek
puani alarak yeterli oldugu anlasilmaktadir. Fakat baglamsal anlayis boyutunda 6. sinif fen bilimleri ders
kitabinin 6grencilerin bilimsel cabalarla, sosyal faktorlerin ve siyasi gliglerin yakin bir iligki icerisinde oldugunu
anlama kriteri en dislik puani alarak yetersiz kalacagi anlagilmaktadir. Calismada ortaokul 6. sinif fen bilimleri
ders kitabinin baglamsal anlayis boyutu icin bilim tarihi kullaniminin sonucu Tokus (2018) ile birbirine yakin
cikmistir. Tokus (2018) calismasinda 6. sinif fen bilimleri ders kitabini baglamsal anlayis boyutu igin bilim tarihi
kullaniminin ortalamasini 2,60 puan bulmustur. Calismada, Kogyigit (2017) in calismasindan farkli sonug
bulunmustur. Kogyigit (2017) calismasinda 6. sinif fen bilimleri ders kitabini baglamsal anlayis boyutu icin bilim
tarihi kullaniminin ortalamasini 2,20 puan bulmustur.

Ortaokul 7. Sinif fen bilimleri ders kitabinin baglamsal anlayis boyutu igin bilim tarihi kullaniminin orta
seviyenin biraz Uzerinde (2,91 aritmetik ortalama) oldugu tespit edilmistir. Baglamsal anlayis boyutunda fen
bilimleri 7. sinif ders kitabinin 6grencilerin bilimin kiltirel miras oldugunun farkina varmalarina yardimci olma
kriteri en ylksek puani alarak yeterli oldugu anlasiilmaktadir. Fakat baglamsal anlayis boyutunda 7. sinif fen
bilimleri ders kitabinin 6grencilerin bilimsel cabalarla, sosyal faktorlerin ve siyasi gliclerin yakin bir iliski
icerisinde oldugunu anlama kriterinde en disilik puani alarak yetersiz kalacagl anlasiimaktadir. Calismada
ortaokul 7. sinif fen bilimleri ders kitabinin baglamsal anlayis boyutu icin bilim tarihi kullaniminin sonucu Tokus
(2018) ile birbirine yakin gikmistir. Tokus (2018) ¢alismasinda 7. sinif fen bilimleri ders kitabini baglamsal anlayis
boyutu icin bilim tarihi kullaniminin ortalamasini 2,70 puan bulmustur. Calismada, Kogyigit (2017) in
calismasindan farkh sonu¢ bulunmustur. Kogyigit (2017) calismasinda 7. sinif fen bilimleri ders kitabini
baglamsal anlayis boyutu igin bilim tarihi kullaniminin ortalamasini 1,77 puan bulmustur.
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Ortaokul 8. Sinif fen bilimleri ders kitabinin baglamsal anlayis boyutu igin bilim tarihi kullaniminin iyi
seviyede (3,63 aritmetik ortalama) oldugu tespit edilmistir. Baglamsal anlayis boyutunda fen bilimleri 8. sinif
ders kitabinin 6grencilerin bilimin kiltirel miras oldugunun farkina varmalarina yardimci olma kriteri en yiksek
puani alarak yeterli oldugu anlasilmaktadir. Fakat baglamsal anlayis boyutunda 7. sinif fen bilimleri ders
kitabinin 6grencilerin bilimsel ¢abalarla, sosyal faktérlerin ve siyasi giiclerin yakin bir iliski icerisinde oldugunu
anlama kriteri en disik puani alarak yetersiz kalacagl anlagiimaktadir. Diger kriterler bu iki puan arasinda
degerler alarak yeterliden yetersize dogru siralayabiliriz. Calismada ortaokul 8. sinif fen bilimleri ders kitabinin
baglamsal anlayis boyutu igin bilim tarihi kullaniminin sonucu Tokus (2018) ve Kogyigit (2017)" in
¢alismalarindan daha iyi bir sonug ¢ikmistir. Tokus (2018) calismasinda 8. sinif fen bilimleri ders kitabini
baglamsal anlayis boyutu i¢in bilim tarihi kullaniminin ortalamasini 3,10 puan bulurken Kogyigit (2017) 1,79
puan bulmustur.

Gorusmenin ilk sorusunda 6gretmenlere “Ortaokul fen bilimleri ders kitabinda yer alan bilim insanlarini
ve bilim hikayelerini yeterli buluyor musunuz?” sorusu yéneltilmistir. Ogretmenler %75 oranla yeterli
bulmuyorum kategorisinde goriis bildirmiglerdir. Alan yazin taramasi yapildiginda 6gretmenlerin verdikleri
cevaplar bazi ¢alismalarin (Drakopoulou, Skordoulis & Halkia, 2005; Lagin Simsek, 2009; Karagam, Aydin &
Digilli, 2014; Kdseoglu & Durukan, 2017; Bigak, 2022) sonuglariyla uyum saglamaktadir. Ogretmenlerin
verdikleri cevaplarla, yapilan dokiiman incelemesi sonucuna goére cikan ders kitaplarindaki bazi bilim tarihi
iceriklerinin yeniden diizenlenmesi sonucu uyum saglamaktadir.

Gorusmenin ikinci sorusunda 6gretmenlere “Derslerinizde kitapta adi gegen bilim insanlarina ve bilim
hikayelerine yer verdiginiz konular nelerdir?” sorusu ydneltilmistir. Ogretmenlerin hepsi (%100) bu soruda ders
kitaplarinda bilim insanlari ve bilim hikayeleri bulunan konular kategorisinden goris bildirmislerdir.
Ogretmenlerin tamaminin ders kitaplarinda bilim tarihi gecen konularda bilim tarihi iceriklerine degindigi
sonucuna ulagilabilir. Ogretmenler ders kitaplarindaki bilim tarihi iceriklerinin disina cikmadiklari sonucuna da
varilabilir. Alan yazin taramasi yapildiginda 6gretmenlerin verdikleri cevaplar Lagin Simsek (2009) ¢alismasinin
sonucuyla uyum saglamaktadir.

Gorusmenin lglncl sorusunda 6gretmenlere “Sizce ortaokul fen bilimleri ders kitaplarinda yer alan
bilim insanlarindan baska hangi bilim insanlarina yer verilmelidir?” sorusu y&neltilmistir. Ogretmenler %59
oranla yabanci bilim insani kategorisinden goris bildirmislerdir. Bu da 6gretmenlerde bilim insani algisinin
yabanci kdkenli oldugunu gosterebilir. Alan yazin taramasi yapildiginda 6gretmenlerin verdikleri cevaplar bazi
galismalarin (Lagin Simsek, 2011a; Karacam, Aydin ve Digilli, 2014; idin ve Yalaki, 2016; Késeoglu ve Durukan,
2017; Bigak, 2022) sonuglariyla uyum saglamaktadir. Bunun yaninda bazi 6gretmenlerin gériisme de higbir bilim
insani adi sdylememesinden Ogretmenler tarafindan bilim tarihine gereken ilginin verilmedigi sonucunu
cikarabiliriz. Ayrica bazi 6gretmenlerin giinimuz Tirk bilim insanlarinin isimlerini sdyledikleri gorilmustir. Bu
da 6gretmenlerden bazilarinin giincel gelismeleri takip ettigi sonucunu vermektedir.

Goriismenin dérdiincii sorusunda dgretmenlere “Ogretmenin derslerinde bilim insanlarina ve bilimin
tretilmesi sirecine etkin bir sekilde yer vermesi sizce 6grencilere neler kazandirir?” sorusu yoneltilmistir.
Ogretmenler %21 oranla merak duygusu artma kategorisinden goriis bildirmislerdir. Ogretmenler &grencilerine
bilim insanlarindan, bilim tarihinden ve bilimin Uretilmesi sirecinden bahsedilmesinin 6grencilerin merak
duygusunu besleyecegini distinmektedir. Alan yazin taramasi yapildiginda 6gretmenlerin verdikleri cevaplar
Bicak (2022)'in calismasinin sonucuyla uyum saglamaktadir. Ogrencilere bilim insanlarinin hikayelerinden
bahsedilmesi 6grencilerin bilim insanlarini rol-model alacagi ve kendisiyle 6zdeslesebilecegi fikrini vermektedir.

Gériismenin besinci sorusunda 6gretmenlere “Ogrencilerinize onlarin da bir bilim insani olabilecegi
fikrini verebildiginizi diistiniiyor musunuz?” sorusu yoneltilmistir. Ogretmenler %55 oranla evet kategorisinden
goris bildirmislerdir. Ogretmenler cogunlukla 6grencilerine onlarin da bir bilim insani olabilecegi fikrini
verdiklerini disiinmektedirler.

Oneriler

¢ Ortaokul fen bilimleri ders kitaplarinda yer alan bilim tarihi iceriklerinde mutlaka bilim insaninin
calisma kosullarina, hayatina, yasadigi zorluklara, kimlerle ¢alismalar hakkinda goristigline yer verilmelidir. Bu
sekilde zenginlestirilen bilim tarihi icerikleri 6grencilerin daha ilgisini ve dikkatini cekecektir. Bu konuda mutlaka
kitap hazirlayicilar bilgilendirilmelidir.

e Ders kitaplarinda 6ncelik Tirk bilim insanlari olmak (izere giincel bilim insanlarina, onlarin hayat
hikayelerine ve bilimin lretilmesi stirecine katkilarina mutlaka yer verilmelidir.
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e Bilim tarihi icerikleri ders kitaplarinin igerisine mutlaka dengeli bir sekilde dagitiimali, Unite baslarinda
veya sonlarinda guzel bir icerik ve anlatimla yer verilmelidir.

e Fen bilimleri 6gretim programi icerisine mutlaka bilim tarihi konulari entegre edilmelidir.

¢ Bilim tarihi iceriklerinde mutlaka gorsellere yer verilmelidir. Gorseller bilim insani algisini basmakalip
algidan uzaklastirmahdir.

e Bilim, bilim insani ve bilimin Uretilmesi hakkinda 6gretmen gorusleri alinarak olusturulacak bir ders
kitabinin  6grencilerde bilim ve bilim insani hakkinda olusan kavram yanilgilarini duzeltebilecegi
distintilmektedir.

¢ Yiksekogrenimde 6gretmen yetistirme programlarina bilim tarihi ile ilgili dersler zorunlu ders olarak
konulmalidir.
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