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Roma’nin Kartacalilar ile Iberia yarimadasi iizerinde yaptiklari ve MO. 218-201 yillarina
tarihlenen II. Pon Savasi neticesinde Kartaca, Iberia’daki istiinliiglini Roma lehine
kaybetmistir. Romalilar yaklastk MO. 206 yilinda yarimadanin kiy1 kesimlerini ele gegirmis
ve bolgeyi ilk olarak Hispania Ulterior ve Hispania Citerior olmak iizere iki eyalete
ayirmiglardir. Iberia yarimadasi, Roma’nin ge¢ cumhuriyet doneminde siyasi olarak ig
calkantilarina tanik olmustur. Imparator Augustus, Hispania Ulterior eyaletini Lusitania ve
Baetica olarak ikiye bolmiistiir. Augustus doneminde baslayan restorasyon ve yenilik
calismalar1 imparatorlugun en parlak donemini yasadigi MS. II. yiizyilla kadar devam
etmistir.

Calismamizda Lusitania eyaletinin siyasi yasantisindan ¢ok Roma niifuzu altina girmesi
incelenmistir. Iberia yarimadasinin tarihsel cografyasi genel hatlariyla ele alinmig, Demir
Cagi’ndan baslayarak Roma oncesi bolge kentlerine ve kirsal yasantilarina genel hatlariyla
deginilmistir. Eyaletin i¢ yapilanmasi, topluluklarin Roma yasamina adaptasyonu ve
Roma’nin bolge iizerindeki kentlesme ¢alismalari incelenmeye ¢alisiimstir.

Anahtar Kelimeler: Roma, Lusitania, Eyalet, Romanizasyon, Kentlesme

ROMANIZATION AND RURAL DEVELOPMENT IN THE
LUSITANIA REGION

Abstract

Following the Second Punic War between Rome and the Carthaginians on the Iberian
peninsula, which dates back to 218-201 BC, Carthage lost its supremacy in Iberia in favor of
Rome. The Romans captured the coastal parts of the peninsula around 206 BC and divided
the region into two provinces, Hispania Ulterior and Hispania Citerior. The Iberian peninsula
witnessed internal political turmoil during Rome's late republican period. Emperor Augustus
divided the province of Hispania Ulterior into Lusitania and Baetica. The restoration and
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renovation efforts that began during the reign of Augustus continued until the second century
AD, when the empire was in its greatest heyday.

This study focuses on the Roman penetration of the province of Lusitania rather than its
political life. The historical geography of the Iberian peninsula has been discussed in general
terms, and the pre-Roman cities and rural life of the region, starting from the Iron Age, have
been mentioned in general terms. The internal structuring of the province, the adaptation of
the communities to Roman life and Rome's urbanization efforts in the region are examined.

Keywords: Rome, Lusitania, Province, Romanization, Urbanization

Giris

Roma’nin Bat1 eyaletlerindeki egemenliginin en 6nemli kanitlari, gegmiste Roma’ya
ait olan birgok kentte giiniimiizde de ayakta duran tiyatrolar, amfitiyatrolar, sirkler,
tapinaklar, forumlar ve su kemerleri gibi yapilardir. Bu yapilar ve icinde
bulunduklari sehirler, Roma’nin tasra {izerindeki etkisini gozler 6niine sermektedir.
Bazi durumlarda bu kentlerin temelden insa edilmesini saglayanlar Romali
egemenler olurken, diger hallerde ge¢ Demir Cagi yerlesim diizeninin bir pargasini
olusturan kentlere sonradan bolgeye gelen Romali yerlesimciler tarafindan statii
kazandirilmistir. Dolayisiyla kentler ve kasabalarin anitsallastirilmasi, Roma
Imparatorlugu’nun belirli bir bdlgesinde Romalilagmanin yayilmasina dair
aciklayict bir gostergedir. Ancak kasabalar tek basina ele alinmamalidir ¢ilinkii bir
kasabanin basarisi ¢evresindeki kirsal alanin etkili bir sekilde kullanilmasina baglidir
ve kirsal alan da sosyal, ekonomik, siyasi ve dini amaglar i¢in bir odak noktas1 olarak
kasabaya baghdir. Dolayistyla, gecimini, zenginligini ve prestijini kentlerin
hinterlandinda siirdiiriilen ve yerlesik tarimdan elde eden kentlesmis bir toplum
tercihi, Grek-Roma ideolojisinin merkezinde yer almistir (Finley, 1977:48; Fevrier
ve Leveau, 1982: 28).

Augustus (MO. 27- MS. 14) ve Tiberius (MS. 14-37) déneminde yasayan Grek
cografyaci Strabon, Roma’y1 tam da bu terimlerle ‘barbar’ Kelt diinyasina medeniyet
getiriyormus gibi gostermistir. Strabon medeniyeti, Grek-Roma kiiltiiriiniin agina
oldugu ‘polis’ sisteminin benimsenmesiyle bir tutmustur. Yazar, Geographika adli
eserinin III. kitabinda Iber yarimadasini anlatirken, Turdetania’nin (Roma eyaleti
Baetica’ya denk geldigi soOylenebilir) tarimsal verimliligini ve burada bulunan
yliksek kentlesmeyi uygarlik derecesinde belirleyici bir faktor olarak gormiistiir (Str.
3.2.15). Buna karsilik, i¢c kesimlerdeki Keltiberyalilarin uygar bir yasam
stirmedikleri, ¢linkii dogal ¢cevre yapisinin kentlerinin gelisimine elverisli olmadigini
ileri stirmiistiir (Str. 3.4.13). Aslinda Strabon’un anlatisi Roma Hispania’sini
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Akdeniz diinyasina erisilebilirliklerine gore gliney ve kiy1 bolgesi ile kuzey ve i¢
bolge olmak iizere iki farkli bélgeye aywrmustir. Ilkindeki kentlerde yerlesik tarim,
sarap ve zeytinyagiyla desteklenen tahila dayali bir beslenme bi¢imi bulunmaktadir
(Str. 3.2.15; 3.4.16). Bolgenin Orta Akdeniz ile temas halinde olmasi, sadece deniz
ticaretini gelistirmemis (Str. 3.2.1; 3.2.5-6), ayn1 zamanda Latin alfabesi ve dilinin
kullanimi ile Roma kiyafetlerini de iceren Grek-Roma kiiltiiriiniin tanitilmasina da
yol agmustir (Str. 3.4.20). Ote yandan kuzeydeki i¢ bolge engebeli bir araziye ve
elverigsiz bir iklime sahiptir. Bu durum ve bolge sakinlerinin yerlesik tarima olan
ilgisizligi tahil, iziim ve zeytin yetistiriciliginin yaygin olmadigim gdstermektedir
(Str. 3.1.2-5; 3.3.7; 3.4.15). Giiglii ekonomik temellerin yoksunlugu, kentlerin
gelismesini engellemis ve sadece kdylerde yerlesime izin vermistir. Bununla birlikte
sikke yoklugu, anlagilamayan bolgesel diller ve benzer derecede karmasik giyim
tarz1 gibi kiiltiiriin digsa vurumu olan isaretlerden yoksun kalinmistir (Str.3.3.7).
Kisacasi, Strabon i¢in giiney ve kiy1 bolgesi ‘hemeron’ (nazik, medeni) olan her seyi
temsil ederken; kuzey ve i¢ kesimler bunun tam tersi ‘dushemeron’u temsil
etmektedir. Strabon’a gore birincisi barisla kutsanmas, ikincisi savasla lanetlenmistir
(Str. 3.3.8).

Strabon’un eserinin genelinde bir yanda yerlesik tarimla birlestirilmis kentsel bir
yasam tarzinin ‘medeni’ modeli ile diger yanda gdcebe, pastoral bir varolusun
‘barbar’ yasantis1 arasindaki antitez goriilmektedir. Roma’nin en iinlii Lusitaniali
diisman1 Viriathus’un tasvirlerinde bu son etnografik modelin klasik bir ifadesini
bulmak sagirtic1 degildir. Antik yazarlardan Livius ise temel karakter tipini kisa ve
0z bir sekilde 6zetlemistir:

“Viriathus Hispania'da once ¢obanken avct oldu, sonra avciyken haydut oldu ve ¢ok
ge¢meden haydutken de ger¢ek bir ordunun lideri oldu” (Livy. Per. 52).

Strabon’un anlatiminda, eskiyaligin hiikiim siirdiigii yerel toplumlara en siddetli
sekilde karsi ¢ikan ve sonunda onlar1 doniistiiren Romalilardir. Massilia’nin
(Marsilya) hinterlandinda yasayan kabilelerin durumunu su sekilde ele almigtir:

“Eskiyalik yerine, iizerlerindeki Roma egemenligi nedeniyle ¢oktan kentli bir
yasama ve yerlesik ¢iftcilige yonelmislerdi” (Str. 3.4.8).

Burada sorulmak istenen temel soru, Roma’nin Lusitania eyaletindeki kentlesme
stireclerini ne Olciide tesvik ettiginin ortaya konabilecegi ve eyalet i¢indeki
kentlesme yogunlugunda bolgesel bir farklilik olup olmadigidir. Her ne kadar Roma
Imparatorlugu déneminde ‘polis’ yerlesim sistemi giiniimiiz Iskogya’sindan
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Sahra’ya kadar yayilim gosterse de ve imparatorlugun bir bolgesindeki kentlerle
diger kentler arasinda bir¢ok ortak 6zellik bulunsa da kentlesmenin yogunlugunda
ve niteliginde onemli yerel farkliliklar bulunmaktadir (Rogers, 2012: 260-272).
Bundan otiirli kentlesme ¢aligmalari, eyaletin ¢esitli bolgelerinin ‘Romalilagmadan’
ne dlgiide etkilendigine dair faydali bir gostergedir.

Aslinda bu kentlegme tartigmasi, Lusitania’daki Romalilagma {izerine ¢ok daha genis
kapsaml1 bir tartigmanin sadece bir pargasini olugturmaktadir. Bunun i¢in birtakim
konularin ele alinmasi gerekmektedir. Ilk olarak kirsal kalkinma ve etkilesim ele
alinacaktir. Roma villa alanlarinin en yogun oldugu bolge, eyaletin iki Roma
kolonisinin hinterlandinda bulunan Augusta Emerita ve adli islerin yiiriitildigi
conventus Pacensis’in merkezi Pax [lulia’dir. Ayrica Tagus’un (Tejo) kuzeyinde
kalan Keltlerin yasadig1 i¢ kesimlerde bugiine kadar az sayida villa kesfedilmistir.
Caligma iginde bahsedilecegi ilizere burada farkli bir merkezilesmis kirsal yerlesim
modeli hiikiim siirmiistiir (Georges, 1982 ve 1986; Alarcao, 1988). Ikinci olarak
yerel gruplarin sosyal iligki unsurlar1 ve genis akrabalik gruplarinin korunmasina
deginilecektir. Yazitlar, Kelt akraba gruplarmmin MS. II. ve IIl. yiizyillara kadar
esasen eyaletin kuzeyinde giiniimiiz Salamanca ve Avila’da varligini siirdiirdiigiinii
gostermektedir (Firmat, 1975 ve 1981). Son olarak da yerel dillerin varligim
stirdirmesi ve yerel tanrilara tapmilmaya devam edilmesi konularn
degerlendirilecektir. Conimbriga’nin tas ustalari kelimleri Latince kazimis olsalar da
daha kirsal alanlarda bir Hint-Avrupa dili buluntular1 (Lusitania dilinde) yazitlardan
giliniimiize ulagmistir (Fabre,1974; Tovar,1966-1967; Untermann, 1980; CIL 11 415;
738; 739). Yine eyaletin kuzeyinde ortaya ¢ikarilan yazitlar, kirsal kesimde bir¢ok
yerel tanrtya tapinilmaya devam edildigini ortaya koymaktadir. Kentlerde ise Roma
tanrilarina adanan adaklar agirliktadir. Yerel tanrilarin kirsal tapinaklari, Roma
Imparatorlugu déneminde de varhigmi siirdiirmiistiir. Sao Miguel de Mots ve Vila
Vigosa’daki Endovellicus tapmaklar1 ile Candeleda’daki (Avila) Demir Cagi
yerlesimi bunlara 6rnek gosterilebilir (de’Encarnagao, 1975;1984; AE 1985: 503;
Gomez, 1986: 885-905).

Bahsedilen karmagik 6zellikler bize ‘Romalilasma’nin bir tanimin1 yapma imkani
vermektedir. Romalilagma, Roma’nin yonetim, hukuk, dil, kiyafet ve kiiltiirel
yapisinin ana hatlariyla seckinler diizeyinde benimsenmesinin neden oldugu, tasra
toplumunu etkileyen kademeli bir degisim olarak tanimlanabilir. Bu durum Roma
geleneklerinin ve degerlerinin sadece taklit edilmesi anlamia gelmemekte daha
ziyade Romali ve yerel unsurlarin yeni ve dinamik bir kiiltiirel kimlik olugturmak
iizere kaynagmasi anlamima gelmektedir. Romal1 askerler, tiiccarlar ve yoneticiler
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kiiltiirel degisimin 6nemli araglari olsalar da asil itici gii¢ imparatorluk bagkentinden
ziyade cevreden yani tasrali elitlerden gelmistir ve Roma tarafindan yerel bir
topluma dayatilan kiiltiirel bir kaliplagma olarak goriilmemelidir (Revel, 2009: 5-15;
Erskine, 2010: 36-37; Mattingly, 2013: 8-17).

1.Lusitania’nin Fiziki ve Beseri Cografyasi

Imparator Nero’nun (MS. 54-68) Otho’yu eyaletin valisi olarak gondermesinden
sonraki zamanlarda Lusitania, imparatorlugun geri kalmis bir bdlgesi olarak {in
salmigtir (Tac.Hist.1.13; 1.21). Komsusu Romalilagmig ve Plinius tarafindan istisnai
olarak tamimlanan Baetica eyaleti ile kiyaslanmaktan zarar gormistiir. Yash
Plinius’un ayricalikli statiiye sahip Hispania sehirleri listesinde Baetica’daki
sehirlerin sadece kiiciik bir kism1 Lusitania’ya aittir (Plin.NH.4.22.117). Ancak bu
durum, Lusitania’nin Roma dénemi boyunca geri kalmis bir bdlge oldugu anlamina
gelmemektedir. Plinius’un verdigi bilgilerin kaynagi Agrippa adma hazirlanan
Roma Imparatorlugu haritasi oldugu ve bu sebeple bilgilerin Augustus donemine ait
olabilecegi diisliniilmektedir. Caligmada deginilecegi ilizere, Lusitania’daki kentsel
gelisimin temelleri ancak Augustus doneminde atilmistir. Imparatorlugun
batisindaki diger eyaletlerde oldugu gibi Lusitania’da da kentlerin gelisimini
etkileyen iki 6nemli faktér bulunmaktadir. Bunlar, yerel ¢evrenin 6zellikleri ve
Demir Cag1 kentsel gelisiminin yayginhigidir. Yani, kentsel toplulugun ekonomik
temelini olusturan yerel ekolojik kosullarin basarili bir tarim i¢in elverisli olmasi ve
bu kentlerin Augustus Oncesi donemde zaten bir tiir kentsel gelisim evresindeki
bolgelerde olmasi daha muhtemeldir. Bu ¢ergevede, ¢evresel ve kiiltiirel kosullarin
Lusitania’da kentsel gelisime ve dolayistyla Romalilagmaya elverigli oldugu alanlar
genel olarak degerlendirilecektir.

1.1. Fiziksel Altyap1

Iber yarimadas: fiziksel kosullarinin cesitliligiyle iinliidiir ve Lusitania eyaletini
olusturan bolge de bir istisna degildir. Sehirler gelismek igin elverigli tarimsal
kosullara ihtiya¢ duymustur ve bu kosullar sadece belirli bolgelerde, 6zellikle de
daha zengin allivyonlu topraklara sahip nehir vadilerinde mevcuttur. Topraklar
zay1f ve iklimi sert olan agik platolar ya da daha daglik bolgeler biiyiik sehirleri
besleyememektedir. Dahasi, daglik alanlar kent merkezi ile kirsal kesim arasinda
iletisim sorunlar1 ortaya ¢ikarmaktadir. Dolayisiyla klasik Roma yerlesim diizeni bu
cevreye uygun degildir. Bu bolimde Lusitania eyaleti conventus Pacensis,
conventus Emeritensis ve conventus Scallabitanus olarak {i¢ Roma idari alt
boliimiine ayrilarak incelenmistir (Harita.1).
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1.1.1.Conventus Pacensis

Conventus’un biiylik bir kismi, Tagus ve Guadiana nehirleri arasinda kalan ve
glinimiizde Alentejo olarak adlandirilan genis bir platodan olugmaktadir.
Cogunlukla maki ya da caliliklarla kaplidir, bu da bazi zeytinlikleri ve yaprak
dokmeyen mese, Ozellikle de mantar mesesi plantasyonlarini barindirmaktadir.
Portekiz’in iki 6nemli bugday iiretim bolgesi olan Beja ve Evora antikgagda da tahil
diretimi i¢in tercih edilmistir (Marques, 1978: 78-80). Beja (Pax lulia) yiiksek
yogunlukta Roma villalartyla ¢evrilidir ve Roma doneminde de tarimsal agidan
verimli bir bdlge oldugunu gdstermektedir (Gorges, 1979: 471-476). Evora
bolgesinde (Ebora municipium’u) bugiine kadar Roma kirsal yerlesiminin izlerine
nadiren rastlanmistir. Ancak bolgede, Lusitaniali senatorlerin toprak sahibi oldugu
bilinmektedir (Etienne, 1982: 525). Bolgedeki platonun giiney kismu iber Pirit
Kusagi’ndan gegmektedir ve Vipasca’nin (Aljustrel) biiyiilk maden alan1 da dahil
olmak iizere bolgede birgok Roma donemi bakir ve giimiis maden sahasi tespit
edilmistir (Edmondson, 1987: 25-98; 210; 221). Kiy1 seridi olan Algarve, dar sahil
seridine ragmen, giliniimiizde meyve yetistiriciligi i¢in nispeten verimlidir. Denize
kolay erigimi bulunmaktadir ve Roma doneminde garum, liguamen ve diger balik
soslarinin {iretimi i¢in kiy1 hattinda birgok balik isleme merkezi gelismistir
(Grainger,2018: 255).

1.1.2. Conventus Emeritensis

Bu conventus, Hispania’nin en 1ss1z bolgelerinden biri olan Extremadura’nin biiyiik
boliimiinii kapsamasina karsin eyalet bagkenti Augusta Emerita’nin topraklarinin bir
kismini olusturan ve Roma doneminden kalma izler tagiyan modern Tierra de
Barros’un verimli bdlgelerinden biridir (Gorges, 1982). Caesarobriga (Talavera de
la Reina) g¢evresindeki Tagus vadisinde ve Salmantica (Salamanca) gevresindeki
Tormes vadisinde de kosullarin olduk¢a elverisli oldugu goriilmektedir. Ancak
toprak ozellikleri her ne kadar olumlu olsa da Extremadura’daki yerel bir atasdziine
gore “tres meses de inviemo, nueve de infiemo” (lig ay kis, dokuz ay cehennem) olan
iklimi pek de i¢ agict degildir. Bu bolgelerin disinda Guadiana ve Tagus arasindaki
yayla, fundalik disinda cogunlukla kayalik topraklardan olusurken, Tagus’un
kuzeyinde yarimadanin uzak bolgeleri sayilan ve tarih boyunca ovadaki yerlesik
medeniyetlerden kopuk olan merkezi Sierralar (Sierra de Gredos, de Gata ve de
Francia) yiikselir. Arazi tekrar Duero nehrinin her iki yakasindaki Kastilya platosuna
dogru diizlesir. Roma déneminde bu conventus’un verimli tarim alani oldukga azdir,
ancak hayvancilik her zaman daha baskin olmustur (Edmondson, 2002: 154).
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Harita 1. Conventus simirlarini gdsteren Iber Yarimadast haritasi.
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1.1.3. Conventus Scallabitanus

Merkezi Meseta, batmmin uzak noktalarina uzanmadigindan bu conventus’un
goriiniimil ¢cok daha parcali olup bir dizi nehir vadisi ve araya giren dag siralart
tarafindan dogu-bati yoniinde kesilmistir. Ancak, Olisipo (Lizbon) ve Scallabis
(Santarem) arasindaki Tagus’un akarsu ovasinda tarimim yamn sira iiziim ve zeytin
yetistiriciligi i¢in elverisli kosullar hakimdir. Bolge Portekiz’in ‘tahil ambar1’ olarak
bilinmektedir (Marques, 1978: 74-77). Mondego ve Vouga vadilerinde tarim,
teraslama yontemiyle yapilmakta ve 1liman Atlantik iklimi tarafindan
desteklenmektedir. Ayrica bu nehir vadilerinin bircogu metaller agisindan da
zengindir ve bircok Roma maden sahasi da tespit edilmistir. Bununla birlikte, i¢
kesimlerdeki yiiksek araziler tarim agisindan pek verimli olmamakla birlikte Roma
donemine ait baz1 altin ve kalay madenleri icermektedir. Giinlimiizde dahi bu
bolgeler ¢ok diisiik yogunlukta yerlesimi desteklemektedir (Edmondson,1987: 238-
243).

1.2. insan Arka Plani

Roma, eyaleti organize etmeye basladiginda sadece farkli fiziksel bdlgelerden
olusan bir mozaikle degil ayn1 zamanda ¢ok farkli derecelerde yerel kentlesmeyle de
kars1 karstya kalmistir (Harita 2). Dahasi, Roma’nin bolgeye niifuzu sadece agamali
olarak gerceklesmis, bu da kiiltiirel gelisimde daha fazla bolgesel dengesizlige yol
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acmigtir. Eyaletin etnik olarak ¢ok cesitli kavimlerden olustugu tespit edilmigtir
(Alarcao, 1983: 19-21). Algarve ve giiney Alentejo, MO. V. ya da IV. yiizyilda
Hispania’nin Orta Meseta Bolgesi’nden gelen Kelt istilacilar tarafindan isgal
edilmeden oOnce proto-kentlesmis topluluklar olusturan, kendi alfabelerini ve
yazilarin1 da gelistirmis olan Conii ya da Cynetes gibi kavimler tarafindan iskan
edilmistir (Basch, 1966: 211). Keltler Alentejo’nun tamamini ele gegirmis;
karakteristik tepe kaleleri olan ‘castros’a yerlesmis ve Orta Meseta’daki Keltiberya
yerlesimlerinde bulunanlara benzer kendine 6zgii bir canak-¢omlek tiirii ortaya
cikarmiglardir (Amaud ve Gamito, 1974-1977: 175-189). Fakat bu bolgede
Turdetania’dan (Giiney Baetica) ve Turduli’den gelen gd¢men varligi da tespit
edilmistir ve bunlar Balsa (Tavira), Ossonoba (Faro), Myrtilis (Mertola), Pax Iulia
(Beja), Salacia (Alcacer do Sal) ve Caetobriga’da (Setubal) ‘proto-kentsel’ olarak
tanimlanabilecek yerlesimler kurmuslardir (Maia, 1980: 67-70). Bu topluluklardan
bazilar1 Augustus oncesi donemde nispeten gelismis toplum olduklarinin bir isareti
olarak kendi bakir sikkelerini bastirma hakki kazanmustir (Baesuris: MO.81;
Ossonoba: MO.114; Silves: MO.85; Salacia: MO.25-27; Myrtilis: MO.91. Vives
,1924). Strabon’a gore Keltler Turduli’nin komsulugundan Helenistik tarzda
etkilenmisler, ancak kentlesmis bir yasam tarzin1 benimsemeye ikna olmamiglardir
(Str.3.2.15).

Giliniimiiz Portekiz’in smirlart i¢inde kalan Tagus’un kuzeyindeki bolge,
muhtemelen pek ¢ok kiiciik halki (populi) kapsayan genel bir terim olan Lusitani
bolgesi olarak adlandirlmigtir. Tepelerdeki yerleskelerde yasayan halklar
birbirlerine akrabalik gruplartyla baglanmis ve kapali bir toplum yapist
olusturmustur. Ancak disaridan gelen kiiltiirel etkilere daha agik olan Talabriga
(Marnel?), Aeminium (Coimbra), Conimbriga (Condeixa-a-Velha), Collippo (S.
Sebastiao do Freixo), Eburobrittium (Amoreira de Obidos) ve Olisipo (Lizbon) gibi
nehir vadileri ve kiy1 bolgeleri Augustus oncesi ¢agda proto-kentsel topluluklarin
daha fazla gelismesine tanik olmustur. Daha kiigiik 6l¢ekte, Olaia’daki (Figueira da
Foz) kazilar Demir Cag yerlesimi ve bir tiir ilkel proto-kentsel yerlesimin yani sira
Pon-Fenike mali ithal cam ve seramiklerinin izlerini ortaya ¢ikarmistir (Rocha, 1905-
1908: 340-349). Benzer sekilde, ithal mallarla metallerin degis tokus edildigi baslica
ticaret merkezi olan Sado’ya bagh Salacia’da (Alcacer do Sal) bol miktarda Grek ve
Pon eserleri bulunmustur (Silva vd.,1980-1981: 180-201). Ancak Grekler ya da Pon-
Fenike tiiccarlariyla (kdkenleri muhtemelen Fenike'den ziyade gliney Hispania’daki
Fenike kolonileri olan) bu tiir temaslar kiyr bolgeleriyle sinirhi kalmamistir
(Harrison, 1988: 101). Zaman zaman, 6rnegin Medellin’de (Badajoz) ya da Botija
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veya Berzocana’daki (her ikisi de Caceres’de bulunmaktadir) tepe kalelerinde
oldugu gibi i¢ kesimlerde de bulgular elde edilmistir. Bu durumun nedeni
muhtemelen i¢ kesimlerdeki 6nemli maden yataklarinin zenginliginde yatmaktadir.
Pon-Fenike tiiccarlar1 liiks mallarimi yerel isgiiciiyle ¢ikarilan bu tiir madenlerle
takas etmek icin Atlantik kiyisina yelken agmiglardir. Bu mallarin bir kismi ig
kesimlere ulasmis ve buralardaki giic merkezlerinde yerel seckinler igin prestij
esyasi olarak kullanilmistir (Gorbea, 1970: 441; Sanchez, 1985: 489).

Harita 2. Lusitania bolgesinin sehirleri ve yol ag1
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Tagus’un kuzeyindeki Las Cogotas, Cardenosa gibi bolgeler, temelde Kelt kiiltiiriine
dayanan ve ayn1 zamanda tepe kalelerine yerlesmis Vettones® tarafindan isgal
edilmistir (Aguilo, 1930: 102; 1932: 77). Bulunduklar1 bdlge zoomorfik domuz,
yaban domuzu ve koyun heykellerinin bdlgedeki dagilimi ile belirlenebilmektedir
(Hervas, 1968-1969: 75; Monteagudo, 1982: 15).

Genel anlamda ‘castro kiiltiirii’niin hakim oldugu eyaletin Keltlesmis i¢ kesimleri
ile daha geligmis toplumlardan gelen dis etkilere agik bolgeleri arasinda belirgin bir
karsithk bulundugu goriilmektedir. Eyaletin Augustus donemi oOrgiitlenmesinde
municipium (belediye) statlisii alan tiim Lusitania halklarmin (Ebora, Myrtilis,

3 Vettones muhtemelen Romali istilacilarin icat ettigi genel bir terimdir.

155



Lusitania Bélgesi’'nde Romanizasyon ve Kentsel Geligim

Olisipo ve Salacia) kokenlerinin Demir Cagi’nin sonlarinda gégmen halklarin ve
kiiltiirel fikirlerin etkisi altinda proto-kentsel yerlesimler olarak ortaya c¢ikmasi
tesadiif olarak goriilmemelidir (Plin.NH.4.22; Galsterer,1971: 66).

1.3. Tepe Kaleleri (Castros) ve Demir Cag1 Proto-Kentlesmesi

Demir Cagi tepe kaleleri bolgede genel bir yayilim gdstermektedir. Mevcut
yerlesimlerden ¢ok az1 kapsamli bir sekilde kazilmistir ve saha arastirmalart yogun
bir bicimde devam etmektedir. Tepe kaleleri ‘sehir’ olarak tanimlanmamalidir ve
Strabon, Titus Sempronius Gracchus’un 300 Keltiber ‘sehrini’ tahrip ettigini belirten
Polybius’u elestirmekte haklidir. Komutanlarin zafer iddiasini gii¢lendirmek i¢in sik
sik yanlis ithamlarda bulundugunu belirtmektedir (Str.3.4.13). Tepe kalelerinin
‘proto-kentlesmenin’ 6nemli bir ilk asamasini temsil ettiini gosteren arkeolojik
kanitlar her gecen gilin artmaktadir. Bu ‘castro’larm yalmizca askeri maksatla,
giivenlik sikintis1  ¢ekilen zamanlarda kullanmilan siginma yerleri oldugu
diisiniilmektedir. Ancak yerlesimler arasinda hiyerarsi bulundugu, bazi biiyiik
castro’lari ekonomik, dini ve siyasi islevlere sahip oldugu, sur dis1 mezarliklari,
tastan insa edilmis evleri, dini mabetleri, ¢arkli tahil degirmenleri i¢in degirmen
taslar1 ve karbonlasmis tahil tohumlarindan daha biiyiik oldugu anlasilmaktadir®
(Pereira,1970: 246; Silva, 1980: 176). Bazen de tepe kalesi i¢inde sosyal
tabakalagmanin izleri goriilmektedir. Elvas yakinlarindaki Serra da Segovia’da
binalarmn stillerinde belirgin bir farklilagsma tespit edilmistir (Gamito, 1982: 70).
Berzocana’da (Caceres) ortaya ¢ikarilan miicevher koleksiyonlarin ise yerel
seckinlerin statii sembolleri oldugu diisiiniilmektedir (Sanchez, 1985: 485).

Pon-Fenike veya Grek canak c¢Omleklerine ait istisnai buluntular daha once
kaydedilmis olsa da Akdeniz halklarmin bu Kelt bdlgesine aktarmis olabilecegi
kiiltiirel fikirler daha fazla 6nem tasimaktadir. Kiiltirlesme din ve sehir plan1 olmak
iizere iki farkli alanda goriilmektedir. Yakin zamanda Garvao, Ourique’de (Celtici
bélgesinde) biiyiik bir adak deposu ortaya ¢ikarilmistir. MO. 1V. yiizyila ait yerel
islemeli ¢anak ¢omleklerin yan1 sira Attika yapimi ince esyalar, Pon cam esyalart,
Pon tanris1 Tanit’in iki temsili ve gozii temsil eden ¢esitli glimiis ve yaldizl diskler
bulunmustur. Bu diskler, ele gecen buluntularin Grek sifa tanris1 Asklepios’a benzer
yerel bir sifa tannsiyla iligkili ritiellerin bir parcasi olarak kullanildigim
diisiindiirmektedir (Beirao vd., 1985: 40-58). Ayrica, ‘bothros’ ritiiel uygulamasimin
tamami1 Grek-Roma ruhani kiiltlerinden bizlere tanidik gelmektedir (Burkert,1985:

4 Castro de Sao Miguel, Amendoa ve Magao’da degirmen taglar; Castro da Senhora da Guia, Baioes
ve S. Pedro do Sul’da ise tohumlar ve mese palamutlar1 bulunmusgtur.
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200). Daha etkileyici olan ise Demir Cagi’nin sonlarina tarihlenen iki kutsal alandir.
Birincisi, Zalamea de la Serena (Badajoz) yakinlarindaki Cancho Roano’da bulunan
biiyiik kerpi¢ yapidir. Iber seritli ve boyali ¢anak ¢omleklerin yani sira, Dogu
Akdeniz diinyasiyla temasa isaret eden yiizlerce Attika mali siyah sirli ganak ¢omlek
bulunmustur. Ayrica, binanin tarzi Asi Nehri iizerindeki Al-Mina’da bulunan Grek
yerlesimlerindeki binalar1 amimsatmaktadir. Ancak yapmin islevi son derece
tartigmaya agiktir. Yapida, yerel tanrica Ataecina’ya ait bilyiik bir kiil sunag tespit
edilmistir (Freijeiro, 1981: 136-154). Arkeologlar tarafindan burasi Lusitaniali
seckinlerin 6lii yakma yeri olarak kullanilan bir kutsal alan seklinde yorumlanmigtir
(Motes, 1983: 32-44; Harrison, 1988: 134). Bu yapinin yerel ¢evre ve halk iizerinde
carpict bir etki birakmis oldugu diisiiniilmektedir. Olgegi ve birbirini izleyen iki
farkl evresi ve igleviyle Yunanistan, Lefkandi’deki (Euboea) Toumba kompleksiyle
baz1 benzerlikler tasimaktadir. Cancho Roano’nun yerel bir aristokratin ikametgahi
oldugu ve bu aristokratin 6liimii {izerine evin kahraman igin bir kiilt mekanina
doniistiiriildiigii disiiniilmektedir. Baska bir deyisle, anit sadece Grek canak
comleginin degil, ayn1 zamanda Grek kahraman kiiltii geleneginin de bu bolgeye
girisini diisiindiirmektedir (Harrison, 1988: 131-120). Ikinci olarak, Santiago do
Cacem’deki Kelt tepe kalesinde bir Demir Cag1 tapmagi kesfedilmistir, bu tapinak
daha sonra gelistirilerek Roma’nin Mirobriga Celtica municipium’una
doniistiiriilmiis ve ismi yerel kokeninin izlerini devam ettirmistir. Kelt geleneginde
kare bigiminde insa edilen tapmagin Helenlestirilmis pronaos ve cella’ya sahip
bicimi karma formdadir (Slade vd., 1983: 55-58). Tapmagm kiilt Snemi,
municipium’un anitsal merkeze entegre edilmis ve iki Roma tapmag: tarafindan
cevrelenen forum alaninin inga edilirken yikilmamis olmasiyla anlagilmaktadir
(Edmondson, 2002: 159).

Kiiltiirel degisimin ikinci alanm1 daha fiziksel, yani kentsel yerlesimdir. Dikdortgen
planli evler MO. II. ve 1. yiizyillara ait castro’larda sikga goriilmektedir. Bu yapi
tarz1 yine kokenini Dogu Akdeniz diinyasindan gelen kiiltiirel fikirlere
dayandirmaktadir. Vouga nehrinin kuzeyinde bu tarz evlere rastlanmamasi dikkat
cekicidir, dairesel planli evler (Almeida, 1975: 492) bu bolgedeki castro’larin
Galigya bolgesinin kiiltiirel diinyasina ¢ok daha yakin oldugunu gostermektedir
(Tranoy, 1981: 38-46; Menaut, 1984: 278-284). Bununla birlikte, kiiltiirel geligimin
sadece dikdortgen planl evlerin ortaya ¢ikmasindan daha 6nemli kaniti bu evlerin
zaman zaman kentsel diizene yakin bir sekilde organize edilmesidir. Vettonia’daki
Berzocana (Caceres) yerlesmesinde dikdortgen evler birbirine paralel sokaklar
halinde siralanmistir (Sanchez, 1985: 490). Lusitani’deki Conimbriga’da ise Demir
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Cagr’nin sonlarinda ilkel bir 1zgara sistemi ortaya ¢ikmistir. Bu planda, iki ana cadde
75 derecelik bir agiyla kesismekte, boylece evler yamuk insulae seklinde
gruplanmaktadir (Alarcao ve Etienne, 1977: 17-25).

Kentsel yapilarin gelisimine dair son arkeolojik kesifler arasinda en kapsamlisi,
Alcantara yakilarindaki (Vettoni?) bir tepe kalesinde MO. 104 yilina tarihlenen
bronz teslim anlasmasidir (AE 1984: 495; Richardson, 1986: 200-201). Anlasma,
toplulugun Romali general L. Caesius’a teslim olusunu kaydetmektedir. Romalilar
topluluga ‘binalarini, yasalarini ve teslimden Onceki giin kendilerine ait olan her
seyi’ hasarsiz olarak iade etmeyi kabul etmislerdir. Ilk bakista, burada kalic1 bir
merkez edinmis, muhtemelen kamu binalarina sahip olan ve yasal mevzuat
gelistirmis bir yerel toplulugun oldugu diisiiniilebilir. Ancak Dogu Hellas’taki Roma
zaferlerinden sonra yerlesimlerle ilgili senato kararnameleri (MO. 170 tarihli
Thishae kararnamesi: FIRA I: 31, dzellikle 11. 25-31; ya da MO 171/70 tarihli
Koroneia kararnamesi: SEG XIX: 374) Alcantara belgesinin yalnizca standart bir
Roma idari protokoliinii tekrarladig1 ve dolayisiyla yerel baglami hakkinda ayirt
edici bilgileri bizlere sunmadig1 goriilmektedir. Fakat Romalilarin bolgeye gelisi ve
Roma terimleriyle ifade edilen bu tiir diizenlemelerin uygulanmasi daha ileri kiiltiirel
fikirlerin ortaya c¢ikmasma yardimci olmustur. Elimizdeki belgede yerel
legatus’lardan bahsedilmektedir ki bu da bir ¢esit siyasi hiyerarsinin varligina yahut
Romalilar tarafindan dayatildigina isaret etmektedir. Tiim niifusun Villavieja’daki
(Alcantara) castro’nun duvarlar iginde mi ikamet ettigi, yoksa Villavieja’nin
bolgenin tamamina dagilmis bir yerlesime sahip niifusun ‘bas yerlesimi’ olarak mi1
kuruldugu belirsizdir. Ciinkii civarda muhtemelen siyasi olarak Villavieja’ya bagh
daha kiigiik baska castro’larin bulundugu tahmin edilmektedir (Meleno vd., 1984:
307-310). Son olarak, bronz levhanin populus’un merkezinde tespit edilmesi,
Romalilarin kent merkezine yazit dikme geleneginin Kelt diinyasinin bu bolgesine
de aktarildigini diislindiirmektedir (Edmondson, 2002: 160).

Sonug olarak arkeolojik veriler, Dogu Akdeniz’den gelen kiiltiirel etkilerin bolgeye
Romalilardan ¢ok dnce ulastigini gostermektedir. Augustus oncesi donemde Roma
eyaleti Lusitania’nin i¢ kesimlerinde ve Keltlesmis bolgelerinde bile bazi kiiltiirel
gelismeler oldugu goriilmektedir. Bu veriler Strabon’un, medeniyeti ancak
Roma’nin eliyle alabilmis barbar bir diinya tasvirinin giivenilmez oldugunu bizlere
diisiindiirmektedir.

1.4. Imparator Augustus’un Yenilikleri
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Lusitania eyaleti, Augustus’un Cumbhuriyet dénemi Hispania Ulterior eyaletini
belirsiz bir tarihte Baetica ve Lusitania olarak ikiye ayirmasiyla kurulmustur
(Nostrand,1922: 96-116). Augustus’un ilk islerinden birinin imparatorluk genelinde
niifus sayimi yapmak oldugu diisiiniilmektedir (R. Gest. div. Aug.8.2). Modern
arastirmacilar tarafindan yerel magistratiar’m kendi civitates’lerinden sorumlu
oldugu diisiiniilerek bu c¢aligmay1 yiriitmenin en etkili yolunun sehir + bolge
birimlerini (civitates) ele almak oldugu iddia edilmektedir (Brunt, 1981: 168).
Augustus doneminde Lusitania'da bir eyalet niifus sayimi yapildigina siiphe yoktur,
clinkii bir yazitta eyalete ‘pro censore’ olarak gonderilen legatus’un adi
kaydedilmistir (CIL X: 680). Dolayisiyla, eyaletin idari olarak birimlere ayrilmasina
dikkat gosterilmis olmasi muhtemeldir. Imparatorluk 6ncesi dénemde topraklar
belirli ve geligmis sehirlerin mevcut oldugu conventus Pacensis’te problemli alan
sayist olduk¢a az iken eyaletin diger bolgelerinde ciddi cabalar sarf edilmesi
gerekmistir. Ik adim, haydutlugun durdurulmasi ve Pax Romana’nin tesis
edilmesini saglamak olmustur. Roma daha sonra eyaleti olusturan halklarin sabit
sinirlar igerisinde yerlesmesini ve idari amaglar igin bir kent merkezi kurulmasini
saglamistir. Roma, miimkiin oldugunca mevcut kabile sinirlarini kullanmak istemis,
ancak daha genis alana yayilmis olan halklan civitates’lere bolmek ve bdlgelerini
eskisinden daha net bir sekilde tanimlamak zorunda kalmistir. ilk eyalet valilerinin
gayretleri kismen giinlimiize ulasan yazili sinir isaretlerinden (termini Augustales)
anlagilabilmektedir (Tablo.1). Bunlarin ¢ogu MS. 4-6 yillarina tarihlenebilmektedir,
ancak Goujoim, Armamar’daki (Viseu) 6rnek, metne eklenen imparatorun adina
bagli olarak MS. 46-47 ya da MS. 59 yillarna tarihlenmektedir (Vaz,1979: 134-
136). Bu durum, biitiin sinirlarin diizenlenmesi isinin hemen ger¢eklesmedigini
gostermektedir. Augustus doneminde bir ilk orgiitlenme asamasi oldugu kesindir,
MS. I. ylizyila kadar da 6rgiitlenmenin niteligi ve islevinde degisiklikler yapilmistir.
Komgsu halklar arasinda simir belirlenmesi konusunda herhangi bir anlagsmazlik
yasanmamis olmasi sasirtict bir durumdur ve daha sonra bolgeye yerlestirilen sinir
isaretleri de bir anlagmazlhigin ¢6ziimiinii yansitmaktadir. Fakat tiim hallerde, her
civitas’m siirlarmi  diizenlemek eyalet valisinin  sorumlulugundadir. Augusta
Emerita’nin bolgesiyle’ ilgili ii¢ isaret disinda tamami Tagus’un kuzeyinde, Vettonia
ya da Lusitania topraklarinda, yani Demir Cagi’'nda pastoral ekonominin baskin
unsur oldugu bolgelerde bulunmustur (Martinez, 1986: 105). Buralarda agikca

5 Yakin zamanda Valencia del Ventoso, Altos de Soloparza’da (giiniimiiz Badajoz, Museo
Provincial’da) bulunan bir ‘terminus Augustalis finis Emeritensium’a dikkat ¢ekilmektedir. Bu durum
giineydeki Curiga, Nertobriga ve Seria Fama lulia gibi Baetica schirlerinin topraklar1 arasinda
Emerita’ya ait bir bolge oldugunu gostermektedir.
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belirlenmis bolgeleri olan sehirler bir istisna degildir ve kentlesmis bolgelerde bu tiir

isaretlerin yoklugu tesadiifi goriinmemektedir.

Tablo 1. Termini Augustales’in cografi yayilimi
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12 Valencia del ? - Alvarez Martinez
Ventosa 1988

Romalilar yeni kentsel merkezler olustururken halihazirda var olan proto-kentlesmis
bir yerlesimi civitas’in merkezi haline getirmeyi tercih etmislerdir. Ornek verecek
olursak Gallia Cisalpina’da bulunan Mediolanum sadece bir kdy olmaktan ¢ikip
Insubres’in civitas kenti haline gelirken, Gallia Narbonensis’deki Vindobona
(Viyana), Allobroges’in baskenti olmustur (Str. 4.1.11; 5.1.6). Mevcut bir yerlesimin
gelistirilmesiyle birlikte Romalilar, orijinal yerlesimdeki kabile aristokrasisinin yeni
kent merkezinin seckinleri olarak kalmasina da izin vermis gibi goriinmektedir.
Yukaridaki ornekte yasanan durum Lusitania’daki bazi halklarm zaten merkezi
yerler gelistirdigini diisinmemize sebebiyet vermektedir. Boylece yerel aristokrasi,
kendi yerel toplumlar1 i¢indeki baskin konumlarini siirdiirebilmek i¢in Roma’nin
cikarlarini desteklemeye istekli olacaklardir (Goudineau, 1979: 307-308).

Roma’nin Britannia valisi Gnaeus lulius Agricola’nin Tacitus tarafindan
Britannia’daki kentlesme siirecini ‘6zel olarak tesvik ettigi ve kamuoyu Oniinde
destekledigi’ni belirttigi gibi Lusitania eyalet valilerinin de benzer tesvik ve
yardimlarda bulunmus olmasi muhtemeldir (Tac. Agr. 21). Idanha-a-Velha kasabasi
(Roma adi bilinmemektedir) Igaeditani’nin civifas baskenti olarak kuruldugu tespit
edilmistir ve kentlesmenin en erken asamast Augustus dOnemine
tarihlendirilebilmektedir (Almeida, 1977: 40-41). Ayrica baskente, MO. 16 yilinda
eyaletin bir bagka sehri olan Augusta Emerita tarafindan topluluga bir giines saati
bagislanmistir (AE 1967: 144). Eyalet bagkentinin, yerel topluluklara onciiliik etme
ve kentlesmeyi tesvik etme konusunda bilhassa Onemli bir rol oynadigi
goriilmektedir. Toutonus Arci, Malgeinus Manli ve Celtus Arantoni gibi Igaeditani
magistrat’larinin  isimleri, yerel toplumun biiylik oranda Keltlesmis yapisini
yansitmaktadir. Bu erken tarihte magistrat’larin varligl, Roma’nin civitas
bagkentlerinin benimsemesi i¢in siyasi drnekler saglamak zorunda oldugunu bir kez
daha gostermektedir. Dahasi, Roma eyalet valisinin yerel segkinler araciligiyla
faaliyet gostermesi gerekmis ve dolayisiyla bu tiir yeni topluluklarda siyasi yapilarin
hizla kurulmasini tesvik etmistir. Kent merkezinin kurulusu MS. 4-5’te Igaeditani ve
Lancienses arasindaki sinirlarin belirlenmesi ve kenti bir Roma kolonisi olan Norba
Caesarina’ya (Caceres) ve oradan da eyalet bagkenti Emerita’ya baglayan yolun
ingas1 daha genis bir bolgesel baglamda ele alinmistir (4E 1976: 273).

Harita 3. Lusitania’daki termini Augustales’in cografi yayilimmi gésteren harita
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Harita 4. 1. Koloniye ya da municipium’a doniistiiriilen alan; 2. Roma Imparatorlugu déneminde vicus
olarak devam eden alan; 3. Bir Roma yerlesimi olusturmak iizere yer degistiren alan; 4. Roma isgali
olmadan terk edilen alan; 5. Terk edilme ya da devamlilik hakkinda bilgi bulunmayan alan.
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2.1. Roma Yénetimi Altindaki Demir Cag1 Yerlesimlerinin Siirekli Iskam ve
Terk Edilmesi

Romalilarin saldirgan dag sakinlerini daha diiz arazilere yerlestirme aligkanlig1, dnce
Italya’da, daha sonra da Akdeniz diinyasinda Roma yayilmasina dair antik
anlatimlarin ana motiflerinden birini olusturmustur (Polyb. 1.65; Livy. Per. 19).
Lusitania’da ise Strabon, dag sakinlerinin Romalilar tarafindan eyaletin kuzeyindeki
yurtlarindan Tagus-Anas bolgesine nakledildiklerinden bahsederken (Str. 3.1.6),
Cassius Dio, Caesar’in MO. 61 yilinda Mons Herminius (Serra da Estrela)
sakinlerine kars1 diizenledigi seferlerin asil sebebinin onlar1 daha algak yerlere
yerlestirmek oldugunu belirtmistir (Dio Cass. 37.52.3-4). Dio, ‘Sehirlerin Caesar’a
terk edildiginden’ bahsetmistir, ancak burada tepedeki yerlesimleri kastetmis
olmalidir. Bu tiir edebi anekdotlar yerli niifusun Roma yo6netimi altinda ¢ok sik
yerlerinden edildigi yoOniinde arastirmacilarin olduk¢a kapsamli ifadelerde
bulunmalarina yol agmigtir (Blazquez, 1975: 26-27). Ancak arkeolojik malzemeye
bakildiginda, Demir Cag1 tepe yerlesimlerinin Roma Imparatorlugu déneminde
farkli akibetlere ugradig1 anlagilmaktadir. Bazilar terk edilmis, fakat bircogu kirsal
vici olarak islev gormeye devam etmistir. Hatta bazilar1 civitas baskentleri,
municipia veya coloniae olarak gelistirilmistir (Edmondson, 2002: 165).

Lusitania’daki Roma kolonileri ve Augustus municipia’lari incelendiginde Augustus
déneminde belediye statiisii verilen dort kentin de MO. 1. yiizyilda gelisen kent
merkezleri oldugu goriilmektedir ve bu durum arkeolojik kanitlarla da
dogrulanmaktadir. (Tablo 2) Ilging olan, belirtilen bes Roma kolonisinin hepsi de
Demir Cagi’nda zaten yerlesim gormiis alanlarda kurulmustur. (Tablo 3) Bununla
birlikte Metellinum haricinde Roma kolonilerinin kurulusundan 6nce 6nemli bir
kentsel gelisim kaydedilmemis gibi goriinmektedir. Ek olarak birgok yerel yerlesim,
Augustus doneminde municipium statiisiinii kazanacak kadar gelismemistir. Ancak
Roma eyalet yonetiminin amaglar1 dogrultusunda yeni civitates’in kentsel
merkezleri olarak terfi ettirilmiglerdir. Bunlardan bazilarina ise Flaviuslar
doneminde municipium statiisii verilmistir (Galsterer, 1971:76). Nihayetinde pek
cok Demir Cag1 tepe kalesi tam anlamiyla kentlesmis topluluklara doniisememis,
daha kiigiik merkezler olarak cogunlukla kirsal kesimde islev gérmeye devam
etmistir. iki bolge bunu 6zellikle gdstermektedir. Birincisi, daglik bir bdlge olan ve
Romalilagmanin az oldugu modern Portekiz bolgesi Viseu’dur. Bolgede giiniimiize
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kadar ¢ok az Roma villa alan1 kesfedilmistir® (Edmondson,2002: 166). Ancak birgok
tepe kalesi Roma Imparatorlugu déneminde varligim siirdiirmiistiir (Tavares, 1970:
665-666; de Almeida, 1975). Ikincisi, kent merkezlerinin yalmzca Emerita’dan
Asturica’ya giden ana yol boyunca gelistigi ve baz1 villalarm imparatorlugun son
donemlerinde ortaya ¢iktig1 Hispania’nin Salamanca eyaletidir (Gorges, 1979: 345-
346; Pinel, 1981: 219). Bu giizergahin disinda hi¢ villa bulunmamaktadir ve yazitlar
Roma isimlerinin ¢ok az benimsendigini ve genis akrabalik gruplan ile yerel

tanrilarin yaygin olarak varligini siirdiirdiigiinii ortaya koymustur’ (Motes, 1956: 13-
52).

Bununla birlikte yerlesimin merkezindeki siireklilik her zaman gegerli olmamais, bazi
bolgelerde daha algak alanlara dogru kaymalar olmustur. Bejar’daki Cerro de
Berrueco buna iyi bir 6rnek teskil etmektedir. Demir Cagi merkezi Sierra de
Gredos’un eteklerinde yer almig, MO. 1. yiizyilin sonunda sehir Sierra de Gredos’un
daha algak kesimlerine taginmig ve El Tejado ile Los Tejares olarak iki farkli bolgeye
ayrilmistir (Moran ,1925-1926: 20-24). Benzer sekilde Salmantica’da da Roma kenti
Demir Cag1 tepe kalesinin tam olarak iizerinde olmasa da ¢evresinde geligsmigtir
(Motes, 1951: 70). Yine, baz1 tepe kaleleri yerlesim yeri olarak terk edilmis, ancak
dini alan olarak kullanilmaya devam etmistir. Ornegin, Avila’daki El Raso de
Candeleda, ana yerlesim yeri ve ona bagh mezarhk MO. 1. yiizyiln sonunda
Tietar’in sol kiyisindaki Candeleda’da kurulan yeni bir yerlesim yeri icin terk
edilmis, ancak yerel tanr1 Endovellicus’a adanan kutsal alan Roma Imparatorlugu
déneminde de islevini siirdiirmiistiir (Gomez, 1986: 884-904).

Yerlesimin devam ettigine dair kanitlarimiz, Demir Cagi tepe kalelerinin bazi
durumlarda terk edildigi gergegini golgelememelidir. Ornegin MO. II. yiizyilin
baglarinda terk edilen Cardenosa’daki Las Cogotas’da oldugu gibi genellikle
Roma’nin bolgedeki askeri faaliyetleri sirasinda terk edildigi goriilmektedir (Aguilo,
1930 ve 1932). Ancak bircok tepe kalesi Roma askeri harekatinin bir sonucu olarak
degil, dogrudan yerli halkin inisiyatifiyle terk edilmistir. Ornegin Lizbon
yarimadasi, Tun¢ Cag1 ve erken Demir Cagi’nda oldukca yogun bir tepe yerlesimi
alanina sahipken bu alanlarin hicbiri Roma doneminde iskén edilmemistir. Bu

¢ Ornegin, Sao Pedro do Sul concelho'sunda: Castro de Careoda (Carvalhais), Rompecilha ve Monte
de Santa Maria/Monte Redondo'daki (Fiaes, Vila de Feira) yerlesimler; bugiine kadar sadece bir
yerlesimin muhtemelen Roma'nin bolgeyi ele gegirdigi sirasinda terk edildigini gdstermistir.

7 Asagidaki Demir Cag1 yerlesimlerinde ise iskdn devam etmistir: Yecla de Yeltes, Saldeana,
Vitigudino, Iruena, Fuenteguinaldo, Lerilla, Picon del Rey, Sandanuela, Ermita de la Virgen del
Castillo, Villarino de los Aires, Carrascal del Obispo, Teso de Utrera, Alba de Tormes, Castillo Viejo
(Valero), Navagallega, Cabeza del Castillo (Lagunilla), Bejar.
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degisimin nedenleri arasinda bolgede savas yasanmamasi ile Fenike, Kartaca ve
Romalilarla artan temasin baglantili olmasit muhtemeldir. Sonunda Roma ordusunun
varlig1 ile Olisipo (Lizbon) ve Moron’u iis olarak kullanmalar1 yerlesik tarimin
yogunlagmasini tesvik etmis olmalidir, ¢iinkii Roma ordusu yerel gida kaynaklar
icin hazir bir pazar olusturmustur. Yerliler de kendilerini bu yeni Roma askeri
pazarina daha yakin konumlandirmayi tercih etmislerdir (Str. 3.3.1; Kalb ve Hock
,1984: 95-99).

Tablo 2: Lusitania’da Augustus Municipia’s1 ve Roma Kolonilerine doniisen Demir Cag1 yerlesimleri
Roma Ismi Giiniimiiz Ismi Kaynak

A) Augustus Municipia’lari
(Plin.NH. 4.22.177)

1 A EBORA LIBERALITAS IULIA Evora Garciya y Bellido
1971
2 MYRTIUS Mertola Alvares 1956
3  SALACIA URBS IMPERATORIA Alcacer do Sal Tavares da Silva
vd. 1981
4 OLISIPO FELICITAS IULIA Lisbon Vieria da Silva
1944

B) Roma Kolonileri (Plin. NH.

4.22.117)

1 AUGUSTA EMERITA Merida Alvarez Martinez
1984

2 METELLINUM Medellin Almagro Gorbea
1971

3 NORBA CAESARINA Cacares Callejo Serrano
1968

4 | PAXIULIA Beja Ribeiro 1960
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5 SCALLABIS PRAESIDIUM IULIUM Santarem Arruda &
Catarino 1982;
Arruda 1983-84

Bu nedenle Lusitania’dan elde edilen kanitlar, tepedeki yerlesimlerin terk
edilmesinin ya da ana merkezlerindeki kaymalarmm yalmzca Roma askeri
faaliyetlerinin bir sonucu olarak agiklanmasi gerektigini gdstermemektedir.
Villavieja’da bulunan ve yerel sakinlerin MO. 104 yilinda Roma ordusuna teslim
olduklarina dair bir belgenin yazili olmasi ve kent merkezinde bulunmasi, burada
bulunan sikkelerin (Augustus (MO. 27-MS. 14), Tiberius (MS. 14-37), Traianus
(MS. 98-117), Constantinus (MS. 306-337) ve Theodosius (MS. 379-392)) de isaret
ettigi gibi Roma’ya teslim olduktan sonra da uzun siire yerlesimin kullanildigini
gostermektedir (Meleno vd., 1984: 315-322). Demir Cagi yerlesimlerinin terk
edildigi veya yer degistirdigi durumlart agiklamak icin elimizdeki muhtemel
orneklerden biri de Baetica’daki Sabora’da bulunan bir yazittir. Sabora halki MS. 78
yilinda Imparator Vespasianus’tan (MS. 69-79) oppidum’larim tepedeki
konumundan asagidaki ovaya tasimalarina izin verilmesi ig¢in Ozel bir talepte
bulunmustur. Imparatorun cevabindan, tasinmanin siyasi degil ekonomik nedenlerle
gerekli goriilmesi ve halkin arzu ettigi anlasilmaktadir. Oppidum’larimin yiiksek bir
yere kurulmasi, yerlesimlerinin ¢evresindeki yetersiz tarim kosullari ile Roma yol
agina ve dolayisiyla bolgedeki diger sehir merkezlerine, 6zellikle de pazarlarina
erisememeleri bilyiilk ekonomik zorluklar ¢ektiklerini gostermektedir (CIL II: 1433;
ILS: 6092). Lusitania tepe kalelerinin sakinleri de benzer sekilde Roma eyaletinin
yollarina ve kasabalaria daha yakin bir yerde konumlanmak istemis ve bu nedenle
tepe kalelerini kendi istekleriyle terk etmis olabilirler. Lusitania’daki tim bu
yerlesim degisikliklerinin Roma askeri eylemlerinin bir sonucu olarak ve Roma idari
yonetiminin kolaylig1 i¢in yapildigini1 sOylemek yersiz ve asir1 genelleyici bir
yaklagim olacaktir.

Tablo 3: Flaviuslar doneminde municipium statiisii verilen Demir Cag1 yerlesimleri
Roma Ismi Giiniimiiz Ismi Kaynak
A | Conventus Emeritensis

MIROBRIGA Ciudad Rodrigo Martin Vails 1976
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CAESAROBRIGA Talavera de la Reina Jimenez de Gregorio
1952; Alfoldy 1987
CAPERA Ventas de Capara Beltran Lloris 1973
BLETISA Las Merchanas, Maluquer de Motes 1956
Lumbrales
B | Conventus Pacensis
OSSONOBA Faro Strabo 3.2.5
BALSA Tavira Casariego et al. 1987
MIROBRIGA CELTICA Santiago do Cacem Slade et a1l 1983
CAETOBRIGA (?) Setubal Soares ve Tavares da
Silva 1986
C | Conventus Scallabitanus
SELLIUM Tomar Ponte 1985a; 1985b
CONIMBRIGA Condeixa-a-Velha Alarcao & Etienne 1977
AEMINIUM Coimbra Alarcao 1979

2.2. Anitlastirma ve Kentsel Gelisim

Tacitus’tan itibaren Roma Imparatorlugu’ndaki kentsel gelisimin temel olgiitii
olarak kamusal eserler dikkate alinmistir (Tac.Agr.21). Lusitania’nin anitsal
merkezlerinin yapisina dair kamtlar fazla bulunmamaktadir, ancak kazi ve
topografik aragtirmalar sonucunda veriler her gegen giin artmaktadir. Lusitania’daki
kent merkezlerinin sayis1 Baetica’dakinden ¢ok daha azdir. Buna ek olarak Lusitania
eyaletindeki Roma kentlerinin ¢ogu sonraki donemlerde isgal altinda kalmis ve
Roma merkezlerine dair kanitlarm biiyiik bir kismi ortadan kaybolmustur. Fakat
eyalette nispeten az sayida insa yaziti ele gegmistir. Elimizdeki kanitlardan
anlagildigi kadaryla eyaletin daha uzak bolgelerinde yer alan kasabalarda dahi Roma
tarz1 binalar inga edilmistir. Ornegin Serra da Estrela’nin kuzeyinde kalan Bobadella
kenti; kemerleri, amfitiyatrosu, Neptiin tapinagi ve ‘Genius Municipi’ye adanmis bir
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forumu olan anitsal bir merkeze sahiptir (Amaral, 1983: 4-12). Ayrica, eyaletin farkli
sehirlerindeki binalar arasinda iislup benzerlikleri de siklikla fark edilebilmektedir.
Ebora’daki bir tapinak ve ‘Diana Tapinag1’ birbirlerine benzer sekilde insa edilmis
(Hauschild, 1982: 150), Alter do Chao, Capera, Salmantica ve Aljucen iizerindeki
kopriilerin tamami da tasarim ve doku bakimindan Emerita’da bulunan Guadiana
nehri {lizerindekilere benzetilmistir (Martinez ve Pintiado, 1982: 100-101). Aym
sekilde, Metellinum ve Olisipo’daki tiyatrolar da agik¢a MO. 16 yilinda insa edilen
Emerita’dakini 6rnek almistir (Amo, 1982: 324; Alarcao, 1982: 289; CIL II: 474).
Yukaridaki 6rneklerden yola ¢ikarak kendine 6zgii Roma tarzi mimarisi gelistiren
Emerita, eyaletin diger kentleri i¢in anitsal kent merkezlerini diizenlerken ideal bir
model olusturmustur.

Lusitania’nin kent merkezlerinin Roma egemenligi altinda nasil gelistigini daha
ayrintili olarak incelemek i¢in Augusta Emerita ve Conimbriga’nin anitsal
merkezlerine odaklanilacaktir. Ilki Romali yetkililer tarafindan eyalet iizerindeki
Roma giiciiniin gosterisli bir sembolii olarak tasarlanmis bir eyalet baskenti 6rnegi,
ikincisi ise bir Demir Cag1 oppidum’unun Roma Imparatorlugu’nun bir pargasi
olmaya karsilik olarak kent merkezini nasil gelistirdiginin iyi bir 6rnegidir. Emerita,
kentsel anitsallasmanin merkezden nasil planlandigina dair carpici bir Ornek
sunarken, Conimbriga anitsallagsmaya ¢evresel bir perspektiften bakmamizi miimkiin
kilmaktadir.

2.2.1. Augusta Emerita

MO. 25 yilinda Legatus Augusti Pro Praetore olarak gorev yapan P. Carisius,
Hispania’nin kuzeybatisindaki Lancia sehrini yikmis ve veteranlarin yerlesmesi i¢in
yarimadanin  batisindaki  kuzey-giiney kara yolunun Hispalis’e giderken
Guadiana’dan gectigi noktada, Guadiana ve Albarregas nehirlerinin birlestigi yerde
Augusta Emerita kolonisini kurmustur (Dio Cass. 53.26). Baglangicindan itibaren
iddial1 bir anitsallagtirma programi yiiriitiilmiistiir. Koloniler sadece yerel halki
kontrol altinda tutmak i¢in garnizon gorevi listlenmekle kalmamis, ayn1 zamanda
Cicero’nun Narbo’da gozlemledigi gibi (Cic.Font. 13) yerel halkin faydalanabilmesi
icin bir Roma kentinin nasil goriinmesi gerektigine dair modeller, hatta ‘yansimalar’
olarak da hizmet etmislerdir. Yeni kent diizeninin temeli 1zgara plani ile yapilmis ve
dik acilarla kesisen sokaklardan olusan dikdortgen plana sahiptir. Roma
kanalizasyon sisteminin yeniden olusturulmasi sayesinde koloninin ilk yerlesim
planinin ortaya cikarilmasi miimkiin olmustur (Richmond, 1930: 99-106). Son
topografik calismalara gére Emerita gibi Tarraco da iki forum’a sahiptir. Birisi (calle
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Sagasta ve calle de Banos arasinda) koloninin forum’u, digeri (Plaza del Parador
Nacional de Turismo yakininda) eyaletin forum’u olarak tasarlanmistir ve
imparatorlarin eyalet kiilti i¢in biiyiilk Oneme sahip oldugu tespit edilmistir
(Martinez ve Pintiado, 1982: 40-42).

Koloninin temel insasinin 6nemli bir pargasi olarak Guadiana ve Albarregas
nehirleri {izerinde kopriiler insa edilmis, Guadiana’nin tagmasini 6nlemek ic¢in de
bentler yapilmistir (Martinez, 1983: 60-66). Su tedarigi erken bir tarihten itibaren
saglanmig olup, iic su kemeri sistemi de muhtemelen Augustus donemi
anitsallastirma donemine tarihlenmektedir. Su kemerleriyle baglantili olarak calle de
Banos olarak adlandirilan yerde bulunan iki hamam grubu kesfedilmistir (Martinez,
1985: 41-43). Halka agik dinlenme binalarmin da koloninin ilk yillarinda insa
edildigi tespit edilmistir. Tiyatro MO. 16 yilinda (Buruaga, 1982: 314; CIL II: 474),
amfitiyatro MO. 8 yilinda (Pidal, 1957: 208-210) Circus ise Tiberius déneminde insa
edilmistir (Humprey, 1986: 360-376). Tapinaklar da ilk anitsallagtirmanin énemli
bir unsurunu olusturmustur. Tiberius doneminde bastirilan koloniye ait bir sikke
cesidinde ‘Aetemitati Augustae’ ibareli bir tapinak tasvir edilmistir (Beltran, 1976:
97-103). Santa Eulalia Kilisesi’nin i¢ine inga edilmis bir Mars tapinaginin parcalari
gliniimiize ulasmistir (Alonso, 1970: 188). ‘Diana Tapmagi’ olarak adlandirilan
yapi, [ulius-Claudius déoneminde bdlgeden ¢ikan granitten, altigen formda peripteral
bir podyum iizerine insa edilmis, siislemeleri algidan yapilmistir ve muhtemelen
koloni forum’unun bir parcasini olusturmustur (Martinez, 1976: 43-50; 1985: 41-
42). 1983 yilinda ise calle Holguin’de mermer plakalarla siislii biiyiik bir tapinagin
izleri ortaya ¢ikarilmistir ve bu tapinak muhtemelen eyalet forum’ unun merkezinde
yer almaktadir (Martinez, 1986: 157-158). Ancak daha da 6nemlisi, bu iki tapinak
bicimsel olarak Roma’daki tapinaklardan tiiremis gibi goriinmektedir. Diana
tapinagi, Largo Argentina’daki ge¢ Cumbhuriyet tapinaklariyla yakin benzerlikler
tagirken calle Holguin tapinagi muhtemelen Concordia Tapinagi’n1 model almistir
(Martinez, 1976, 50; 1986: 156). Emerita’daki Circus, Roma’daki Circus Maximus’a
benzetilmistir. Roma mimarisiyle daha da ¢arpici benzerlikler koloninin forum unda
ortaya c¢ikmaktadir. Cevresindeki revaklarin dekorasyonuna ait unsurlarin giin
15181na ¢ikarilmasiyla birlikte Iupiter, Ammon ve Medusa baslarini igeren kalkanlar
(clipeus) tespit edilmistir. Bu revaklar ayn1 zamanda yliksek standartta iscilige sahip
karyatidlerden de olugsmaktadir (Squarciapino, 1976: 58-60; 1982: 56-61). Ancak en
onemli nokta, bu revaklarin Roma’daki Augustus Forumu’ndakilere ¢ok yakin bir
sekilde Ornek alindigin1 gostermeleridir (Ganzert ve Kockel, 1988: 153-180).
Muhtemelen Agrippa’nin adadigi kurbami tasvir eden yiiksek kaliteli bir mermer
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kabartma da bu yeni koloninin sanat ve mimarisinin tutarli bir sekilde ‘biiyliksehre
ait’ oldugunu gostermektedir (Trillmich, 1986: 283-290).

Bu unsurlarin ve iki forum’un anitsallagtirilmasinin tarihi belirsiz olmakla birlikte
gec Augustus veya lulius-Claudiaus doneminde yapildiklan diistiniilmektedir.
Sifirdan yeni bir anitsal merkez insa etmenin lojistik sorunlar (planlama, tasarim,
mimarlarin, heykeltiraglarin, sanatcilarin ise alinmasi, gerekli hammaddelerin temin
edilmesi vb.) g6z oOniine alindiginda, Emerita’nin tiim anitsal merkezinin kisa
zamanda insa edilmis olmasi pek olas1 degildir. Ancak Roma’nin Emerita’y1 bir
‘minyatlirii’ olarak planladigi agiktir (Kienast, 1982: 335-365). Emerita,
imparatorlugun goziinde, Roma giicliniin bir sembolii olarak tasarlanmistir. Yerel
halk artik Roma uygarligimin nasil bir sey oldugunu kendi gozleriyle gorebilecek ve
zamanla Emerita’y1 eyaletin bagka yerlerindeki kentsel projeler i¢in bir model olarak
kullanabilecektir.

2.2.2. Conimbriga

Lusitania’da yerel bir kent merkezinin Roma y6netimine verdigi tepki en iyi sekilde
aslen Kelt olan Conimbriga yerlesiminden anlagilabilir. Ge¢ Demir Cagi'ndaki bazi
proto-kentsel gelismelerden sonra Conimbriga, eyaletin Augustus donemi
organizasyonunda bir civifas stipendiaria haline gelmistir ve bu donemde Grek-
Roma ¢izgisindeki ilk biiyiik anitsallastirma asamasini gergeklestirmistir. Kente insa
edilen forum (en genis ve en uzun noktalarinda 50m x 60m, bkz. Sekil 1) Demir Cag1
yerlesimlerinin bulundugu bir alanda ytikselmistir (Alarcao ve Etienne, 1977: 29-
38). Yapy; dini, siyasi, adli ve ticari olmak iizere dort isleve hizmet etmistir. Dini
islev i¢in kuzey ucunda, her iki yaninda ve arka tarafinda revaklar olan bir tapinak
insa edilmistir. Siyasi islevi i¢cin dogu tarafindaki kiiciik yapinin yerel bir senato
binas1 (curia) oldugu tespit edilmistir. Adli islev i¢in bu kiigiik senato binasinin
yaninda bir bazilika yer alirken, forum’un ticari islevini arttirmak de igin bati
tarafinda dokuz diikkan (fabernae) insa edilmistir. Ayrica, tapinak revaklar altina
bir kriptoportikus yapilmistir. Bu sayede hem tapiagin seviyesi dogal topografyanin
izin vermedigi ancak Roma sehir planlamasinda gerekli olan hakim bir konuma
yiikseltilmis hem de yeni forum ile kuzeyinde daha algak bir seviyede yer alan eski
Demir Cag yerlesim bolgesi arasindaki iletisim saglanmistir (Vitr. De.Arch. 1.7.1).
Forumun agik meydani onur heykelleriyle siislenmistir. Giineyinde, yine Demir Cag1
konutlariin bulundugu bdlgede Augustus donemine ait bir dizi hamam
tasarlanmigtir. Hamamlara su, soguk hava odasindan yaklasik 3443 metre
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uzakliktaki modem Alcabideque koyl yakinlarindaki kaynaktan bir su kemeri
sistemiyle saglanmistir (Alarcao ve Etienne, 1977: 44-64).

Tulius-Claudiaus déneminde forumun batisinda tipik Roma atrium tarzi evler insa
edilirken hamamlarm yakininda daha miitevazi konutlar kurulmustur. Boylece sehir
gelistikce bazilar daha zengin vatandaslara, digerleriyse daha yoksullara ait olan
birbirinden ayrilmis yerlesim bdlgelerinde biiylik bir sosyal tabakalagma ortaya
cikmistir. Dolayisiyla Conimbriga’nin yerel bir Kelt toplulugunun Roma
Imparatorlugu’yla biitiinlesmesinin hemen ardindan Grek-Roma cizgisinde iddiali
bir anitsallagtirma baglattigi goriilmektedir. Yerel aristokrasi bdylece Roma’ya
bagliliklarini1 ve Grek-Roma tarzi yasam ideallerini hizla 6ziimsediklerini gdstermis
olmaktadir (Alarcao ve Etienne, 1977: 68-80). Imparator Vespasianus doneminde
Iber yarimadasindaki topluluklara Latin haklar1 tanmmuis, bu haklar kapsaminda
municipium’larda bag yonetici gorevinde bulunanlar Roma vatandasi olmaya hak
kazanmiglardir (Plin. NH. 3.3.30). Conimbriga toplulugu, statiideki bu yiikselmeye
bir kez daha anitsal merkezini dikkat g¢ekici bir dlgekte yeniden bi¢imlendirerek
karsilik vermistir. ilk olarak, bu dénem Conimbriga’nin sur digt amfitiyatrosunun
insa edildigi donem olabilecegi diisiiniilmektedir, ancak buradaki kazilar heniiz
tamamlanamadigi igin tarihi kesinlik kazanmamistir (Alarcao, Mayet ve Nolen,
1990:60-68). Sehirdeki en belirgin degisiklik, Augustus Forum’unun radikal bir
sekilde yeniden tasarlanmig olmasidir. Forum sadece biiyiitiilmemis ayni1 zamanda
yeni bir eksen {izerinde hizalanmistir. (Sekil 2)
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Sekil 1: Conimbriga’daki Augustus forumu
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Sekil 2: Conimbriga’daki Flavius forumu
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MS. 1. yiizyilin sonlarinda Iber yarimadasmin bagka yerlerinde oldugu gibi siyasi ve

ticari binalar baska yerlere tasinmstir. Ornegin, Belo’da eski forum’un ticari
iglevleri yeni insa edilen bir pazar binasi tarafindan devralinmistir (Didierjean vd.,
1986: 94-95; 264-266). Sonug olarak Conimbriga’da forum tamamen imparator
kiiltiine adanmis bir alan haline gelmistir. Bir podyum {izerine kurulmus ve anitsal
bir merdiveni olan daha biiyiik bir tapmak kuzey ucunda yeniden insa edilmis,
arkadan ve yanlardan yeni bir revakla ¢evrelenmistir. Forum’ un kuzey ucundaki
genisleme Demir Cagi mahallelerinin yikilmasini ve yeni bir kriptoportikus insa
edilmesini gerektirmistir. Glineydeki girigine anitsal bir kemer eklenmistir (Alarcao
ve Etienne, 1977: 88-111; Bellido, 1972-1974: 50-68). Traianus doneminde ise
hamamlar biiylik 6l¢iide genisletilmis ve yeniden tasarlanmigtir. Bu durum civardaki
0zel konut alanlarinin bir kisminin yer degistirmesine neden olmustur (Alarcao ve
Etienne, 1977: 113-134). Sehrin Hispania’da dogan ilk Roma Imparatoru Traianus
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doneminde gelistirilmesi dikkat cekicidir. Ancak aragtirmacilar bunu Flavius
anitsallagtirmasiin dogal bir tamamlayicis1 olarak goérmeyi tercih etmektedirler
(Edmondson, 2002: 170). Bu donemden sonra, anitsal merkezde biiyiik bir yeniden
yapilanma olmamustir. Fakat sahis evlerinde sik sik degisiklikler ve siislemeler
yapimistir. Kent MS. III. yiizyilda surlarla giiclendirilmis ve surlar lilkks ve 6zel
konutlardan olusan bir bdlgeyi boydan boya kesmistir (Alarcao ve Etienne, 1977:
138-143).

Conimbriga’nin anitsallagtirilmasinin  birbirini izleyen asamalari, yerel bir
toplulugun Roma eyalet yonetiminin etkisine verdigi olasi tepkiyi ¢arpici bir sekilde
gostermektedir. Conimbriga’daki diizenlemelerin zamanlamas1 dzellikle ilgi
cekicidir, ciinkii yerel seckinler kent merkezinin kalitesini Roma tarzinda
iyilestirmeyi tam da toplulugun statiisiinlin 6nce civitas stipendiaria’ya ardindan da
Latin vatandaglik haklarma yiikseltildigi anlarda se¢mistir. Conimbriga, statiisii
yiikseltildiginde kent merkezini yenileyen tek Lusitania kenti olmamistir. Mirobriga
Celtica’da (Santiago do Cacem) yapilan son kazilar, buradaki forum’un da Flavius
doneminde 6nemli Glgiide yenilendigini ortaya ¢ikarmistir (Biers vd., 1984: 110-
115).

Sonug¢

Yogunluklar1 fazla olmasa da kentler hala Lusitania’nin Roma donemi
goriinlimiiniin  6nemli bir oOzelligini olusturmaktadir. Bazilari Roma idari
mekanizmasina yardimei olmak igin yeniden insa edilmistir. Ancak ¢ogu Demir
Cag yerlesim merkezlerinden ¢ikarak dogal bir sekilde geligmistir. Agik olan bir sey
varsa o da kentlerin Roma tarafindan sonradan kurulmadigidir. Tepe kalelerinin
karakteristik yerlesim bi¢imini temsil ettigi Keltlesmis bolgelerde bile Romalilarin
gelisinden 6nce dikkate deger bir kentsel gelisim s6z konusudur. Arkeolojik kanitlar,
Lusitania’y1 uygarlhigin kiiltiirel yoriingesinin disinda barbar bir bolge olarak tasvir
etme istegiyle belki de Roma istilasi retoriginin bir kismim tekrarlayan Strabon’un
anlatimina énemli bir diizeltme saglar. Lusitania’y1 barbar bir bolge olarak resmeden
bu retorik, Romalilarin askeri saldirilarini ve ardindan bolgeyi diizenlemelerini hakli
¢ikarmalarma yardimeci olmus olabilir. Strabon’un goriigiiniin aksine, Roma
miimkiin olan her yerde status quo’yu korumay1 ve daha sonra somiirmek istedigi
bolgelerde biiyiik capli bir yer degistirmeye yol agmamayi tercih etmigtir. Eger
kentsel gelisim halihazirda ger¢eklesmigse, bu durum Roma’nin o bdlgeyi
diizenlemesi i¢in ideal bir temel olusturmustur. Sadece sinirlart net olarak
belirlenmemis bolgelerde yeni bir kentsel model uygulamak zorunda kalmistir. Son
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olarak, Demir Cag1 yerlesim alanlarinda Roma kentlerinin ya da vici’lerin gelismesi,
Roma’nin mevcut yerel seckinleri de otorite konumlarinda tuttugu ihtimalini
giindeme getirmektedir. Tiim eyaletlerde Roma biirokrasisi asgari diizeyde olmus,
biiyiik 6l¢iide sehrin yerel seckinlerine giiven tercih edilmistir. Sehrin sakinlerini
mevcut niifuz konumlarinda tutarak ve er ya da ge¢ Romali statiisiine erigsmelerini
saglayarak, kendisi i¢in yalnizca dogal miittefikler degil ayn1 zamanda imparatorluk
yOnetimi siireci i¢in gerekli toplumsal dayanagi da olusturmustur. Buna karsilik,
Roma kiiltiiriiniin disa doniik bi¢cimlerini devralanlar da bu yerel seckinler olmustur.
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