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MARMARA BOLGESI ICIN UMITVAR ARMUT
CESITLERI - IV
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OZET

Atatiirk Bahce Kiiltiirleri Merkez Arastirma Enstitiisiinde yiiriitiillen ‘Armut
introdiiksiyon ve Adaptasyon Denemesinin’ introdiiksiyon béliimiiniin dérdiincii
asamasinda, 1995 yilinda denemeye alinan 11 armut cesidi iizerinde cahisilmistir. Ce-
sitlerin 1995-2004 yillar1 arasindaki fenolojik, pomolojik ve morfolojik dl¢iim ve goz-
lemleri yapilmis, ¢calisma sonuclandirilmstir.

Cesitler verim, meyve iriligi, verimin diizenliligi, hasat onii dokiimii, erkencilik, tat
(kalite) ve meyve eti sertligi yoniinden, degistirilmis " Tartili-Derecelendirme" yonte-
mi ile degerlendirilerek bu sonuglara gore cesitler secilmistir. Bahribey orta-erkenci,
Precoce di Fiorano orta mevsim, Kieffer ve Deveci ¢esitleri de ge¢ olgunlasan iimitvar
cesitler olarak secilmislerdir.

Anahtar Kelimeler: Armut, Cesit, Marmara Bolgesi, Anag

SUMMARY
PROMISING PEAR CULTIVARS FOR THE MARMARA REGION - IV

Eleven pear cultivars were studied during the forth step of ‘Pear Introduction and
Adaptation Trial’ at Yalova Atatiirk Central Horticultural Research Institute planted
in 1995. Phenological, pomological and morphological measure and observation of
cultivars between 1995 — 2004 and the study was finished.

Data were evaluated by using modified ‘Weighted — Rankit’ method based of the
parameters of vyield, fruit size, regularity of yield, preharvest drop, earlines, fruit
quality and fruit hardness. Bahribey as early, Precoce di Fiorano as mid-season,
Kieffer and Deveci as late.
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GIRIS

Diinyada armut yetistiriciliginde ileri olan
iilkeler (Cin, Italya, ABD, Ispanya) elde ettikle-
ri pek cok armut cesidini diinya pazarlarina
sunmaktadirlar. Hatta diinyada son yillarda el-
ma, armut ve kiraz tiirlerinde, subtropik iklim
alanlart i¢in soguklama ihtiyact diisiik cesitler
elde edilerek erken iiriin elde etme yolunda ¢a-
lismalar yogunluk kazanmaktadir. Ulkemiz bir-
¢ok meyve tiirliniin anavatani olmasina ragmen,
bazi tiirlere ait birkac cesit disinda, diinyada
kendine 6zgii, kabul goren ulusal cesitlere sahip
degildir. Cesit, ana¢ ve fidan yetistiriciligi sii-
rekli kendini yenileyen onemli bir sektordiir.
Diinyada Ingiltere bodur elma, Almanya bodur
kiraz anaglar1, Fransa ve Italya seftali ana¢ ve
cesitleri, yine Fransa ve Italya armut cesitleri,
Cin ve Japonya elma ve armut cesitleriyle ve
daha bir¢ok iilke kendine 6zgii meyve gesitle-
riyle 6n plana ¢ikmaktadir. Dolayisiyla bu gesit
yarisi icerisinde, onemli bir meyve tiir ve ¢esit
zenginlige sahip olan Tiirkiye de yerini almali-
dir. Kendi armut ¢esitlerimizi tanimlamak, bun-
larin ulusal ve uluslararasi pazarlarda yer alacak
sekilde standardizasyonunu gergeklestirmek
oncelikli hedefler arasinda olmalidir.

Cok farkli ekolojik kosullara sahip Anado-
lu’da her bolgeye uygun yerli ve yabanci yiiz-
lerce armut ¢esidi yetistirilmektedir. Yetistirilen
bu ¢esitlerin biiylik bir boliimii yazlik veya giiz-
liik cesitler olup genelde ahlat {izerine agilanmis
dagmik bahgeler seklindedir (37). Tiirkiye’de
armut agac¢ varligt bakimindan Ege (%18),
Marmara (%18), Orta Kuzey (%16) ve Karade-
niz (%]15); tretim bakimindan ise Marmara
(%26), Akdeniz (%17), Orta Kuzey (%13) ve
Ege Bolgesi ile Karadeniz Bolgeleri (%12) ilk
siralarda yer almaktadirlar (3). Bu bolgelerde
yetistirilen ¢esitler igerisinde kiglik ¢esit sayisi
elin parmaklarin1 gegmeyecek kadar azdir. Tiir-
kiye’de ilk defa Ulkiimen, (23). Malatya'da ye-
tisen onemli elma, armut ve kayisi gesitlerinin
yaprak, ¢icek, meyve ve aga¢ Ozellikleri hak-
kinda genel bilgiler vermis, ayrica dollenme bi-
yolojileri ve fizyolojileri, 6zellikle meyve tutu-
mu tlizerinde c¢aligmistir. Daha sonra Kiper,
(19), Orta Anadolu'da yetisen 6nemli armut ¢e-
sitlerinin, pomolojik 6zelliklerini incelemis ve
fenolojik gozlemler yapmustir. Giileryliz, (15)
Erzincan'da yetisen 6nemli elma ve armut ¢esit-

lerinin pomoloji ve ddllenme biyolojileri iize-
rinde ¢aligmistir.

Diinyada yetistirilen ve Tiirkiye'de tespit
edilen en iyi armut gesitlerinin
introdiiksiyonunu saglamak ve daha sonra yur-
dun muhtelif ekolojilerinde adaptasyonunu in-
celeyerek bolgeler icin standart olabilecek yeni
umitvar c¢esitler tespit etmek bu caligmanin
amacini teskil etmistir.

Enstitiimiizde baslatilan ilk ¢alismalarda ve-
rim, verimin diizenliligi, kalite ile hasat zaman-
lar1 dikkate alinarak Marmara Bolgesi i¢in Ak-
ca, Mustafabey, Dr.Jules Guyot, Williams,
Triumph de Vienne, Beurre Bosc, Duchesse
d'Angouleme ve Passe Crassane olmak iizere 8
cesit iimitvar olarak secilmistir. Projenin ikinci
boliimiinde 1969 yilinda denemeye alinan gesit-
lerden Wilder, Beurre Precoce Morettini ve
Grand Champion ¢esitleri, tiglincli boliimiinde
de 1982 yilinda denemeye alman c¢esitlerden
June Gold, June Beauty, Devoe, Conference,
Magness ve Packham's Triumph cesitleri
iimitvar olarak belirlenmistir (11) .

Devamlilik gosteren bu seri arastirmalarin
IV. Diliminde Atatiirk Bahg¢e Kiiltiirleri Merkez
Aragtirma Enstitiisiiniin aragtirma parsellerinde
toplam 17 gesit ile yiriitilmistir. Calismada
bulunan ¢esitlerin fenolojik, pomolojik ve mor-
folojik 6zellikleri incelenmistir.

Yapilan introdiiksiyon ve adaptasyon dene-
meleri sonucunda onlarca yeni g¢esit liretime su-
nulmustur. Bunun sonucunda da son yillara ka-
dar daginik agaglar seklinde olan armut yetisti-
riciliginde artik birgok bolgede kapama bahge-
ler kurularak entansif yetistiricilige gegilmistir.
Fakat son yillarda armut yetistiriciligi i¢in en
biliyiik tehlike olan Armut Ates Yaniklig
(Erwinia amylovora) hastaliginda iilkemizde ar-
t1is meydana gelmis ve treticiler bu hastaliktan
dolay1 biiyiik kayiplara ugranuglardir (14). Ul-
kemizde 1985 yilinda ilk kez tespit edilen ve
1987 yilinda armut yetistiren bolgelerin ¢ogun-
da goriilen ates yaniklig1 hastaligindan hem yo-
gun yetistiricilik yapilan yerler zarar gormiis
hem de daginik halde bulunan yerli ¢esitlerin
kuruyarak kaybolma tehlikesi dogmustur. Ege
Bolgesinde yapilan calismalarda (16) yorede
yetisen ¢esitler i¢erisinde dayaniklilik dereceleri
farklt mahalli ¢esitlerin bulundugu belirlenmis-
tir.
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MATERYAL VE METOT
Materyal

Calismanin materyalini; ABD, Bulgaristan,
Gaziantep ve Marmara Bolgesinden getirtilen
armut ¢esitleri (Bahribey, Flemish Beauty,
Willamova Maslovka, Moonglow, Provano,
Idardieva Maslovka, Precoce di Fiorano, Gene-
ral Leclerc, Demirci, Kieffer ve Deveci) olus-
turmustur.

Deneme bahgesine daha once enstitiide yapi-
lan introdiiksiyon ¢aligsmalar1 sonucunda segil-
mis olan June Beauty, Ak¢a, Beurre Precoce
Morettini, Williams, Doyenne du Comice ve
Passe Crassane cesitleri de kontrol olarak di-
kilmigtir. Arastirmada bulunan tiim g¢esitler
Quince-A ayva klon anaci tlizerine Beurre
Hardy ara asil1 (26) fidanlarla 7'ser adet 4 x 4 m
aralik ve mesafelerle 1995 yilinda dikilmisler-
dir. Agaglara Degisik Doruk Dalli (Modifiye
Lider) budama sekli uygulanmis ve damla su-
lama sistemi ile sulanmislardir.

Metot

Calismada bulunan armut ¢esitleri tizerinde
yapilan gozlemler ve olg¢timler ile uygulanan
metotlar asagida verilmistir.

Fenolojik Gozlemler

-Tomurcuk patlamasi: Tomurcuk uglarindan
yaprak uglariin goriilmesi zamani

-Cigeklenme baslangici: Cigeklerin %5'inin
actig tarih

-Tam ¢igceklenme: Cigeklerin %70'inin actigi
tarih

-Ciceklenme sonu: Tag yapraklarin %95'den
fazlasinin dokiildigii tarih

-Meyvenin hasat olumu: Meyvenin ¢eside
0zgii irilik ve rengini almasi, meyvenin dalin-
dan kolay kopmast

-Yapraklarin dokiilmesi:
%90"n1n dokiildiigii tarih

Yapraklarin

Pomolojik Ozellikler

-Meyvenin sekli: Yuvarlak, konik, uzun,
oval, kisa veya uzun boyunlu, alt kism dar, ge-
nis, diiz vb.

-Meyve eni: 20 meyvenin ortalamasi (mm)

-Meyve boyu: 20 meyvenin ortalamasi (mm)

-Meyve agirligi: 20 meyvenin ortalamasi (g)

-Meyve kabugunun pas miktari: Yok veya
cok az, az, orta, ¢ok, biitiin yiizey kapl

-Meyve etinin rengi: Beyaz, sar1, krem vb.

-Dokusu: Kumlu, tereyag gibi agizda eriye-
bilen, gevrek vb.

-Sululuk durumu: Cok sulu, orta sulu, az su-
lu

-Tat: Tatl, tatsiz, az tatli, eksimsi, mayhos
vb.

-Meyve eti sertligi: 20 meyvenin ortalamasi,
penetrometrenin 5/16'lik ucu ile meyvenin iki
yliziinden yapilan 6l¢iim ortalamasi (kg)

-Toplam suda eriyebilir kuru madde: El
refraktometresi ile (%)

-Kalite (Yeme kalitesi): Cok iyi, iyi, orta, ko-
tii, cok kotl

-Toplam asit miktar:: Malik asit cinsinden
9/100ml olarak

-Meyvenin sapi: 20 meyve ortalamasi, uzun-
luk ve kalinlik (mm)

-Verimlilik:  Aga¢ basi kiimiilatif verim;
govde kesit alamnin 1 cm? sine diisen verim
miktar1 olarak (kg/cmz). (Kesit alaninin hesap-
lanmasina esas olan gévde ¢evresi; asi noktasi-
nin 15 cm lizerinden ve ilk dallanmanin hemen
altindan yapilan iki 6l¢timiin ortalamasi olarak
hesaplanmustir).

Hasat Onii Dokiimii

Hasat edilmeden once her agacin altina do-
kiilmiis olan meyveler tartilip, toplam agac ve-
rimlerine oranlanarak yiizde olarak hesaplan-
migtir.

Agaglarin Morfolojik Ozellikleri

Denemenin son yili olan 2004'de biiyiime
mevsimi sonunda agaglarin tag¢ genisligi ile
yiiksekligi 6l¢iilmiis ve habitiisti dik, yar1 dik ve
yayvan olarak tanimlanmistir. Ayrica agacin ge-
lisme kuvveti; kuvvetli, orta kuvvetli ve zayif
olarak degerlendirilmistir.

Verilerin Degerlendirilmesi

En iistiin armut ¢esitlerinin belirlenmesi i¢in,
elde edilen verilerin degerlendirilmesinde Ayfer
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Cizelge 1. Armut ¢esitlerinin "Tartil1 Derecelendirme™ye esas alinan 6zellikleri, gorece (r6latif) pu-
anlar1, 6zelliklerin sinif degerleri ve puanlari.
Table 1. Scores given to characteristics based on evaluation.

Gorece (rolatif) puanlar
Ozellikler Relative scores Ogzelliklerin sinif degerleri ve puanlari
Characteristics | Erkenci | Ortamevsim | Geg Classes and scores of characteristics
Early Mid-season Late
lem? govde kesit alanina kiimiilatif verim
Cumulative yield pear cm? of trunk cross-section area
H 1.706 — 2.120 10
V?”I(T 30 30 30 1291 1.705 8
Yie 0.876 — 1.290 5
0.461 - 0.875 3
0.050 — 0.460 1
Bir meyvenin ortalama agirligi (g)
Average weight of a fruit (g)
s 410.7 - 340.1 10
Meyve iriligi 5 15 20 340.0 - 269.4 8
Fruitsize 269.3 - 198.7 5
198.6 — 128.0 3
127.9-57.3 1
Yeme kalitesi  Eating quality
Kali Cok iy (Very good) 10
alite Iyi (Good) 8
Qality 15 20 20 Orta (Fair) 5
Kaétii (Bad) 3
Cok kotii (Very Bad) 1
Peryodisite Gost (No) 10
ostermeyen 0]
Alterqate 10 10 10 Gosteren (Yes) 1
bearing
P M dokiimi Fruit drop (%
Ifjasat oni 20-31 o pl(OO)
oktimii 32-46 8
10 10 10
Pre-harvest g.; - 76.61 g
drop 7:7— 9.i 1
Hasat tarihi Harvest date
. Cok erkenci (Haziran) Very early (June) 10
Erkencilik 20 5 0 Erkenci (Temmuz.) Early (July) 8
Earlines Orta mev.(Agustos) Mid-season(August) 5
Geg (Eyliil) Late (September) 3
Cok Geg (Ekim) Very Late (November) 1
Govde gevresi  Trunk circumference (cm)
. . Cok kuvvetli Veryvigor. 31.57-35.83 3
Agag gelisimi Kuvvetli Vigorous 27.30-3156 10
10 10 10
Tree vigor Orta kuvvetli Mid-vigor ~ 23.03-27.29 8
Zay1f Weak 18.76 —23.02 5
Cok zayif Wery weak 1450-18.76 1
Toplam Total 100 100 100
ve Celik (6) tarafindan Onerilen ve benzer ¢a- Verim, meyve iriligi, meyve rengi, hasat 6ni

lismalarda kullanilan Michelson ve ark.'dan  dokiimii, erkencilik, tad ve aroma, sertlik'e ait
(20) degistirilmis "Tartili-Derecelendirme” yon-  veriler en biiyiikten en kiiglige kadar 5 esit smi-

temi kullanilmistir. fa boliinmiis ve bu siniflar i¢in 10—1 puanlamasi
Tartili derecelendirmeye esas alinan 6zellik- (10 en iyi olmak iizere) yapilmustir.
ler ve 6nem derecesine gore bu 6zelliklere hasat Peryodisitenin belirlenmesinde ise,

olum zamanlar1 (erken, orta,ge¢) dikkate alina- peryodisiteye egilim gostermeyen gesitlere 10,
rak verilen gorece (rdlatif) puanlar1 ve sinif de-  gosterenlere 1 puan verilmistir.
gerleri ile puanlan Cizelge 1'de verilmistir.
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Her 6zelligin sinif puam ile gérece puanlari-
nin ¢arpimi sonucunda elde edilen agirlikli pu-
anlarin toplami, gesitlerin "Tartili - Derecelen-
dirme" ye esas olan toplam deger puanini ver-
mekte ve secimde toplam deger puani en yiik-
sek olanlar dikkate alinarak se¢im yapilmustir.

BULGULAR VE TARTISMA

Atatiirk Bahge Kiiltiirleri Merkez Arastirma
Enstitlisiinde yiiriitilen bu projede alinan
pomolojik veriler ve morfolojik degerlendirme-
ler sirasiyla verilmistir.

Cesitlerden J. Beauty ve Kiffer hari¢ tama-
minin tomurcuk patlamast Mart aymin ilk haf-
tasinda olmustur. Bu iki ¢esitte ise Subat ayimnin
2. ve 3. haftalarinda gergeklesmis olup tam g¢i-
¢eklenme ise bu iki ¢esit haric Mart aymin son
haftasi ile Nisan aymnin ilk haftasinda, yaprak
dokiimleri ise Aralik ayinda gerceklesmistir.

Calismada yer alan ¢esitlerden ilk 6nce hasat
J. Beauty ¢esidinde Haziran aymin 3 veya 4 {in-
cli haftalarinda yapilmistir. Haziran aymin ikin-
Ci yarisinda veya bazi yillarda Temmuz ayinin
ilk haftasinda Akca g¢esidi toplanmistir.
Bahribey ve B. P. Morettini gesitleri ise Tem-
muz aymin ilk yarisinda hasat edilmiglerdir.
P.di Fiorano ¢esidinin de iginde bulundugu orta
mevsim ¢esitlerinin tamami ise Agustos aymin
ikinci yarisinda hasat edilmislerdir. Fakat P.di
Fiorano ¢esidi ise bu grup icersinde en erken
olgunlasan ¢esit olmus ve 20-Temmuz ile 10
Agustos tarihleri arasinda hasat edilmislerdir.
Geg olgunlasan kislik ¢esitlerden D.du Comice
ve Demirci cesitleri Eyliil ayinin ilk yarisinda,
Kieffer ¢esidi Eyliil aymin ikinci yarisinda, P.
Crassane ve Deveci gesitleri ise Ekim ayinin ilk
yarisinda hasat edilmislerdir.

Cesitlere ait pomolojik veriler ve degerlen-
dirmeler Cizelge 2’de verilmistir. Cizelge 2 in-
celendiginde meyve eni en yiiksek cesit 83.54
mm ile Kieffer ¢esidi olurken Akga cesidi ise
42.61 mm ile en kiigiik meyve enine sahip olan
cesit olarak Olciilmistiir. Meyve boyu en az
olan ¢esit P. Crassane (72.83 mm) ¢esidi olur-
ken meyve boyu en fazla olan gesit ise 108.25
mm ile Provano ¢esidinde dl¢lilmiistiir.

Agirlik bakimindan J. Beauty ¢esidi 57.26 g
ile en kiiciik meyve agirligina sahiptir. Kieffer

cesidi ise 410.75 g ortalama meyve agirlig ile
en iri ¢esit durumundadir.

Meyve sap1 en uzun olan gesit 43.58 mm ile
Demirci ¢esidi olurken G.Leclerc cesidi ise
15.49 mm ile en kisa sapl ¢esit olmustur. Mey-
ve sap1 en kalin olan ¢esit 6.14iktarlar1 mm ile
G.Leclerc gesidi olurken ise J.Beauty cesidi ise
2.87 mm ile en ince sapl ¢esit olmustur. Top-
lam suda eriyebilir madde miktar1 % 11.17 ile
W.Maslovka c¢esidinde en diisiik degeri verir-
ken, Akca gesidinde % 14.06 ile en yiiksek de-
geri vermistir. Diger ¢esitlerin toplam suda eri-
yebilir madde miktar1 ise bu iki ¢esidin degerle-
ri arasinda bulunmustur. Toplam asitlik miktar-
lan1 cesitlere gore degismekle birlikte 0.23 ile
0.40 g/100 ml araliginda degismistir.

Ozellikle yeme olumunda hasat edilen er-
kenci ¢esitlerin meyve eti sertlik degerleri 4.34
kg ile en diisiik Ak¢a c¢esidinde belirlenirken,
kislik ¢esitlerimizden Demirci’nin meyve eti
sertlik degeri ise 8.22 kg ile en yiiksek deger
olarak ol¢iilmiistiir.

Cesitlerde agaclarin gelisme durumlart ile
verim miktarlar1 Cizelge 3’de verilmistir. Ci-
zelge 3. de gorilldigi gibi B.P. Morettini,
Williams, W.Maslovka, |.Maslovka,
Moonglow, F. Beauty, G.Leclerc ve Provano
cesitleri zayif, yari-dik gelisme gosterirken, di-
ger cesitlerin tamamu orta kuvvette gelisme gos-
termiglerdir. Cesitlerin ¢ogu yari-dik veya dik
biiylime 6zelligindedir. 1cm? govde kesit alani-
na disen kiimiilatif verim miktari, en yiiksek
2.12 kglem? ile Kieffer cesidinden, en diisiik
0.07 kg/cm? ile B.P. Morettini ve Williams ¢e-
sitlerinden elde edilmistir.

Arastirmada yer alan Moonglow ve Kieffer
cesitleri armut ates yanikligi hastaligina daya-
nikl1 olmalarina ragmen (2, 27) Moonglow c¢e-
sidi saglikli bir gelisme gostermemistir. Aras-
tirma siliresince aga¢ gelisimi ve verim baki-
mindan Kieffer ¢esidi iyi sonuglar verirken
Moonglow ¢esidi ¢cok gerilerde kalmistir.

Yapilan arastirmada gesitlere ait meyve se-
killeri ve boyuna kesitleri Sekil 1’de verilmistir.
Sekil 1’de de goriildiigi gibi, Deveci, F. Beauty
ve P.di Fiorano c¢esitlerinin meyvelerinin yuvar-
lak veya yuvarlaga yakin meyve sekilleri olus-
turdugu belirlenmistir. Diger ¢esitlerin meyve
sekilleri ise boylar1 meyve eninden uzun olup
tipik armut sekline yakin olan meyveler olusg-
turmuslardir.
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Cizelge 2. Uzerinde galisilan armut gesitlerinin pomolojik 6zellikleri (2000 — 2004).
Table 2. Some pomological characteristics of pear cultivars (average of 2000- 2004).

Meyve iriligi Meyve sap1 Meyve eti | Toplam suda Toplam
Cesitler Fruit size Pedicel sertligi eriyebilir asitlik
Cultivars En Boy | Agirlk | Uzunluk | Kalmlk Flesh madde Titretable
Width Length | Weight Lengh Thicknesst firmness Solible solids acitidy
mm) | (mm) | @ | (mm) (mm) (ko) 06) (g/100 mb
J. Beauty 43.74 65.10 57.26 28.16 2.87 4,54 13.96 0.24
Akca 42.61 56.30 58.39 31.85 2.97 4.34 14.06 0.23
Bahribey 55.48 64.92 106.64 47.80 3.46 4.60 12.14 0.28
B.P. Morettini 67.00 82.00 172.50 26.65 4.19 6.83 12.40 0.34
Williams 68.65 73.99 207.30 29.43 4,12 7.54 12.67 0.40
W.Maslovka 67.62 91.57 258.25 23.22 3.88 6.52 11.17 0.35
P. di Fiorano 67.07 73.95 209.25 22.60 3.59 5.67 12.92 0.36
I.Maslovka 68.53 73.43 188.80 26.75 3.75 5.96 12.96 0.35
Moonglow 73.40 86.35 260.57 29.41 2.94 6.75 13.55 0.26
F. Beauty 77.25 79.52 254.50 25.47 3.65 5.60 13.75 0.30
G.Leclerc 73.50 83.18 300.00 15.49 6.14 6.00 14.03 0.34
Provano 70.30 108.2 260.63 22.00 3.93 5.50 12.32 0.38
D. du Comice 78.9 81.83 295.55 19.70 5.09 5.93 13.26 0.35
Demirci 76.25 87.62 303.25 43.58 411 8.22 11.25 0.23
P. Crassane 77.93 72.83 332.00 31.70 4.49 7.23 13.06 0.30
Kieffer 83.54 98.62 410,75 28.65 3.77 6.28 11.92 0.28
Deveci 75.40 80.98 323,49 24,73 3.81 6.10 13.40 0.30

Cizelge 3. Uzerinde ¢alisilan armut cesitlerinin aga¢ gelisme durumlari, verim ve hasat énii dokiim-
leri.
Table 3. Growth and cropping relations of pear cultivars.

Agacin Tree g z g "% T&; § = f%‘ § % g_

o> ~|Soa Tl xEC < ©

i = @ > Tl s8@ OB 2 e S

Cesitler o & . 8 & |59zE|598E85|185288g S8¢
Cultivars 2286s |22 _| Pg_ |52 |S085 (i E8cE8E858S 55%
25385 |38E| EEE |CSEE|ESET|ES: &S22ET8 | 5%
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J. Beauty Dik, Orta Kuv. 1.85 0.90 20.15 15.17 32.32 0.47 5.82
Akga Yari Dik, Kuv. 3.00 1.88 30.43 15.18 73.72 0.21 4.66
Bahribey Yar1 Dik, Kuv. 3.15 1.75 35.83 29.58 102.21 0.29 2.08
B.P. Morettini | Yari Dik, Zayif 1.60 1.17 19.38 2.10 29.90 0.07 3.45
Williams Yan Dik, C.Zayif 1.59 0.80 15.13 1.25 18.22 0.07 4.19
W.Maslovka Yan Dik, C.Zayi1f 1.37 0.77 16.13 12.80 20.71 0.62 2.74
P. di Fiorano Dik, Orta Kuv. 2.45 1.29 25.29 28.00 50.92 0.55 6.57
I.Maslovka Yari Dik, Zayif 1.97 0.90 20.50 12.10 33.45 0.36 5.04
Moonglow Yari Dik, C.Zayif 1.48 0.88 14.50 3.00 16.73 0.18 6.13
F. Beauty Yarn Dik, Zayif 1.89 1.55 28.03 12.70 62.55 0.20 5.85
G.Leclerc Yari Dik, Zayif 2.50 1.30 27.70 12.50 61.08 0.20 8.63
Provano Yan Dik, C.Zayif 1.65 1.00 16.87 9.17 22.65 0.40 5.51
D. du Comice Dik, Orta Kuv. 2.86 1.25 29.78 3.85 70.60 0.05 8.66
Demirci Dik, Orta Kuv. 3.20 240 35.12 13.27 98.20 0.14 9.10
P. Crassane Dik, Orta Kuv. 1.80 1.05 20.52 7.90 33.52 0.23 6.44
Kieffer Yari Dik, Kuv. 3.22 2.20 30.12 152.80 72.23 2.12 8.78
Deveci Yar1 Dik, Kuv. 2.25 1.84 26.86 47.45 57.44 0.83 7.21

Dik:Upright, Yari-dik: Semi-upright, Kuvvetli: Vigorous, Orta kuvvetli: Medium, Zayif: Weak, Cok zayif: Very weak
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Sekil 1. Arastirmada bulunan armut ¢esitlerine ait boyuna kesit sekilleri.
Figure 1. Longitudinal sections of fruits of pear cultivars.

Cesitlerin Tartili-Derecelendirme'de ele
alman ozelliklere gore aldiklar1 derecelen-
dirme puanlan Cizelge 4’de verilmistir. Ci-
zelgenin incelenmesinden anlasilabilecegi
gibi erkenci grupta; Bahribey, orta mevsim-
de olgunlasan grupta P. di Fiorano; ge¢ ol-

gunlasan grupta ise Kieffer ile Deveci gesit-
leri en yiiksek puanlar1 almislardir. Erkenci
grupta J. Beauty cesidi yliksek puan almis
fakat kontrol cesidi oldugu icin bu grup
icersinden Bahribey ¢esidi secilen gesit ol-
mustur.
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Cizelge 4. Armut gesitlerinin 6zelliklerine gore aldiklari puanlar.

Table 4. Evaluating scores of pear cultivars.

Hasat Meyve Periyo- Erken- Hasat 6nii Agac ge- Toplam
Sirast Cesitler Verim iriligi disite Kalite cilik dokiimi lisimi puan
Maturity Cultivars Yield Fruit Alternate | Quality Earliness Pre-harvest Tree Total
order size bearing drop vigor score
J. Beauty 90 5 100 120 200 50 50 615
é = Akga 30 5 100 150 200 80 100 565
i Bahribey 30 5 100 150 160 100 30 575
B.P. Morettini 30 15 100 120 160 80 50 555
Williams 30 75 100 200 25 80 10 520
W.Maslovka 90 75 100 160 25 100 10 560
§ P. di Fiorano 90 75 100 20 25 30 80 600
E8 |.Maslovka 30 45 100 120 25 50 50 420
(e} g Moonglow 30 75 100 120 25 30 10 385
s F. Beauty 30 75 100 100 25 50 100 480
G.Leclerc 30 120 100 160 25 10 100 545
Provano 30 75 100 160 25 50 10 450
D. du Comice 30 160 100 200 - 10 100 600
o @ Demirci 30 160 100 100 - 10 30 430
3 § P. Crassane 30 160 100 160 - 30 50 530
Kieffer 300 200 100 100 - 10 100 810
Deveci 90 160 100 200 - 30 80 660

Erkenci grupta secilen Bahribey ¢esidi, ha-
len tilkemizde tiretimi yapilan J. Beauty ve Ak-
ca cesitlerinden sonra diger orta mevsim c¢esitle-
rinden ise ¢ok once olgunlagmakta ve ara do-
nemi dolduracagi tahmin edilmektedir.

Orta mevsimde olgunlasan grupta P. di
Fiorano en yiiksek puami almistir. Bu grupta
umitvar goriilen P. di Fiorano gesidi verim ve
aga¢ gelisim kriterleri bakimindan da dikkat
¢ekmektedir.

Geg olgunlasan grup icerisinden Kieffer ile
Deveci en yiiksek puani almiglardir. Bu gesitler
ozellikle 1 cm? govde kesit alanina diisen verim
ve kalite bakimindan dikkat ¢ekmektedir. Geg
olgunlasan grup icerisinde Kieffer ¢esidi en
yiiksek puani almustir. En yiiksek puani alan bu
cesit ayrica Armut Ates Yaniklig1 hastaligina da
dayaniklidir. Yeme Kkalitesinin orta olmasi ve
Yalova kosullarinda orta derecede pas yapmasi
bu ¢esidin olumsuzluklar1 olarak karsimiza
cikmugtir.

Cesitlerin biiyiik cogunlugunda aga¢ gelisme
kuvveti olarak yari-dik veya dik orta kuvvette
bir gelisme sergiledikleri gozlenmistir. En kii-
¢lik tag hacim ve yapisina yine zayif gelisme
gosteren; Willams, Dr.J.Guyot, Starkrimson,
Provano ve B.Clairgeau cesitlerinde rastlanmisg-
tir (10, 11).

Sonug olarak tiim ozellikler dikkate alindi-
ginda; ¢esitlerin fenolojik, pomolojik ve morfo-
lojik 6l¢timleri yapilarak bu anag iizerine hangi

cesitlerle bahge kurulabilecegine karar verilmis-
tir. Bu anag lizerinde en saglikli agaclar; Akea,
Bahribey, Kieffer, Magness, Demirci,
Mustafabey, Ankara, Beurre Hardy ve Coscia
cesitlerinden elde edilmistir. Gelismesi ¢ok za-
yif olan gesitler ise sirasiyla; Williams,
Provano, Dr. Jules Guyot, Starkrimson ve
Beurre Clairgeau olmustur (22, 26). Zayif geli-
sen bu cesitlerde yas ilerledik¢e agac¢ oliimleri
artmistir. Diger cesitler ise bu iki gelisme kuv-
vetinin arasinda yer almiglardir.

Calismada ele alman ¢esitlerde; erkencilik,
verim, verimin diizenliligi, hasat 6nii dokimii,
meyve iriligi, sertligi ve yeme kalitesi gibi kri-
terler segcime esas olan objektif 6zellikler olup;
fenolojik gdzlemler ile agacin gelisme durumu
ve sekli gibi kriterler de ¢esidi tanimlamaya yo-
nelik Olgiitler olarak degerlendirilmistir. Bu
arada, hastaliklara dayaniklilik, délleyici gesit-
ler v.b. gibi varsa diger 6zelliklere literatiir bul-
gularina dayali olarak yer verilmistir. Erkenci
grupta se¢ilen Bahribey ¢esidi, halen iilkemizde
iiretimi yapilan J. Beauty ve Akca cesitlerinden
sonra diger orta mevsim g¢esitlerinden ise ¢ok
once olgunlagmakta ve ara donemi dolduracagi
tahmin edilmektedir.

Orta mevsimde olgunlasan grupta P. di
Fiorano en yiiksek puani almistir. Bu grupta
iimitvar goriilen P. di Fiorano ¢esidi verim ve
agac gelisim kriterleri bakimindan da dikkat
cekmektedir.
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Geg olgunlasan grup icerisinden Kieffer ile
Deveci en yiiksek puani almiglardir. Bu ¢esitler
ozellikle 1 cm? govde kesit alanina diisen verim
ve kalite bakimindan dikkat ¢ekmektedir. Geg
olgunlasan grup icerisinde Kieffer cesidi en
yiiksek puani almistir. En yiiksek puani alan bu
cesit ayrica Armut Afes Yanikligr hastaligina da
dayaniklidir.  Ates  yanikligt  (Erwinia
amylovora) hastaligi diinyada armut yetistirici-
liginin en O6nemli temel sorunlarindan biridir.
Ulkemizde 1985 yilinda ilk kez tespit edilen ve
1987 yilinda armut yetistiren bdlgelerin ¢ogun-
da goriilen ates yaniklig1 hastaligindan hem yo-
gun yetistiricilik yapilan yerler zarar gérmiis
hem de daginik halde bulunan yerli ¢esitlerin
kuruyarak kaybolma tehlikesi dogmustur. Ege
Bolgesinde yapilan c¢aligmalarda (16) yorede
yetigen gesitler icerisinde dayaniklilik dereceleri
farkli mahalli ¢esitlerin bulundugu belirlenmis-
tir. Yetistiricilik yapilan bahgelerde anag ve ¢e-
sitlerin bu hastaliga dayanikli olmasinin iiretici-
nin yararina olacagi belirtilmistir.

Bahribey: Orijini Anadolu olup yazlik bir
cesittir. Yalova'da Temmuz ayinin ilk haftasin-
da hasat olumuna gelmektedir. Meyveler kiiciik
veya orta irilikte, az sulu ve az tath, meyve ka-
buk rengi sarimsi yesil renklidir. Meyvelerin
yiizeyinde pas yoktur.

Tozlayicilari: Akga, Deveci, Passa Crassane,
B.P. Morettini

P. di Fiorano: Beurré Giffard x Coscia me-
lezlemesi sonucunda Italya’da elde edilmistir.
Agagclar1 kuvvetli biiyiir, yazlik ¢esitler igersin-
de orta erken olgunlasan (Williams ¢esidinden
45 gilin Once), orta irilikte, pas yapabilen ve
yiiksek {iriin veren bir cesittir. Iki noktal1 kirmi-
z1 Oriimcege ¢ok hassas ve soguklanma istegi
yiiksek, depolama omrii kisadir fakat meyveler-
de i¢ kahverengilesmesi meydana gelmez.

Tozlayicilari:  Lemon  Bergamot, San
Giovanni, Abate Fetel,
Kieffer: Pyrus communis L. X Pyrus

pyrifolia L. Melezlemesi sonucunda elde edilen
tiirler aras1 melez bir gesittir. A.B.D. de konser-
ve sanayine Uretimi uygunlugu nedeni ile yetis-
tirilen bir cesittir. Soguklanma istegi diger bir-
cok ceside gore diisiiktiir (400 saat). Bu nedenle
ilkbahar ge¢ donlarmin goriildiigii yerlerde bu
cesidin  yetistiriciliginde {ireticilerin  dikkatli
davranmas1 gerekmektedir.

Tozlayicilari:  J.Beauty, B.P.Morettini ve
J.Gold

Deveci: Orjini Anadoludur. Agaglar1 orta
kuvvette bliylir ve yari-dik gelisir. Meyvesi iri
veya ¢ok iri, basik alt kism1 genis, boyunsuz ve
¢icek cukuru derindir. Meyve yiizeyi hafif gi-
rintili ¢ikintili olup kabugu ince, zemin rengi
sar1, passiz bezen glines goren ylizii pembe-
kirmizi renk alir. Meyve eti beyaz, gevrek, sulu,
az tath ve kalitesi ¢ok iyidir. Ekim ayimin orta-
larina dogru toplanir. Yeme olumunda fazla

yumusamaz.
Tozlayicilari:  Akca,  Bahribey, B.P.
Morettini, P.Crassane.
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