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Tahavi Akidesi’'ne Ehl-i Hadis Yorum: Sadruddin ibn
Ebi’'l-iz ve el-Akidetii’t-Tahdviyye Serhi

fhsan Timiir

0z

Eb(i Cafer et-Tahavi tarafindan kaleme alinan el-Akidett’t-Tahaviyye, Misir bolgesinde Ebi
Hanife'nin itikadi goriislerini aktaran erken déneme ait yegane metindir. Ebi Hanife'nin
goriislerini herhangi bir tartismaya girmeden muhtasar sekilde veren eser, temelde Eb{
Hanife ile Ehl-i Stinnet’in genel itikadi goriislerinin uyumunu ortaya koymay1 hedefleyen
bir icerige sahiptir. 6/12. yy’dan itibaren Maturidi cevrelerce kaleme alinan serh litera-
tiird, el-Akide metnini biiyiik dlgiide Maturidi gorislerle iliskilendirmistir. Ancak el-Aki-
detii’t-Tahaviyye'nin, gerek Ehl-i Siinnet’in genel goriislerini iceren muhtasar niteligi ge-
rekse de yazar1 Tahdvi'nin 6ne ¢ikan hadisci kimligi, metnin kimi kesimlerce Ehl-i Hadis/
Hadis Taraftarligiyla iliskilendirilmesine yol agmistir. S6z konusu iliskilendirmeyi yapan
ilk isim ise metin iizerine Ehl-i Hadis ¢izgisinde bir de serh kaleme almis olan Sadrud-
din ibn Ebi’l-iz’dir (6. 792/1390). Bu ¢alisma, ibn Ebi’l-iz’in s6z konusu serhini tiretildigi
baglam ve i¢inde yer aldig1 diisiince gelenegiyle birlikte kapsaml bir sekilde incelemeyi
hedeflemektedir.

Anahtar Kelimeler: Ebii Cafer et-Tahdvi, el-Akidetii’t-Tahaviyye, Ibn Ebi’l-Iz, Serhu’l-Akide-
ti't-Tahdviyye, Ehl-i Hadis

Interpretation of Ahl al-Hadith on The Creed of at-Tahawi: Ibn Abi Al-Iz and Sharh
al-Agidah al-Tahawiyyah

Abstract

al-Aqgidah al-Tahawiyyah written by Abu Jafar al-Tahawi is the sole text in Egypt which
contains theological views of Abu Hanifah. This text content to gives opinions of Abu Ha-
nifah without any discussion and reveals that his opinions compatible with Ahl al-Sunna.
From the 6/12th century commentaries written by Maturidi scholars, based the al-Agidah
on the Maturidi theology tradition. However, al-Aqidah al-Tahawiyyah has been associated
with Ahl al-Hadith/Hadith Supporter due to brief nature which includes general views
of the Ahl al-Sunnah and traditionist identity of al-Tahawi. The first name to make this
association is Sadr ad-din Ibn Abi al-I1z (792/1390), who wrote the commentary on the
Ahl al-Hadith line on the al-Aqidah. This study aims to analyse in a holistic manner Sharh
al-Aqgidah al-Tahawiyyah with the context that produced and tradition of thought that ta-
kes place.

Key Words: Abu Jafar al-Tahawi, al-Aqidah al-Tahawiyyah, Ibn Abi Al-1z, Sharh al-Aqidah
al-Tahawiyyah, Ahl al-Hadith/Hadith Supporter
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Giris

Eb( Hanife’'nin itikadl goriislerini 6zet sekilde veren el-Akide-
tii't-Tahdviyye eseri, Hanefiligin Misir bolgesindeki en 6énemli temsilci-
lerinden Eb{ Cafer et-Tahavi (6. 321/933) tarafindan kaleme alinmistir.
Herhangi bir tartismaya girmeden Ebl Hanife'nin goriislerini veren eser,
ayni zamanda Misir bolgesindeki erken doneme ait yegane Hanefi akaid
metni olmasi agisindan da dnemlidir. Metin 6zellikle EbG Hanife ile Ehl-i
Siinnet'in genel itikadi goriislerinin uyumunu ortaya koymayi hedefleyen
icerigi ile dikkat cekmektedir.

el-Akidetii’t-Tahdviyye, Ebli Hanife (6. 150/767) ile talebeleri Ebii
Yisuf (6. 182/798) ve Muhammed es-Seybani (6. 189/805)'nin goriisleri
esas alinarak olusturulmustur. Ehl-i Stinnet’in genel itikadi ilkelerini 6ne
cikaran eser, imanin tanimi gibi dogrudan Hanefilere ait acik ifadesi di-
sinda mezhebi bir aidiyet izi tasimamaktadir. Eb( Hanife ve dolayisiyla
Hanefi fikirlerin Ehl-i Stinnet’in diger itikadi gruplarindan herhangi bir
farkinin olmadig1 iddiasini iceren bu yaklasim,* sonraki siirecte oldukca
onemli bir fonksiyon listlenmistir. Buna ragmen el-Akidedii’t-Tahaviyye,
biiyiik oranda Maturidi kelam gelenegi ile iliskilendirilmistir. Hi¢ stiphe-
siz bunda metnin Maturidi kelam gelenegiyle uyumu 6nemli bir etkendir.
Ancak ozellikle el-Akide’'nin, Maturidiligin temel ayirici fikirlerinin basin-
da gelen tekvin sifatina delalet ettigi iddia edilen satirlari, bu uyumun en
belirgin kaniti olarak Maturidilerce 6ne ¢ikarilmistir.

1. el-Akide’nin Maturidi Zeminde Yorumlanmasi

Maturidi kelam gelenegine mensup pek c¢ok isim, el-Akide’yi Ma-
turidilikle iliskilendiren serhler kaleme almislardir. S6z konusu serhler
biiyiik oranda, Tahavi ve el-Akide metnini Maturidi gorisle ilk kez iligki-
lendirmis olan Ebu’l-Muin en-Nesefi'nin (6. 508/1114) Tabsiratu’l-Edille
eserindeki atfina dayanmislardir. Nesefi, s6z konusu eserinde tekvin sifa-
tinin Allah’in zatiyla kaim ezeli bir sifat oldugu fikrinin muhasimlar tara-
findan bidat olarak nitelendirilmesine karsi ¢ikarak bunun Eb{i Hanife'ye
dayandigini ispat etmek amaciyla Tahavi'nin el-Akide metnine atifta bu-
lunmaktadir. O, el-Akide’deki “Allah, mahlukati yaratmadan dnce de ezeli
sifatlariyla kadimdir. Onlarin yaratilmasiyla énceden Allah’ta olmayan

1 K. M. Eyub Ali, “Tahaviyye”, trc. Ahmet Demirhan, Islam Diisiincesi Tarihi icinde, ed. M.
M. Serif (Istanbul: Insan Yay.,, 1990), 1: 280-281.
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herhangi bir sifat meydana gelmis degildir” ifadesini, bu goriisiin selefe
dayandiginin baslica kaniti olarak sunmaktadir.?

Neseft’'nin bu atfi, slire¢ icerisinde 06zellikle Esarl kelamcilarla
Maturidiler arasindaki tekvin sifati tartismasinin 6nemli basliklarindan
biri olmustur. el-Akidetii’t-Tahdviyye’nin Maturidi sarihlerinin tamami,
Tahavi’nin s6z konusu ifadelerini Nesefi’'nin anladig sekilde yorumlamis-
lardir. Eb(i Hafs Omer b. Ebi Bekr el-Gaznevi® (6. 7/13. yy’dan 6nce), Sere-
fuddin Ebu’l-Fedail ismail b. ibrahim es-Seybani* (6. 629/1231), Necmud-
din Ebi Suca Menk{ibers b. Yalinkili¢ en-Nasiri® (6. 652/1254), Sucauddin
Hibetullah b. Ahmed et-Tiirkistani® (6. 733/1333), Cemaluddin Mahmud
b. Ahmed el-Konevi” (6. 770/1369) ve Siracuddin Eb& Hafs Omer b. ishak
el-Hind'den® (6. 773/1372) olusan Maturidi gelenege mensup ilk el-Aki-
de’nin sarihleri, metni, Nesefl'nin tekvin bahsindeki atfina uygun sekilde
serh etmislerdir.’ Bu isimlerin tamami Maturidi gortsleri serhlerine tasi-
yarak Hanefiligin itikadi boyutunu biitiintiyle Maturidi gelenekle 6zdes-
lestirmislerdir. S6z konusu serhlerde ayni gelenege mensup kaynaklara
referansla el-Akide etrafinda ortak bir sdylem olusturulmustur. Boylece
el-Akide, bu sarihlerin eliyle Maturidi gelenekle adeta biitiinlesmistir.

el-Akidetii’t-Tahdviyye’'nin Maturidi sarihler tarafindan bu gelenekle
iliskilendirilmesi Sam ve Misir gibi bolgelere mensup bazi isimlerce mu-

2 Ebu’l-Muin Meymun b. Muhammed en-Nesefi, Tabsiratu’l-Edille fi Usuli’d-Din, thk. Hii-
seyin Atay (Ankara: Diyanet Isleri Bagkanhgi Yay., 2004), 1: 467-468.

3 Necmuddin Ebi Suca Menkibers b. Yalinkili¢c en-Nasiri, en-Niru’l-Ladmi’ ve’l-Burha-
nu’s-Sati’, Koprili Kitiiphanesi, Fazil Ahmed Pasa, nr. 848/2, 105a, 110b-111a; Su-
cauddin Hibetullah b. Ahmed et-Tiirkistani, Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye, Siilleymaniye
Kiitiiphanesi, Pertev Pasa, nr. 650, 16b-17a.

4 Serefuddin Ebu’l-Fadl ismail b. ibrahim es-Seybani, Serhu Akaidi’t-Tahévi, Kopriili
Kiitiiphanesi, Fazil Ahmed Pasa, nr. 847/2, 19a-b, 21a.

Nasiri, en-Niiru’l-Ldmi’, 110b-116b.

Tiirkistani, Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye, 16b-17a.

Cemaluddin Mahmud b. Ahmed el-Konevi, el-Kaldid fi Serhi’l-Akdid, Konya Bolge Yaz-
ma Eserler Kiitiiphanesi, Malatya Darende ilge Halk Kiitiiphanesi, nr. 220, 14a-16a.

8 SirAcuddin Ebdi Hafs Omer b. ishak el-Gaznevi el-Hindi, Serhu Akideti’l-imami’t-
Tahavi, thk. Seyh Hazim el-Keylani el-Hanefi-Muhammed Abdulkadir Nessar (Kahire:
Daratu’l-Karaz, 2009), 56-62.

9 S6z konusu serhlerin igerigi ve Maturidl kelam gelenegi agisindan Onemi
hakkinda ayrintili bilgi icin bk. fhsan Timiir, “Tahavi’'nin Akide Serhlerinde itikadi
Farklilagmalar”, (Doktora Tezi, Ankara Universitesi, 2016), 183-232.
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kavemetle karsilanmistir. Bolge kokenli kimi isimler metni, farkl itikadi
egilimlerle iliskilendirerek bu Maturidi faaliyete cevap vermislerdir. Esari
Safifler ve Ehl-i Hadis ¢evreler ile kismen bunlarla iligkili olan bolge ko-
kenli baz1 Hanefiler bu okuma biciminin taraflar1 olarak dikkat cekmek-
tedir.

2. el-Akide’yi Farkl Diisiince Gelenekleriyle iliskilendirme Ca-
balar

Esari Safil Takiyyuddin Ibn es-Siibki (6. 756/1355) ve oglu Tacud-
din es-Siibki (6. 771/1370), Tahavi'nin el-Akide’sinin Esari’nin gorisle-
riyle ayni oldugunu'®, aralarinda sadece ii¢ meselede ihtilaf bulundugu-
nu oOne siirmekteydiler.! el-Akide’nin bu sekilde okunmasi, hi¢ stiphesiz
onun Esari kelam gelenegiyle iliskilendirilmesi demekti. Bu yaklasim bir
6lciide Esarilerle Hanefileri ayni itikadi diizlemde bulusturma amaci tasi-
masi yoniiyle bir uzlasi ¢abasi'? olarak goriilebilse de bir baska agidan da
Maturidiligin el-Akide’yi yorumlama bigimine karsi ¢ikis olarak degerlen-
dirilebilir. Zira burada Hanefl akaidinin biiyiik ol¢iide el-Akide metninin
icerigine irca edilmesi, Maturidiligin ise devre dis1 birakilmasi s6z konu-
sudur.

el-Akide metninin anlasilmasinda, Maturidi sarihlerin agiklamalari-
na karsi ¢ikip elestiriler yonelten daha kapsaml bir yorumlama faaliyeti
ise Hanefi olmakla birlikte Ehl-i Hadis'in itikadi goriislerini benimseyen
Sadruddin Ali b. Ali ibn Ebi’l-iz ed-Dimeski’den (6. 792/1390) gelmistir.
Ibn Ebi’l-iz, el-Akide’yi Ehl-i Hadis’in kabulleriyle iliskilendiren bir serh
de kaleme alarak bu yaklasimini genis sekilde ortaya koymustur. Serhin-
de Maturidi pek ¢ok gériise kars: ¢ikan ibn Ebi’l-Iz, el-Akide’yi ve bun-
dan hareketle de bir biitiin olarak Hanefi itikadin1 Ehl-i Hadis cizgisinde
yorumlamaktadir. O, bu a¢iklamalariyla Hanefiler arasinda 6rnegi ¢ok az
bulunan Ehl-i Hadis ¢izgisinin 6nemli bir tasiyicisi olarak dikkat cekmek-
tedir.

Ezraf ve Salihi nispetleriyle anilan ve Ebu’l-iz kiinyeli biiyiik dede-

10 Tacuddin es-Stibki, Muidu’n-Niam ve Mubidu’n-Nikam (Beyrut: Miessesetii’l-Kutu-
bi’'s-Sekafiyye 1407/1986), 25, 61.

11 Tacuddin es-Siibki, Tabakdtu’s-Safiiye, thk. Abdilfettah Muhammed el-Hulv-Mahmud
Muhammed et-Tanahi (Kahire Daru hyai Kutubi’l-Arabi, 1383/1964), 3: 377.

12 Mehmet Kalayci, “Esarilik ve Maturidiligi Uzlastirma Girisimleri: Tacuddin es-Siibki
ve Nuniyye Kasidesi” Dini Arastirmalar 14, 40 (2012): 124-127.
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lerinden dolay1 Ibn Ebi’l-iz olarak bilinen'® Sadruddin ibn Ebi’l-iz, en az
dort kusaktir Dimagk ve Kahire’de kadilik yapan ve medreselerde gorev
alan Hanefi fakihlerin yer aldig1 bir aileye mensuptur.'* Ailenin s6z konu-
su bireyleri arasinda bu tiirden Ehl-i Hadis egilimli bir baska isimden s6z
edilmemesine ragmen Sadruddin Ibn Ebi’l-iz’in bu egilime sahip olmasi
oldukea sasirticidir. Ancak onun, bu itikadi goriisleri, o donemde 6zellik-
le Sam bolgesinde giindeme gelen tartismalarin merkezindeki isim olan
Takiyyuddin ibn Teymiyye'nin (6. 728,/1328) takipgileri etkisiyle benim-
semis olmasi kuvvetle muhtemeldir.

7-8/13-14. asirlar boyunca Islam beldelerindeki genis capli Mo-
gol istilasi, Islam toplumunda énemli bir kisim sosyal ve fikri sorunlarla
tartisma ve ¢ekismelere yol acmisti. Bu silirecte 6ne c¢ikan isimlerden biri
olan Takiyyuddin Ibn Teymiyye fakih, muhaddis, miifessir kimligi yanin-
da eylemci niteligiyle de farkli kesimleri etkilemistir.’> Bir kisim fikhi ve
itikadl goriisler yaninda geleneksel mezheplere yonelttigi elestirilerle
onemli tesirleri bulunan Ibn Teymiyye, etkisini farkli mezheplere men-
sup takipgileri vasitasiyla uzun siire devam ettirmistir. Ozellikle kurum-
sal nitelik kazanmis tasavvufi yapilar, mezhepler ve tarikatlarla vahdet-i
vicid, tevessiil, zikir, sema, deveran gibi sifi cevrelere ait fikirler ve dini
pratiklere yonelttigi elestirilerinin yani sira tevhid, tesbih, sifatlar, bidat
anlayisi ve bir kisim fikhi gortisleri, siddetli tartismalara ve uzun siireli
gerilimlere yol agmistir.*

13 Ferhat Koca, “Ibn Ebii'l-iz”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, 19: 468.

14 Kaynaklarda, Misir ve Sam boélgelerinde kadilik ve medreselerde miiderrislik yapan
ibn Ebi’l-iz ailesine mensup su isimler zikredilmektedir: Sadruddin Ebu’r-Rebi Sii-
leyman b. Ebi’l-iz el-Ezrai (677/1278), Takiyuddin Ahmed b. Sadriddin Siileyman b.
Ebi'l-iz el-Ezral (685/1284), Semsuddin Muhammed b. Sadriddin Siileyman b. Ebi’l-
iz el-Ezral (699/1300), Ebu’l-Mehasin Yusuf b. Semsiddin Muhammed b. Sadriddin
Siileyman b. Ebi’l-iz el-Ezral (728/1327), Sadruddin Ebu’l-Hasan Ali b. Ebi’l-Mehasin
Yusufb. Semsiddin Muhammed b. Sadriddin Siileyman b. Ebi’l-iz el-Ezrai (737/1337),
Serefuddin Ebu’l-Berekat Muhammed b. izziddin Salih b. Ebi’l-iz el-Ezraf (723/1323),
Semsuddin Ebii Abdillah Muhammed b. Serefiddin Muhammed b. izziddin Salih b.
Ebi'l-iz el-Ezraf (722/1322), Alauddin Ali b. Semsiddin Muhammed b. Serefiddin Mu-
hammed b. izzidin Salih b. Ebi’'l-iz el-Ezrai (746,/1345). Bu son isim Sadruddin ibn
Ebi’l-iz’'in babasidir.

15 ibn Teymiyye’nin Mogol/ilhanlilar dénemindeki eylemleri hakkinda detayh bilgi igin
bk. Hanifi Sahin, flhanhlar Déneminde Siilik (Istanbul: Otiiken Yay, 2010), 141-151.

16 Ferhat Koca ve M. Sait Ozervarli, “Ibn Teymiyye Takiyyiiddin”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi, 20:391-394, 405-413.
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Hanefl olmasina ragmen itikadim1 Ehl-i Hadis’in gorisleri iizerin-
den inga eden Ibn Ebi’l-Iz'in, bu inga faaliyetini el-Akide lizerinden yapmis
olmasi oldukea anlamlidir. Zira el-Akide metni, uzun siireden beridir Ma-
turidi Hanefilerce yazilan serhler vasitasiyla bu gelenekle iliskilendiril-
mekteydi. Ibn Ebi’'l-iz ise el-Akide iizerine, Ehl-i Hadis cizgisinde kaleme
aldig1 serhle Maturidi faaliyete cephe almakta ve onlara yoneltmis oldugu
elestirilerle adeta meydan okumaktadir. Onun Ehl-i Hadis temelli bu serh
faaliyetinde el-Akide’nin, daha 6nce isaret edilen, Ehl-i Stinnet’in genel ka-
bullerini vurgulayan niteliginden 6nemli 6l¢ciide istifade ettigi sOylenebi-
lir.

3. Sadruddin ibn Ebi’l-iz ve el-Akide’ye Ehl-i Hadis Yorumu

Maturid{ alimlerin el-Akide serhlerinden daha sonra kaleme alin-
mis olmakla birlikte 6zellikle ibn Teymiyye cizgisindeki goriisleri nede-
niyle cagdas Selefi cevrelerin esere olan asir ilgisi, Sadruddin Ibn Ebi’l-
iz'in Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye eserini el-Akide serhlerinin en meshuru
kilmistir.

Kaynaklarda daha ¢ok sair Ali b. Aybek b. Abdillah ed-Dimeski'nin
(6.801/1400) Hz. Peygamber (sas) hakkindaki bir kasidesine yonelttigi
elestiriler sebebiyle kendisinden soz edilen Ibn Ebi’l-iz, Dimask’in Sali-
hiyye bolgesinde'” 731/1331 yilinda dogmustur.’® Tahsil i¢in herhangi
bir yolculuga ¢ikmadig1 ve Dimask’ta ders aldig1 ifade edilmekle'® birlik-
te hocalarinin kimler oldugu bilinmemektedir. Ancak el-Akide serhinde
Imaduddin Ebu’l-Fida ibn Kesir® (6. 774/1373) ve et-Tenbih ala Miis-
kilati’l-Hiddye eserinde Necmuddin et-Tarsisi?! (6. 758/1357) hakkinda

17 Takiyyuddin Ahmed b. Ali el-Makrizi, Diireri’l-Ukiidi’l-Feride fi Teracimi’l-Aya-
ni’l-Miifide, thk. Mahmud el-Celili (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islami, 1423/2002), 2: 507;
Takiyyuddin Abdiilkadir et-Temimi, et-Tabakatii’s-Seniyye fi Terdcimil-Hanefiyye, Nu-
ruosmaniye Kiitiphanesi, nr. 3391, 265b.

18 Makrizi, Diirerii’l-Ukidi’l-Feride, 2: 507; ibn Hacer el-Askalani, Refu’l-Isr an Ku-
dati’l-Misr, thk. Ali Muhammed Omer (Kahire: Mektebetu’l-Hanci 1418/1998), 278;
Temimi, et-Tabakdtii’s-Seniyye, 265b.

19 Koca, “Ibn Ebii’l-iz”, 468.

20 Ali b. Ali b. Muhammed b. Ebi’l-iz ed-Dimeski, Serhu’l-Akideti’t-Tahaviyye, thk. Ab-
dullah b. Abdilmuhsin et-Tiirki-Suayb el-Arnavut (Beyrut: er-Risaletu’l-Alemiyye,
1433/2012), 344, 523, 631.

21 Sadruddin Ali b. Ali b. Ebi’l-1z el-Hanefi, et-Tenbih ala Miiskilati’l-Hiddye, thk. Abdiilha-
kim b. Muhammed Sakir (Riyad: Mektebetii'r-Riisd, 1424/2003), 4: 459.
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kullandig1 “seyhuna” ifadesi dikkate alindiginda bu alimlerden ders almis
olmasi kuvvetle muhtemeldir.

748/1348’de heniliz on yedi yasinda iken Kaymaziye medresesi
miuderrisligini Gistlenmis,?” Dimagk kadisi olan amcasinin oglu Necmud-
din Ahmed b. ismail b. Ebi’l-iz’in (6. 799/1397) Kahire kadiligina atanma-
s1lizerine onun yerine Muharrem 777 /1375’de Dimask kadis1 olmustur.??
Ancak Necmuddin'in gérevinden ayrilmasi iizerine ayni yilin Receb ayin-
da onun yerine bu kez Kahire kadisi olarak atanmistir.** Fakat bu kadilig
sadece iki ay siirmiis, Ramazan ayinda gorevden ayrilmis®® ve Dimask’a
donmiistir.

Dimagk’ta 777/1377'de Riikniyye, 784/1382’de Izziyye, Berraniy-
ye ve Cevheriyye medreselerinde ders veren?” ve el-Efram camiinde de
vaaz eden®® Ibn Ebi’l-iz’in, 784/1382’e kadar sessiz bir hayat siirdiigii
anlasilmaktadir. Ancak onun Rebiulahir 784/1382’de bir sorgulamaya
tabi tutuldugu ve bir siire de hapsedildigi goriiliir. S6z konusu sorgula-
manin nedeni ise sair Ali b. Aybek b. Abdillah ed-Dimegki'nin Hz. Peygam-
ber (sas)’i 6ven bir kasidesindeki ifadelerine yonelttigi tenkitlerdir. Buna
gore Ibn Ebi’l-iz, s6z konusu kasidede gecen Hz. Peygamber’e tevessiil,
ondan sefaat dileme, nebilerin zellelerden masum oldugu gibi goriisleri
sebebiyle Ibn Aybek’i tenkit etmistir. Bunun iizerine Ibn Aybek, kaside-
sini devrin ulemasina gondererek goriis istemis, bu alimler de ibn Ebi’l-
[z’in tenkitlerini yersiz bularak buna dair bir de fetva kaleme almiglardir.
Ibn AybeK'in fetvalar1 Kahire'ye ulastirmasi iizerine mesele iyice yayilmis
ve biiyiik emir Berkuk (6. 801/1399)’a kadar ulasmistir. Berkuk’'un Sam
naibine yazdig1 mersim iizerine ibn Ebi’l-Iz’i sorgulamak icin kadi ve fa-
kihlerden olusan bir meclis tertip edilmistir.?? ibn Ebi’l-iz’in, s6z konusu

22 Abdullah b. Abdilmuhsin et-Tirki ve Suayb el-Arnavut, “Mukaddime”, Serhu’l-
Akideti’t-Tahdviyye iginde, thk. Abdullah b. Abdilmuhsin et-Tiirki-Suayb el-Arnavut
(Beyrut: er-Risaletu’l-Alemiyye, 1433/2012), 55.

23 Makrizi, Diirerii’l-Ukidi’l-Feride, 2: 507; Temimyi, et-Tabakatii’s-Seniyye, 265b.

24 Makrizi, Diirerii’l-Ukiidi’l-Feride, 2: 507; ibn Hacer, Refu’l-Isr, 278; Temimi, et-Ta-
bakatii’s-Seniyye, 265b.

25 Makrizi, Diirerii’l-Ukidi’l-Feride, 2: 507; Temimi, et-Tabakatii’s-Seniyye, 265b.

26 Ibn Hacer, Refu’l-Isr, 278; Temimi, et-Tabakatii’s-Seniyye, 265b.

27 Turki ve Arnavut, “Mukaddime”, 59-60.

28 Tirkive Arnavut, “Mukaddime”, 61.

29 Makrizi, Diirerii’l-Ukidi’l-Feride, 2: 507-508; ibn Hacer el-Askalani, inbau’l-Gumr bi
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meclisin sorgulamasinda kasideye yonelik itirazlarini1 kabul etmekle bir-
likte bunlar1 akide olarak benimsemedigini ve goriislerinden dondigii-
nii séyledigi aktarilmaktadir*® Sonrasindaki meclislerde de ibn Ebi’l-iz,
sadece Hz. Peygamber’e tazimdeki miibalagaya isaret etmek istedigini,
yoksa itirazlarini bir akide olarak kabul etmedigini dile getirmisse de go-
revlerinden alinip hapsedilmekten kurtulamamistir.3!

785/1383 yilinin Rebiulevvel ayina kadar dért ay hapiste kalan ibn
Ebi’l-iz’in hapisten ¢iktiktan sonraki siirecte de ¢ok sikint1 ¢cektigi, muh-
ta¢ duruma diistiigii ve giinde iki dirhem karsiliginda yiin ¢cirptig1 akta-
rilmaktadir*? 791/1389’de Dimask emiri Seyfuddin Yelboga b. Abdillah
en-Nasiri el-Atabeki’nin emriyle itibar1 iade edilip gérevlerine dénen ibn
Ebi’l-iz, bir y1l sonra 792/1392’de vefat etmistir.3

Mensubu oldugu mezhebin hiikiimlerini esas almak, onu taklit et-
mek ve diger mezheplerin hiikiimlerini tenkit etmek tiiriinden sadece bir
mezhebe uyma fikrini taassup olarak niteleyip karsi ¢ikan ibn Ebi’l-iz,
bunun yerine mezheplerin delillerine bakarak Kur’an-1 Kerim ve hadise
uygun olan hiitkme tabi olmay (ittiba) 6nerir. Akaide iliskin goriislerinde
de bilyiik él¢iide bu sekildeki bir yaklasimi benimseyen ibn Ebi’l-iz’in, ka-
leme aldig1 eserlerde bu 6zelligi acikca goriilmektedir. Onun Ekmeluddin
el-Baberti'nin (6. 786/1384) en-Niiketii’z-Zarife eserine reddiye olarak
kaleme aldig1 el-Ittiba eseri, bu husustaki en meshur calismasidir. Bur-
hanuddin el-Merginani'nin (6. 593/1197) el-Hiddye eserine dair kaleme
aldig1 kapsamli calismasi et-Tenbth ala Miiskildti’l-Hiddye’'si de biiyiik 6l-
clide bu metne, Hanefi fikih gelenegine ve mezhep algisina yonelik ayni
tiirden tenkitler icermektedir.

Ibn Ebi’l-iz’in Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye eseri ise selef fikirlerini
ozellikle ibn Teymiyye cizgisinde savunmaktadir. Bu yéniiyle onun eseri,
kendisinden dnce yazilmis olan ve her biri Maturidi diisiinceyi kuvvetli

Enbai’l-Umr, thk. Hasan Habesi (Kahire: Lecnetii ihyai't-Tiirasi’l-islami, 1389,/1969),
1: 258-259; Temimi, et-Tabakatii’s-Seniyye, 265b.

30 Makrizi, Diirerii’l-Ukiidi’l-Feride, 2: 508; ibn Hacer, Inbau’l-Gumr, 1: 259; Temimj,
et-Tabakdtii’s-Seniyye, 265b.

31 Makrizi, Diirerii’l-Ukiidi’l-Feride, 2: 508; ibn Hacer, Inbau’l-Gumr, 1: 259-260; Temimj,
et-Tabakdtii’s-Seniyye, 265b.

32 Makrizi, Diirerti’l-Ukiidi’l-Feride, 2: 509.

33 Makrizi, Diirerii’l-Ukiidi’l-Feride, 2: 5009.
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bir sekilde temsil eden serhlere adeta bir reddiye mahiyetinde olup on-
larla hesaplagmaktadir.

Eserin mukaddimesinde Hz. Peygamber (sas)’e tabi olan bir neslin
ardindan hevalarina uyan ve firkalara boéliinen bir neslin geldiginden ya-
kinan Ibn Ebi’l-iz, Miisliimanlar icerisinde hakki destekleyen ulemadan
biri olarak niteledigi Eb( Cafer et-Tahavi'nin, Eb(i Hanife ve imameynden
nakille selefin benimsemis oldugu din anlayisini aktardigini séyleyerek
el-Akide metnini selef ¢izgisine yerlestirir.>* Selef vurgusunu eserinin ba-
sindan sonuna siirekli 6ne ¢ikaran ibn Ebi’l-Iz, onlardan uzaklasildikca
bidatlerin ortaya ¢iktigini ifade ederek tevil ehlini hedef almaktadir. Te-
vilin tahrif oldugunu savunan ibn Ebi’l-iz, fesadin kaynag olarak da bu
tevil yolunun takip edilmesini gosterir.>* Ona gore teville inhirafa diisen-
lerin delilsiz ve karineye dayanmadan one siirdiigii fikirler, onlar selefin
yolundan ayirmis ve zemmedilen kelama yoneltmistir.3® Oysa Kur’an-i
Kerim, tiim hakikatleri biinyesinde toplamis olup hiikiim icin basvurul-
masi gereken asil kaynaktir. Bu agidan ibn Ebi’l-iz, Kur’an ve Hz. Peygam-
ber’den nakledilen delilleri terk ederek akillariyla hiikiim vermekle sug-
ladig1 miitekellim ve filozoflar1 eser boyunca elestirmekten geri durmaz.
Ancak ibn Ebi’l-iz’in elestirileri sadece bu iki grupla sinirli olmayip bidat
ehli oldugunu 6ne siirdiigii bir kisim ziiht ve tasavvuf ehliyle*” bazi idare-
cileri de kapsamaktadir.3®

Kelam karsit1 tutumunu her firsatta dile getiren ibn Ebi’l-iz, aslinda
el-Akidetii’t-Tahdviyye tlizerine bir serh yazma nedenini de bunun iizeri-
ne bina etmektedir. Zira o, daha 6nce yazilmis olan serhlerin el-Akide’yi
zemmedilmis olan kelam ehlinin s6zleriyle acikladiklarini, kendisinin ise
bundan farkli bir yontemle selefin sozleri lizerine agiklamada bulunaca-

34 ibn Ebi’l-iz, Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye, 115-116.

35 Ibn Ebi’l-iz, Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye, 116.

36 Ibn Ebi’l-iz, Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye, 116.

37 Ibn Ebi’l-iz’'in serhinde tasavvufi yorumlara yénelik elestiriler sik sik karsimiza ¢ik-
maktadir. Genellikle vahdet-i viiciid (ittihadiyye) lizerinden yapilan s6z konusu bu
elestirilerin merkezinde ise Muhyiddin Ibnii'l-Arabi (6. 638/1340) yer almaktadir.
ibn Ebi’l-iz, nebi-veli karsilastirmasinda veliyi nebiden daha iistiin bir konuma yer-
lestirdigini 6ne siirdiigii ibnii'l-Arabf’yi kiifiirle itham etmektedir (Serhu’l-Akideti’t-
Tahdviyye, 751-52).

38 Ibn Ebi’l-iz, Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye, 117-118, 308-3009.
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gin1 aktarmaktadir.®

Peygamberlerin ilk davetinin tevhid oldugunu dile getiren* ibn
Ebi’l-iz, tevhidi, sifat, rubiibiyet ve ulihiyet seklinde gruplandirir.*! Ancak
bu tasnifte onun iizerinde en ¢ok durdugu kisim uluhiyet tevhididir. Ozel-
likle rubiibiyet hususunda kelamcilarin ispat i¢in deliller ortaya koymaya
calisarak meseleyi yersizce uzattiklarini savunan ibn Ebi’l-iz, insanlardan
bunu inkar edenin bulunmadigini,** Allah’in rubibiyetine inanmanin as-
linda fitrf oldugunu savunur.** Ona gore asil iizerinde durulmasi gereken
tevhid, ortak kosmaksizin sadece Allah’a ibadet etmek manasindaki uli-
hiyet tevhidi olup resullerin kendisine ¢agirdigy, kitaplarin da kendisi i¢in
indigi tevhid de budur.*

Mezm{im olarak niteledigi miitekellimlerin goriislerini her firsatta
reddeden Ibn Ebi’l-Iz, Kelam ve miitekellim karsit1 tutumunu pek ¢ok me-
selede siirdiiriir. O, miitekellimleri, selefin kadrini bilmemek,* siiphenin
esas kaynagi olmak,*® Allah hakkinda nefy diliyle konusmak,*” naslarda
gecmeyen isimleri Allah i¢in kullanmak,*® Allah’'in zatina havadisin hul-
liint reddetmek,* niibiivvetin ispat yolunu sadece mucizeye has kilmak,*
Kur’an ve Stinnet’te gegcmeyen kelime ve kavramlarla agiklamalarda bu-
lunmak,®! Allah ve Resulii'niin kelamini diisiinmek yerine Yunan diisiin-
cesiyle istigal etmek,? Allah hakkinda delilsiz konusmak® gibi pek ¢ok
meselede tenkit eder.

39 ibn Ebi’l-Iz, Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye, 122.
40 Ibn Ebi’l-iz, Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye, 122-123.
41 TIbn Ebi’l-iz, Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye, 125.
42 ibn Ebi’l-iz, Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye, 126-127.
43 Ibn Ebi’l-iz, Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye, 133-134.
44 ibn Ebi’l-iz, Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye, 129-131.
45 bn Ebi'l-iz, Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye, 121.
46 ibn Ebi'l-iz, Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye, 152, 312.
47 ibn Ebi'l-iz, Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye, 165-166.
48 ibn Ebi'l-iz, Serhu’l-Akideti’t-Tahaviyye, 171.
49 ibn Ebi'l-iz, Serhu’l-Akideti’t-Tahaviyye, 189.
50 Ibn Ebi’l-iz, Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye, 226.
51 Ibn Ebi’l-iz, Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye, 313.
52 Ibn Ebi'l-iz, Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye, 314.
53 Ibn Ebi'l-iz, Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye, 477.
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Bunun yani sira ibn Ebi’l-iz, 6zellikle imam Maturidi ve miiteahhir
Hanefiler dedigi Maturidilere yonelik tenkitleriyle de dikkat cekmektedir.
Eb{ Hanife’'nin itikadi fikirlerinin Maturidiler tarafindan yapilan yorumu-
nu biiyiik oranda reddeden Ibn Ebi’l-iz, Eb( Hanife'yi Ehl-i Hadis ¢izgisine
yaklastirmaya ¢cabalamaktadir. Onun imanin tanimi,** iman-amel iliskisi,>
imanda artma ve eksilme®® gibi 6zellikle Maturidilerce Ebli Hanife’ye nis-
pet edilerek o6ne ¢ikarilan fikirleri daha esnek ve Ehl-i Hadis disiincesiyle
ortak bir zeminde bulusacak sekilde yorumlamasi; hatta Tahavi’nin bir
kisim ifadelerinden onun da bazi fiilleri aslinda imana dahil ettigi sonucu-
nu ¢ikarmasi®’ ibn Ebi’l-iz’in, el-Akide iizerinden Eb{ Hanife’yi Ehl-i Hadis
cizgisine olabildigine yaklastirma ¢abasi olarak nitelenmek miimkiindiir.
S6z konusu bu meselelerle imana miiteallik diger hususlarin tiimiinde
Ehl-i Hadis’in yorumunu tercih ettigi acikca goriilen®® ibn Ebi’l-iz’in, esa-
sinda Eb{ Hanife'yi Maturidi yorumdan uzaklastirmay1 amagladigi agiktir.

Imana iliskin meseleler disinda 6zellikle “Allah’in kelaminin sadece
manaya delalet ettigi ve bu mananin ses ve harfler cinsinden olmamasi
sebebiyle isitilemeyecegi; Kur’an lafzinin sadece Allah’in kelamina delalet
eden ibareler olup sirf bu delaletinden dolay1 kelamullah olarak adlandi-
rildig1” seklindeki Maturidi diistincesine karsin,*® Hadis ve Stinnet imam-
larina nispet ettigi Yiice Allah'in isitilebilen tiirden bir sézle konustugu
goriisiinii savunmasi® serhte belirgin sekilde éne ¢ikmaktadir. Miiellifin
kelamullahin yaratilmamis olmasina dair Mutezile'ye yonelttigi elestiriler
disinda bu boliimde stirekli Ebi Manstr el-Maturidi ve miiteahhir Hanefi-
lere nispet ettigi bu goriisi tenkit etmesi ve neredeyse her argiimanini
bu fikri ¢liriitmek icin sunmasi onun, bu fikri Mutezile’'nin iddiasindan
daha fazla dikkate aldigin1 gostermektedir. Bu boliimiin, serhte ele alinan
bahisler i¢inde en genisi olmasinin nedeni de muhtemelen miiellifin bu
diistincesinden kaynaklanmis olmahdir.

ibn Ebi’l-Iz, bu meselede imam Maturidi’ye nispet ettigi goriisii, Al-

54 ibn Ebi’l-Iz, Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye, 508.

55 Ibn Ebi’l-iz, Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye, 509-511.
56 Ibn Ebi’l-iz, Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye, 512-515.
57 ibn Ebi’l-iz, Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye, 520.

58 Ibn Ebi’l-iz, Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye, 522-539.
59 ibn Ebi’l-iz, Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye, 256 vd.
60 Ibn Ebi'l-iz, Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye, 256, 259.
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lah’in ahirette konusacagini ifade eden Kur’an naslarina aykir1 bulmak-
tadir.®! Yine Eb(i Hanife’'nin “Yiice Allah’in Hz. Musa ile ezeli olan sifati ile
konustu” seklindeki ifadesinin de Maturidi’'nin bu konudaki gorisiine
reddiye oldugunu savunmaktadir.®> Allah’in kelaminin isitilebilir, okuna-
bilir, 6grenilebilir, ezberlenebilir oldugunu séyleyen ibn Ebi’'l-iz, Maturidi
kabuliin Kitap, Siinnet ve selef-i salihinin s6zlerine aykiri oldugunu savu-
narak Tahavi'nin bu husustaki ifadelerinin de bu goriisii reddettigini 6ne
stirmektedir.%

Miiellif, ‘kelam’ ifadesinden neyin anlasildigina dair Maturidilerin
sair Ahtal’a (6. 92/711) dayanarak yapmis olduklar1 “kelam kalpte olan-
dir. Dil, sadece kalpte olana delil kilinmistir” seklindeki istidlali de sid-
detle tenkit etmektedir.®* Kelam ifadesinin tipki insanin beden ve ruhu
birlikte kapsamasi gibi lafiz ve manay birlikte icerdigini savunan® ibn
Ebi’l-iz, Maturidilerin bu hususta Araplarin séziinii birakip s6z konusu
beytin kendisine nispetinin bile siipheli oldugu Hristiyan bir sair olan Ah-
tal’1 esas almalarini sagkinlikla karsiladigini belirtir.®®

Ibn Ebi’l-Iz, “Yiice Allah'in hi¢bir mekanda bulunmadig), alti cihet
ve arsa istiva etmekten ylice oldugu” seklindeki goriise karsi da Allah'in
yukari cihette, arsta oldugunu savunur.®’” Arsin bir taht oldugunu dile ge-
tiren ibn Ebi’l-Iz, bunun felek oldugunu 6ne siirmenin yahut miilk olarak
tevil etmenin miimkiin olmadigini sdyleyerek s6z konusu ayet ve hadisle-
rin tiiminiin, Allah'in yukar cihette ve arsta oldugunu ispatladigini ileri
stirer.®® Ibn Ebi’l-iz, agiklamalariyla bu itikadi kabule muhalif olan Matu-
ridileri de hedef almaktadir. EbGi Hanife’'nin de Yiice Allah'in arsta oldugu
fikrini savundugunu iddia eden miiellif, onun mezhebinden olup da bunu
reddedenlerin sozlerine itibar edilemeyecegini, ¢iinkii itikadi konular-

61 Ibn Ebi’l-Iz, Serhu’l-Akideti’t-Tahaviyye, 258-259.

62 ibn Ebi’l-Iz, Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye, 267.

63 Ibn Ebi’l-iz, Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye, 273.

64 Ibn Ebi’l-iz, Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye, 278.

65 Ibn Ebi’l-iz, Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye, 278, 598.

66 Ibn Ebi'l-iz, Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye, 278. ibn Ebi’l-iz’in kelamullahla ilgili imam
Maturidi ve takipgilerini tenkit ettigi serhteki bu b6liim, Ahmet Fethi Polat tarafindan
“Serhu’l-Akideti’t-Tahaviyye” adiyla (Selcuk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 10
(2000): 505-530) terciime edilmistir.

67 Ibn Ebi'l-iz, Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye, 335-336, 338-39, 344.

68 Ibn Ebi'l-iz, Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye, 425-429.
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da Ebl Hanife'ye muhalefet eden pek ¢ok grubun kendilerini ona nispet
ettiklerini sdyleyerek Allah’in arsta oldugunu reddeden Hanefileri de bu
gruplardan biri olarak niteler.*

ibn Ebi’l-iz’in Ehl-i Hadis tarafindan savunulan bu fikirleri temel-
lendirmede siklikla basvurdugu deliller, ayetler ve daha ¢ok da hadislerdir.
Nasslarin zahirf anlamlarini almanin kétii bir seymis gibi tenkit edildigini
dile getiren’® miuellif, yapilmasi gerekenin aslinda bu oldugunu savunur.
Hadislerin de miitevatir ve ahad seklinde tasnif edilip ahadin bilgi ifade
etmedigi seklindeki yaklasimlara karsi ¢ikarak’! dhad hadisin delil olu-
sunu ispat i¢in pek ¢ok drnek sunar’> Hemen her itikadi kabuli hadis
lizerine tesis etmeye calisan ibn Ebi’l-iz’in, bu tiirden bir ispat yoluna bas-
vurmasi, benimsemis oldugu Ehl-i Hadis yaklasimi a¢isindan anlasilabilir
olsa da onun hadislere referansla basvurdugu pek ¢ok tasnifinin bazen
icinden ¢ikilamaz bir karmasaya yol actig1 da gézden kagmamaktadir. Bu
nedenle miiellif, ihtilaf arz eden bir kisim hadisleri uzlastirmaya gayret
gosterirken itikadi kabulleri bir sistem dahilinde aktarmada zorluk ya-
samakta, one stirdiigl bir hitkmii nakledilen rivayetlerden dolay: stirekli
istisnalarla yeniden diizenlemek zorunda kalmaktadir.

Biitiin bunlar dikkate alindiginda Ibn Ebi’l-iz’in itikadi olarak Ha-
nefi cevrelerde ornegine pek rastlanmayan bir yaklasimi benimsedigi
gorilmektedir. Hocalar1 hakkinda bilginin bulunmamasi nedeniyle bu iti-
kadi goriisleri kimlerden aldig1 kesin olarak ortaya konamasa da onun,
ozellikle ibn Teymiyye'den etkilendigi ortadadir. Ancak eserinde ibn
Teymiyye’ye ismen hi¢ atifta bulunmayan ibn Ebi’l-Iz, Ibn Teymiyye’nin
ogrencisi Semsuddin ibn Kayyim el-Cevziyye'yi (6. 751/1350) iki kez”?
zikrederken, ibn Teymiyye’nin bir diger 6grencisi Ebu’l-Fida imaduddin
Ibn Kesir'den (6. 774/1373) ise “seyhimiz” diyerek ii¢ kez’* nakilde bu-
lunmaktadir. Aslinda bu ifade bile Ibn Ebi’l-iz’in itikadi goriislerinin kay-
nagini ve icinde yer aldig1 gelenegi ortaya koyan 6nemli bir ipucu olarak
degerlendirilebilir.

69 Ibn Ebi’l-iz, Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye, 442-443.

70 ibn Ebi’l-iz, Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye, 327.

71 Ibn Ebi’l-iz, Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye, 539.

72 Ibn Ebi’l-iz, Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye, 539-543.

73 Ibn Ebi’l-iz, Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye, 341, 631.

74 Ibn Ebi’l-iz, Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye, 344, 523, 631.

66



Tahévi Akidesi’ne Ehl-i Hadis Yorum: Sadruddin Ibn Ebi’l-1z ve el-Akidetirt-Tahaviyye Serhi

Ibn Ebi’l-iz’in serhinde Tahavi'yi tiimiiyle Ehl-i Hadis cizgisinde
gormeye calistigi muhakkaktir. Hatta onun, Maturidi anlayisa karsi el-Aki-
de’den hareketle Tahav1'yi, Eb(i Mansir el-Maturid'nin karsisina diktigini
bile 6ne siirmek miimkiindiir. Ancak Ibn Ebi’l-iz’in Tahavi iizerinden yap-
maya calistig1 bu okumanin Maturidi sarihlerin Tahavi'yi, Maturidi ¢izgi-
de yorumlamasindan daha zor oldugu gayet aciktir. Bunun nedeni onun,
el-Akide metnini Ehl-i Hadis c¢izgiye yerlestirmede yasadig1 zorluktur. Me-
sela o, Allah hakkinda “kadim” sifatini kullanmay1 hem naslarda gecme-
mesi hem de ilk donem selef alimlerinin tercih etmemesi sebebiyle dogru
bulmayarak el-Akide metninde sifat olarak kullanmis olan Tahav1'yi tenkit
etmektedir.’® Yine Tahavi'nin el-Akide’de, Allah’in hudud, gaye, erkan ve
azadan ytice oldugu ve alt1 cihetin onu kusatamayacagina dair sozlerini,
her ne kadar anlam olarak dogru buldugunu belirtse de selefe ait olma-
digini dile getirerek ihtiyatla karsilar.’® Ayni sekilde Tahavi'nin “Allah her
seyi kusatandir” ifadesini de Yiice Allah’in yukarida olusunu (fevkiyet/
uluv) inkar edenler tarafindan delil olarak kullanilmaya miisait oldugu-
nu One stirerek dogru bulmamaktadir.”” Yine el-Akide’deki “kible ehlinden
hi¢ kimseyi, helal saymadikga giinahi sebebiyle tekfir etmeyiz” ifadesini,
Yiice Allah’'in bazi glinahlari kiifiir olarak niteledigine iliskin 6rnekler su-
narak hatali bulmaktadir.”® “Hz. Muhammed {immetinden biiylik giinah
isleyenler” seklinde, timmet hususunda tahsis iceren ifadeye de hadis
metinlerindeki mutlak kullanima uygun diismedigini sdyleyerek ihtiyatla
karsilamaktadir.”?

Ibn Ebi’l-iz’in bu érneklerde Tahavi'nin el-Akide metnine yoneltti-
gi elestirilerin, onun metni Ehl-i Hadis ¢izgisinde yorumlama ¢abasindan
kaynaklandig1 muhakkaktir. Diger serhlerde sahit olunmayan bu tiirden
tenkitlerin ibn Ebi’l-iz’in serhinde goriilmesi onun, Maturidi sarihlerin
aksine Tahavi ve el-Akide metnini Ehl-i Hadis ¢izgisinde yorumlamada
sorun yasadigini gostermektedir. Kanaatimizce ibn Ebi’l-iz’in boyle bir
sorun yasamasinin asil nedeni, el-Akide metninin ait olmadig1 bir akaid
sistemiyle iliskilendirilmesinden kaynaklanmaktadir. Zira EbG Cafer et-

75 Ibn Ebi’l-iz, Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye, 172.
76 Ibn Ebi’l-iz, Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye, 330-331.
77 1bn Ebi’l-iz, Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye, 336.
78 Ibn Ebi’l-iz, Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye, 488-490.
79 ibn Ebi’l-iz, Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye, 562.
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Tahavi, Horasan-Maveraiinnehir bolgesinde zengin bir icerik kazanan
Hanefi kelam geleneginin disinda olmakla birlikte neticede bir Hanefi'dir.
Bu durum onun Eb{ Hanife'ye istinad eden, Hanefilerin asgari itikadi fi-
kirleri benimsedigi anlamina gelmektedir. Bu itikadi fikirler, her ne kadar
kapsam ve icerik acisindan farklilik arz etse de genel cerceve itibariyle
uyumludur. Bu nedenledir ki el-Akide, Maturidl sarihleri tarafindan kale-
me alinan serhlerde bizzat Eb(i Hanife’'nin lisanindan dokiiliircesine ol-
dugu gibi kabul gériirken®, Ibn Ebi’l-iz tarafindan ise ¢esitli noktalardan
tenkit edilebilmektedir.

Ibn Ebi’l-Iz'in el-Akide iizerinden bir biitiin olarak Hanefi itikadin
Ehl-i Hadis anlayisiyla uyumlu bir cizgide yeniden insa etmeye calisan bu
yorumlama faaliyetinin, bir kisim meseleler bazinda sonraki bazi eserlere
yansidigl goriilse de bu ¢abanin pek basarili oldugunu séylemek miim-
kiin gorinmemektedir.?* Buna ragmen 6zellikle ¢cagdas donemde el-Akide
metninin diger serhleri gozard edilerek ibn Ebi’l-Iz serhi {izerinden yo-
rumlama faaliyeti stirdiiriilmektedir. Ozellikle Selefi cevrelerde ibn Ebi’l-
iz serhi etrafinda iiretilmis olan literatiir, s6z konusu bu ¢abanin en gorii-
niir tezahtiriidiir. Maturidi kelam geleneginin karsisina el-Akide’nin ibn
Ebi’l-iz yorumunun ¢ikarildigi bu ¢aba, temelde Eb{i Hanife ile Maturidi
kelam gelenegi arasindaki iliskiyi reddetmekte ve Ebli Hanife’nin Ehl-i
Hadis ¢izgisinde yer aldig1 iddiasini icermektedir. Eb(i Hanife’'nin itikadi
goriislerini aktaran diger pek cok eseri gérmezden gelen bu yaklagim, ibn

80 Mesela bk. Nasirl, en-Niiru’l-Ldmi’, 49a, 63a, 85a, 178b, 225b, 234b; Turkistani,
Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye, 9a, 10b, 11a.

81 Ibn Ebi’l-iz'in etkisini gordiigiimiiz eserlerin baginda Hasan KAafi el-Akhisari’nin (8.
1024/1615) Niru’l-Yakin fi Usili’d-Din adli el-Akide serhiyle, Ali el-Kari’nin (6.
1014/1606) el-Fikhu I-Ekber serhini sayabiliriz. Akhisari, Niiru I-Yakin eserinde Ibn Ebi’l-
Iz’e hig atifta bulunmamakla birlikte 6nemli lgiide ona yaslanmaktadir. Buna iliskin bir
kisim 6rnekler igin bk. Hasan Kafi el- Akhisari el-Bosnevi, Niru'l-Yakin fi Usuli’d-Din
ST Serhi Akaidi t-Tahdvi, Dirase ve Tahkik: Ziihdi Adilufites el-Bosnevi (Riyad: Mekte-
betii’l-Ubeykan, 1418/1997), 139-141, 151, 159, 179. Ali el-Kari’nin el-Fikhu’l-Ekber
serhinde de Ibn Ebi’l-iz’e ismen hig atif yapilmamakla birlikte gokga alint1 yapilmaktadur.
Bu nakillerin ¢ogunu Ehl-i Siinnet’in genel itikadi goriisleri olusturmakla birlikte Ali el-
Kari’nin de ibn Ebi’l-iz’den yer yer etkilendigi ve 6zellikle kelamullahin isitilebilecegi
goriisiinil alintilayarak bunu kabule yonelik bir egilim gosterdigi goriiliir (Ebu’l-Hasan
Ali b. Sultan el-Kari, fmam Azam Fikh-1 Ekber Aliyyiil-Kari Serhi, trc. Yunus Vehbi Yavuz
(Istanbul: Cagr1 Yayinlari, 1979), 87-89, 91-92). Ali el-Kari, Ibn Ebi’l-iz’in Yiice Allah’mn
arsta olduguna dair goriisiinii ise tenkit etmektedir (Aliyyiil-Kari Serhi, 290-293). Bu 6r-
nekler, Ibn Ebi’l-iz’in Hanefilik igerisinde sadece bir kisim meselelere mahsus, smnirl bir
tesirinin oldugunu gostermektedir.
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Ebi’l-iz’in el-Akide’ye getirdigi Ehl-i Hadis yorumdan daha kapsamh bir
nitelik tasimaktadir. Bu ¢ercevede Eb(i Hanife'nin 6zellikle Horasan-Ma-
veraiinnehir kokenli talebeleri tarafindan sonraki nesillere aktarilan fi-
kirlerine kuskuyla yaklasilmakta ve Imam Maturidi onderligindeki Ha-
nefi-Maturidi kelam geleneginin Eb(i Hanife’'nin takipgisi oldugu gercegi
reddedilmektedir. Bunun yerine Eb(i Hanife'nin itikadi diisiincesinin ye-
gane tasiyicisi olarak Ebl Cafer et-Tahavi'nin el-Akide metni ve bu metnin
de biricik yorumu olarak Ibn Ebi’l-iz serhi 6ne ¢ikarilmaktadir.?? Cagdas
Selefi Arap diinyasinda yazilan el-Akide serh ve talikat tiirii eserlerle di-
ger kimi calismalarda 6zellikle vurgulanan bu yaklasimin tesiriyle Tahavi
ve el-Akide metninin Ehl-i Hadis cizgisinde bulundugu iddias: siklikla
dile getirilmektedir. Ancak el-Akide metninin agik ifadelerinin dahi gor-
mezden gelindigi, metnin tarihi siire¢ icerisindeki serencaminin dikkate
alinmadig, hatta Maturidi serhlerin kasith surette tamamen devre disi
birakildigi bu okuma bi¢imi, bilimsellikten uzak, ideolojik bir propaganda
niteliginde olup el-Akide’nin iliskili oldugu tarihi, sosyal ve fikri zeminle
uyusmamaktadir.

Sonug¢

Kelama mesafeli ve daha ¢ok fikih ve hadis tedrisiyle mesgul bir
mubhitte yetismis olan Sadruddin Ibn Ebi’l-iz, bir Hanefi olmakla birlik-
te Ibn Teymiyye cizgisinden etkilenmistir. Onun ibn Teymiyye ile irtibaty,
el-Akide serhinde atifta bulundugu Ibn Kesir aracihigiyla gerceklesmistir.
Eserlerinde Ibn Teymiyye'ye hi¢ referansta bulunmamakla birlikte ibn
Ebi’l-iz’in, pek ¢ok konuda Ibn Teymiyye'nin diisiincelerini paylastig1 ve
onun Hanefilik icerisindeki giiclii bir takipcisi oldugu agiktir. Bu niteligi
sebebiyle Ibn Ebi’l-iz’in Hanefl mezhebine mensubiyeti de kimi cevreler-

82 el-Akidetii’t-Tahdviye lizerine ¢cagdas donemde Selefi cevrelerce yazilmis su serhlerin
tamaminda bu yaklasimi gormek miimkiindiir: Salih b. Fevzan b. Abdillah el-Fevzan,
et-Talikatii’l-Muhtasar ala Metni’l-Akideti’t-Tahdviyye (Daru’l-Asime li'n-Nesr ve't-Tev-
zi, t.y.), 26-27; Halid b. Abdillah el-Muslih, Serhu’l-Akideti’t-Tahdviyye (y.y, t.y.), 7; Ab-
diilaziz b. Abdillah er-Racihi, el-Hiddyetii’r-Rabbdniyye fi Serhi’l-Akideti’t-Tahdviyye:
Akidetu Ehli’s-Siinne ve’l-Cemaa (Riyad: Daru’t-Tevhid, 1430/2009), 16; Abdulahir
Hammad el-Guneymi, el-Menhatu’l-flahiyye fi Tehzibi Serhi’t-Tahdviyye Ii’l-imam Ali
b. Ebi’l-iz el-Hanefi (Daru ibn Cevzi, 1425), 6; Muhammed el-Humeyyis, Imam Ebil
Hanifenin Itikat Esaslari, trc. Ahmet lyibildiren-Mustafa Oztiirk (istanbul: Guraba
Yay., 1434/2013), 556 vd; a. mlf, Gencler Icin Akaid Dersleri: Tahavi Serhi, trc. M. Emin
Akin (istanbul: Guraba Yay., 1429/2008), 14.
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ce sorgulanmaktadir.®® Onun Ehl-i Hadis egiliminin de Hanefilik i¢erisin-
de birkag istisna disinda 6nemli bir karsilik géremedigi, aksine bu hu-
susta tenkide ugradig1 hatta bir dlciide kendisine rezerv koyuldugu ileri
surtlebilir.

Buna ragmen ¢agdas donemde Selefi cevrelerce kaleme alinan pek
cok calismada Tahavi ve el-Akide eseri, tiimiiyle Ehl-i Hadis/Selefi ¢izgiy-
le iliskilendirilmektedir. S6z konusu bu eserlerin tamaminda ibn Ebi’l-iz
serhi lizerinden okumaya tabi tutulan el-Akide, EbGi Hanife'nin itikadi go-
riislerinin yegane muteber kaynagi ve Ehl-i Hadis goriislerin dile getiril-
digi bir metin olarak kullanilmaktadir. Klasik Kelam edebiyatinda 6nemli
bir karsilik bulmamis olmasina ragmen ibn Ebi’l-iz serhi iizerine, Selefl
cevrelerce kaleme alinmis ihtisar, tertip, tezhib, teshil ad1 altindaki onlar-
ca eser® bu cabanin boyutu hakkinda fikir vermektedir. S6z konusu bu
eserler sebebiyle Maturidi diistincede kazanmis oldugu konumu dnemli
Olcilide degisen el-Akide, biiylik oranda Selefl yorumun egemenligine alin-
mis goriinmektedir. Eser etrafinda bu minvalde iiretilen literatiir sebebiy-
le son yillarda akademik c¢evrelerde yapilmis bir kisim c¢alismalarda bile
el-Akidetii’t-Tahdviyye’'nin Ehl-i Hadis/Selefl bir egilim tasidig1 6ne siiriil-
mektedir. Oysa ¢agdas donemde firetilen bu literatiirden hareketle 6ne
stiriilen bu iddianin, metnin icerigiyle birlikte tarihsel siirecteki sertiveni
dikkate alindiginda gercegi yansitmadigi 6zellikle ifade edilmelidir.
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