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Ozet

20.ylzyilda bagimsizliklarimi kazanan Ortadogu iilkeleri modern ydnetim sekli olan
demokrasiye gecis siirecini tam anlamiyla tamamlayamamis. Ulkeler bagimsizliktan sonra otoriter
sekilde yonetilmeye devam edilmistir. Bu yonetimler dogrultusunda Ortadogu’da 2010 yilinda halk
ayaklanmalar1 baglamistir. Bu ayaklanmalar Arap Bahari olarak adlandirilmistir. Diger Ortadogu
iilkelerinde oldugu gibi Misir’da da halk ayaklanmas1 yaganmistir. O donemde Amerika’nin bagkani
olan Obama’nin bagkanliga geldigi tarihten sonra Ortadogu’da izledigi politikalar ve Arap Bahari
zamaninda ki tutumu ele alinarak incelenen calisma {ic ana unsur ekseninde hazirlanmaya
calisilmistir. Birincisi Arap Bahar siireci, ikincisi Arap Baharmmin Misir’a etkisi, {li¢linciisli ise
Obama’nin bu siirecteki Misir politikasidir. Bu ¢alisgmada Misir’da Arap Bahar siireci yasanirken
Amerika’nin tutumu ve izledigi dis politika anlatilmaya c¢aligilmistir.

Anahtar Kelimeler: Obama, Misir, Arap Bahari, Ayaklanma.

Abstract

The Middle Eastern countries, which gained their independence in the 20th century, could not
fully complete the transition to democracy, which is the modern form of government. Countries
continued to be governed in an authoritarian manner after independence. In line with these
administrations, popular uprisings started in the Middle East in 2010. These uprisings were called
the Arab Spring. As in other Middle Eastern countries, there was a popular uprising in Egypt. The
study, which was examined by examining the policies followed by Obama, who was the president
of the United States at that time, in the Middle East after he came to office and his attitude during
the Arab Spring, was tried to be prepared on the axis of three main elements. The first is the Arab
Spring process, the second is the effect of the Arab Spring on Egypt, and the third is Obama's Egypt
policy in this process. In this study, we tried to explain America's attitude and foreign policy while
the Arab Spring was taking place in Egypt.
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Giris

20.yiizyilin baglarindan beri Amerika’nin kendine has dis politika algilarini bu cografyaya da
getirmek istediklerini gérmekteyiz. Amerikalilarin kendilerine 6zgii bir kader anlayisi vardir. Bu
anlayisa gore Tanri’min kendilerine ezilen devletleri korumak, onlara Ozgiirlik ve demokrasi
gotiirmek misyonu sagladigina inanilir. Bu inan¢ dogrultusunda kendi kiiltiirlerini yaymak i¢in ¢esitli
faaliyetler gostermislerdir. Bu anlamda Ortadogu’ya olan ilgi de bu dénemde baslamistir. Ayni
donemde iilkede yasayan Yahudiler Amerika’nin destegini almak i¢in ¢esitli sekillerde ugrasmistir.
Amerika halki ise Yahudiler ile kendileri arasinda benzerlikler oldugunu diisiinmiislerdir. Iki halk da
yurt edinmek i¢in ugragmalar1 cabalamalar1 ezilen halk diisiincesi ekseninde birbirlerine
yakimlagtirmigtir. Bu yakinlagma sempatiyle birlikte destegi de yaninda getirmistir. 20.ylizyilin
basinda petrole olan ihtiyag ve ilgi diger Avrupa iilkeleriyle Amerika’nin da odak noktalarindan birisi
haline gelmistir. Ayni tarihlerde Amerika’nin Ortadogu petrollerine olan ilgisi daha fazla artmustir.
Bu diisiinceler ¢ercevesinde diinya iki biiyiik savas atlatmis ve iki savas sonunda petrole olan ihtiyacin
Oonemi de gozler Oniine ¢ikmistir. Bu sebeplerden Amerika gerek Misir gerekse diger Ortadogu
iilkeleriyle iligkilerinde zaman zaman ihtiyath davranmistir. (Gézen vd., 2018: 184) Amerika dis
politikada Ingiltere ile iliskilerini iyi tutmus bu iki devlet zamanla birbirleri agisindan énemli iki
miittefik haline gelmistir. Ortadogu’da izlenen politikalarda iki miittefik iilkenin ilgisi ve ¢ikarlari
dogrultusunda gerceklesmistir. Amerika, Ortadogu’da bolge iilkeleri arasinda Misir’1 Israil’den sonra
kendisine ikinci bliyiik miittefik olarak gérmiistiir. Misir’in bolge igerisindeki stratejik konumunun
yaninda Arap diinyasina lider konumda olmasi sebepleriyle her zaman yaninda tutmak istemistir. Bu
dogrultu iizerine stratejiler, politikalar izlemistir. Misir ile olan iligkilerinde yer yer ihtiyath

davranmustir.

1. Amerika Misir iliskileri

1.1. Amerika ve Misir’in Tarihsel iliskisi

Misir, Osmanli imparatorlugu’nun topraklarindan birisi olmakla birlikte Siiveys Kanali’nin
yapimt sirasinda gelisen sikintilarin baglamasiyla birlikte imparatorluk topraklarindan ayrilacaginin
sinyallerini vermistir. Nitekim I. Diinya Savasi’nin baslamasinin hemen ardindan ingiltere resmen
Misir’t ilhak ettigini agiklamigtir. (Ari, 2012:181) Bu gelismeyle birlikte Misir’da Ingiliz idaresi
baslamistir. |. Diinya Savasi sirasinda Osmanli miilkii olmaktan ¢ikan Misir’da milliyeteilik fikri
etrafinda heyecanla toplanmaya baslanmisti. Heyecan1t Amerika Baskan1 Wilson’un Onerisi sebep
olmustur. Baskan Wilson’un self-determination olarak gecen kavram kendi kaderini kendisi tayin
etme hakki olarak ifade edilmektedir. Bu kavram ekseninde harekete gegmek isteyen Misirlilar
iilkelerinin bagimsizligini istemislerdir. Fakat Ingilizler durumdan rahatsiz olmus ve ingiliz Disisleri

Baskan1 Balfour hemen Baskan Wilson’a mektup yazip Misir’1 ingiltere topragi olarak kabul etmesini
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istemistir. Baskan ise mektubun ardindan Ingiltere toprag olarak kabul etmistir. Baslangigta Amerika
gibi bir devletin davalarini destekleyen agiklamalarda bulunmasina umutlanan Misirlilar daha sonra
alinan bu karar dogrultusunda umutlarinin yersiz oldugunu anlayip hayal kirikligina ugramiglardir.
(Oztiirk, 2016: 25-26) Bu gelismelere baktigimizda Amerika ile Misir’m aralarindaki ilk iliskilerin
baslayis seyrini gormekteyiz. Misirlilar agisindan ilk temaslarin olumlu olmadig1 agikga
goriilmektedir. Ingilizler 1922 yilinda Misir’in bagimsizliginin ilanini agiklamislardir fakat mevcut
durumdan farkli bir degisiklik s6z konusu olmanustir. 1936 yilinda ingiltere ve Misir arasinda bir
antlasma yapilmistir. Siiveys Kanali’nin ise antlasmanin geregi olarak Ingiltere de olacagi ve kendi
askerleri tarafindan korunacag: ifade ediliyordu. Misir 1922 yilinda bagimsizligi ilan edilmesine
ragmen bir nevi so6zde kalan bir bagimsizlik olmustur. 1936 yilinda yapilan antlagsma ile ¢ogunlukla
cekilen Ingiltere’nin Siiveys Kanali ile birlikte etkisi devam etmekteydi. (Ar1, 2012: 184-185) 1939
yilinda Ingiltere’nin II. Diinya Savasi’na girmesinin ardindan Misir da sikiydnetim ilan edilmistir.
Ingiltere Misir’1 savastan uzak tutmaya calissa da pek miimkiin olmadi. Ortadogu ikmal merkezi
olarak kullanilmistir. Misir’in dnemini anlayan Mihver devletleri iilkeyi hedefe almis kiy1 sehirlerini
bombalamistir. (Cleveland, 2008: 227)

II. Diinya Savasi sonunda meydana gelen ve Misir’t ilerleyen yillarda da biiylik oranda
ilgilendirecek 6nemli gelismelerden birisi ise Israil devletinin kurulmasidir. (Oztiirk, 2016:33) 1.
Diinya Savasi’nin ardinda yeni bir diinya diizeni kurmak isteyen Amerika savasin ardindan ingiltere
ile iliskilerini siki tutmustur. ki miittefik devlet bolgede hakimiyetlerini giiclendirmek icin
birbirlerini desteklemistir. Amerika Soguk Savas’in baglamasiyla giiclinii artirmak i¢in farklh
stratejiler ve iliskiler ag1 kurmaya baslamistir. Misir’in da icerisinde bulundugu Ortadogu cografyasi
ise Balfour Deklarasyonu ile kendi acilarindan istemedikleri yeni bir siirecin igerisine girmis
bulunmaktaydi. Bolgeye Yahudi goclerinin baslamasiyla dengeler ve stratejiler degismeye
baglamaktaydi. Deklarasyon Yahudi Devleti kurmayir amagliyordu. Bir taraftan da Araplara
haklarinin istismar edilmeyecegini soyleyerek sorun ¢ikmasini Onlemeye ¢alisiyordu. (Hook ve
Spainer, 2016: 119) iki diinya savas1 arasindaki yillarda Avrupa’da artan irk¢ilik sonucunda
Yahudiler soykirima ugramaya baglamistir. Gidecek evleri, yurtlar1 bulunmayan Yahudiler i¢in yurt
bulmak yerlesmek c¢ok Onem arz etmektedir. Bunun dogrultusunda II. Diinya Savasi sonrasi
Yahudiler asirlardir amacladiklart hedefe sonunda ulasmislardir. Birlesmis Milletlerin Paylasim
Planina gére bdlgede Amerika ve Ingiltere’nin destekleriyle Israil Devleti kurulmustur. Israil’in
kurulmasiyla basta Misir olmak tizere bircok Arap iilkesi durumdan rahatsiz olmustur. Ertesi giin
Israil’e kars1 savas ilan etmislerdir. Boylelikle Arap-Israil Savaslar1 baslamistir. Diger yandan ise
Amerika Israil’i ilk taniyan iilkelerden olmustur. Israil’i hemen tanimasiyla Amerika Israil’e ve
Yahudilere olan destegini tiim diinyaya gdstermistir. Bunun getirisi olarak Ortadogu’da yer alan

iilkelerle aralarinda soguk riizgarlar esmeye baslamistir. 1945 sonrasinda yasanan bu gelismelerle
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Amerika resmen Ortadogu’ya adimini atmistir. (Koni, 2007: 63) Amerika halki ile Yahudi halkini

benzer gérmeleri dogrultusunda Amerika Israil’e her zaman her alanda destegini agik¢a gostermistir.

1.2. Nasir ve Sedat Donemleri Amerika Misir Iliskisi

II. Diinya Savasi’ndan sonra Misir ile Ingiltere arasindaki gerginlik devam etmekteydi. 1936
antlagmasi ile Misir iizerindeki kisitlamalar heniiz tamamen bitmis degildi. Misir’in, ingiltere ile
askerlerin ¢ekilmesi konusundaki anlagsma cabalari bosa gitmistir. Hindistan’in 1947 yilinda
bagimsizliginin verilmesine karsin ingiltere, Siiveys Kanali’ndan ayrilmaya yanasmamaktadir. Diger
taraftan tamamen bagimsizlik saglayamadigi i¢in Misir hiikiimetine kars1 hosnutsuzluk giderek
artmaktaydi. Kral Faruk’un kisisel davranislar ve 1948°deki Arap lsrail Savasi’nda aldig1 yenilgiyle
birlikte tamamen dnemini yitirmistir. Istikrarli liderin eksikligi iilkeyi siirekli bir siyasal gerginlik
icerisinde tutmaktadir. (Cleveland, 2008: 336)

Ingilizler, Siiveys Kanali’nm bulundugu sehirdeki valiligi ve polis teskilatini yabanci karsitlig
ve baz1 gruplara destek vermekle suclamaktadir. Misir’daki milliyetci gruplar Ingilizlerin Siiveys
Kanali’n1 Misirlilara birakip tamamen iilkeden gitmelerini istemektedirler. Bunu i¢in ara ara silahl
baskinlar diizenlemektedirler. 1952 yilinda Ingilizler bu gruplarin silahlarin1 birakip Kanal
bolgesinden gitmelerini istediler. Silahlarmi birakmayan gruplar ingiliz askerleriyle ¢atismistir. Bu
olay Kahire de duyuldu ve sorumlu olarak Kral Faruk tutulmustur. Ingilizlere savas ilan edilmesi
istenmistir. Bunun {izerine Kahire’de biiyiik bir yangin ¢ikmistir. Daha sonradan kontrol altina alinan
olaylara tarihe Kanli Cumartesi / Kahire yangini olarak gegmektedir. Bu olaylarin ardindan gegen
stirecte Kral Faruk’un siyasetciler atayip kurdurdugu hiikiimetler ilerleme kaydedemedi. 23 Temmuz
1952 giinii bir grup gen¢ subay darbe yaparak yonetime el koymustur. Hiir Subaylar olarak
adlandirilan bu grubun lideri Cemal Abdulnasir idi. Bu darbeden sonra Kral Faruk taht1 oglu II.
Fuad’a birakmustir. Ilerleyen siiregte 28 Temmuz 1953 giiniinde Hiir Subaylar monarsinin dagildigim
ve Misir Cumbhuriyeti’nin kuruldugunu bildirmislerdir. (Oztiirk, 2016:33-35) Cemal Abdulnasir
liderligindeki Hiir Subaylar bdylelikle bir hiikiimet devirmekten oOte giderek yonetim seklini
degistirmeyi bagsarmiglardir. Misir’in liderligi boylelikle Nasir’a gegmistir. Nasir dis politikada aktif
bir siyasi lider olmustur. D1s politikada aktif ve etkin olmas1 onu ve Misir’1 Arap diinyasinda 6n plana
¢ikarmis adeta lider konumuna getirmistir. 1954 yilma gelindiginde Siiveys Kanali hakkinda ingiltere
ile antlagsma yapilmistir. Antlasmaya gore son Ingiliz askerleri 13 Haziran 1956°da Kanal bdlgesinden
ayrilmustir. Ingiliz askerleri bolgeyi terk etmis ve askeri tesisler Misir’a gegmistir. Nasir, 1955 yilinda
Bagdat Pakt1 gibi Batinin etkisiyle yapilan ittifaklarini desteklemeye yanagsmamistir. Orta Dogu’da
liderligi hedefleyen Nasir kendi ittifakini kurmay1 planlamaktadir. Nasir, 1955 Bandung Konferansi
ile birlikte Afrika'nin bolgesel ve uluslararasi politikada 6nemli bir agirhi@ini diisiinerek yoniinii bu

bolgeye ¢evirmis ve Bati karsisinda Misir'a biiyiik destek saglayabilecegini diisiindiigii Uciincii
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Diinya iilkeleriyle ittifak kurmaya baslamistir. (Ar;, 2012: 190-191) Ingilizlerden kalan askeri
techizat1 degistirmek isteyip Bati’dan silah istemis ve reddedilmistir. Ayn1 y1l Cekoslovakya ile Misir
pamugu karsiliginda silah antlagmasi yapmistir. Aslinda bu Sovyet-Misir antlasmasiydi. Nasir’in bu
hamlesi Amerika’nin Sovyetler Birligi’ni siirlandirmak i¢in izledigi politikalara bir baltalamadir.
Ayrica Nasir, Sovyetler Birligi’nin Akdeniz de iist hayallerini de gergeklestirmistir. ingiliz Amerikan
etkisinde olmamasiyla Arap diinyasindan ovgiiler almistir. Batili giiclerin hakimiyetinin sekteye
ugratilmasiyla Amerika ve Ingiltere durumdan hosnutsuzlugunu belli etmistir. Tarim temelli bir
toplum olan Misir i¢in ekonomik ve tarimsal faaliyetlerin gelistirilmesi 6nemlidir. Nasir’n ikinci bir
barajla sulamay1 genisletip tiim iilkeyi refaha ulagtirmak iizerine bir projesi vardir. Maliyeti Misir’in
yetebileceginin ¢ok {istlinde olmasi sebebiyle kendisine dis yardim aramistir. Diinya Bankasi,
Amerika ve Ingiltere’nin de katilmasiyla kredi vermeyi kabul etmistir. Ancak Nasir’in ortaya
cikardig1 rahatsizligin getirisi olarak bazi sartlar konulmustur. Amerika 1956 yilinda Asvan Baraji
projesine verecegi destegi cektigini ilan etmistir. Bu gelismeden birkag¢ giin sonra Nasir Siiveys
Kanalini millilestirdigini agiklamistir. (Cleveland, 2008: 344-345) Kanalin isletilmesini saglayan
Fransizlar ile Kanaldan en ¢ok gelir elde eden Ingiltere bu duruma ¢ok kizdilar. Bu iki devletin
yaninda Israil’de Misir’in silah almasindan rahatsiz olmustur. Ug¢ devlet Misir’a savas ilan etmistir.
Uluslararasi toplumun baskilartyla Fransa ve Ingiltere 7 Kasim 1956 yilinda geri ¢ekilmek zorunda
kalmistir. Ingiltere ve Fransa durumu Amerika’dan gizlemeye calismistir. Bunun iizerine
Amerika’nin tepkisi ise isgalci lilkelerin Misir’1 terk etmesini istemesi olmustur. Amerika bu tutumu
sayesinden kazandig1 prestiji daha sonra Misir’a uygulanan ambargoya destek vererek yitirmistir.
Misir Sovyetler Birligi ile yakinlasmistir. Amerika bu durumdan ¢ok fazla rahatsiz olmustur. (Oztiirk,
2016: 38-39) Ortadogu’da iki siiper giiciin rekabeti Misir’in dis politikasi iizerinden kizigmaktadir.
Amerika, Sovyet tehdidine kars1 Eisenhower Doktrinini ortaya ¢ikarmistir. Nasir igin bu Bagdat
Pakti'ndan farksizdir. Sovyetler ile gitgide yakinlasan Nasir, Amerika ile iligkileri koparmamustir. Iki
devletten yardim alip onlara tamamen bagli kalmamay1 amaglayan politika izlemeyi amagliyordu.
Amerikan yardimu siireklilik arz etmemekteydi. Amerika ile Misir iligkilerini engelleyen iki 6nemli
unsur vardir: IIki Nasir’m Misir’s Bati ittifakini istemeyip Sovyetler Birligi’nden yardim almasi,
ikincisi ise Nasir’in Israil’e karsi Araplarin savunucusu olmasi iken Amerika’nin Israil’e verdigi
destektir. (Cleveland, 2008: 351) Amerika 1950’ler ve 1960’larda birgok Arap iilkesine silah
ambargosu uygulamisken Israil’i gelismis silahlarla donatmistir. Bu durum Israil ile sinir komsusu
olan ve bolgede Israil’i istemeyen iilkeleri endiselendirmektedir. Mayis 1967°de Nasir, Birlesmis
Milletler Acil Miidahale Giicii’niin Sarm el-Seyh bolgesinden cekilmesini istemistir. Bu istek Israil
icin savas sebebidir. Israil 5 Haziran 1967 giinii Misir, Urdiin, Suriye havalimanlarini bombalamustir.
Tarihe Alt1 Giin Savasi olarak gecen savas, alt1 giin siirmiistiir ve savas sonunda Israil topraklarini ii¢

kat1 genisletmistir. Israil’e kars1 savas1 kaybeden Misir’in ekonomisi hizlica kétiilesmistir. Askeri
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olarak biiyiik kayiplar yagsanmistir. Orduyu yeniden kurma ¢abalarina girilmistir. Askeri ve ekonomik
alanlarda bu gelismeler yasanirken seker hastasi olan Nasir’in 28 Eyliil 1970 giinii aniden 6lmesi
iilkede sok etkisi yaratmustir. (Oztiirk, 2016: 41-42)

Nasir’in 6liimiiniin ardindan yerine uzun siire yardimciligini yapan Enver Sedat segilmistir.
Enver Sedat Nasir doneminden farkli olarak dis politikada Sovyetlerle yakinlagsmak yerine Amerika
ile yakinlagip iyi iligkiler kurmay1 amagclayan politikalar izlemistir. Enver Sedat basa gelmesinin
ardindan Nasir ile farkli politikalar izleme yoluna gitmistir. Bunun getirisi olarak da Nasir’1 emek¢i
isci smif desteklerken Sedat’1 ise daha burjuvazi smif desteklemistir. (Oztiirk, 2016: 44) Sedat
ekonomik anlamda daha liberal bir ekonomi modeli benimsemistir. Sedat’in ilk arayisi iilkeye
gelmesini istedigi yatirimcilar iizerinedir. Ulkeye yabanci sermayecilerin gelip ekonomik olarak
iilkenin daha hizli sekilde toparlanmasini istemektedir. Bunun olmasi i¢in ise 6niinde biiyiik bir engel
vardi Ari’nin (2012) aktarimi ile: “Sedat yabanci sermayenin Misir'a gelmesinin oniindeki en biiyiik
engelin de Israil-Misir gatigmasi ve Misir'in Sovyetlerle yakin iligkisi oldugu gergegini goz ardi
etmiyordu. Bu iki sorunu ¢ozmesi halinde Misir'in Bat1 sermayesi agisindan daha cazip hale
geleceginin farkindaydi.” (Ar1, 2012: 201) Sedat, bu engellerin ortadan kalkmasi igin Israil ile baris
yapilmasi gerektigini diisiinmekteydi. Misir ekonomisini iyilestirmek icin barisa ihtiyaci vardi. 1967
askeri zaferiyle kendine olan giiveni artan Israil’in Amerika’dan aldig1 yardimlarla da ekonomik
olarak giiclendigi goriilmekteydi. Sedat, Israil’in pazarligmni yalnizca Amerika ile olabilecegini
biliyordu. Bunun i¢in Amerika’nin katilimini saglamak i¢in ugras vermistir. 1971°de Misir ile
Moskova arasinda Dostluk ve Is birligi Antlasmasi imzalanmistir. Fakat antlasmadan bir y1l sonra
Sedat herkesi sasirtarak Temmuz 1972’de 20.000 Sovyet uzmani iilkesine gondermistir. Sedat bu
hareketiyle 1967°de kaybettigi topraklar1 geri almak ile birlikte Sovyetlerden bagimsiz oldugunu
gosterip Amerika ile olan iligkilerini iyilestirme umudu ile yapilmistir. Ne yazik ki Sedat’in bu
hareketi yanlis zamana denk gelmistir. Ciinkii Israil’in olimpiyat takimlarina Filistinliler saldiri
diizenlemistir. Amerika Misir’daki gelismeleri takip ederken Misir Sovyetler ile iligkilerini
diizeltmekten baska cikar yol bulamamistir. 1973 yilinda Misir Sovyetlerden yeniden silah almaya
baslamigtir. Misir, Amerika ile Israil’in zorda birakmanin yolunun Israil’in gériildiigii kadar giiclii
olmadigimi gostermek oldugunu diisiinmekteydi. Sedat savasin gerekliligini diisiinlirken Amerika ile
gortsiip diplomatik yolla da sonuca ulagmay1 hedeflemekteydi. (Ari, 2012: 202-204) Ekim 1973’de
Misir ve Suriye Yahudiler icin 6nemli bir giin olan Yom Kippur giiniinde ayni anda Israil’e
saldirdilar. Israilliler hazirliksiz yakalandilar. Sovyetlerden askeri teghizat alan Misir ve Suriye nin
karsisinda Amerika’dan hava destegi alan Israil vardi. Sovyetlerin asker konuslandirmasina karsin
Amerika niikleer alarm verdi. Bunun iizerine Sovyetler vazgecti ve Amerika ise Israil’e ilerlemeyi
durdurmasi i¢in baski yapti. Bunun iizerine ateskes saglanmis oldu. (Hook ve Spanier, 2022:120)

Kissinger 1974 yilinda Misir ve Israil’in savasi bitirme konusunda ikna etmistir. 1975°de Sina II
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antlasmasi imzalanmistir. Amerika’nin bu girisimi Misir’a ekonomik yardim da saglamistir. Amerika
1975°de yeniden agilan Siiveys Kanali’nin imarina katki saglamistir. Sedat’in gecis ruhu ekonomiyi
iyilestirmekle iilkeye yarar getirmistir. 1977°de Sedat Kudiis’e gidip Misir’in Israil ile baris1 kabul
ettigini agiklamistir. Amerika’nin burada iigiincii taraf olmasiyla Misir ile Israil arasinda yeni baris
siireci baglamustir. ki devletin liderinin konusacag: tek sey baris degildi. Filistin’in durumunu da
konugmalar1 gerekiyordu. Bu konunun antlagsmay1 ¢ikmaza girdirecegi sirada Amerika bagkani Carter
iki lideri Camp David’e goriismeleri i¢in ¢cagirmistir. 1978°de Baskan Carter iki devletin isteklerini
orta yolda bulusturmaya calisti. Sonugta 17 Eyliil 1978’de Camp David Antlasmasi imzalanmistir.
(Cleveland, 2008: 419-422) Camp David Antlasmasi Misir’a barig getirmistir. Amerika iki iilkeye de
dis yardimla baris1 desteklemistir. Fakat Misir’da  ekonomik olarak tam bir iyilesme saglamamustir.
Diger yandan Sedat’in attigt bu adim sonunda diger Arap iilkeleri onu kinamigtir. Misir, Arap
diinyasinda yalnizlagmistir. Arap Birligi’nden ¢ikarilmistir. Halk arasinda da hosnutsuzluk gittikge
artmaktadir. Bunun iizerine Sedat demokrasi adina gesitli platformlar kurdurmustur. Camp David
sonras1 uluslararasi arenada sayginligi artan Sedat’in halk arasinda gittikge azalmaktadir. 1980°de
Sedat, Utang Yasasi ¢ikarmistir. Yasanin ¢ikmasindan sonra toplu tutuklamalar alindi. Bu
tutuklanmalar Misir halkinin Sedat’a olan giivenini bitirmistir. 6 Subat 1981°de askeri gecit toreni

sirasinda resmi heyete diizenlenen saldirida hayatini kaybetmistir.

2. Arap Bahari ve Misir

2.1. Miibarek Donemi ve Arap Bahar1 Oncesi Misir’in Durumu

1981°de Enver Sedat’in 6liimiiniin ardindan Misir’in basina Hiisnli Miibarek ge¢mistir. Arap
Baharinin basladigi sirada Misir’in basinda Hiisnii Miibarek bulunmaktaydi. Miibarek basa geldigi
zaman llkenin en 6nemli problemi hig¢ sliphesiz ekonomi idi. Sedat doneminde baslayan liberallesme
faaliyetleri beklenileni karsilayamamistir. Aksine giderek artan bir gelir esitsizligi problemini
meydana getirmistir. Miibarek dis politikada Bat1 yanlist politikaya devam etmistir. Sovyetlerle olan
iliskiyi diizeltme gayretine girismistir. Camp David sonrasit Arap iilkeleriyle bozulan iliskileri de
diizeltmek i¢in caba gdstermistir. Sedat doneminde baslayan Amerika ve Misir yakinlagmasi
Miibarek déneminde de devam etmektedir. Ulkenin ekonomik olarak diizelmesinin yolunun Amerika
tarafindan karsilanabilecegini diistinmektedir. Miibarek Camp David Antlagsmasina sadik kalmaya ve
Israil ile olan iliskilerin bozulmamasina da 6zen gdstermistir. (Oztiirk, 2016: 48-49) 1980°li yillarm
ortalarina kadar yardimlar artarak devam etmistir. (Kuduoglu, 2018:13)

Miibarek’in ilk donemleri Misir’in daha demokratik zamanlara gidisini gdsteriyor gibiydi. 1984
secimleri Hiir Subaylar Darbesi’nden bu yana yapilan en seffaf se¢imlerden biriydi. Miibarek,
Sedat’in karma ekonomisini devam ettiriyordu. Amerika’nin ekonomik ozellestirmesine karsi

direniyordu. Siyasi kisitlamalar da hiikiimetin 6zel sektore dontik politikasinda aktif olmustur. Bir
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tarafta zengin ve biirokrasinin iist kademeleri diger tarafta ise memurlar bulunmaktaydi bu iki grup
arasinda yolsuzlugun etkinliginde ugurum giderek artmaktaydi. Bunlara ek yasadisi isler rejime olan
kuskuyu artirmistir. Ulkedeki Islami 6rgiitler muhalefet kanadini olusturmaktaydi. Miibarek’in dis
politika hedeflerinin basinda Israil ile baris1 korumak, Amerika ile iyi iliskiler gelistirip ekonomik
yardim tizerine dayandirilmisti. Ekonominin diizeltilmesi en biiyiik amaci haline gelmistir. Bunun
yaninda Amerika’dan askeri yardim da almaktadir. Amerika’dan alinan yardimlar sonunda Misir’in
ekonomik bagimliligmin oldugu iizerine elestiriler almaktadir. Ulkenin dis politikada etkisini
kaybettigi ve yalnizca Amerika’nin bolgedeki kuklasi oldugunu ifade ediyorlardi. Kalkinma
stratejisinin Misir’a gore degil de Amerika’ya gore yapilmaktaydi. Ayrica Misir modern Amerikan
silahlariyla yeniden donatilirken yiiklii borca girmisti. 1989°da Misir yeniden Arap Birligi'ne
alinmistir. (Cleveland, 2008: 436-439)

1990 yilinda Irak’in Kuveyt’i isgal etmesi lizerine Amerika’nin Misir’dan yardim talep etmesi
Miibarek icin bir firsat olmugstur. Miibarek Amerika’nin yiiriittiigli C6l Firtinas1 Operasyonu’nda
onlara destek vermistir. (Oztiirk, 2016: 50) Miibarek, Amerika’nin bdlge politikalarina destek
oldugunun en biiyiik kanitt Korfez Savasi’ndaki bu tutumudur. Kamuoyunda destek aldigi gibi tepki
de almigtir. (Kuduoglu, 2018:18) Birinci Korfez Savasi’nin ardindan 2003 yilinda Amerika’nin Irak’1
isgali gerceklesmistir. Miibarek Birinci Korfez Savasi’nin aksine Irak’in isgaline kesin bir sekilde
kars1 cikmistir. Soguk Savas’in sona ermesiyle Amerika’nin Ortadogu’ya demokrasi getirmek adiyla
bolgede uyguladigi baskidan Misir’da nasibini almistir. Miibarek siyasi alani1 daha rekabet¢i hale
getirmistir. (Oztiirk, 2016: 51) “Fakat yaklasik otuz y1l boyunca iilkeyi baski altinda tutarak kendisine
kars1 ciddi bir muhalefetin olugsmasini engellemeye ¢alismistir. Bu dogrultuda polis ve istihbarat
giiclerini bizzat kontrolii altinda tutmus ve halkin yani sira biirokrasi ve ordu igerisinde de kendisine
karst bir muhalefetin gelismesini istememistir. Kendisine karst bir muhalefetin gelismesini
engellemeye calisirken anayasaya da karsi gelerek Cumhurbagkant Yardimcisi koltuguna herhangi
bir ismi atamamis ve bu makamin bos kalmasini saglamistir. Bu durum ise hem orduda hem de
biirokraside Miibarek’in kendilerine giiven duymadig1 ve rejime karsi bir tehdit olarak gordiigi
hissini uyandirmistir.” (Gonen, 2019: 76) Kendisinden sonra yerine oglunun gegecegi sdylentisi Misir
halkin1  6fkelendirmistir. Bu  Ofkeler dogrultusunda Miibarek yonetiminin baskisindan,
yolsuzlugundan, kotii yonetiminden bikan halk 25 Ocak 2011°de Kahire’de Tahrir Meydani’nda
toplanarak Miibarek’i protestoya baslamistir. (Oztiirk, 2016: 52)

2.2. Arap Baharinda Misir

Arap Bahari hareketi, ¢ogunlugu Araplardan olusan cografyada baslayan protesto ve
ayaklanmalara verilen isimdir. Arap cografyasini kapsayan, Arap diinyasinda demokrasi ve temel hak
ve Ozgilirliiklerin istenmesi lizerine ortaya ¢ikmistir. Hook ve Spanier’ in (2022) deyimiyle “Arap

demokrasisinin uyanis1.’” 2010 tarihinde {iniversite mezunu seyyar satict Muhammed Buazizi’nin
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ruhsati olmadig1 gerekgesiyle Tunus polisi tarafindan tutuklanmistir. Buazizi’nin ¢alisabilmek i¢in
polise riigvet vermeyi reddetmesi iizerine mallarina el konulmustur. Bunun {izerine tek gelir kapisini
da kaybeden 6fkeli Buazizi, sehrin kalabalik bir sokaginda kendisini yakmistir. Buazizi’nin kendi
hayatindan vazge¢ip yaptig1 eylem bir baskaldir1 hareketi olarak tarihte yerini almistir. (Hook ve
Spanier, 2022: 354) Bu olayin haberlerde, gazetelerde ve sosyal medyada yaymlanmasiyla olay halk
arasinda yayilmistir. Buazizi’nin bu hareketi Tunuslularin protesto etmesi i¢in 6nderlik yapmustir.
Protestolar 6nce Buazizi’nin memleketinde daha sonra tek tek diger sehirlere hizla yayilmstir.
Ayaklanmanin artan issizlik, gida fiyatlarindaki artis, ylksek enflasyon, riisvet, olumsuz hayat
kosullar1 gibi birgok sebebi bulunmaktadir. (Gelvin, 2016: 373) Otoriter baskici bir sekilde yonetilen
halkin bir¢cok sebepten dayanacak giicii kalmamistir. Bununla birlikte yasanan bu olay bardagi
dolduran son damla olmustur. Halk demokrasi, temel hak ve 6zgiirliiklerini talep etmeleri iizerine
ayaklanmigtir. Ayaklanma Tunus lideri Zeynel Abidin Bin Ali’nin devrilmesiyle sonuglanmistir.
Ayaklanma yalnizca Tunus ile sinirli kalmamustir. Tunus’ta baslayip Kuzey Afrika iilkelerine hizli
bir sekilde yayilmistir. Ayaklanmanin ilk yayildig: lilkelere baktigimizda Katar, Birlesik Arap
Emirlikleri gibi zengin Arap iilkelerinde degil; Tunus, Misir gibi yoksul Arap iilkelerinde ¢iktig1
goriilmektedir. (Gonen, 2019: 56) Bu da halkin sosyoekonomik olarak nasil bir buhranda oldugunu
bizlere gostermektedir. Halkin yasam kosullarinin gitgide kotiiye gitmesiyle devletten beklenilen
yardim, demokrasi i¢in istenilen talebin yerine getirilmemesi sabirlarini tagirmistir.

Olaylarin kis ayinda baslayip yayilmasiyla halk demokrasi, insan haklar1 gibi taleplerinin
yaninda sosyoekonomik agidan da iglerindeki umudu ifade eden bir ifade olarak bahar olarak
adlandirmistir. Her kisin bir bahari her baharin bir yazi vardir. Soguk ve sert kisin ardindan 1lik ve
ferah bir bahar beklenir. Arap halki da yoksulluk ve baskinin ardindan demokrasi ve 6zgiirligiin
gelecegine olan umutlarint  gostermislerdir. Nitekim baharin  oldugu her yerde umutlar
gerceklesememistir.

Tunus’ta baslayan ayaklanma dalgalar halinde diger iilkelere de gectigini tst kisimda
belirtmistik. Ayaklanmanin etkisi altina aldig1 bir sonraki duragi Misir’dir. Ayaklanmanin Tunus’tan
sonraki duraginin Misir olmasinin tesadiifi olmadig1 diisiincesi agir basmaktadir. Sebebi ayni
cografyada bulunmalarinin yaninda iki {ilkenin de ayni veya benzer durumlar igerisinde olmasindan
kaynaklanmaktadir. Sebepleri tek yonlii diisiinmemekte fayda vardir. Ayaklanmanin ortaya ¢ikis
kosullari, sebepleri; cografya, dil ve kiiltiiriin yan1 sira siyasi, askeri, idari ve hepsinden 6nemlisi ise
ekonomik olarak iki {ilkenin birbiriyle ¢cok benzer olmasidir. Temel sebepler benzer iken iilkelerde
etkin ve ayaklanmay1 getiren agir basan sebepler ise farklidir. Bu su demektir evet ayaklanmanin
yasandig1 {lilkelerde temel sebepler ayni olabilir (yoksulluk, issizlik gibi) veya benzerlik
gosterebilirken, tilkelerde ayaklanmanin patlak vermesine farkli bir sebep daha aktif rol oynamistir.

Bu benzerliklerin yaninda Arap Baharinin sigradigi her tilkede protestolar, protesto sekilleri, protesto
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stireleri ve bununla birlikte elde ettikleri sonuglar her biri birbirinden farklilik gostermektedir. Biitlin
bu siralanmig olan benzerlik ve farkliliklarin sebeplerin ortak zemininde otoriter rejim seklinde
yonetilmeleri vardir. (Bahtiyar, 2016:169) “Tunus ile baslayip, Misir’a si¢rayan, oradan da Yemen,
Bahreyn, Suriye ve Libya’y1 sarsan Arap isyanlarini patlatan en temel sebep, Arap diinyasini saran
carpik ve esitsiz siyasi ve ekonomik sistem olarak belirlemek miimkiindiir. Bu sebebe degisik
boyutlarda da olsa protestolarin diizenlendigi hemen her Arap devletinde rastlanmaktadir.” (Baskan,
2011: 20)

Halk tarafindan “Ofke Giinii” olarak anilan 25 Ocak 2011 tarihinde Misir’da ayaklanmanin
sesleri sert ve iyice duyulmaya baglanmustir. Bu tarih on sekiz giin siirecek kitlesel isgal ve eylemlerin
baslangicidir. (Amar ve Prashad, 2014: 71) Halkin ayaklanmaya baslamasi ile iilkedeki bir¢ok sorun
da giin yiiziine ¢gikmaya baslamistir. Gida fiyatlarindaki artig, yolsuzluk, riisvet, giderek artan issizlik,
kotii yasam kosullari, demokrasinin uygulanamayisi, temel hak ve Ozgiirliikler konusundaki
eksiklikler gibi konular ayaklanmanin ardindan patlak vermeye baslamistir. Biitliin bu saydigimiz
konular halki i¢in yeterince zor ve yasamalarini giiglestirirken bir de tilkedeki mevcut hiikiimetin bu
konulara olan uzakligi ve baskisi insanlarin sabirlarini fazlaca zorlamaktadir. Hikkiimet bu konulara
¢oziim bulma konusunda yetersiz kalmistir. (Cetinkaya, 2014: 63) Tunus’ta yasananlardan sonra
Misir’da yasayan ‘6 Nisan Hareketi’ igerisinde olan gengler olaylarin baslamasiyla Tahrir
Meydani’na gelmeye baglamiglardir. Ayaklanma baslayip devam ederken Tahrir Meydan yiizlerce
insanin giinlerce protesto yaptiklar1 6nemli bir yer haline gelmistir. Ayaklanmanin baslamasi ve
siirecin ilerlemesi konusunu aktaran Gelvin :

“Ben Ali'nin istifa etmesinden yaklasik bir buguk hafta sonra, bu kez Misir'da bircogu” 6

Nisan Hareketi’'ne dahil olan gengler Kahire’deki Tahrir Meydani’n1 isgal etmeye

basladilar (Tahrir Meydani1 Misir’a o giinkii protestolara ev sahipligi yapan bir¢ok yerden

biri olmasina karsin, Misir isyaninin sembolik merkezi haline geldi). 6 Nisan Harekati

ismini 2008 yilinda Facebook kullanicisi olan genclerin devlet tarafindan isletilen bir

tekstil fabrikasinda greve gitmis olan iscilere destek vermek icin genel grev cagrisinda
bulunduklar1 tarihten almaktaydi. Bugiin Facebook ile diger sosyal medya araglarina
atfedilen mucizevi giicii yalanlarcasina, genel grev c¢agrisina uyulmadi. Ancak bu
2008’teydi. Birkag y1l sonra tekrar denediklerinde bu kez daha basarili oldular. Giivenlik
giicleri ve grev kiaricilar protestocular1 dagitmay1 basaramayinca, ordu protestoculara ates

acilmayacagini duyurdu. Grevler ve hiikiimet karsit1 protestolar biitiin Misir'a yayildi. 11

Subat 2011°de, ordu yonetime el koydu. Devlet baskan1 Hiisnii Miibarek’i gérevden aldi

ve Silahli Kuvvetler Yiiksek Surasi altinda yeni bir yonetim tesis etti. Misir isyaninin ilk

sokak evresi olarak adlandirilabilecek bu asama yalnizca on sekiz giin i¢inde nihayete

ermistir.” (Gelvin, 2014: 64)
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Misir’da ¢ogunlugunu genglerin olusturdugu ayaklanma da diger iilkelerde rastlanmayan
benzersiz bir sekilde birbirleriyle orgiitlenmeleri goriilmiistiir. Gengler sosyal medya araciligiyla
birbirleriyle siki iletisim kurup protestolara katilmiglardir. Bu yoniiyle Misir’daki eylemler diger
iilkelerdeki eylemlerden farklilik géstermektedir. Ayrica bu yontemin kullanilmasiyla sosyal medya
ve teknolojinin olaylarin seyrini hizlandirmadaki etkisi de gozler oniine serilmistir. Kamuoyu
olusturma, organize olma gibi konularda genis kitlelere ulasma da ¢ok etkin oldugu goriilmektedir.
Tahrir Meydaninda toplanan halkin belki de en Onemli istegi otoriter Miibarek rejiminin
devrilmesidir. Tahrir Meydani’nda gostericiler “Es-seab yurid iskat en-nizam” yani halk rejimin
yikilmasini istiyor, “Irhal!” Defol! sozleriyle sloganlar atiyorlardi. Halki yatistirmak isteyen
Miibarek, onlara bazi reformlar 6nermistir. Fakat 6fkeli halk kabul etmemistir. Halkin 6fkesini
dindiremeyen Miibarek ayaklanmay1 bastirma konusunda basarisiz olmustur. Biitiin iilkeye yayilan
hiikiimet karsit1 eylemler sonucunda ordu yonetime el koymustur. Bunun tizerine Miibarek gérevden
alimmustir. 30 y1llik Miibarek yonetimi bitmistir. Miibarek’in devrilmesinin ardindan Haziran 2012°de
Misir tarihinde gergeklestirilen ilk cumhurbaskanligt secimleri sonucunda Miisliiman Kardesler, yeni
bir hiikiimet kuracak kadar halkin destegini almistir. Miisliman Kardesler’”den Muhammed Mursi
se¢imi kazandi. Mursi’nin yemin etmesi ile birlikte goreve basladi. Fakat siyasi gerilim devam etti.
(Oztiirk, 2016: 52-53) Miisliiman Kardesler ve onlar1 istemeyenler arasinda rekabet baslamistir. Bu
rekabet ilerlerken Misir ekonomisi gittikce daha da kotiilesmistir. Bunu {izerine Misir halki yeniden
sokaklara dokiilmiistlir. Yiizlerce insanin gosterilere baglamasina ordu yeniden miidahale etmistir.
Miisliiman Kardesleri devirip gosterileri dagitti. Yeni bir anayasa taslagi hazirlatti. Miibarek’inden
¢ok daha bir baskici rejimi ortaya koydu. (Gelvin, 2016: 380) Boylelikle anayasa, demokrasi ve insan
haklar1 gibi sdylemlerle gosterilere baslayan halk bir kez daha baskict bir rejimle karsi karsiya

kalmistir.
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Kaynak: https://stratejikortak.com/2016/01/arap-baharndan-bugune-msr-
infografik.html
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Arap Bahari'nin ilk devriminin
lizerinden 10 yil gecti
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3. Obama Donemi Amerikan Dis Politikasinda Misir

3.1. Obama’mn Ortadogu Politikasi

4 Kasim 2008’de Amerika’nin baskanlik se¢imini kazanan isim Barack Hiiseyin Obama
olmustur. Amerika’nin 44. Bagkani olan Obama baskanlik koltuguna geldigi 20 Ocak 2009 tarihinde
Amerika i¢in yeni bir umut olarak goriilmiistiir. Degisim sloganiyla gelen Obama déneminde heniiz
Ortadogu’nun nasil sekillenecegi belli olmamasina ragmen beklenti gittikge yiikselmistir. Degisim
slogan1 kendisinden 6nceki Bagkan Bush’tan farkli olacagini ifade etmesi bu beklentiyi yiikselten en
temel olgudur. (Benli Altunisik, 2009) “Amerika Birlesik Devletleri’nin kiiresel gii¢ rekabeti
Ortadogu ekseninde degerlendirildiginde; enerji kaynaklarinin kontrol edilmesi, ABD karsit1 giiclerin
Ortadogu’da yasam alani bulmasmin engellenmesi, Ozellikle terdrizmin ve radikal oOrgiitlerin
engellenmesi, Israil’in giivenliginin saglanmasi, bolgeden istihbarat saglanmasi, i¢ siyasal
mekanizmalar iizerinde kontrol ve iis politikast vb. gibi konular 6n plana ¢ikmaktadir. ABD, bu
amagclar1 dogrultusunda Birinci Diinya Savasi’ndan giiniimiize kadar Ortadogu’yu kontrol altina
almak adina politikalar izlemistir.” (Karagiizel, 2020) Amerika i¢in bircok yonden 6nemli ve degerli
olan Ortadogu iizerinde hemen hemen her baskan i¢in 6nemli bir konu olmus 6zel politikalar
yuriitmislerdir. Bir onceki Bagkan Bush doneminde Ortadogu iizerinde izledigi politikalar: ifade
ederken 0zglirliik ve demokratiklesme sdylemine sik sik yer vermistir. Bu sdylem ekseninde Biiyiik
Ortadogu Projesi adindaki proje ile gerektigi zaman Ortadogu’ya askeri gii¢ kullanarak demokrasinin
gotiiriilecegidir. (Benli Altunisik, 2009) Bush zamaninda otoriter ve totaliter rejimlerin yok saydigi
halklara insan1 miidahalenin mesrulugunu savunmaktadir. 11 Eyliil’den sonra terorle kiiresel savas
politikasi dogrultusunda bu mesrulugu dile getirmektedir. (Kurt, 2014) Yeni Ortadogu politikasinin
ilk ayagi Irak olmustur. Amerika Burada azalan itibarin1 onarip giiclinii gosterecektir. Ortadogu
tizerinde militarist politikalar izlenilen ve Bush’un miidahalelerinin oldugu dénemden sonra gelen
Obama’nin ilk faaliyetlerinden birisi olarak bozulan Amerikan imajini diizeltmek igin gabalamak
olmustur. (Sebin, 2021: 33) Amerika’nin Afganistan ile Irak’in ardindan maliyetli ve hiikiimet
acisindan bile mesrulastirilmasinin zorlasip dis politika acisindan yararsiz oldugu goriilmektedir. iki
savasin Amerika’nin giliciinii ve itibarin1 zedeledigi goriilmektedir. Amerika halki sonuglarin
ardindan bunun farkina varmistir. Halkin yaninda Obama’nin da farkinda olup goreve geldigi zaman
Amerika’nin dis politika eksenini Ortadogu’dan Asya’ya kaydirmak istemistir. Amerika’nin dis
miidahalelerine sinir getirmistir. Gerekli oldugu zaman 6nleyici, tek tarafli eyleme gecme hakkini,
Terore Kars1 Kiiresel Savas’tan yurtdis1 kosullarina bagli operasyonlarla sinirlandirmistir. Ayrica
kara operasyonlar1 yerine hava operasyonlarina Oncelik vermistir. Dengi olmayan Amerika
hegemonyasinin iddia etmek yerine ¢ok tarafli ittifak politikasi izlemistir. Obama, Bush’un ‘ya
bizimlesiniz ya da bizim karsimizda’ sdylemini reddetmistir. Bu sdylemin doktrinden uzaklasan her

eylemi mesrulagtirmak i¢in yapildigini ifade etmektedir. Obama’nin Amerika’nin dis politikasini her
14



iilke i¢in ayr1 kapsam olusturmasina dayandirmistir. Elestirilenler tarafindan Amerika kararsiz ve
eskisi kadar giiglii olmadiginin diistiniilmesine sebep agmustir. (Gelvin, 2016: 352-353) Amerika’nin
Ortadogu’da kullandig1 en 6nemli dis politika araglarindan olan kuvvet kullanimi ve silahlar askeri
giicii gostermektedir. Ortadogu’daki askeri giicii kiiresel veya bolgesel cikarlart ig¢in sert gii¢
kullanmada arag olarak kullanmaktadir. (Celik, 2021: 50) Obama’nin baskanlik koltuguna gelmesiyle
birlikte Ortadogu’da izledigi politikada sert glic kullanmak yerine yumusak gili¢ kullanmay: tercih
ettigi goriillmektedir. Obama, Amerika’nin kiiresel ¢ikarlar i¢in ‘“yumusak giice’ veya ‘baski, 6deme
yapmak yerine ¢ekicilikle istegini alma becerisine’” dayandirmaktadir. Diger bir hedef olarak gérdigi
konu ise diplomasidir. Diplomasiyi dis politikanin temel araci olarak gii¢lendirmektir. (Hook ve
Spanier, 2022: 330) “Obama’nin ilk déneminde izledigi siyasetin G.W. Bush’tan farkli olarak biiyiik
oranda daha uzlasmaci bir temelde kurgulandig1 iddia edilebilecektir.” (Ozsahin, 2016) Obama
donemi Ortadogu agisindan hic¢ siliphesiz 6nemli gelismelerinden biri de Amerika’nin Irak’tan
cekilmesidir. Obama, Bush’un geri ¢ekilme takvimine uymay1 planlamaktaydi. Obama, 21 Ekim’de
‘askerlerimiz, tatilde kesinlikle evde olacaklar’ diyerek agiklamistir. (Hook ve Spanier, 2022: 339)
Obama’nin Irak’tan ¢ekilmeyi ger¢eklestirmesi dis politikada elde ettigi basarilardan birisi olarak
sayllmaktadir. Obama baskanlik donemi boyunca bir¢ok elestiriye maruz kalmistir. En kuvvetli
elestirilerden birisi ise Bush’tan farkli olarak degisim sloganiyla gelip Bush ydnetiminin devami
niteliginde hareket ettigi elestirisidir. Bunu Ortadogu politikalar1 olarak diisiinecek olursak
Ortadogu’da baris slirecinin saglanmasinda iki baskaninda yetersiz kalip ¢ikmaza girmeleridir. Diger
bir elestiri ise Obama’nin izledigi politikalarda celiskili olmasidir. Ortadogu agisindan 6rnekleyecek
olursak bir taraftan Irak’tan ¢ekilmeyi uygularken diger taraftan Afganistan’daki askerlerin sayisinda
takviye kuvvet gondermesini soyleyebiliriz. Ortadogu da izlenilen dis politikada geriden liderlik
kavramini ortaya atmistir. Bu politika dogrudan miidahil olmayin miittefiklerle hareket etmeyi onlarin
gerisinden liderlik yapmay1 kapsamaktadir. Libya’da yasanan miidahalede geriden liderlik kavramina
uygun hareket etmistir. Biitiin bunlarin yaninda Obama hiikiimeti belirsiz, kisim kisim {irkek tavirlar
sergilemekle elestirilmektedir. Bir diger elestiri ise Obama’nin etkisiz ve olaylar karsisinda tepkisiz
kalip hicbir eyleme girismedigini bunun Amerika’nin uluslararasi arenada zayifladigim

diisiindiirdiiglinii ifade ederek elestirmislerdir.

3.2. Obama’nin Arap Bahari ve Misir Politikasi

Demokrasinin yayilmasi Amerika’nin en 6nemli dis politikalarindan birisidir. Amerika tarihine
bakildiginda her Bagkanin bu olgu ekseninde politikalar gerceklestirmistir. Obama’nin dis
politikalarmin temelinde bu olguyu goérmek miimkiindiir. Fakat Amerika’nin demokrasiyi
yayilmasida kullandiklar1 ara¢ olarak Bush’tan farkli goriislere sahiptir. Ozellikle Irak’in isgalini

desteklememis karsisinda yer alip sert sekilde elestirmistir. (Hook ve Spanier, 2022: 351) Bu goriisii
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Kahire’de bir konugsmasinda (Beyaz Saray, Basin Sozciisii Makami, Remarks by the President on a
New Beginning, 2009) soyle ifade etmistir:

“Higbir yonetim sistemi bir iilke tarafindan baska herhangi birisine zorla kabul ettirilemez veya
ettirilmemeli... Barig¢il bir se¢imin sonucunu ¢ikartmay1 varsaymadigimiz gibi, Amerika herkes icin
en iyisini bildigini varsaymiyor. Ama tiim insanlarin bazi seyler i¢in arzu duyduguna yonelik kararl
bir inancim var: ne diisiindiiglinii agik¢a sdyleyebilme ve nasil yonetildigine giiven; seffaf ve halktan
calmayan bir yonetim sectigin gibi yasama 6zgiirliigii. Bunlar sadece Amerikan fikirleri degil; bunlar
insan haklar1 ve iste bu yiizden bunlar1 her yerde savunacagiz.”

Obama demokrasisinin sinandig1 esas olay Arap Bahari ad1 verilen ve Arap diinyasinda yasanan
ayaklanmalardir. Kuzey Afrika ve Ortadogu bolgesindeki birgok iilkede yasanan ayaklanmalarda
halk demokrasi ve 6zgiirliik i¢in ayaklanmistir. Obama hiikiimeti i¢in demokrasinin savunuculugunu
kendi yontemleriyle gdstermek icin bir firsat oldugunu sdyleyebiliriz. Obama yonetimi Arap
isyaninin basladig ilk etapta politikasini net bir sekilde olusturma konusunda belirsiz kalmistir. Bush
yonetiminin demokrasi iizerinde biraktigi olumsuz izlenim dogrultusunda onun silinmesi yeni
politikanin gosterilmesi acisindan zorlanmistir. Tunus’ta baglayan ayaklanma da Obama tepkisiz
kalip olaylar1 gézlemleme yoluna gitmistir. Bekle gor stratejisini uygulamistir. Bu stratejiyle tepkisiz
ve kararsiz oldugunu ifade etmek yanlis olmaz. Yerel bir eylem olacagi varsayimida bunulmustur.
Fakat siire¢ ilerledik¢e yerel bir eylem olmadigi giin yiiziine ¢ikmistir. Olaylar1 akisina birakmak
kaos, i¢ karisiklik ve bolgedeki istikrar saglamaya engel, kargasadan fayda saglayanlarin olasiliklarini
artirabilirdi. Obama, danigmanlarina demokrasi yanlis1 ayaklanmaya karsi ‘lilke iilke’ strateji
hazirlamalarin1 s6ylemistir. Her iilkeye kars1 ortak bir genel stratejiden ziyade iilke bazinda strateji
olusturmustur. Tunus’ta Zeynel Abidin Bin Ali’nin devrilmesiyle sonuglanan ayaklanma Misir’a
sigramigtir. (Hook ve Spanier, 2022: 353-354) Ayaklanmanin Misir’a sigramasi ile Amerika igin igler
degisiklik gOstermistir. Misir  Amerika’nin tepkisiz sessizce izleyemeyecekleri bir iilke
konumundadir. Amerika Ortadogu’yu sekillendirirken Misir’daki politikalart 6nemlidir. Misir,
bolgedeki diger devletlerden dnce yer almistir. Amerika’nin Israil’den sonra bolgedeki en biiyiik
ikinci miittefiki konumundadir. Misir olmazsa Ortadogu’da etkin ve saglam olmalarinin oranin az
oldugunun farkindadirlar. Bu baglamda Misir’daki bir degisiklik biitiin Ortadogu i¢in 6nem arz
etmektedir. Obama da bu olgunun farkinda olup ona gore yeni stratejiler gelistirmistir. (Pekdz, 2015:
78) Misir’da ayaklanmalarin baslamasi Amerika’y1 bolgedeki miittefikini kaybetme endisesi i¢ine
girmistir. Amerika ilk etapta Misir’1 yumusak bir tonda uyarmistir. Misir’in reform yapmasini istiyor.
Miibarek karsiti gosteriler genisleyip halkin talebi arttikca Miibarek’in hicbir sey yapmamasi
Amerika’nin canint sikiyor ve daha sonra yumusak tondan sert tona gegis yapmistir. Miibarek’i sert
bir sekilde uyarmistir. Obama “sistemli bir gecis anlamli olmak zorunda, baris¢il olmak zorunda ve

simdi baslamak zorunda” diyerek Miibarek’e olan giivensizligini ifade ediyor. Bunun {izerine
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Miibarek’in devrilmesi iizerine halkta bir seving bas gosteriyor. Misir’da ordu devletin kontroliinii
eline almisti. (Hook ve Spanier, 2022: 351-356) 2012 yilinda yapilan seg¢imlerde Miisliiman
Kardesler’den Mursi se¢imi kazanmistir. Se¢im sonucu hem bolgedeki aktdrleri hem de Amerika’y1
rahatsiz etmistir. 2013°de Mursi’ ye kars1 darbe yapilmistir. Darbe sonunda basa Sisi gegmistir.
Amerika’nin tepkisi merakla beklenmistir. Amerika 1srarla darbe sdyleminden uzak durmustur.
“Devrimin basartya ulasmasi ve Miisliiman Kardeslerin iktidara tasinmasi sonrasinda da benzer bir
kafa karisikhig siirmiistiir. Oyle ki Misir’da yasanan karst devrim siirecini anti-demokratik bir

miidahale olarak nitelendirmekten kaginmalar1 dikkat cekmektedir.” (Ozsahin, 2016: 16)

Sonug¢

Obama’nin gerek Ortadogu, gerekse Arap Baharmna karsi ¢ekingen tutumu birgok kesim
tarafindan elestirilmistir. Obama’nin ihtiyatli bir tutumda olmasinin en biiyiik sebebi 6nceki Baskan
Bush’un miidahaleleridir. Bush’tan farkli oldugunu iddia etse de zamanla onun politikalarinda
devamliligr sagladig1 uygulamalar goriilmektedir. Demokrasinin yayilmasi sOylemini kullanan iki
baskan farkli yontem ve araglar kullansalar da Ortadogu barisi siirecinde bir ¢gikmaza girmislerdir.
Kamuoyundan yeterince tepki alinmasi, uluslararasi arenada Amerika’nin imajinin zedelenmesi gibi
etkenler Obama’nin politikalarini etkilemistir. Obama Irak’tan g¢ekilme takvimine uygun sekilde
¢ikmay1 uygulamis olsa dahi Arap Bahari karsisinda basarisiz bir politika izledigini sdylemenin yanlis
olmayacagi fikrindeyiz. “ABD, Obama doénemi ile beraber, Arap Bahari slirecinde askeri miidahaleyi
oteleyen, daha ihtiyatli bir politika benimsedigi gozlenmektedir. Obama doktrini de denen bu
yaklasim, bazi akademik ¢evrelerce Bush doneminin saldirgan politikalari sonucu diinyada ciddi imaj
kaybina ugrayan ABD'nin, imaj diizeltme ¢abasi olarak yorumlanmustir.” (Gongen, 2014) Bush
donemi gii¢ kullanimi Amerikan demokrasi yayilma misyonunu zedelemistir. Otoriter rejimlerin
hakim oldugu {ilkelerde Obama’nin demokrasiyi tesis etmesi elestirilmistir. Arap Bahar1 sonrasi
Misir’da karst devrim sonrasinda yasanan tezatlik, Suriye’de rejim karsit1 olusumlara destek verme
Obama’nm Amerika’nin demokrasi sdylemini olumsuz etkileyen gelismelerdendir. (Ozsahin, 2016:
9) Obama bagkanliginin ilk doneminde demokrasi, insan haklar1 gibi sdylemlerle birlikte yumusak
gii¢ kullanip uzlasmaci tavir sergilemistir. Ikinci déneminde ise ilk dénemine tezat durus sergiledigini
ifade edilmektedir. Ikinci doneminde Bush déneminin niteligi sayilabilecek sdylemleriyle tezat
olusturacak uygulamalar sergilemistir. Obama donemi ile Amerika’nin Ortadogu iizerindeki

politikalarindaki degisiklikler agik¢a goriilmektedir.
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