HUKUK VE iKTiSAT ARASTIRMALARI DERGISi
Cilt: 17 No: 1 Yil: 2025 ISSN: 1309-0817 (Online) (ss. 64-97)
Makale Gelis Tarihi: 03.06.2024 Makale Kabul Tarihi: 21.10.2024 Cevrimi¢i Yaymn Tarihi: 13.12.2024
Doi: https://doi.org/10.53881/hiad.1493453

-ARASTIRMA MAKALESI-

TURK AiLE HUKUKU’NDA ARABULUCULUGA ELVERISLILiK*

Mubin Burak CELIK*

Dr. & Av. & Uzman Arabulucu
E-mail: m.b.celik@hotmail.com
ORCID ID: 0000-0003-2768-234X

(04

Aile; tarihin ilk zamanlarindan giiniimiize, farklt medeniyetlerde ve kiiltiirlerde
toplumun temeli olarak gériilen bir miiessesedir. Toplumlar, devletleri insa eder,
devletler de ancak iyi isleyen bir hukuk sistemi ile varlik kazamr. Iyi isleyen hukuk
sistemleri ise, addlete erisimi kolaylagtiran yapilar: ile temdyiiz eder. Geleneksel
hukuktan modern hukuka uzanan gelisim siirecinde, her sistem, hukuk kisilerinin
taraf oldugu wyusmazlhiklari ¢oézmek icin klasik ve alternatif yontemler
gelistirmistir. Aile kurumunun ilgilisi olan taraflarin, aralarindaki uyusmazhg,
alaminda uzman tarafsiz bir iiciincii kisinin yonetiminde farkli miizdkere
yontemlerinden yararlanmak suretiyle ¢oziime kavusturmak tizere gizlilik,
goniilliiliik ve menfadt dengesi esaslari ¢ergevesinde yiiriitiilen bir yol olan aile
arabuluculugu da hukuk alaminda yiizlerce yildir kullanilagelen bir alternatif
uyusmazlik ¢oziim yontemidir. Aile arabuluculugu; halihazirda Tiirk Hukuku 'nda,
6325 sayili Hukuk Uyusmazhiklarinda Arabuluculuk Kanunu ile belirlenen sumirl
bir gercevede ve ihtiydri arabuluculuk seklinde uygulanmaktadir. Bu ¢alismada,
Tiirk Aile Hukuku’nda arabuluculuga elverislilik hususu; “nisanlanmayi
ilgilendiren wyusmazliklar”, “evlilik birligini ilgilendiren uyusmaziiklar”,
“bosanmayr ilgilendiren uyusmaziliklar” ve “aile i¢i gsiddet iddiasi iceren
uyusmazliklar” olmak iizere dort ana bashkta ayrintili olarak ele alinmigstir.
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Arabuluculuga Elverislilik.
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SUITABILITY FOR MEDIATION IN TURKISH FAMILY LAW
Abstract

Family; it is an institution that has been seen as the basis of society in different
civilizations and cultures from the early times of history to the present day. Societies
build states, and states can only exist with a well-functioning legal system. Well-
functioning legal systems stand out with their structures that facilitate access to
justice. During the development process from traditional law to modern law, each
system has developed classical and alternative methods to resolve disputes to which
legal persons are parties. Family mediation, which is a method carried out within
the framework of the principles of confidentiality, voluntariness and balance of
interests in order to resolve the dispute between the parties involved in the family
institution by using different negotiation methods under the management of an
impartial third party expert in the field, is an alternative dispute resolution method
that has been used in the field of law for hundreds of years. Family mediation; it is
currently implemented in Turkish Law as voluntary mediation and within a limited
framework determined by the Law on Mediation in Civil Disputes No. 6325. In this
study, the issue of suitability for mediation in Turkish Family Law is discussed
within the framework of "disputes concerning engagement”, "disputes concerning
the marital union”, "disputes concerning divorce™ and "disputes involving
allegations of domestic violence".

Key Words: Family, Mediation, Family Mediation, Law No. 6325, Suitability for
Mediation.

JEL Codes: K36 (Family and Personal Law)
1. GIRIS

Insanlik tarihinin son asrina hakim kilman birey merkezli yasam anlayis1, insanlar
arasindaki uyusmazliklari nicelik ve nitelik olarak olumsuz etkilemis ve her
anlamda daha goriinlir kilmistir. Bu durum ise, ¢ekisme odakli muhakeme ve
tahkim siireglerini biiyiik 6l¢lide arttirmistir. Bununla birlikte, klasik uyusmazlik
¢Oziim yollarinin kisiler ve toplumlar aleyhine dogurdugu psikolojik ve sosyolojik
tahribat, ustl ekonomisi baglaminda olusturdugu ek maliyet ve devlet yargisi
tizerinde meydana getirdigi asir1 yiik; giderek bozulmakta olan toplumsal dengenin
ve sosyal diizenin yeniden tesisi anlaminda alternatif uyusmazlik ¢ozim
yontemlerinin daha etkin bir sekilde kullanilmasini zaruri kilmaktadir. Ote yandan,
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son yillarda birgok {iilkede giderek yayginlasan s6z konusu yontemlerin hukuk
alanindaki en miicessem goriiniimii, arabuluculuk miiessesesi iizerinden zuhlr
etmektedir. Aile arabuluculugu ise, kendisine 6zgii teknikler ve siire¢ yonetim
esaslar1 ile bir uzman arabuluculuk tiirti olarak modern hukuk sistemleri i¢indeki
yerini giinden giine giiclendirmektedir.

Modern ulus devletlerde, arabuluculuga hukuki bir miiessese olarak islerlik
kazandirilmasina yonelik ilk caligmalar, aile arabuluculugu baglaminda yapilmis
olup, s6z konusu alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemi; aile kurumunun sayginligi,
aile i¢i iliskilerin mahremiyeti ve ailenin korunmaya muhtag en degerli liyesi olan
cocugun (kiigiiglin) istiin yarar1 gibi temel muharriklerden hareketle giiniimiiz
hukukunda yaygin olarak tercih edilen bir uzman arabuluculuk tiiriidiir.

Aile hukuku alaninda, ozellikle bosanmayi ilgilendiren ihtilaflar bakimindan
geleneksel yarginin uzun soluklu, ¢ekismeli ve yorucu isleyisine degerli bir
alternatif olarak beliren aile arabuluculugu, bosanmanin esler, ¢ocuklar ve diger aile
hukuku fertleri aleyhine dogurabilecegi birgok olumsuz sonucu siirecin heniiz
basinda bertaraf etme imkani saglamaktadir. Bu sebepledir ki, giiniimiizde bir¢cok
tilkede, bosanmay1 ilgilendiren uyusmazliklarin ¢oziimii ¢ergevesinde giderek
esneklesen bir uygulama mevcuttur. Bununla birlikte, Tirkiye’deki mevcut
durumun farkli oldugunu ifade etmek zor olmayacaktir. Zird 6325 sayili Hukuk
Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu’nun 1. maddesinin 2. fikra hiikmii ile
Tirk Hukuku’ndaki arabuluculuk kurumuna iliskin olarak ¢izilen ¢erceve, soyut ve
fazlasiyla genis bir kapsam alani tayini ile bircok aile uyusmazhigini elverislilik
siirmin disina ¢ikarmistir. Somutlastirmak gerekirse; s6z konusu diizenlemede yer
alan hiikiim nedeniyle “aile i¢i siddet iddias1” iceren uyusmazliklar icin aile
arabuluculugu yoluna gidilememektedir. Siddetin tiiriine ve 6lgegine dair herhangi
bir tespit ve degerlendirme yapilmaksizin gergeklestirilen bu hukuki tasarruf, bir
yoniiyle siddetin magdurunu ikinci bir yorgunluga mahkim etmektedir. Orantisiz
bir psikolojik, fiziksel, ekonomik ve cinsel siddetin s6z konusu oldugu
uyusmazliklar miistesna olmak {izere, Ozellikle siddetin seyrek ve az oldugu
durumlarda, aile arabuluculugu, -siddete iligkin cezai yollar sakli olmak iizere-
taraflar i¢in bagvurulabilir bir yol olmalidir. Nitekim Diinya’da (hem dogu hem de
bat1 toplumlarinda), magduru rahatlatan ve uzun yargilamalarin olumsuz
neticelerinden koruyan bu uygulamanin bir¢ok 6rnegi bulunmaktadir.

Bu calisma kapsaminda, Tiirk Aile Hukuku’nun konusu olan uyusmazliklarin
arabuluculuga elverisliligi, 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nda diizenlenmis olan
aile hukuku konular1 iizerinden yukarida belirtilen yaklagimla incelenmistir.
Caligmanin ilk boliimiinde; elveriglilige iligkin tespitlere ve degerlendirmelere altlik
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teskil etmesi agisindan “tanim”, “amaglar ve ilkeler” ve “tarihi gelisim siireci”
basliklar1 altinda genel olarak aile arabuluculugu ele almmistir. Ikinci béliimde;
Tirk Aile Hukuku’ndaki uyusmazliklarin ¢oziimii baglaminda mevcut durum
inceleme konusu kilinmistir. Calismanin esasini ilgilendiren tiglincii boliimde, Tiirk
Hukuku’nda aile uyusmazliklarinin arabuluculuga elverisliligi hususu tartisilmisg
olup, sonug ve degerlendirme boliimiinde ise, ¢calisma boyunca irdelenen konular
ve bu konular ilgilendiren Oneriler yeniden gerceveleme yapilmasi siretiyle ana
hatlartyla ortaya koyulmustur.

2. GENEL OLARAK AiLE ARABULUCULUGU

Aile arabuluculugu, hukukun ilgi ve kapsam alanina dahildir. Bu yoniiyle de tipki
diger hukuki kavramlar, kurumlar ve olgular gibi hukuki bir tanima, hukukun bakis
acistyla olusturulmus amagclar ile ilkelere ve hukuk tarihi anlaminda bir gelisim
stirecine sahiptir. Bu boliimde ilgili konular ele alinmistir.

2.1. Tanim

Modern hukuk sistemlerinde miistakil bir alternatif uyusmazlik ¢oziim ydntemi
olarak yapilandirilan ve en yalin haliyle “uyusmaziiga diisenlerin disindaki bir
kiginin katilimiyla yiiriitiilen miizakere siireci” olarak tanimlanan (Macturk, 1995:
413) arabuluculuk, Ogretide ve pozitif hukuk diizenlemelerinde yapilan farkl
tanimlarin  kesisim noktalar1 dikkate alindiginda; “faraflarin iddialarini ve
taleplerini ozgiir bir sekilde dile getirerek aralarindaki uyusmazligi menfadtleri
dogrultusunda sonlandirmaya gayret ettikleri bir uyusmazlhik ¢oziim yontemi” veya
“kisilerin aralarindaki wyusmazligi emredici bir rolii olmayan tarafsiz iigiincii
kisinin (arabulucunun) c¢abasiyla ¢ozmek igin yiiriittiikleri faaliyet” seklinde
tanimlanabilir (Stulberg, 1981: 89-90; Mowatt, 1992: 49-50).

Aile miiessesesine odaklanan bir ihtisas arabuluculugu olan aile arabuluculugu ise,
yine Ogretideki ve pozitif hukuktaki gesitli tanimlarm mutabik oldugu yénleri
ihtiva edecek sekilde “cesitli konularda wyusmazlik yasayan aile kurumu
ilgililerinin (esler, ¢ocuklar, diger aile yakinlari vb.) aralarindaki ihtilafi tarafsiz
ve alaninda uzman fiigtincii kigilerin yardimiyla baris¢il bir sekilde ¢ozmelerini
saglamak iizere yapilandirilmis olan wyusmazlik ¢oziim yontemi” seklinde
nitelendirilebilir (Emery, 2012: 2; Parkinson, 2016: 20; Phear, 1984: 29; Erickson,
1988: 3).

2.2. Amaclar ve Ilkeler

Aile arabuluculugu, diger hukuki faaliyetlere benzer sekilde birtakim amaclarla
yriitiiliir. Bu ger¢evede oncelikli amag, taraflarin beklentilerinin asgari miisterekte
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dengelenmesi stiretiyle uyusmazligi kesin bir sekilde ortadan kaldirmaktir. Bu amag
dogrultusunda, ¢oziim odakli arabulucu(lar) vasitasi ile ihtilafin kalici olarak
giderilmesi i¢in ¢aba sarf edilir (Dolto, 1992: 32).

Aile arabuluculugunun ikinci amaci; “taraflarda uyusmazlik konusuna dair
farkindalik olusturmak”, “taraflarin birbirlerini anlamalarina yardimci olmak™ ve
“ayusmazlik hususunda anlagsmaya varmak”™ olmak iizere li¢ odak dogrultusunda
hareket ederek anlagsmazligin biitiin taraflar1 i¢in dagitict sonuglardan ziyade
biitlinleyici sonuglari merkeze koyan (pozitif toplamli) ¢oziimlere ulasilmasidir
(Ozcan, 2017: 386; Akkaya, 2014: 31; Bilen, 2004: 75).

Aile arabuluculugunun {iglincii amaci ise, ihtilafin taraflarinin somut ve benzer
uyusmazliklara bakis agilarinin olumlu anlamda degistirilmesi stretiyle kisisel
gelisim siireglerine katkida bulunmaktir (Gozler, 2013: 254; Kekeg-Kismet, 2016:
51).

Aile arabuluculugu, bir ihtisas arabuluculugu olmasi hasebiyle kural olarak diger
arabuluculuk tiirlerine benzer sekilde dort temel ilke ¢ergevesinde yiiriitiiliir. S6z
konusu ilkeler; taraflarin ihtilafin ¢6ziimii baglaminda herhangi bir sonuca
zorlanamamasini ifade eden “goniilliliik ilkesi”, arabuluculuk siirecine iliskin
bilgilerin ve belgelerin kural olarak kullanilamamasini ifade eden “gizlilik ilkesi”,
arabulucunun taraflara esit yakinlikta olmasini ifade eden “tarafsizlik ilkesi” ve
taraflar arasinda vuk® bulmasi muhtemel gii¢c dengesizliginin 6nlenmesini ifade
eden “esitlik ilkesi”dir (Ozbek, 2010: 138; Tanriver, 2006: 151; Ozbay, 2006: 461
vd.; Yazici-Tiktik, 2013: 233).

Ote yandan; “kisi giivenligi ilkesi”, “kendi kaderini tyin etme ilkesi” ve “¢ocugun
haklar ile ihtiyaglarina odaklanma ilkesi” de aile arabuluculugu siirecine hakim
olan diger ilkelerdir (Ozbek, 2005: 86).

2.3. Tarihi Gelisim Siireci

[k gaglardan son yiizyila kadar insanlar ve insanlarca olusturulan toplumlar diima
var olagelmistir. Bu var olus, fertler arasi iliskileri dogurmus; fertler arasi iligkiler
de anlagsmazliklar1 kaginilmaz kilmistir. Anlagsmazliklar ise, -yazili kaynaklardan da
teyit edilebildigi iizere- ylizlerce yillik koklii bir ge¢mise sahip olan aile
arabuluculugunun, farkli kiltiirlerin ve hukuk diizenlerinin somut katkis1 ile
birikimli bir gelisim siireci gostermesini saglamigtir. Somutlagtirmak gerekirse;
Babil, Siimer, Asur ve Misir medeniyetlerinde belirli agilardan aile arabuluculugu
olarak nitelendirilebilecek olan (insanlarin kendi nefislerini ve diger insanlarla
arasini 1slah etme roliinii icra eden, kimi zaman bir hakem olarak baglayici kararlar
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veren, kimi zaman ise taraflari ¢6ziime yonelik karar almaya tesvik eden) drnekler
bulunmaktadir (Ozmumecu, 2014: 33-34; Tazic1, 2019: 9; Cosar, 2008: 11).

Diger taraftan, insanlik tarihinde birgok acidan iz birakmis olan Islam
Medeniyeti’nin yani sira Uzak Dogu, Antik Yunan ve Roma uygarliklarinda da aile
uyusmazliklarinin ¢oziimii baglaminda arabuluculuk miiessesesinden yogun bir
sekilde yararlanildigin1 ifade etmek mimkiindiir. Yazili eserler, tarihte aile
arabuluculugu anlamindaki ilk uygulamalarin ise, Mezopotamya ve Anadolu
cografyalarinda gergeklestirilmis oldugunu goéstermektedir (Parkinson, 2016: 17,
Ozmumcu, 2014: 33-34; Sahin, 2008: 11).

Geleneksel aile arabuluculugu uygulamalarindan modern aile arabuluculugu
uygulamalarina gecis anlamindaki ilk adimlar 1960’11 yillarda ABD’de yiiriirliige
giren Yurttaslik Kanunu ile atilmistir (Ozbek, 2016: 632; Mcmanus Ve Silverstein,
2011: 101 vd.; Yilmaz, 2006: 97; Tagpolat-Tugsavul, 2012: 33 vd.; Yildiz, 2018:
35; Ericka, 2006: 445). Bununla birlikte, Avrupa’da aile arabuluculuguna dair ilk
uygulamalar ise, Anglo-Sakson Hukuku Sistemi’nin bir bagska onemli temsilcisi
olan Ingiltere’de sivil toplum kuruluslar1 ve uzmanlasmis &zel sektdr temsilcilerinin
katilimiyla gerceklestirilmistir. Bu uygulamalarin ardindan s6z konusu alternatif
uyusmazlik ¢6ziim yontemi, Fransa ile Almanya’nin i¢ hukukunda gelisim
gostermis ve Avrupa Komisyonu tarafindan 19 Nisan 2002 tarihinde hazirlanmig
olan Yesil Kitap (Green Paper) ile Kara Avrupast Hukuku Sistemi’nde gii¢lii bir
hukuki zemine kavusmustur (Dendorfer, 2011: 1-2; Kekeg¢-Kismet, 2016: 33;
Taspolat-Tugsavul, 2012: 39).

Kara Avrupast Hukuku’na dahil olan Tiirkiye’de ise aile arabuluculugunu da
ilgilendiren alternatif uyusmazlik ¢éziim yontemleri altyapis1 7 Haziran 2012°de
yiirtirliige girmis olan 6325 sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu
ile olusturulmustur (Y1lmaz, 2020: 5).

3. TURK AILE HUKUKU'NDA UYUSMAZLIKLARIN COZUMU
BAGLAMINDA MEVCUT DURUM

Tiirk Aile Hukuku’nda aile kurumunu ilgilendiren uyusmazliklar, hélihazirda;
cesitli hukuki kurumlara/olgulara yiiklenen 6zgiin anlamlar ve uygulamay1
etkileyen belirleyici kosullarla varlik kazanan ve son derece zengin bir hukuk
medeniyeti mirasinin varisi olan asirlik pozitif hukuk diizenlemelerinin (kurallarin)
1s181inda ¢6ziime kavusturulmaktadir. Bu boliimde s6z konusu anlamlar, ilkeler ve
kurallar ana hatlariyla ele alinmistir.
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3.1. Anlamlar ve Kosullar

Tirk Aile Hukuku’nda arabuluculuk uygulamasini ilgilendiren mevcut durumun
tahlili ¢ercevesinde iizerinde durulmasinda yarar goriilen bazi hukuki anlamlar
(tanimlamalar) bulunmaktadir. Bu boliimde belirtilen hukuk diizeninde “aile”,
“evlilik”, “bosanma”, “aile uyusmazligi” ve “ailenin korunmasi1® gibi
kavramlara/olgulara maddeler halinde deginilmistir. Soyle ki;

- 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu’nda ii¢ farkli sekilde tanimlanan aile; dar
anlamiyla “sadece eslerden olusan birlik”, genis anlamiyla “ana, baba ve
cocuklarin olusturdugu topluluk”, en genis anlamiyla ise “bir ev baskaninin
yonetiminde ayni ¢ati altinda hep birlikte aile halinde yagayan bireylerden olusmusg
bulunan insan toplulugu” seklinde nitelendirilmistir (Akintiirk ve Ates, 2016: 6).

- Farkli disiplinler ¢ercevesinde ¢esitli sekillerde nitelendirilen evlilik; en yalin
haliyle “farkli cinsten olan iki kisinin siirekli bir hayat birlikteligi olusturmak iizere
hukuken gecerli sayilacak usiller ile bir araya gelmesi” olarak; daha genis
perspektifli bir yaklasima gore ise “yasam bicimleri, konulara bakis a¢ilari, hayata
ddir beklentileri ve arzular: birbirinden farkl iki insanin, ortak bir yagsam stirmek,
¢ocuk sahibi olmak ve miisterek ¢ocuklarini yetistirmek amaciyla kurduklar:
iligkiler biitiinii ve bu iligkilerin toplumsal onay almasi ile gerceklesen bir sozlesme
tiirti” seklinde tanimlanmistir (Uyumaz ve Erdogan, 2015: 145; B. Sen, 2013: 5;
Ayan, 2004: 6; Kaplan-Giiler, 2014: 82).

- Tiirk Hukuku’nda evliligi sona erdiren hukuki eylemlerden ve islemlerden farkl
olarak miistakil bir sekilde ele alinmis olan bosanma; “esler heniiz hayatta iken, bir
esin kanunda ongoriilmiis olan sebeplerden birine dayanarak agacagi dava
sonucunda evlilik birligine hakim karari ile son verilmesi” seklindeki tanima da
uygun olarak resmi makamlarin yonetim ve gézetimde islerlik kazanan bir siireg
aracili@iyla hukuki sonu¢ doguran bir olgu olarak anlam kazanmistir (Akintiirk ve
Ates, 2016: 235; Ildir, 2003: 88).

- Hukuk ve psikoloji basta olmak iizere ¢esitli disiplinler kapsaminda aileyi
korumaya yonelik ¢aligmalarin basariya ulasabilmesinin 6n kosulu olarak dogru bir
sekilde tanimlanmas1 gereken aile uyusmazlig:; aile kurumunu olusturan taraflar
(esler, cocuklar, eslerin yakin akrabalari, baz1 hallerde vasi olarak tdyin edilen
kisiler) arasinda farkli bakis acilari, yaklasimlar, beklentiler, ihtiyaglar ve
taleplerden kaynakli olarak meydana gelen ve cesitli yollarla (uyumsuzluk,
cekisme, ¢atisma, kavga vb.) disa vurulan durumu ifade eder (Camadan, Karatas ve
Bozali, 2017: 1511 vd.).
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- Modern hukuk sistemlerindeki aile hukuku diizenlemeleri, her ne kadar bazi
istisnalar1 bulunsa da aile kurumunu korumaya ve yasatmaya yonelik bir anlayisla
yapilandirilmistir. Ailenin korunmasina iliskin hukuk kurallarinin uygulamasindan
sorumlu olan devletler, hem Onleyici hem de diizeltici bir rol ile aile kurumunu
ilgilendiren konularda tigiincii bir taraf olarak siirece dahil olmustur. Giiniimiizde
bircok uluslararas1 sézlesmede cesitli yoOnleriyle hukuken diizenlenmis olan
“ailenin korunmas1” hususu, Tirk Hukuku’nda da basta 1982 tarihli Tiirkiye
Cumhuriyeti Anayasasi olmak iizere ¢ok sayida mevzuat diizenlemesi ile devletge
gorev olarak addedilmistir.

Bununla birlikte, Tiirk Aile Hukuku’nda aile uyusmazliklar1 ¢6ziimii siireglerinde
dogrudan etkili olan belirleyici kosullar da bulunmaktadir. $6yle ki (Akintiirk ve
Ates, 2016: 9 vd.; Helvaci ve Erliile, 2011: 127; Uyumaz ve Erdogan, 2015: 140;
Demircioglu, 2015: 60 vd.; Simsek, 2018: 68; Borii, 2019: 1059);

(1) Tirk Aile Hukuku’na hakim olan ve aile arabuluculugu faaliyetini de dogrudan
ilgilendiren bes ilke bulunmaktadir. Bu ilkeler; “devletin miidahalesi ilkesi”, “birlik
ve siireklilik ilkesi”, “esler arasi esitlik ilkesi”, “dlizenleme serbestisinin
bulunmamasi ilkesi” ve “zayiflarin korunmasi ilkesi”’dir. Bu ilkelerden hareketle;
Tirk Aile Hukuku’nu ilgilendiren kurumlar ve konular ancak kanun ile
diizenlenebilir, diger taraftan hukuki islemler baglaminda biiyiik 6l¢ciide emredicilik
sO6z konusudur ve taraflarca tizerinde serbestge tasarruf edilebilecek alanlar son
derece sinirlidir.

(2) Tiirk Aile Hukuku kapsamina giren hususlar1 miistakil olarak ele alan bir yasa
diizenlemesi bulunmamaktadir.

(3) Tiurk Aile Hukuku, ihtilaflarin giderilmesi bakimimdan mahkeme baglantili
¢oziimleri daha uygulanabilir kilan bir sosyo-kiiltiirel arka plana sahiptir. Ote
yandan s6z konusu hukuk diizeni mevcut kosullarda zorunlu arabuluculugu ve hatta
biiyiik 6l¢iide ihtiyari arabuluculugu dislayan bir yasal zemine sahiptir.

(4) Turk Aile Hukuku’nu ilgilendiren uyusmazliklarin biiyiik kismi -Diinyadaki
diger biitiin iilkelere benzer bir sekilde- bosanmay1 (bosanmanin hukuki ve mali
sonuglarini) ilgilendirmektedir.

3.2. Kurallar (Mevzuat Diizenlemeleri)

Aile arabuluculugunu yiizlerce yillik bir tarihi arka plan ve geleneksel yontem ile
uygulamakta olan Tirkiye’de, aile uyusmazliklarinin ¢oziimii baglaminda
belirleyici olan birincil mevzuat diizenlemesi, 1982 tarihli ve 2709 sayili Tiirkiye
Cumhuriyeti Anayasasi’nin ailenin korunmasi muhtevali 41. madde hiikmiidiir.
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Bununla birlikte, Tiirk Hukuku’nda halihazirda yiiriirlikkte olan 6325 sayili Kanun,
4721 sayili Kanun ve 4787 sayili Kanun’da da aile arabuluculugunu ilgilendiren
diizenlemeler bulunmaktadir.

6325 sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu®ndan 7 yil énce
yiriirlige girmis olan 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu®’nun 195. maddesi ile
kanun koyucu, eslerin evlilik birliginden dogan yiikiimliilikleri baglaminda
uyusmazliga diisen taraflarin bagvurdugu hakime; esleri aile kurumunu ilgilendiren
yukiimliliikler konusunda uyarma, kendilerini ortak bir riza ile uzman kisilerin
yardimini almaya yonlendirme ve ihtilafa diistiikleri konuda bir yoniiyle uzlastirma
yetkisi vermis ve bu diizenleme ile Tirk Hukuku’nda aile arabuluculugu
miiessesesinin gelisimine dair dnemli bir hukuki altyap: olusturulmustur (Ozbek,
2016: 859).

Tirk Hukuku’nda belirli yonleriyle aile arabuluculuguna benzeyen diger bir
uygulama, HUAK tan yaklagik 10 y1l 6nce yiirtirliige girmis olan, 4787 say1l1 Aile
Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanunu*’nda yer
almaktadir (Tercan, 2003: 20 vd.; Deren-Yildirim, 2009: 246 vd.). Anilan yasa
diizenlemesinin 7. maddesinde yer alan hiikiim ile ilgili mahkemenin hakimine;
Oniline gelen uyusmazlik kapsaminda bir yoniiyle aile arabulucusu rolii icra etme
veya uyusmazligin ¢oziimiine aile arabulucusu gibi katki sunabilecek kisileri
gorevlendirme yetkisi verilmistir (Taspolat-Tugsavul, 2012: 81; Demircioglu,
2019: 55; Ayan, 2004: 132). Ayni1 diizenlemenin 6. maddesinde de aile mahkemesi
hakimine; -diger mevzuat diizenlemelerindeki istisnai haller sakli kalmak iizere
Oniine gelen davada-, yetiskinleri, ylikiimliiliikleri baglaminda uyararak uzlagsmaya
tesvik etme yetkisi ve gorevi verilmistir (Ozbek, 2016: 858).

Ogretide, s6z konusu diizenlemelerin hakime bir uzlastiric1 veya arabulucu rolii
vermedigini, bununla birlikte her haliikarda taraflar arasinda stlhii saglamak iizere
fonksiyon icra ettigini savunan goriisler de bulunmaktadir (Diir, 2018: 84; Ozbek,
2016: 856).

Taraflara; aralarindaki uyusmazligi kendilerince belirlenen tarafsiz bir {giincii
kisinin katilimiyla ¢dziime kavusturma firsatin1 sunan AIMK’de diizenlenen siilh
miiessesesi, 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu®’nda yer alan silhe iliskin

2 Calismanin bundan sonraki bélimlerinde HUAK olarak ifade edilecektir.
% Calismanin bundan sonraki béliimlerinde TMK olarak ifade edilecektir.
# Caligmanin bundan sonraki boliimlerinde AIMK olarak ifade edilecektir.
® Calismanin bundan sonraki boliimlerinde HMK olarak ifade edilecektir.
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diizenlemeden farkli olarak, aile kurumunu ilgilendiren uyusmazliklarin aile
kurumunu koruyacak sekilde barisgil bir yolla ¢6ziilmesini ifade eder (Aras, 2007:
160; Kekeg-Kismet, 2016: 95; S. Arslan, 2010: 197; Aras, 2005: 123; Tanniver,
2014: 84; Akkaya, 2017: 380).

Tirk Hukuku’nda arabuluculuk miiessesesini miistakil olarak diizenleyen ilk
hukuki belge olan ve 2013 yilinda vyirirlige giren HUAK ise, aile
uyusmazliklarinin arabuluculuk yontemi kullanilarak ¢oziime kavusturulmasini
tesvik etmektedir. Bununla birlikte, anilan diizenlemede yer alan taraflarca iizerinde
serbestce tasarruf edilebilecek olan uyusmazliklarin arabuluculuk faaliyetine konu
edilebilecegine dair hiikiim ile aile arabuluculugunun kapsam alani belirli agilardan
siirlanmistir. Bu ¢ergevede aile i¢i siddetin s6z konusu oldugu uyusmazliklar ile
kamu diizenini ilgilendiren uyusmazliklar, aile arabuluculugunun kapsam alani
disinda birakilmistir (Karagézoglu, 2017: 92).

Tiirk Hukuku’nda 6zellikle bosanmanin hukuki ve mali sonuglarini ilgilendiren
bir¢ok uyusmazlik arabuluculuga elverislidir ve s6z konusu alternatif uyusmazlik
¢Oziim yontemi sinirli bir uygulama alani olsa da aile kurumunu ilgilendiren
uyusmazhiklarin ¢dziimiinde kullanilmaktadir (Karagdzoglu, 2017: 93; Oztan,
2015: 440; Kiligoglu, 2019: 130-131).

4, TURK AILE HUKUKU’NDAKi UYUSMAZLIKLAR BAGLAMINDA
ARABULUCULUGA ELVERISLILIiK

Tiirk Hukuku’nda aile uyusmazliklarinin arabuluculuga elverisliligi baglamindaki
esas dayanak HUAK diizenlemesidir ve bu diizenlemede aile kurumunu ilgilendiren
ihtilaflar bakimindan belirlenmis olan yasal ¢ergeve nispeten sinirlidir (Uyumaz ve
Erdogan, 2015: 137; Daglioglu, 2020: 560; Tanriver, 2007: 173). Aile
arabuluculuguna elverislilik bakimindan taraflarca tizerinde serbestce tasarruf
edilebilecek olan is ve islemlerden dogan uyusmazliklara atif yapan HUAK, Tiirk
Hukuku’nda devletin miidahalesinin en yogun oldugu hukuk alani olan aile hukuku
baglaminda arabuluculuktan istenen diizeyde yararlanilmasi imkanini azaltmistir.
Zira aile kurumunun anayasal koruma altinda oldugu s6z konusu hukuk alani,
biiylik Olglide emredici hukuk kurallar1 cergevesinde islerlik kazanmaktadir
(Demircioglu, 2018: 53-54).

Tirk Hukuku’ndaki aile uyusmazliklari baglaminda daha ziydde mali
uyusmazliklarin (mal rejiminin tasfiyesi, maddi-manevi tazminat, yoksulluk
nafakas1 vb.) arabuluculuk i¢gin elverisli oldugu ifade edilebilir (Daglioglu, 2020:

568-569; Uyumaz ve Erdogan, 2015: 153; Sipka, 2018: 56 vd.). Ote yandan, evlilik
birligi i¢inde yasanan uyusmazliklar (sadakat yiikiimliiliigiiniin ihlali, ¢cocuklarin
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bakimi, gozetimi ve egitimi vb.) Tiirk Aile Hukuku’ndaki mer’i mevzuata gore
kural olarak arabuluculuga elverisli olmayan uyusmazliklardandir. Diger taraftan,
hukuki sonucun dogmasi i¢in mahkeme karari gerektiren aile uyusmazliklar
(bosanma, evliligin butlani, tedbir nafakasi, soybagi, velayet vb.) da kat1 bir sekilde
kamu diizeni i¢inde oldugundan arabuluculuk i¢in elverisli degildir (Uyumaz ve
Erdogan, 2015: 147 vd.; Kaplan-Giiler, 2014: 194; Ceylan, 2018: 4573-4574).

Bununla birlikte, Ogretideki birtakim goriislerden ve yaygin uygulama
deneyimlerinden de hareketle; taraflarin tibbi tedaviye ihtiyaclar1 oldugunun
anlasildig1 uyusmazliklar, taraflarda gérme, duyma ve konusma yoniinde birtakim
duyusal engellerin var oldugu uyusmazliklar, taraflar arasinda yiiksek diizeyde
gerilimin oldugu ihtilaflar, karmasik finansal konulart igeren uyusmazliklar ve
taraflarin arabuluculugu siire¢ uzatmak ve vakit kazanmak icin bir ara¢ olarak
kullandiginin tespit edildigi uyusmazliklar aile arabuluculugu agisindan elverisli
olmayabilir.®

Tirk Aile Hukuku’nu ilgilendiren uyusmazliklarin arabuluculuga elverisliligine
iliskin degerlendirmeler, asagida, “arabuluculuga elverigli olan uyusmazliklar” ve
“arabuluculuga elverisli olmayan uyusmazliklar” bagliklart altinda yapilmistir.

4.1. Arabuluculuga Elverisli Olan Uyusmazhklar

Tiirk Hukuku’nda nisan miiessesesini, evlilik birligini ve bosanmay1 ilgilendiren
ihtilaflarin 6nemli bir bolimii aile arabuluculuguna elverisglidir. Calismanin bu
boliimiinde s6z konusu uyusmazliklar ayrintili olarak incelenmistir.

4.1.1. Nisanlanmay ilgilendiren Uyusmazhklar

Nisan miiessesesi, hukuki sonuglar1 olan birtakim edimler ve talepler ile bunlardan
miitevellit baz1 uyusmazliklari ihtiva eder. S6z konusu ihtilaflarin arabuluculuga
elverisliligi baglamindaki degerlendirmelere asagida maddeler halinde yer
verilmektedir. Soyle ki;

(1) Hediyelerin Geri Verilmesi: Tiirk 6rf ve adetlerine gore nisanlanan taraflar
birbirlerine mutat hediyeler verirler ve nisan akdinin sona ermesi halinde bu
hediyelerin iadesine gerek yoktur. Bununla birlikte, TMK’ye gore taraflar, nisan
miiessesesi kapsaminda birbirlerine ve/veya birbirlerinin yakinlarina vermis
olduklar1 mutat dis1 hediyeleri aynen veya bu miimkiin degilse de mislen iade etmek

6 Bu konuda ayrintili degerlendirmeler i¢in bkz. Parkinson, 2017: 62 vd.; Oztan, 2015: 5;
Simsek, 2018: 67 vd.
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zorundadirlar.” Tiirk Hukuku’nda; nisanlanmay: ilgilendiren hediyelerin geri
verilmesi konusu, kamu diizenine iliskin degildir, diger bir ifadeyle taraflarin
tizerinde serbestge tasarruf edebilecegi bir konudur. Bu sebeple de s6z konusu geri
verme yikiimliligiinden dogan ihtilaflar aile arabuluculuguna elverislidir.
(Akntiirk, 2002: 39; Oztan, 2015: 65 vd.; Dural vdy., 2014: 43-44; Kiligoglu, 2019:
37 vd.; Uyumaz ve Erdogan, 2015: 143; Karagozoglu, 2017: 96; Demircioglu,
2015: 79).

(2) Maddi Tazminat Talepleri: Tiirk Hukuku’nda normal sartlar altinda
evlenme ile sona eren nisanlanma, taraflari ilgilendiren bir evlenme engelinin
ortaya ¢ikmasi, nisanlilardan birisinin bir bagka kisiyle evlenmesi/gaipligine karar
verilmesi/olmesi veya nisanin taraflardan kaynaklanan bagkaca nedenlerle
bozulmasi da nisan akdini sona erdirir. Tirk Hukuku’na gore; akdin evlenme
disinda bir sebeple sona erdigi hallerde, taraflar birbirlerine kars1 maddi ve manevi
tazminat davasi agma yoluna gidebilir® Ote yandan, bilindigi iizere Tiirk
Hukuku’nda maddi tazminat talebinde bulunmak, kamu diizeninden sayilmayan ve
taraflarca tizerinde serbestge tasarruf edilebilecek bir haktir. Bu sebeple de soz
konusu hakkin kullanilmasini ilgilendiren uyusmazliklar kural olarak aile
arabuluculuguna elveriglidir. Nisan miiessesesinin ilgilendiren maddi tazminat
talepli uyusmazliklarin konusunu; evlenmenin gerceklesecegine inanarak
nisanlanan ve bu ¢ergcevede belirli masraflara katlanan tarafin ugramis oldugu menfi
zararlar (nisan merasimi i¢in yapilan harcamalar, evlilige hazirlik kapsaminda satin
aliman ve kiralanan esyalar icin 6denen tutarlar, balayr hazirliklar1 ¢ergevesinde

" Tiirk Hukuku’nda, nisanin evlenme harici bir nedenle sona ermesi halinde geri verilmesi gereken
hediyeler, nisan toreni esnasinda ve/veya nisan akdinin devami doéneminde niganlilar veya
nisanlilarin yakinlar tarafindan diger nisanliya verilen hediyelerdir. S6z konusu dénemi ve kisileri
ilgilendirmeyen hediyelesmelerden kaynaklanan ihtilaflar dava konusu kilinamayacagi gibi aile
arabuluculuguna konu da edilemez. (Bu konuda ayrintili degerlendirmeler igin bkz. Helvaci ve
Erliile, 2011: 137; Akintiirk ve Ates, 2016: 47; Oztan, 2015: 67; Dural vdy., 2014: 42 vd.)

8 Bu konu TMK m. 120°de yer alan “Nisanlilardan biri hakl bir sebep olmaksizin nisant bozdugu
veya nisan taraflardan birine yiikletilebilen bir sebeple bozuldugu takdirde, kusuru olan taraf,
digerine diiriistliik kurallari ¢er¢evesinde ve evlenme amaciyla yaptigi harcamalar ve katlandig
maddi fedakdrliklar karsiliginda uygun bir tazminat vermekle yiikiimliidiir. Aynmi kural nisan
giderleri hakkinda da uygulanir. Tazminat istemeye hakk: olan tarafin anasi ve babasi veya onlar
gibi davranan kimseler de aymi kosullar altinda yaptiklari harcamalar igin uygun bir tazminat
isteyebilirler.” hikkmii ile yasal agidan diizenlenmistir. S6z konusu diizenlemeye gore; Tiirk
Hukuku’nda nisanin bozulmasi nedeniyle talep edilebilecek olan maddi ve manevi tazminatlar
baglaminda 6n sart, nisan akdinin bozulmasina sebebiyet veren tarafin kusurlu olmasidir. (Bu
konuda ayrintili degerlendirmeler i¢in bkz. Remzi, Aydm ve Ispartali, 2010: 149-150; Alp-Sahin,
2014: 57; Kaligoglu, 2019: 19 vd.; Dural vdy., 2014: 28 vd.; Akintiirk ve Ates, 2016: 42 vd.)

75



HUKUK VE iKTiSAT ARASTIRMALARI DERGISi
Cilt: 17 No: 1 Yil: 2025 ISSN: 1309-0817 (Online)

gerceklestirilen masraflar vb.) olusturur (Ergiine, 2016: 763 vd.; Dural vdy., 2014:
34-35; Oztan, 2015: 79-80; Helvaci ve Erliile, 2011: 138; Akintiirk ve Ates, 2016:
52).

(3) Méanevi Tazminat Talepleri: Tiirk Hukuku’nda nisan akdinin sona ermesi
nedeniyle meydana gelebilecek olan bir diger uyusmazlik alani ise manevi tazminat
taleplerine iliskindir. TMK’nin bu hususu diizenleyen 121. madde diizenlemesine
gore; manevi tazminat talebinde bulunan tarafin kusurlu olmamasi veya daha az
kusurlu olmasi, manevi tazminat talebinde bulunan tarafin kisilik haklarmin
zedelenmis olmas1 ve manevi tazminat talebinde bulunulan kisinin kusurlu olmasi
sartlarinin birlikte gerceklesmesi durumunda méanevi tazminata hak kazanilmasi
miimkiindiir. Nisan akdini ilgilendiren manevi tazminat talepli ihtilaflar ise; 6zel
hukukun konusudur, kamu diizenini ilgilendirmez ve bu yoniyle aile
arabuluculuguna elverislidir (Demircioglu, 2015: 79; Uyumaz ve Erdogan, 2015:
143 vd.; Demircioglu, 2019: 54; Daglioglu, 2020: 567-568).

4.1.2. Evlilik Birligini Ilgilendiren Uyusmazhklar

Tirk Aile Hukuku’nda evlilik birligini ilgilendiren bazi uyusmazliklar
arabuluculuga elverisli olarak degerlendirilmektedir. S6z konusu uyusmazliklar,
asagida maddeler halinde incelenmistir.

(1) Evlilik Birliginin Korunmasi: Tirk Hukuku’nda eslere, evlilik birliginin
korunmasi amaciyla hakimin miidahalesini talep etme hakki verilmistir. TMK nin
195. madde hiikmii ¢ergevesinde kullanilabilen s6z konusu hak kapsaminda
uyusmazliga bakan hakime; esleri yiikiimliiliikleri konusunda uyarma, onlar
uzlastirmaya calisma ve ortak rizalar1 dogrultusunda uzman kisilerin yardimina
yonlendirme gorevi ve yetkisi verilmek slretiyle evlilik birliginin korunmasini
ilgilendiren hukuki uyusmazliklar baglaminda aile arabuluculugundan
yararlanilmasinin 6nii agilmustir (Kilicoglu, 2019: 264; Oztan, 2015: 210 vd.;
Akintiirk, 2002: 121 vd.; Dural vdy., 2014: 173 vd.). Bununla birlikte, TMK nin
196. ile 201. maddeleri kapsaminda taraflarin ilizerinde serbest¢e tasarrufta
bulanabilecekleri “evlilik birliginin korunmasi” odakli hususlar bulunmaktadir.
Kamu diizenine iligkin olmayan bu konulardan hareketle somutlastirmak gerekirse;
Tirk Hukuku’nda; aile konutunun belirlenmesi, aile konutunda kullanilacak
esyalarin se¢imi, evlilik birligi i¢in edinilmis mallarin yonetimi, evlilik birligi
icinde dogan ¢ocugun 6n isminin ve alacagi egitimin niteliginin belirlenmesi, yasal
temsilci sifatiyla miisterek cocugun evlenmesine izin verilmesi, ¢ocukla iliski
kurulmasi, esler tarafindan ailenin ge¢imi i¢in sunulacak parasal katkinin
belirlenmesi gibi bir¢ok konuda uzmanlarin (uzman sifatiyla aile arabulucularin)
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siirece dahil olmasiyla arabuluculuk faaliyetinin yiiriitilmesi® ve s6z konusu
ihtilaflarin dostane yollarla ¢6ziime kavusturulmasi miimkiindiir (Kiligoglu, 2019:
265 vd.; Oztan, 2015: 216 vd.; Akintiirk, 2002: 125 vd.; Dural vdy., 2014: 175 vd.;
Karagdzoglu, 2017: 79-80.; Ozbek, 2016: 859 vd.).

(2) Evlilik Birliginin Temsili: Tirk Hukuku’nda eslerin evlilik birligini temsil
etmesi hususunu diizenleyen TMK m. 188 ve devami maddelerine gore; eslerden
birisinin evlilik birliginin temsili anlaminda yetkisini asmasi ya da s6z konusu
yetkinin kullanilmasi baglaminda yetersiz kalmasi durumunda, diger esin hakimin
miidahalesini talep etme hakki bulunmaktadir. Bu hakkin kullanilmas1 halinde ise,
hakimin eslerin yetkisini smirlandirma (ve gerekli sartlarin olugmasiyla bu
smirlandirmay1 kaldirma) yetkisi vardir (Kiligoglu, 2019: 226 vd.; Oztan, 2015: 182
vd.; Akintiirk, 2002: 119-120; Dural vdy., 2014: 186 vd.). Tiirk Aile Hukuku’nda
esler, evlilik birliginin temsili baglamindaki baz1 yetkileri ve sorumluluklar1 kendi
aralarinda Ozgiir bir sekilde kararlastirabilme imkanina sahiptir. Taraflarin
tasarrufuna birakilmis olan s6z konusu yetki ve gorevden kaynaklanan
uyusmazliklar, kamu diizenini dogrudan ilgilendirmez ve kural olarak aile
arabuluculuguna elverislidir.

(3) Aile Konutuna iliskin Tasarruflar: Tiitk Hukuku’nda aile konutu -
miilkiyetin eslere ait olup olmamasi fark etmeksizin- ailenin yasantisi igin
Ozgiilenmis olan konutu ifade eder. TMK m. 194 hiikmiine gore; aile konutunun
maliki olan es, diger esin agik rizasi olmadikca aile konutu iizerindeki haklari
kisitlayici tasarruflarda bulunamaz ve s6z konusu konutu satamaz. Oturulan
konutun kiralik olmasi halinde ise, ilgili s6zlesmede taraf olan es kira s6zlesmesini
diger esin acik rizas1 olmaksizin feshedemez (Oztan, 2015: 203; Dural vdy., 2014:
164-165; Kiligoglu, 2019: 242 vd.; Akintirk, 2002: 112-113). TMK’deki
diizenleme incelendiginde, Tirk Hukuku’nda eslerin aile konutuna iliskin
tasarruflan (satig, kiralama, sinirli ayni hak tesisi, fesih vb.) ilgilendiren ihtilaflari
kendi aralarinda miizakere ederek ¢oziime kavusturmalarina engel teskil eden
emredici bir diizenlemenin olmadig1 goriilmektedir. Diger bir ifadeyle, Tiirk Aile
Hukuku’nda aile konutuna iligkin konular kamu diizenini ilgilendirmez ve bu
konulardan dogan uyusmazliklar kural olarak arabuluculuga elverislidir.

® Modern hukukta, baz iilkelerin i¢ hukukunda evlilik birliginin siirdiiriilebilirligini tesis etmek
iizere yapilandirilmis olan “evlilik arabuluculugu modeli”, Tiirk Hukuku’nda evlilik birliginin
korunmasina yonelik hakim miidahalesi ile islerlik kazanan uyusmazlik ¢6ziim yoluna benzer
uygulamalar ihtiva etmektedir. (Bu konuda bkz. Taylor, 2002: 295; Green, 2009: 1 vd.)
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(4) Yardim Nafakasi: Tirk Hukuku’nda; kisilerin, yardimci olmamalari
durumunda yoksulluga diisecek olan altsoy/iistsoy yakinlari ile belirli sartlarda
kardeslerine nafaka 6deme yiikiimliiliigii vardir. Ogretide yardim nafakasi olarak
nitelendirilen bu yiikiimliiliigiin yerine getirilmemesi halinde ise, nafaka alma hakki
bulunanlarca devlet yargisina bagvurulmasi miimkiindiir. TMK’ye goére; yardim
nafakasina iligskin kararlar (nafaka miktarinin belirlenmesi ve degistirilmesi ile
nafakanin kaldirilmasina karar verilmesi) kural olarak devlet yargisi araciligiyla
verilir (Akintiirk ve Ates, 2016: 444; Dural vdy., 2014: 358; Helvaci ve Erliile,
2011: 199; Oztan, 2015: 707 vd.; Uyumaz ve Erdogan, 2015: 158; Daglioglu, 2020:
569). Diger taraftan, yardim nafakasi, belirli miktarda bir parasal degerin bir hukuk
kisisince baska bir hukuk kisisine 6denmesini, bu yoniiyle de kisilerce iizerinde
serbestce tasarruf edilebilecek olan bir islemi ifade eder. Bu sebepledir ki, kamu
diizenine iliskin olmayan yardim nafakasi konulu uyusmazliklar, Tiirk Hukuku’na
gore arabuluculuga elverislidir.

(5) Esler Arasindaki Esya ve Ziynet Alacagi Talepleri: Tirk Aile
Hukuku’ndaki uyusmazlik alanlarindan bir digeri de eslerin edinilmis ve kisisel
mallarimi ilgilendiren alacak talepleridir. Bilindigi tizere, Tiirk Hukuku’nda eslerin
kisisel ve edinilmis mallarini talep edebilmeleri i¢in mal rejimi ortakliginin ve
evlilik birliginin sona ermis olmasi sart1 aranmaz. Ziynet esyalar1 ve diger kisisel
esyalar, eslerin birbirlerinden isteyebilecekleri mallardandir. Tiirk Hukuku’ndaki
yasal diizenlemelerde esya ve ziynet alacagi talepli uyusmazliklarin kamu diizenine
iligkin olduguna dair bir hiikiim bulunmamaktadir. Diger bir ifadeyle, ziynet ve esya
alacaklar1 konusu eslerin tizerinde serbestce tasarruf edebilecegi bir konudur ve bu
sebeple de s6z konusu alacaklari ilgilendiren ihtilaflar arabuluculuga elverislidir
(Gengcan, 2012: 720 vd.; Sipka, 2018: 59-60).

(6) Ergin Altsoyun Denklestirme Alacagi: Tirk Hukuku’nda st soyu ile
birlikte yasayan ve emegini/gelirlerini birlikte yasadigi ailesine 6zgiileyen ergin
altsoy; TMK’nin 370. maddesi hitkmii dogrultusunda bu emegin/gelirlerin karsilig
olarak belirli bir bedelin kendisine 6denmesini talep etme hakkina sahiptir. Bu
hakkin kullanilmas1 hélinde ise, hakimin ilgili bedeli tayin etme ve giivence altina
almaile bedelin 6denme sekline karar verme yetkisi bulunmaktadir. Bu hak, konusu
itibar ile parasal nitelikte bir alacagi konu alir. Bu yoniiyle de borg¢lu ve alacakli
taraflarca iizerinde serbestce tasarruf edilebilecek bir hukuk alanini ifade eder. Tiirk
Hukuku’nda kamu diizenine iligskin olmayan denklestirme alacagi bu yoniiyle aile
arabuluculuguna elverisli uyusmazliklardandir (Ayan, 2010: 26 vd.; Dural vdy.,
2014: 383).
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4.1.3. Bosanmay Ilgilendiren Uyusmazhklar

Tirk Aile Hukuku’nda bosanmayi ilgilendiren bazi uyusmazliklar arabuluculuga
elverigli olarak degerlendirilmektedir. S6z konusu uyusmazliklar, asagida maddeler
halinde incelenmistir.

(1) Maddi Tazminat Talepleri: TMK’nin 174. maddesine goére Tirk
Hukuku’nda eslere bosanmadan kaynakli olarak birbirlerinden maddi tazminat
isteme hakki verilmistir. Bu hak cergevesinde; bosanan eslerden her birisi bir
digerinden belirli sartlarda’® maddi tazminat talebinde bulunabilmektedir. Tiirk
Hukuku’na gore bosanmanin fer’i sonuglarini ilgilendiren maddi tazminat, mevcut
ve beklenen menfaatlere™ halel gelmesi durumunda istenebilen bir tazminat tiiriidiir
(Kdseoglu ve Kocaaga, 2009: 283 vd.; Akintiirk, 2002: 289 vd.; Oztan, 2015: 478
vd.; Akkaya, 2017: 125-126; Ozbek, 2016: 862; Uyumaz ve Erdogan, 2015: 151;
Demircioglu, 2015: 76). HMK’nin 26. madde diizenlemesi ile birlikte
degerlendirildiginde, Tiirk Hukuku baglaminda taraflarin {izerinde serbestge
tasarruf edebilecekleri hukuki konulardan olan bosanmaya iliskin maddi tazminat
taleplerini ilgilendiren uyusmazliklar kural olarak aile arabuluculuguna elverislidir.

(2) Manevi Tazminat Talepleri: TMK m.174 diizenlemesine gore Tiirk
Hukuku’nda bosanma (bosanmaya neden olan olay) nedeniyle kisilik haklar
zedelenen/saldiriya ugrayan tarafin diger taraftan manevi tazminat isteme hakki
bulunmaktadir. Davalinin kusurunun varligi halinde kullanilabilen bu hak®?, TMK
m. 24 ve TBK m. 49’un 6zel bir uygulamasi niteliginde olup, esler tarafindan
bosanma davasi ile birlikte ya da bosanmanin kesinlesmesinden itibaren bir yillik
siire icinde kullanilabilir (Oztan, 2015; 492 vd.; Akintiirk, 2002: 292). Manevi
tazminat, maddi tazminat gibi irat seklinde 6denemez. Parasal bir tutar olarak
O0denmesi gereken soz konusu tazminat, bosanmanin fer’i sonuglarindan birisi
olarak taraflarin {izerinde serbestce tasarruf edebilecekleri konulardandir. Manevi
tazminat talebini ilgilendiren uyusmazliklar, bu yoniiyle kamu diizenine iliskin

19 Sz konusu sartlar; tazminat talep eden tarafin kusursuz olmasi veya daha az kusurlu olmasi,
tazminat talep eden tarafin mevcut ve beklenen haklarinin/menfaétlerinin bosanma nedeniyle
zedelenmesi ve kusur ile bosanma arasinda hukuka uygun bir illiyet baginin bulunmasi seklinde
Ozetlenebilir.

1 Tiirk Hukuku’na gore maddi tazminat talebine konu menfaatlerin konusunu; katki pay1 nafakast,
bosanma sebebiyle yeni ev kiralama ve ayni ¢ergevede yapilan esya alma, tasinma gibi masraflar
olugturmakta iken; beklenen menfaatlerin konusunu ise evliligin devami hélinde taraflarin elde
edebilecegi muhtemel kazanimlar olusturmaktadir.

12 By hakka konu tazminatin tespiti ve ddenmesi baglaminda; kusurun agirlig, tazminat 6deyecek
tarafin mali durumu gibi faktorlerin dikkate alinmasi gerekmektedir.
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degildir ve aile arabuluculuguna elverislidir (Uyumaz ve Erdogan, 2015: 153;
Demircioglu, 2015: 76).

(3) Yoksulluk Nafakasi: Yoksulluk nafakasi, Tiirk Hukuku’nda bosanmadan
otiirii yoksulluga diisme ihtimali bulunan tarafin (kusursuz veya daha az kusurlu
olmasi sartiyla) diger taraftan isteyebilecegi bir nafaka tiirii olarak TMK’nin 175.
maddesinde diizenlenmistir. Hakimin re’sen karar veremeyecegi Yyoksulluk
nafakast baglaminda taleple baglilik ilkesi gecerlidir. Daha somut bir ifadeyle,
hakim, yoksulluk nafakasina re’sen karar veremez (Akintirk, 2002: 294, Oztan,
2015: 497). Yoksulluk nafakasi, Tiirk Hukuku’ndaki diger nafaka tiirlerine benzer
sekilde taraflarca lizerinde serbest tasarruf edilebilecek bir alan1 ifade etmektedir.
Bu sebepledir ki; yoksulluk nafakasi talebini ilgilendiren aile uyusmazliklari
arabuluculuga elveriglidir (Uyumaz ve Erdogan, 2015: 154; Demircioglu, 2015:
76).

(4) Mal Rejimi Tasfiyesi'®: Tiirk Hukuku kapsaminda TMK ’nin 202. ila 281.
maddeleri arasinda ayrintili olarak diizenlenmis olan mal rejimi, esler arasindaki
mall konular ilgilendiren bir hukuki miiessesedir. Tiirk Hukuku’nda evlilik
birliginin taraflari, birlik kapsamindaki mal rejimini, ancak kanunlarin belirledigi
kurallara uygun olarak ve belirli sekil sartlar1 ¢ercevesinde belirleyebilir (Akintiirk,
2002: 134 vd.; Oztan, 2015: 231-232; Kiligoglu, 2019: 281; Dural vdy., 2014: 193;
Oncii, 2017: 808). Evlilik birligi baglamindaki mal rejimi; esler tarafindan farkli bir
mal rejimine gecilmesi, eslerden birisinin vefati veya bosanma ile tasfiyenin
gerceklestirilmesi gibi sebeplerle sona erdirilebilir'® ve katilma alacagi davasi ile
tasfiye davasinin konusu olabilir (Dural vdy., 2014: 211-212; Sipka ve Aktepe-
Artik, 2014: 432 vd.). Ogretideki hakim gériis ve Yargitay’mn yerlesik igtihatlart
birlikte degerlendirildiginde, Tiirk Hukuku’nda mal rejimini ilgilendiren konularin
taraflarca {izerinde serbestge tasarruf edilebilecek konulardan oldugu ve bu
konulardan dogan hukuki ihtilaflarin arabuluculuk yolu ile ¢oziime
kavusturulabilecegi ifade edilebilir. esler arasinda yapilabilecek sozlesmeler
kapsaminda diizenlenebilecek konulardir. Diger bir ifadeyle mal rejimi kurumu,
kamu diizenine iliskin olmayip taraflarin iizerinde serbestce tasarruf edebilecekleri
bir hukuki miiessesedir (Dural vdy., 2014: 211-212; Oncii, 2017: 810) ve bu

13 Mal rejimi tasfiye hem evlilik birligini hem de bosanmayu ilgilendiren bir hukuki miiessesedir.
Bununla birlikte uygulamada daha ziyade bosanma siireciyle iligkili olarak islerlik kazanmaktadir.
Izah edilen nedenle de bu baslik altinda ele alinmstr.

14 Bu konudaki diizenlemeler icin bkz. TMK m.206 ve m.271.
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yoniiyle mal rejiminden kaynaklanan aile uyusmazliklarinin arabuluculuga
elveriglidir.

4.2. Arabuluculuga Elverisli Olmayan Uyusmazhklar

Tirk Aile Hukuku’'nda nisan miiessesesini, evlilik birligini ve bosanmay1
ilgilendiren uyusmazliklarin énemli bir boliimii arabuluculuga elverisli degildir.
Calismanin bu boliimiinde s6z konusu uyusmazliklar ayrintili olarak incelenmistir.

4.2.1. Evlilik Birligini flgilendiren Uyusmazhklar

Tirk Aile Hukuku’nda evlilik birligini ilgilendiren bazi uyusmazliklar
arabuluculuga elverigli degildir. S6z konusu uyusmazliklar, asagida maddeler
halinde incelenmistir.

(1) Evlenme izni: Tiirk Hukuku’nda evlenme ehliyeti, TMK’nin 124. ve
devam1 maddelerinde diizenlenmistir. S6z konusu diizenlemelere gore, kadin ve
erkek i¢in yas kiiciikliigiiniin ve kisitliligin oldugu hallerde yasal temsilcinin izni,
evliligin 6n kosulu olarak belirlenmistir. Bununla birlikte, TMK’nin 128.
maddesinde ise “Hdkim, hakli sebep olmaksizin evlenmeye izin vermeyen yasal
temsilciyi dinledikten sonra, bu konuda basvuran kiiciik veya kisitlinin evlenmesine
izin verebilir.” hiikmii yer almaktadir. Bu hiikiim dogrultusunda, kisith ya da kiiciik
olup da yasal temsilcileri tarafindan evlilik izni verilmeyen kisilerin hakime
bagvurmas1 miimkiindiir (Akintiirk, 2002: 65; Oztan, 2015: 115; Kilicoglu, 2019:
53; Dural vdy., 2014: 55). Evlenme izni bagvurusu niteligi itibar1 ile bir ¢gekismesiz
yargi isidir, kamu diizenine iliskindir ve mutlak olarak hakimin takdir yetkisine
birakilmis bir karar1 zorunlu kilar. Bilindigi lizere, HUAK m.1 diizenlemesine gore
Tiirk Hukuku’nda taraflarca iizerinde serbestge tasarrufta bulunulamayacak olan
(kamu diizenine iliskin) uyusmazliklar arabuluculuga elverisli degildir. Anilan
kanun diizenlemesinden 6tiiri, evlenme igin mahkemeye bagvurma konusunu
ilgilendiren ihtilaflar aile arabuluculuguna elverisli degildir (Sungurtekin-Ozkan,
2013: 2179; Akmtiirk, 2002: 63; Oztan, 2015: 108; Karagdzoglu, 2017: 92;
Demircioglu, 2015: 67.)

(2) Gaiplik Nedeniyle Evliligin Feshi: Gaiplik, TMK’de “Kisiler Hukuku”
isimli birinci kitapta diizenlenmis olan bir hukuki miiessesedir ve dogurdugu
neticeler itibariyla aile hukukunu yakindan ilgilendirmektedir. Tiirk Hukuku’na
gore; mahkeme karari ile gaipligine karar verilmis olan kisi, hukuken 6lmiis gibi
degerlendirilir. Ancak, ilgili kisinin evli olmas1 durumda evlilik akdi kendiliginden
sona ermez. Akdin sonra ermesi i¢in gaipligine karar verilen kisinin esi tarafindan
TMK m.131 diizenlemesine istindden mahkemeye basvuruda bulunulmasi ve bu
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cercevede mahkemece evlilik akdinin sona erdiginin tespit/tescil edilmesi
gerckmektedir. Aksi halde, sag kalan es hukuken evli olarak degerlendirilir ve bu
sebeple de yeni bir evlilik yapamaz (Kiligoglu, 2019: 59; Akintiirk, 2002: 71; Dural
vdy., 2014: 58, Tokat, 2017: 551). Sag kalan esin gaiplik nedeniyle mahkemeye
yapacagl basvuru; bir ¢ekismesiz yargi isidir ve kamu diizenini dogrudan
ilgilendirir. Bu sebepledir ki, belirtilen basvuruyu ilgilendiren konular aile
arabuluculuguna elverisli degildir.

(3) Evlendirme Kurumunun Ret Kararina Kars1 Mahkemeye Bagvurma: Tiirk
Hukuku’nda evlenme bagvurular1 evlendirme kurumu tarafindan herhangi bir
mutlak butlan sebebi olmaksizin reddedilen taraflarin TMK m.138 hiikmiine
istinaden ret kararina kars1 mahkemeye bagvurma hakki bulunmaktadir (Kilicoglu,
2019: 59). Bu basvuru, bir ¢ekismesiz yargi isi olarak hakim tarafindan evrak
tizerinden karara baglanir. Diger taraftan, evlenme basvurusunun bir mutlak butlan
nedeninin varligr gerekgesiyle reddi durumunda ise, s6z konusu bagvuru
cumbhuriyet savcisinin da katilimiyla yiiriitiilen bir ¢ekismeli yargi siireci kapsamina
girer, bu yoniiyle de kamu diizenini yakinen ilgilendirir. Belirtilen gerekgelerle her
iki dava tirii de Tiirk Aile Hukuku’nda kisilerce tizerinde serbest¢e tasarruf
edilebilecek olan konulardan degildir (Kiligoglu, 2019: 64; Dural vdy., 2014: 65;
Akintiirk, 2002: 85-86; Oztan, 2015: 135). Bu sebepledir ki; evlendirme kurumunun
ret kararlarina karst mahkemeye basvurmaya iliskin uyusmazliklar aile
arabuluculuguna elverisli degildir.

(4) Evlenmenin Yoklugu ve Butlani: Tiirk Hukuku’nda evlilik kurumu, ham
maddi hem de sekli olarak siki sartlara baglanmistir. Bu sartlarin eksikligi;
gecerlilik unsurlarma®® iliskin ise evliligin mutlak veya msbi butlan ile
gegersizligine, kurucu unsurlara® iliskin ise evliligin yokluk ile gegersizligine
sebep olur (Erdem, 2018, 67 vd.; Dural vdy., 2014: 70 vd.; Oztan, 2015: 320 vd.;
Kiligoglu, 2019: 58 vd.; Helvaci ve Erliile, 2011: 147 vd.). Tirk Hukuku’nda, yok
hiikmiinde sayilan evlilikler baglaminda yoklugun tespiti haricinde yapilmasi

%% Tiirk Medeni Hukuku’nda evlilik akdine iliskin gegerlilik unsurlari ise; taraflarm ayirt etme
giictinii kalic1 veya gegici olarak yitirmemis olmasi, taraflar arasinda evlenmeye engel hisimligin
bulunmamasi, yasal temsilcinin evlilik islemine riza vermesi, hata-hile-ikrah gibi taraf iradesini
sakatlayacak hallerinin olmamasi gibi unsurlar1 ifade eder. (Bu konuda ayrintil bilgi i¢in bkz. Dural
vdy., 2014: 80 vd.; Akintiirk, 2002: 200 vd.; Oztan, 2015: 329 vd.; Kiligoglu, 2019: 80.)

% Tiirk Medeni Hukuku’nda evlilik akdine iliskin kurucu unsurlar; resmi evlendirme memuru
oniinde gerceklestirilecek olumlu irade beyaninin varligi, evlenmek isteyen taraflarin farkh

cinsiyetlerde olmasi unsurlari ifade eder. (Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz. Dural vdy., 2014: 80
vd.; Akintiirk, 2002: 200 vd.; Oztan, 2015: 329 vd.; Kiligoglu, 2019: 80.)
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gereken herhangi bir taraf islemi yoktur. Bununla birlikte, butlanla sakatlanan
evliliklere ise TMK m.160 hiikmiine g¢er¢evesinde (hdkim karariyla ve belirli
sartlarda) gecerlilik kazandirilmasi hukuken imkan dahilindedir (Erdem, 2018: 72;
Dural vdy., 2014: 77; Akintiirk ve Ates, 2016: 206; Oztan, 2015: 320; Kiligoglu,
2019: 58; Helvaci ve Erliile, 2011: 147). Ote yandan, Tiirk Hukuku’nda evliligin
butlanim ilgilendiren davalar, yargilama ustlleri ve esaslar1 anlaminda bosanma
davasina iliskin hiikiimler c¢ercevesinde yiiriitiilir. Bu kapsamda hem yoklugun
tespiti hem de mutlak butlan halleri, kat1 bir sekilde devlet yargisinin kapsam
alanina dahildir ve kamu diizenine iliskin konular1 ifade etmektedir. TMK m.146,
m.156 ve m.184 diizenlemeleri birlikte degerlendirildiginde, evlenmenin butlani ve
yoklugu konusunun taraflarca lizerinde serbestce tasarruf edilebilecek alanlardan
olmadig1 goriilmektedir (Akintiirk, 2002: 216; Oztan, 2015: 354; Kiligoglu, 2019:
82; Dural vdy., 2014: 91; Ozmumcu, 2014: 150; Taspolat-Tugsavul, 2012: 100;
Uyumaz ve Erdogan, 2015: 147; Karagozoglu, 2017: 94). Bu sebepledir ki, bu
uyusmazliklar aile arabuluculuguna elverisli degildir.

(5) Aile Vakfi, Aile Mal Ortakligi ve Aile Yurdu Kurulmasi: Tiirk Hukuku’nda
aile mallarinin, aile bireylerinin ve bazi hallerde belirli hisimlarin ortak amaglart
dogrultusunda kullanilmak {izere Ozgiilendigi ¢esitli hukuki miiesseseler
bulunmaktadir. Pozitif hukuk diizenlemelerinde; “aile vakfi”, “aile mal ortaklig1”
ve “aile yurdu” isimler ile nitelendirilen bu kurumlarin varlik kazanmasi i¢in resmi
sekilde yapilmasi gereken bir s6zlesme, mahkemece yapilacak bir ilan gibi ¢esitli
gecerlilik kosullart bulunmaktadir.'” Diger bir ifadeyle Tiirk Hukuku’nda soz
konusu miiesseselere varlik ve islerlik kazandirilmasi kamu diizenini yakindan
ilgilendirir ve dolayisiyla taraflarca iizerinde serbestce tasarruf edilebilecek
konulardan degildir. Bu sebepledir ki, s6z konusu konular1 ilgilendiren
uyusmazliklar, aile arabuluculuguna elverisli degildir.

4.2.2. Bosanmay llgilendiren Uyusmazhklar

Tiirk Aile Hukuku’nda bosanmayi ilgilendiren bazi uyusmazliklar arabuluculuga
elverigli degildir. S6z konusu uyusmazliklar, asagida maddeler halinde
incelenmistir.

1 TMK m.372 ve devami maddelerinde yer alan hiikiimlere gére; “aile vakfi”, sahsin hukukuna
hakim olan esaslar ¢ercevesinde kurulurken, “aile mal ortaklig1” icin resmi sekilde yapilan bir
sozlesmenin varligi, “aile yurdu”nun kurulmasi i¢in ise mahkemece yapilacak olan bir ilanin olmasi
gerekmektedir. (Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz. Dural vdy., 2014: 383 vd.; Helvaci ve Erliile,
2011: 201-202.)
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(1) Bosanma Karari: TMK’de ayrintili olarak diizenlenmis olan bosanma
konusu, evlilik birliginin hukuken tanman cesitli sebeplerden®® 6tiiriic mahkeme
karariyla nihayete erdirilmesini ifade eder ve modern hukuk sitemlerindeki genel
uygulamaya benzer bir sekilde devlet yargis1 iizerinden islerlik kazanir (Ozbek,
2016: 198-199; Erdem, 2018: 142; Akintiirk ve Ates, 2016. 239; Oztan, 2015: 320;
Dural vdy., 2014: 103). Daha somut bir ifadeyle esler, bosanmaya iliskin karar
baglaminda herhangi bir tasarruf yetkisine sahip degildirler. izah edilen nedenle,
Tirk Aile Hukuku’nda bosanmayi ilgilendiren uyusmazliklar arabuluculuga
elverisli degildir (Akil, 2014: 83; Diir, 2018: 301). Diger taraftan, esler tarafindan
belirli sartlarda bagvurulmasi hukuken miimkiin olan anlasmal1 bosanmaya19 iliskin
On mutabakata varma ve anlagma protokolii hazirlama siirecinde ise aile
arabuluculugundan yararlanilmas:1 kural olarak olanaklidir. Bununla birlikte,
Ogretide anlasmali bosanma protokoliiniin -aile arabuluculugu faaliyetini de
dogrudan ilgilendiren- hukuki niteligine iliskin bir diizenlemenin gerekliligini
savunan goriisler de bulunmaktadir (Simsek, 2018: 64-65; Demircioglu, 2019: 55;
Akkaya, 2017: 50-51).

(2) Velayet?®: Tirk Hukuku’nda veldyet; annenin ve/veya babanmn, ergin
olmayan ya da ergin olup da hacir altinda bulunan ¢ocugun bakimi, gézetimi ve

18 Tiirk Hukuku’nda, genel (evlilik birliginin temelinden sarsilmas1 ve esler arasindaki ortak hayatin
yeniden kurulamamasi) ve/veya 6zel (akil hastaligi, terk, haysiyetsizce bir yasam siirmek, pek kotii
ve onur kirici muamele, zina ve hayata kast) nedenler ile gerceklesen bosanma®®; her biri farkli
yogunlukta uyusmazliklar igeren duygusal, hukuki, ekonomik, ruhsal ve toplumsal olmak {izere
cesitli asamalardan olusur. (Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz. B. Sen, 2013: 28.)

19 Anlasmali bosanma, TMK nin 166. maddesinde yer alan “Eviilik en az bir yil siirmiis ise, eslerin
birlikte bagvurmasi ya da bir esin digerinin davasini kabul etmesi hdlinde, evlilik birligi temelinden
sarsimis sayilir. Bu hdlde bosanma karart verilebilmesi igin, hakimin taraflart bizzat dinleyerek
iradelerinin serbestce agiklandigina kanaat getirmesi ve bosanmanin mali sonuglari ile ¢ocuklarin
durumu hususunda taraflarca kabul edilecek diizenlemeyi uygun bulmasi sarttir. Hakim, taraflarin
ve c¢ocuklarin menfaatlerini goz oniinde tutarak bu anlagmada gerekli gordiigii degisiklikleri
yapabilir. Bu degisikliklerin taraflarca da kabulii halinde bosanmaya hiikmolunur. Bu hdlde
taraflarin ikrarlarimin hakimi baglamayacagi hiikmii uygulanmaz.” hitkmii ile Tirk Hukuku’nda
ayrintili olarak diizenlenmistir.

% Tiirk Hukuku’nda velayet konusu, TMK’nin 335. ve devami maddelerinde ayrmtili olarak
diizenlenmigstir. Belirtilen diizenlemelere gore; ergin olmayan g¢ocuk(lar) ve/veya hukuken
kisitlanmis olan ergin ¢ocuk(lar), anne ve babanin veldyeti altindadir ve yasal bir sebep olmadigi
middetge veldyet anne ve babadan alinamaz. Evlilik birliginin devami boyunca anne ve baba
tarafindan ortak bir sekilde kullanilan velayet; ayrilik halinde hakim tarafindan velayetin birakildigi
es, eslerden birisinin Olimil halinde sag kalan es, anne ve babanin hi¢ evlenmemis oldugu
durumlarda ise anne tarafindan yerine getirilir. Annenin hukuken kii¢iik ve kisitli oldugu héllerde,
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yetistirilmesi baglaminda sahip olduklar1 haklar ve yetkiler ile yiiklendikleri
sorumluluklar ve 6devleri diizenleyen bir hukuki miiessesedir (Baktir-Cetiner,
2000: 31; Birinci-Uzun, 2016: 136 vd.; Dural vdy., 2014: 340; Gengcan, 2017: 25
vd.). Tirk Hukuku’nda velayet konusunu ilgilendiren bir¢ok islem mahkeme karar1
ve/veya onayi ile hukuki gegerlilik kazanir. Bu sebeple, Ogretideki hakim goriise
gore; velayete dair uyusmazliklar kamu diizenine iligskindir ve bu yoniiyle de aile
arabuluculuguna elverisli degildir (Gengcan, 2017: 30; Akintiirk, 2002: 303;
Uyumaz ve Erdogan: 155; Oztan, 2015: 466). Ote yandan, Ogretide anlasmali
bosanma protokoliine konu kilinan velayete dair hususlarin belirli sartlar dahilinde
arabuluculuga elverisli olabilecegine dair goriisler de bulunmaktadir (Akintiirk,
2002: 401; Demircioglu, 2015: 62). Ogretideki gesitli goriisler ile TMK nin 166. ve
184. maddeleri birlikte degerlendirildiginde (Sipka, 2007: 163 vd.; Akintiirk, 2002:
401; Demircioglu, 2015: 62), Tirk Hukuku’nda velayeti ilgilendiren anlagsmali
bosanma protokolii miizakerelerine iliskin siirecler sakli olmak iizere velayetten
dogan ihtilaflar kural olarak arabuluculuga elverisli degildir.

(3) Vesayet: Hukuki anlamda kisithilik ve kiigiikliigii ilgilendiren bir miiessese
olan vesayet, TMK’nin 404. ve devami maddelerinde ayrintili olarak
diizenlenmistir. S6z konusu diizenlemeler incelendiginde goriilmektedir ki; Tiirk
Hukuku’nda vasi tayini ve vasiligin sona erdirilmesi kararlari mahkemelerce verilir.
Diger taraftan, vesayete iligkin hukuki siire¢ler, hem velayetin yokluguna ve
kisithiliga iligkin durumlarin tespiti hem de vasilik vazifesinin genel olarak tarafsiz
liclincii kisilerce yerine getirilmesi ¢ercevesinde mahkemelerin, noterlerin, niifus
miidiirliiklerinin ve ilgisine gore diger bazi idari/adli makamlarin katilimiyla islerlik
kazanir (Dural vdy., 2015: 395; Akintiirk, 2002: 478-479; Kog, 2005: 101). Bununla
birlikte, vasi olarak atanmis kisilerin vesdyete dair sorumluluklarini ve gérevlerini
hukuka uygun olarak yerine getirip getirmediklerinin denetimi de mahkemelerce
yerine getirilir (Akintiirk, 2002: 523 vd.; Uyumaz ve Erdogan: 2015, 160). izah
edilen sebeplerle; Tiirk Hukuku’nda vesayet kurumunu ilgilendiren konular kati bir
sekilde kamu diizenine iliskindir ve bu konulardan dogan uyusmazliklar aile
arabuluculuguna elverisli degildir.

(4) Istirak Nafakas1: Tiirk Hukuku'nda velayete sahip olmayan es tarafindan
cocugun bakim ve gdzetim giderlerine katkida bulunmak tizere diger ese ddenen
nafakay1 ifade eden istirak nafakasi, TMK’nin 181. maddesinde diizenlenmistir
(Akintiirk, 2002: 307; Oztan, 2015: 474). Tiirk Hukuku’na gére istirak nafakas,

¢ocugun (cocuklarin) veldyeti hakim tarafindan babaya birakilir veya ¢ocuga (¢cocuklara) vasi atanir.
(Usta, 2016: 85 vd.; Akintiirk ve Ates, 2016: 406 vd.; Erliile, 2019: 81 vd.)
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cocugun yasi ile ihtiyaglari ve bosanan taraflarin mali durumlart gibi cesitli
degiskenler dikkate alinarak hakim tarafindan takdiren belirlenir (Dogan, 2015: 67-
68; Oztan, 2015: 474). Yargitay’1n yerlesik ictihatlar1 ve Ogretideki hakim gériisten
hareketle ifade etmek gerekirse, Tiirk Hukuku’nda istirak nafakasi, kat1 bir sekilde
kamu diizenine iliskindir ve taraflarca {iizerinde serbestce tasarrufta
bulunulamayacak bu hukuki miiesseseyi ilgilendiren uyusmazliklar kural olarak
arabuluculuga elverisli degildir. Bununla birlikte, TMK’nin 166. ve 184. maddeleri
birlikte degerlendirildiginde, esler arasinda istirak nafakasina iligskin olarak yapilan
anlagmalara hakim onayiyla gecerlilik kazandirilmasinin 6niinde hukuki bir engel
bulunmamaktadir.

(5) Kadin igin iddet Siiresinin Kaldirilmasi: Tiirk Hukuku’na gére; bosanmis
olan bir kadin, yeniden evlenebilmek i¢in kural olarak ii¢ yiiz giinliik iddet siiresi
boyunca beklemelidir ve bu husus TMK m.132°de agik¢a diizenlenmistir. Bununla
birlikte, kadinin ayrildig: kisi ile yeniden evlenmek istemesi ya da gebe olmadiginin
hukuken gecerli vasitalarla tespit edilmesi durumunda s6z konusu stire taraflarin
talebiyle kaldirilabilir. Kadin icin iddet siiresinin kaldirilmasina iligkin konular
taraflarin {izerinde serbest¢e tasarruf edebilecegi konulardan olmayip ¢ekismesiz
yargl isidir ve kamu diizenini yakindan ilgilendirir (Akintiirk, 2002: 75; Oztan,
2015: 120; Kiligoglu, 2019: 61; Dural vdy., 2014: 60). Bu sebepledir ki; Tiirk
Hukuku’nda, kadin i¢in iddet siiresinin kaldirilmasi konusu aile arabuluculuguna
elverisli degildir.

(6) Bosanan Kadin Tarafindan Eski Kocasinin Soyadiin Kullanilmasi: Tiirk
Hukuku’na gore; bosanan kadin, eski kocasinin soyadmi kullanmaya devam
etmesinde menfaatinin bulundugunu ve séz konusu kullanimin kocaya zarar
vermeyecegini ispatlamak sartiyla eski kocasinin soyadini kullanabilir ve bu husus
TMK’nin 173. maddesinde diizenlenmistir. Tirk Hukukunda; kadinin ticari isleri
baglaminda eski kocasinin soyadiyla taninmakta olmasi ve velayetini almis oldugu
cocugun {istlin yarar1 gibi durumlar, kadinin eski kocasinin soyadini kullanmasini
hukuken miimkiin kilar (Akintirk ve Ates, 2016: 290; Dural vdy., 2014: 137,
Uyumaz ve Erdogan, 2015: 149-150). Tiirk Hukuku’nda bosanan kadinin eski
kocasmin soyadimi kullanmaya devam etmesi hakim kararina baghdir ve kamu
diizenine iliskin bir konu olmak stiretiyle -taraflar arasinda yapilarak hakim onayina
sunulacak anlasma belgesine konu kilinmak istisnd olmak tizere- aile
arabuluculuguna elverisli degildir.
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4.2.3. Aile I¢i Siddet Iddias1 Iceren Uyusmazhklar

Tirk Hukuku’nda arabuluculuk miiessesesini miistakil olarak diizenleyen birincil
mevzuat olan HUAK’ta, arabuluculuga elverisli uyusmazliklar tahdidi olarak
sayllmamistir. Bu kapsamda, yabancilik unsuru tasiyanlar da dahil olmak tizere,
taraflarca tizerinde serbestge tasarruf edilebilecek 06zel hukuk konularmi
ilgilendiren ihtilaflar baglaminda arabuluculuk yoluna basvurulabilecegi yasal
anlamda hiikme baglanmistir. Bununla birlikte, HUAK m.1/2’de yer alan “Su kadar
ki, aile i¢i siddet iddiasint i¢eren uyusmazliklar arabuluculuga elverisli degildir.”
seklindeki emredici hiikiim ile, aile i¢i siddet® iddiasmin s6z konusu oldugu
ihtilaflar arabuluculuk faaliyetinin kapsam alani disina ¢ikarilmistir (Daglioglu,
2020: 572; Karagozoglu, 2017: 98).

Tiirk Hukuku’nda aile i¢i siddet iddias1 iceren uyusmazliklarin arabuluculuga
elverigliligi baglaminda mevcut durum ve genel yaklasim agsagida maddeler halinde
degerlendirilmistir. Soyle ki;

- Tirk Hukuku’nda aile i¢i siddet konusuna, salt fiziksel siddet olarak degil,
cesitli hukuki nitelendirmeler ve tanimlamalar dogrultusunda siddetin ekonomik,
psikolojik ve cinsel yonleri baglaminda da odaklanilmaktadir (Borii, 2017: 179;
Wheele, 2002: 561).

- Tirk Hukuku’nda aile i¢i siddet iddias1 igeren uyusmazliklar, modern hukuk
sitemlerindeki genel seyre uygun olarak -nitelikleri itibariyla- cezai
sorusturmalarin/kovusturmalarin konusu olabilmektedir. Bu durum ise, goniilliiliik
ilkesi ¢ercevesinde dostane ¢oziimlere ulasmak iizere islerlik kazanmasi beklenen

21 Aileyi olusturan biitiin bireyleri (cocuk, kadi, erkek ve varsa diger fertler) ilgilendiren “aile ici
siddet” ifadesi ile kastedilen siddetin ne anlama geldigi hususu, arabuluculuga elveriglilik
sinirlarinin tayini anlaminda 6nem arz etmektedir. S6z konusu siddetin niteligi bakimindan modern
hukukta yapilmis olan farkli tanimlamalar bulunmaktadir. Tiirk Hukuku’nda da referans alan bu
tanimlamalardan ilki olan “Kadmna Yénelik Siddet ve Ev I¢i Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla
Miicadeleye Dair Avrupa Konseyi Sozlesmesi’ne gore; aile ici siddet, “eylemi gerceklestiren,
magdurla ayni ikdmetgah paylasmakta olsun veya olmasin veya daha énce paylagmis olsun veya
olmasin, aile i¢inde veya aile biriminde veya mevcut daha onceki egler veya birlikte yasayan bireyler
arasinda meydana gelen fiziksel, cinsel, psikolojik veya ekonomik siddet eylemleri” ifade
etmektedir. Ote yandan, aile igi siddet taniminin yapildig1 bir diger énemli diizenleme olan “6284
sayili Ailenin Korunmasi ve Kadina Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair Kanun”da ise; aile igi siddet
“siddet magduru ve siddet uygulayan ayni haneyi paylasmasa da aile veya hanede ya da aile
mensubu sayilan diger kisiler arasinda meydana gelen her tiirlii fiziksel, cinsel, psikolojik ve
ekonomik siddet” olarak tanimlanmistir. Her iki tanimdan hareketle ifade etmek gerekir ki; aile i¢i
siddet, kadina kars1 siddeti de kapsayan genis kapsamli bir alan1 ifade eder. (Bu konuda ayrintil
bilgi i¢in bkz. Bakirct, 2005: 134 vd.; Daglioglu, 2020: 573 vd.; Demir, 2014: 216.)
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arabuluculuktan istenen diizeyde yarar elde edilmesine engel olmaktadir (Borti,
2017: 187; Daglioglu, 2020: 576).

- Tirk Hukuku’nda aile i¢i siddetin s6z konusu olmadigr uyusmazliklarin
¢Oziimii i¢in yiritilen arabuluculuk faaliyeti baglaminda herhangi bir gii¢
dengesizliginin ortaya ¢ikmasi halinde, siire¢ arabulucu tarafindan sona erdirilir ve
bu kapsamda yapilmasi gereken hukuki islemler arabulucu ve (ilgisine gore) diger
katilimcilar tarafindan gergeklestirilir.*?

- Tiirk Hukuku’nda aile i¢i siddet iddias1 igeren uyusmazliklar baglaminda
siddet varhigina iliskin tarama/tespit calismalar1 diger resmi makamlarin ve
kayitlarin da yardimiyla arabulucu tarafindan gergeklestirilir. Aile i¢i siddetin
arabuluculuk siirecinde ortaya ¢ikmasi durumunda arabulucu; taraflara aile
danigsmani veya aile terapisti gibi yaklasmaz, hukuken belirlenmis yolu takip eder
ve dosyay1/konuyu ilgili makamlara havale eder (Ozbek, 2016: 1189; Zylstra, 2001:
257; Wardle, 2003: 792; Murphy ve Rubinson, 2005: 53-54; Parkinson, 2018: 23-
24).

- Modern hukuk sistemlerinde, aile i¢i siddet iddias1 igeren uyusmazliklarin
arabuluculuga elverisli olarak kabul edildigi uygulamalara rastlanmakla birlikte
Ogretideki hakim goriis ve yasal diizenlemelerdeki esas yaklasim séz konusu
uyusmazliklarin arabuluculuga elverisli olmadig1 yoniindedir (Demir, 2014: 222
vd.; Gerencser, 1995: 69). Tiirk Hukuku’nda mevcut yaklasim ve uygulama da bu
fiili gerceklige uygundur.

5. DEGERLENDIRME VE SONUC

Teknolojik ve lojistik altyapinin her gegen giin gelistigi ve gliglendigi 21. yiizyil,
insanliga birey merkezli bir diinya diizeni sunmaktadir. Diger taraftan bireysel
onceliklerin ve ¢ikarlarin 6ne ¢ikmasi sonucu gorece zayiflayan toplumsal baglar
ve devlet otoritesi agisindan aile kurumunun 6nemi her gegen giin daha iyi
anlasilmaktadir. Giiglii aileler, siirdiiriilebilir toplumlarin temelidir. Ailenin giiglii
kalabilmesi ise, bir yoniiyle hayatin olagan akiginin pargasi olan aile
uyusmazliklariin bariscil bir sekilde yonetilmesi ile miimkiindiir. Aileye 6zgii
hassasiyetleri azami diizeyde gozeten, ihtilafin taraflarinin ihtiyaglarimi géz ardi
etmeyen, taraf iradelerini sonuca egemen kilmaya gayret eden ve goniilliiliik esasi
ile ortak ¢oziime ulagmay1 hedefleyen aile arabuluculugunun rolii tam da bu
noktada deger ifade eder.

Modern ¢ag paradokslarindan birisi olarak; yeni diinya diizeni, bireyciligin; 6lgiisiiz

22 Bu konuda ayrmtil1 bilgi igin bkz. Tiirkiye Arabulucular Etik Kurallari, m.5.
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bir sekilde gelisen bireycilik ise toplumlarin ve devletlerin devami agisindan ailenin
Onemini arttirmaktadir. Bu gergevede, gliniimiizde bir¢ok iilkenin i¢ hukukunda aile
uyusmazliklarinin arabuluculuga elverislilik alanini genisletmeye doniik yasal ve
doktrinel ¢aligmalar yiiriitilmektedir. Dogal olarak her devlet ve toplum ise, kendi
i¢ dinamiklerine uygun bir aile arabuluculugu sistemi insa etmektedir. Bu minvalde
Tirk Hukuku’'nda aile uyusmazliklarinin arabuluculuk faaliyeti ile ¢ozlime
kavusturulmasi stiregleri baglamindaki mevcut durum asagida kisaca ifade
edilmektedir. Soyle ki;

- Tirk Hukuku'nu ilgilendiren aile uyusmazliklarinin arabuluculuga
elverisliligine iligkin temel diizenleme, 6325 sayili Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanunu’dur ve bu kanuna gore Tiirkiye’de aile arabuluculugu,
taraflarca lizerinde serbestce tasarrufta bulunulabilecek 6zel hukuk konularindan
dogan
uyusmazliklar agisindan uygulanabilen bir alternatif uyusmazlik ¢oziim yontemidir.

- Tirk Hukuku’nda aile arabuluculugu, kamu diizenine iliskin ihtilaflar ile
cekismesiz yargt islerini ilgilendiren uyusmazliklar baglaminda uygulanabilir
degildir.

- Tirk Hukuku’nda aile ici siddet iddias1 iceren uyusmazliklar kesin bir sekilde
arabuluculugun elverislilik sinir1 digina ¢ikarilmistir.

- Tiirk Hukuku’nda aile arabuluculugu, halihazirda, basta 1982 tarihli ve 2709
sayil1 Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasast olmak iizere; 6325 sayili Hukuk
Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu, 4787 sayili Aile Mahkemelerinin
Kurulus, Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanun, 4721 sayili Tirk Medeni
Kanunu, 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu ve 1136 sayili Avukathik
Kanunu gibi kanuni diizenlemeler araciligiyla desteklenen giiglii bir hukuki
altyapiya sahiptir.

- Tiirk Hukuku’nda aile arabuluculugu; mahkeme disi, nitelikli ve ihtiyari
arabuluculuk seklinde uygulanmakta, aile uyusmazliklarinin ¢6ziimii baglaminda
genel olarak kolaylastiric1 arabuluculuk modelinden yararlanilmaktadir.

- Tirk Hukuku’nda aile arabuluculugunu miistakil olarak diizenleyen bir
mevzuat bulunmamaktadir. Bu sebeple de aile arabuluculugu, genel arabuluculuk
yoluna iliskin ustller ve esaslar ¢ercevesinde yiiriitiilmektedir.

Tiirk Hukuku’nda aile arabuluculuguna elverislilik konusu ayrintili bir sekilde
yeniden ele alimmali, bu kapsamdaki elverislilige iliskin kapsam alani
genisletmelidir. Zira;
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Sui generis bir yap1 arz eden aile uyusmazliklari, aile kurumunun mensuplari
arasindaki iletisimin devamliligin1 saglayacak mahiyette baris¢il ¢oziimleri
zorunlu kilar.

Giderek artan aile uyusmazliklar1 nedeniyle devlet yargisi tizerindeki is yiikii
ziyadesiyle artmakta ve uyusmazligin taraflari igin adalete erisim son derece
giiclesmektedir. Bu hususu somutlastirmak tizere ifade etmek gerekirse; T.C.
Adalet Bakanligi tarafindan yayimlanan 2022 Yili Adalet istatistikleri
Raporu® verilerine gore, Tirkiye’de devlet vyargist nezdinde aile
mahkemelerinde yalnizca 2022 yilindan 2023 yilina devreden dava dosyasi
say1s1 216.202°dir. Bununla birlikte, aile mahkemesinin olmadig yerlerde aile
uyusmazligi konulu dosyalara aile mahkemesi sifatiyla bakmakta olan asliye
hukuk mahkemelerinde 2022 yilindan 2023 yilina devreden dava dosyast
sayist ise 701.987°dir. S0z konusu dosyalarin da en az 10’unun aile
uyusmazliklarma iliskin oldugu diisiiniildiigiinde, 2023 yili itiban ile Tiirk
Devlet Yargisi lizerinde yiik olarak bulunan aile davasi sayisi yaklagik
300.000°dir. Bu saymin dogal sonucu olarak, Tirk Hukuku’ndaki aile
uyusmazliklart bakimindan adalete erisimin son derece kisitli ve ge¢ oldugunu
belirtmek yanlis olmayacaktir.

Aile uyusmazliklart (ve ozellikle bosanma siiregleri) baglaminda ¢ocugun
istlin yarar1 azami diizeyde korunmalidir.

Mahkemeler araciligiyla yiiriitiilen ¢ekismeli ¢oziim siirecleri, ¢coziimden ¢ok
cozlimsiizlik tretmekte ve aile bireyleri nezdinde onarilmasi gii¢ bazi
tahribatlara neden olmaktadir.

Bu calisma kapsaminda, Tiirk Hukuku’ndaki uyusmazliklarin aile arabuluculuguna
elverisliligi baglaminda gelistirilmis olan 6nerilere asagida yer verilmektedir. S6yle

- Aile uyusmazliklar1 ¢6ziimiiniin miistakil olarak diizenlenecegi 6zel bir kanun

hazirlanmalidir.

- Aile arabuluculugunun uygulama alanin1 6nemli 6l¢iide daraltan “aile i¢i

siddet” ifadesi yasal zeminde agik bir sekilde tanimlanmali ve birgok aile
uyusmazligini arabuluculuga elverislilik sinir1 disina ¢ikaran aile i¢i siddet iddiasini
slipheden uzak bir sekilde aydinliga kavusturacak -iyi isleyen- resm1i bir mekanizma
olusturulmalidir.

23 Bu konuda bkz. https://adlisicil.adalet.gov.tr/
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- Bosanmanin hukuki ve mali sonuglarini ilgilendiren anlagsmali bosanma
protokolii kapsamina dahil edilebilecek konular arttirilmali ve s6z konusu
protokoliin aile arabuluculugu siirecinde olusturulacak bir anlasma belgesi ile
tasdikini miimkiin kilacak bir diizenleme getirilmelidir.

- Aile arabuluculugu siirecine bagvurmus olmak, modern hukuktaki bir¢ok
iilkedekine benzer bir sekilde dava sart1 (zorunluluk) olarak diizenlenmelidir.

- Bosanma karar1 basta olmak iizere evlilik birliginin taraflarin1 yoran hukuki
konular aile arabuluculuguna elverigli kilinmalidir. Nitekim giiniimiizde Norveg,
Estonya, Portekiz, Pakistan gibi bazi iilkelerin i¢ hukukunda bosanmay1 bir idari
karara baglamis olan ¢esitli 6rnekler bulunmaktadir.

YAZARIN BEYANI
Katki Oran1 Beyani: Yazar calismaya tek basina katki saglamistir.

Destek ve Tesekkiir Beyani: Calismada herhangi bir kurum ya da kurulustan
destek alinmamustir.

Catisma Beyani: Calismada herhangi bir potansiyel ¢ikar ¢atismast séz konusu
degildir.
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