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Oz
gfgg/zgzezelved Nedensellik iliskisi kuran ilgecler, Tiirk¢enin tarihi donemlerinde farkli bicimlerde karsimiza
¢ikar. Bu ¢alisma, Eski Anadolu Tiirk¢esinde nedensellik isaretleyicisi olarak kullanilan ilgegleri
Kabul / Accepted ele almaktadir. Ilgeclerle olusturulan neden ifadeleri yapi, bakis agist, olumluluk-o|umSU_Z|_ukz
27.06.2024 gergeklik, etki, uzaklik, siire¢, nedenlerin ¢oklugu, dogrultu, indirgeme, agikitk ve sozdizimi

dlgiitlerine gore degerlendirilmistir. Ilgeglerin yapi, bakis agisi, olumluluk-olumsuzluk, gerceklik,
stireg, nedenlerin ¢oklugu, dogrultu, indirgeme ve sozdizimi agisindan belirleyici rol

gg};fg / Page iistlendikleri, ancak etki, uzaklik, aciklik agisindan herhangi bir ayrimi isaretlemedikleri
belirlenmistir.
Eski Anadolu Tiirkgesi metinlerinde goriilen nedensellik isaretleyicileri, Tiirkiye Tiirkgesinde
d kullanilan nedensellik isaretleyicileriyle 6rnekleme dayali olarak karsilagtirilmistir. Gegmiste

kullanilan bazi ilgeglerin giiniimiizde ayni1 bicimde kullanildigi, bazilarinin bi¢cimsel ve anlamsal
degisikliklerle kullanimini siirdiirdiigii, bazilarinin ise kullanimdan diistiigii tespit edilmistir.

Bu ¢aligma sonucunda, nedensellik kavraminin, Eski Anadolu Tiirkgesinde kullanilan ilgeclerde
bicimbilimsel, anlambilimsel ve pragmatik acidan farkli boyutlari olmasi nedeniyle kiplik
caligmalarinda ve bazi neden ilgeglerinin durum ulamu i¢inde yer verilmesi gerektigi sonucuna
varilmustir.

Nedensellik iliskisi kurabilen ¢ok fazla ilge¢ olmasi, bu ilgecler arasinda anlamsal, kullanimsal
ya da yapisal farkliliklar olabildigini gdstermistir.

Anahtar Kelimeler: Neden, nedensellik, nedensellik isaretleyicileri, ilgegler, Eski Anadolu
Tiirkgesi

Abstract

Prepositions that establish causal relationships appear in different forms in the historical periods
of Turkish. This study deals with prepositions used as lexical causality markers in Old Anatolian
Turkish. Reason expressions created with prepositions were evaluated according to structure,
perspective, positivity-negativity, reality, effect, distance, process, multiplicity of reasons,
direction, reduction, clarity and syntax criteria. It has been determined that prepositions play a
decisive role in terms of structure, point of view, positivity-negativity, reality, process,
multiplicity of reasons, direction, reduction and syntax, but they do not mark any distinction in
terms of effect, distance and clarity.

The causality markers seen in Old Anatolian Turkish texts were compared with the causality
markers used in Tiirkiye Turkish, based on sampling. It has been observed that some prepositions
used in the past are used in the same way today, some continue to be used with formal and
semantic changes, and some have fallen out of use.

As a result of this study, it was concluded that the concept of causality should not be included in
modality studies, since it has different morphological, semantic and pragmatic dimensions in Old
Anatolian Turkish prepositions, and some cause prepositions should be included in the case
category.

The fact that there are so many prepositions that can establish a causal relationship shows that
there may be semantic, usage or structural differences between these prepositions.
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Giris

Anlambilimin konusu olarak neden ve nedensellik, insan zihninin kavramlastirma ve anlamlandirma
sisteminin bir tirlinlidiir. Bilissel siirecler sonucunda bir temele dayandirma, bir kaynak bulma, bir ¢ikis
noktast olusturma gereksinimiyle ortaya cikar. Neden, dogasi geregi bir seyin Oncesini, 0ziini,
kaynagini, c¢ikis noktasini simgeler. Anlambilimi acisindan nedensellik, bir bilissel siirectir. Insan
yasadiklarini ya da gézlemlediklerini biligsel olarak tanimlayabilmek i¢in neden-sonug iligkileri kurar.

Bu ¢alisma, “Eski Anadolu Tiirk¢esinde Nedensellik™ adli doktora ¢alismasinin verilerine dayali olarak
tretilmistir. Eski Anadolu Tirk¢esinde (EAT) sozciiksel nedensellik isaretleyicisi olarak kullanilan
ilgecler, yvapi, bakis acisi, olumluluk-olumsuzluk, gerceklik, etki, uzaklik, siire¢, nedenlerin ¢oklugu,
dogrultu, indirgeme, aciklik ve sézdizimi dlgiitlerine gore degerlendirilmistir. EAT’de kullanilan neden
ilgecleri, yazilan tez, makale ve kitaplardan elde edilen verilere dayandirilarak Tiirkiye Tiirkcesiyle
karsilastirilmistir.

Caligmanin amaci, Tirkgenin 13. ve 15. yiizyillar arasin1 kapsayan EAT’de sozciiksel olarak hangi
nedensellik isaretleyicilerinin kullanildigim1 belirlemek, bu isaretleyiciler arasindaki farkliliklart
anlamsal olgiitlere gore ele almak, tarihi metinleri bigimsel, sozdizimsel ve anlamsal agidan
degerlendirmek ve nedensellik kavraminin kendi i¢ dinamigindeki farkliliklar1 belirlemektir. Boylece
tarihi metinler tizerinde anlambilimsel ¢alismalar yapmanin giiniimiiz dil arastirmalarina 1g1k tutmasini
saglamaktir.

Bu yazida, Yunus Emre Divani, Kitabii’l-Miihimmat, Dede Korkut Kitabi, Kisas-1 Enbiya, Giilsehri’nin
Mantiku’t-Tayri ve Yusuf u Ziileyha yapitlarindan drneklere yer verilmistir. Orneklerde neden ifadeleri
kalin, sonug ifadeleri alt1 ¢izili olarak isaretlenmistir. Ornek metinlerin Tiirkiye Tiirk¢esine aktarinm
tirnak isaretiyle 6rnegin altinda verilmistir.

1. BULGULAR

Sézciiklerin tiiriinii, sézdizimi i¢indeki durumu belirler. Ilgecler, sdzdizimi i¢inde sozler arasinda bir
anlama bagli olarak iligkiyi belirleyen bigim-sdzdizimsel yapilardir ve sozliiksel anlamli sdzciikler gibi
gondergesel bir karsiliklar1 yoktur (Boz, 2018, s. 751). Nedensellik bildiren ilgegler, dogrudan sozciik,
sozciik 6begi ya da tiimeelerin 6niine / arkasina gelebilir, bigimbirimlerle birleserek neden iliskili ulaglar
yapabilir. Iki tiimce arasinda nedensellik iliskisi kuran ilgegler, bicim-s6zdizimsel yapilardir ve tiimcede
genellikle belirteg tiimleci gorevindedir.

Dil, nedensellik iliskisini s6zlii ya da yazili olarak ifade ederken yapisal bir diizene gereksinim duyar.
Bu da s6zdiziminde neden, nedensellik isaretleyicisi ve sonuc¢ Ogelerini bir araya getirir (Oguz
Kabaday1, 2023, s. 195). Chomsky’nin 6ne siirdiigii Yonetim ve Baglama Kurami’na gore 6bek yapilar,
bir yoneten ve yonetilen 6ge icermekte; diger 6geler s6z 6beginin ve tiimcenin anlamsal ve s6zdizimsel
ozelliklerine gore zorunlu ve se¢imlik olabilmektedir. Bu kurama gore yoneten, tiimcede yiiklem ‘dir
(Hirik, 2017, s. 389).Tirkgede diiz timcede yoOneten sonda ve yonetilen Ogeler basta yer alir.
Nedensellik iligkisinde sonu¢ temel tiimcedir ve yonetendir; neden ise yan tiimce / s6z / s6z 6begidir
(Ozcan, 2022, s. 245).

flge¢ 6beginde ise yoneten durumundaki ilgegler zorunlu ya da secimlik istemlere (tamlayicilara) bosluk
acar (Dogan, 2014, s. 107). Nedensellik isaretleyicisi olarak kullanilan ilgeglerde de istem, zorunlu ya
da se¢imlik olabilir. Bu ilgegler, sozciik, sozciik 6begi ya da tiimcelerden sonra dogrudan kullanilabilir
[neden+neden ilgeci, sonug] ya da +{DAn}, +{(y/n)A} gibi bicimbirimlerini tamlayic1 olarak ahp (Boz,
2018, s. 750) nedensellik iligkisi kurabilir: [neden+bicimbirim+neden ilgeci, sonug]. Nedensellik
iligkisinde kullanilan bigimbirimler, ayrica tek basina da neden bildirebilir. Bu durumda, neden ilgecinin
dildeki ekonomi yasasiyla diisiiriildiigii ya da bi¢imbirimli yapinin yetersizligi sonucu neden ilgecinin
eklendigi olasiliklari ortaya ¢ikar. Tiirk¢enin tarihi ve ¢agdas lehgelerinde bicimbirimsel neden ve bigim-
sozdizimsel neden yapilarinin da goriilmesi bu konuda kesin bir kani olusturmay1 zorlastirir. Calismada
ilgecli kullanimlar {i¢ baglikta ele alinmistir:
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a. Tek bagina kullanilan neden ilgegleri [neden+g-+neden ilgeci, sonug]
birle, deyii, ile, ¢iin | ¢iinki | ¢iinkim ve ta (ki | kim)

b. Bigimbirimli (istemli) neden ilgegleri [neden+bi¢imbirim+neden ilgeci, sonug]
+{(y/n)A} gore, +{dAn} otiirii, -{dUKdAN} sopra, +{(n)Uy} ucindan, +{(n)Uy | -mAK / -mAsl}
tizerine, +{nUn} ugurina, +{(n)Uy} yolina, +{(n)Un} yolinda

c. Ikili kullamlan neden ilgegleri [neden (+bicimbirim)+neden ilgeci, sonug]
+{nUy | o} elinden, +{nUy | 0} hiirmetine, +{nUy | 0} skina, {+nUp | -mAK | -mAsl | -AcAgI | -
dUgl | o} iciin, -{mAK | o} iizere, +{nUy | o} yiizigiin | yiizingiin, +{nUy | 0%} yiizinden, +{nUy} yiizi
suyina

Neden ilgegleri, yapisal ve anlamsal farkliliklar tasimaktadir. Ornegin iciin ilgeci, yapisal olarak
genellikle {+nUp I -mAK / -mAsl / -AcAgl | -dUgl} gibi bigimbirimlerden sonra kullanilirken diye ilgeci
genellikle kip ve kisi ekleriyle ¢cekimlenmis tiimceciklerden sonra kullanilir. Anlamsal olarak neden
ilgegleri, kendi i¢inde bakis agisi, olumluluk-olumsuzluk gibi Glgiitlere gére 6znel-nesnel, olumlu-
olumsuz ayrimlari tagir.

EAT’de neden ilgegleri, yayginlik sirasina gore neden ifadesinin sonunda ya da 6niinde bulunabilir. Bu
donemde son g¢ekim ilgecleri: birle, deyii, gore, iciin, ile, otiirii, soyra, ucindan, lizere Ve iizerine; 6n
cekim ilgecleri: ¢iin / ¢iinki | ¢tinkim ve ta (ki | Kim) neden ilgecleridir. Bunlarin disinda elinden, ‘skina,
hiirmetine, ugurina, yolina, yolinda, yiizigiin | yiizingiin, yiizinden, yiizi suyina ilgecimsi / ilgeglikleri de
goriilmektedir.

1.1. Son Cekim Neden ilgecleri

Son ¢ekim neden ilgegleri, neden ifadesinin sonuna gelir ve neden ifadesini sonug ifadesine baglar. Son
¢ekim neden ilgegleri: birle, deyii, +{(y/n)A} gore, {+nUy | -mAK [ -mAsl | -AcAgl | -dUgI | o} iciin, ile,
+{dAn} otiirii, -{dUKdAN} soyra, +{(n)Un} ucindan, -{mAK /| o} iizere, {+nUy | -mAk |/ -mAsl}
tizerine’dir.

birle: EAT’de “ile, sayesinde, nedeniyle” isleviyle neden iligkisi kurmustur. Birle ilgecinin, bir-i-I-e
(Gabain, Brockelmann); bir+le<bir ile (Radloff, Bang, Arat, Mansuroglu, Ergin, Hacieminoglu)
biciminde iki etimolojik agiklamasi bulunmaktadir.

[1] ‘iski birle mest iden asiklar1 (DVG, 4).
“Askiyla / agki sayesinde mest eden agiklari ...”

deyii: -{U} ulag eki ve de- eyleminin birleserek kaliplagmasiyla olusan deyzi ilgeci, hem salt neden hem
de ereksel neden iliskisiyle tiimceleri baglar. Bu ilgeg, Tiirkgenin tarihi ve ¢cagdas donemlerinde farkli
ulag ekleriyle kaliplagarak es / yakin iglevde kullanilmistir (deyni, dein, diyip, diye, deyi). EAT
orneklerinde diyii, deyii, deyi, déyi, diyi ve déye bigimlerinde okunabilmektedir (Tiken, 2004, s.16).

Ozsoy ve Taylan (1998), Underhill’in, diye ilgecinin tiimce sonuna gelerek siklikla neden isaretleyicisi
oldugunu ilk kez dile getirdigini 6ne siirmiistiir (S. 117). Underhill, diye’nin neden (reason) ilgeci olarak
kullanimina ereksel neden 6rnekleri vermis, “ne” soru sézciigiiyle birlesiminden olusan ne diye sozciik
6beginin “ni¢in” anlamiyla kullanildigini belirtmis ve erek bildiren tiimceleri nedensellik ¢atisi altinda
toplamustir (1976, s. 431). Ancak daha 6nce de diye ilgecinin baska arastirmacilarca salt neden ve ereksel
neden anlamiyla belirlendigi goriiliir. Banguoglu (2004), 1940 yilinda Anahatlariyle Tiirk Grameri adli
yapitinda diye ilgecini amag baglamlari icinde gosterir (s. 393). Ilk baskis1 1958°de yapilan Ergin’in
Tiirk Dil Bilgisi adl1 kitabinda, neden ilgegleri (sebep edatlari) i¢inde diye ilgeci gosterilir (Ergin, 2004,
s. 370/ 638).

EAT’de deyii ilgeci, ad ve eylem tiimcelerinin biitiin ¢ekimleriyle kullanilabilmektedir. Boylece birden
cok nedensellik tiirlinde iliski kurabilmektedir (6znel nedensellik, ereksel nedensellik gibi). Deyii
ilgecinin tiimce i¢indeki nedensellik iligki tiirii, kimi zaman kip eklerinden kimi zaman baglamdan kimi
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zaman da anlamdan ¢ikarilir. Eger deyii ilgeci, emir, dilek ve istek kipleriyle kurulmugsa ereksel neden,
bildirme kipleriyle kurulmussa salt neden anlamu tagir.

salt neden
Kardasumdan ayrildum! deyii ¢cok agladi, zarilik kildi (DK, 113b).
“Kardesimden ayrildim diye ¢ok agladi, inledi.”

neden islevli
deyii
ereksel neden
calap viribidi bizi var diinyeyi goriiy diyii (YED, 99a)
“Allah bizi, gidin diinyay1 goriin diye gonderdi.”

Sekil 1: Deyii Ilgecinin Nedensel Anlamlar

EAT’de emir ve istek kipleri disindaki kiplerle kullanilan deyii ilgeci “...-dig1 igin, ...oldugu / olacagi
i¢cin” anlaminda neden tiimcesini sonug tiimcesine baglar. Tiirkiye Tiirk¢esinde (TT’de) de ayn1 / benzer
kullanim s6z konusudur (Ozsoy ve Taylan, 1998, s. 117). Yan tiimcedeki ge¢mis, simdi ya da gelecek
ifadesi, temel tlimceye bagli goreceli bir zamanda gergeklesmislik, gerceklesebilirlik veya
gergekleseceklik vurgusu verir.

Deyii ilgecli nedensellik ifadesinde temel tiimcenin 6znesi, yan tiimcenin 6znesiyle ayni ya da farkli
olabilir. Deyii ilgeci, temel tiimceye neden ve ercksel neden ilgisiyle baglanabilir. Neden islevli
tiimceyle ereksel neden islevli tiimce arasinda s6zdizimsel farklilik olmasa da tiimcelerin zamansal
cizgide gerceklesme anlari farklidir. Deyii ilgecli yan timce, neden ilgisi kurmugsa zamansal siralama /
neden—sonug | ; erek bildiriyorsa zamansal siralama / sonu¢—erek | bigimindedir. Bu zamansal
siralama farkliligi, neden ile erek kavramlarindan kaynaklanmaktadir. Deyii ilgecinin zamansal
dizilimdeki izdiistimii su sekilde gosterilebilir:

salt neden (+deyii) ereksel neden (+deyii)
o o o

sonug

Sekil 2: Deyii flgecinin Zamansal Dizilimi

EAT metinlerinde deyii ilgeci, istemsiz kullanilir. Yapilan ¢6ziimlemede de deyii’niin istemsiz (eksiz)
kullanildigr  belirlenmistir. Asagidaki Ornekte mali miilkii olmadigr i¢in hayiflanmamasini
sOylemektedir. Deyii ilgecinin eklendigi yan tiimce, ad tiimcesinden olusur.

[2]  gendiip goriirken yi yidiir yokdur diyii itme ‘6ziir (YED, 112a)
“Kendin hayattayken ye, yedir, yok diye hayiflanma”

TT’de diye ilgegli neden tiimcelerinde, ana tiimcenin eylemi etken oldugunda zaman ve kisi sinirlamasi
goriiliirken, 6znenin ruhsal durumu yansitmasi durumunda bu sinirlamalar kalkar ve 6znel nedensellik
iliskisi dogar (Ozsoy ve Taylan, 1998, s 123). EAT’de 6znenin ruhsal durumunu yansitan 6znel
nedensellik &rnekleri bulunmaktadir. Ornek [3]’te 6znenin korkma duygusunu uyandiracak kisisel algist
yer alir.

[3] eger oglan diise diyii korkarsa sulu yemisler ve sarablar yidiiriip i¢lirmeyeler hammama
giviirmeyeler (KM, D6a / 16).
“Eger oglan diisecek diye korkarsa sulu yemisler ve saraplar yedirip i¢cirmesinler hamama
girdirmesinler.”
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Oznel nedeni isaretlemek igin farkli bir nedensellik isaretleyicisi kullanilmasi durumunda anlamda ayrt
edici farkliliklar olugsmaktadir. Ayrica temel tiimce ve yan tiimce arasindaki 6zne farklilig, diye ilgeciyle
ilgili baz1 kisi ve zaman kisitlamalarini da kaldirmaktadir.

Tiirkgede diye ilgect, bilinen bir doga kuralini dinleyicinin bilmedigi imasin tagir (Ozsoy ve Taylan,
1998, s. 125). Ornek [4]’te metin ireticisi, okuyuculara doga betimlemesini diye ilgeciyle aktarmustir.
Bu ornekte diye ilgecinin okuyucu tarafindan bilinmediginin diistiniilmesi sdylem 6zelligi kullanilmustir.

[4] Kanlu kanlu irmaklar kariy[up]dur déye, suy1 gelmez (DK, 31b).
“Kanli kanli irmaklar kurudugu i¢in suyu gelmez.”

Neden isleviyle kullanilan diye ilgeci, konusurun yan tiimcedeki nedenin gegerliligi konusunda
tereddiidiinii igerebilir (Ozsoy, 2019, s. 258). Metin baglamindan konusurun eminligi ile ilgili ¢ikarimda
bulunmak olasidir, ancak Ozsoy’un durumu &rnekledigi timcede dznel bir nedensellik vardir. Oznel bir
yargl, kendi icinde kisisel bir yargi icermesi ve evrensel nitelik bildirmemesi gerekcesiyle konusurun
sOylem netligini dogal olarak azaltir.

TT’de diye ilgecinin nedensel kullanimi baz1 6rneklerde duygular1 da aktarmaya caligir. Temel tiimce
ve yan tiimcenin yiiklemlerinin ayn1 oldugu kullanimda, temel tiimcenin eyleminin nedeninin, 6rnek
alma veya kiskanglik sdylemiyle kullamldig goriiliir (Ozsoy, 2019, s. 260). Yan tiimce bildirme kip
ekleriyle {-DI*, -ml%, -yor, -(A/ 1*)r, -(y)AcAK} cekimlenir ve bu durumda temel tiimceyle yan tiimcenin
Oznesi farklidir.

Deyii ilgeci, EAT de ereksel neden (amag, niyet, istek) anlamiyla emir, dilek ve istek kiplerinden sonra
kullanilir. Emir, dilek ve istek kiplerinin zamani, konusma anina gore gelecege yonelik oldugu igin
ereksel nedende temel (sonug) tiimceye bagl bir gerceklesmemislik ya da temel tiimceden sonralik s6z
konusudur. Zamansal dizilim / sonuc¢+tereksel neden | bigimindedir. Kuralli tiimcede / yan
tiimce-+deyti+temel tiimce | s6zdizimsel siralamayla karsimiza ¢ikar.

[5]  diin { giinin gekerler ol kil iiziilsiin diyii (YED, 166b)
“Gece ve giindiiz o zorluklar gitsin diye cabalarlar.”

Ornekte goriildiigii gibi sonug tiimeesi, istenen ya da ereklenen tiimceden gdrece daha 6nce gerceklesir.
Tiimcedeki istek ya da eregin gerceklesip gergeklesmedigi metin baglamindaki sonraki tiimcelerden
anlasilabilmektedir.

TT deki de- eylemi, -{(y)A} ulag¢ ekiyle birleserek diye bicimde kaliplagsmis ve ereksel nedensellik
bildirme islevini stirdiirmiistiir. Diye ilgecli yan tiimce, emir, istek ya da dilek kipinde gekimlenerek
ereksel nedensellik bildirir (Ersen-Rasch ve Onasi, 2015). Olgiinlii dilde ¢ok tercih edilmeyen -{(y)A}
istek ekinin niyet bildirmede diye ilgeciyle kullaniminin, EAT’den giiniimiize gelebildigi goriilmektedir.

TT’de diye ilgeci, neden ve ereksel neden (amag) kullanimlar1 disinda alinti tiimcelerde, diisiince
aktarimlarinda bagimsiz iki tlimceyi birbirine baglama islevleriyle de konusma dilinde sik¢a kullanilir.

diyiip | diyiiben: De- eyleminin tstiine -{(y)Up} ula¢ ekinin gelmesiyle olusan diyiip sézciigiiniin de
EAT’de seyrek olarak ilgeg isleviyle kullamildig1 gézlenmistir. Diyiip ve diyiiben ilgegli yan tiimce,
neden ve ereksel neden ilgisiyle temel tiimceye baglanir ve deyii ilgeci gibi 6znel nedensellik bildirir.

[6]  Eger anda durup ¢ok egleniirsen ziyam dege diyiip korkar misin (KE, 152 / 1).
“Eger orada durup ¢ok eglenirsen zarar1 dokunur diye korkar misin?”

[7]  irte gice sOylesiirler hakki bulalum diyiiben (YED, 80a, s.118)
“Sabah aksam Allah’1 bulmak i¢in konusurlar.”

Ornek [6]’da kisisel algiya bagl 6znel nedensellik vardir. Ornek [7]’de ereksel nedensellik bildirilmistir.
Diyiiben ilgeci, EAT’de deyii, TT’de diye bigimiyle kullanilan ilge¢ gibi duygu bildiren eylemlerde
kullanilmugtr.
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Diyiip ve diyiiben ilgegleri, TT de kullanimdan diiser ve yerini timiiyle diye ilgecine birakir.

gore: Mantiksal bir ¢cikarima dayali (Ozsoy ve Erguvanli-Taylan, 1998, s. 116) nedensellik iliskisi kurar.
EAT’de ad / adildan sonra +{(y/n)A} gére biciminde goriiliir. incelenen metinlerde eylemden sonra
kullanimina rastlanmamustir. Ornek [8]’de varsayimsal bagimli bir neden séz konusudur. Bir kosula
baglanan 6znel bir nedensellik iliskisi kurulmustur. Yan tiimcedeki 6znenin durumuna gore temel
tiimcedeki is degisiklik gostermektedir. Temel tiimcedeki sonucun gerceklesmesi icin yan tiimcedeki
durumun kesinlesmesi gerekir. Ornek [9]’da yine bagimli bir sonug gériiliir. Sonucun gergeklesmesi yan
tiimcedeki ifadeye baglidir ve degiskenlik gére ilgeciyle aktarilir.

[8] Nece maslahat goriirlerise aga gore is edelim (DK, 42b).
“Nasil i goriirlerse ona gore is yapalim.”

[9] Kim nisAnina gore diiriseviiz / Ola kim ol sahide iriseviiz (MT, 4188).
“Nisanina gore ¢caba gdsterelim, ola ki o sahide eriselim.”

Daha sonraki donemlerde eylemin iizerine {-DI1°k / -AcAK} ortag eki+iyelik eki alarak {-DI*gI*nA / -
AcAgInA} gore bigiminde kullanilir ve “...oldugu i¢in, ...0yle gerektirdigi i¢in” anlamiyla karsilanir
(Ozcan, 2015, 5.180).

iciin: Eklendigi sozciikleri, sdzciik 6beklerini ve tiimcecikleri neden, erek ve dzgiileme igleviyle sonug
tiimcesine baglar (Gencan, 2007, s. 144). Eski Tirkcede iciin, EAT de igiin ve TT’de ses uyumlarina
uyarak i¢in bigiminde kullanilir. f¢in ilgecinin varsayimsal bir *u¢ sézciigiinden tiiredigi diisiiniilse de
iizerine gelen eklerin niteligi konusunda bir goriis birligi yoktur. Genel bir degerlendirmeyle i¢in
ilgecinin dort farkli agilimi vardir:

1. *ugtu-n>*ig+i-n [u¢ “hedef’] > [*ugu- “bir hedefe, bir sona eris-"]+ -{n} ula¢ eki (Gabain, Akalin)
2. ET. ucun~iigiin < *u¢ ‘sebep’+u+n ‘ara¢ durum eki’ (Korkmaz, Hacieminoglu, Giilensoy)

3. ug “nihayet” i¢in<ug¢-u-n “onun ucu veya sonucu olarak” (Ergin, Banguoglu, Bang, Karaagac)

4. o6¢ “karsilik, misilleme” (Deny)

EAT de igiin ilgeci, birgok yapinin iizerine gelerek nedensellik isleviyle kullanilmaktadir. Uzerine
geldigi yapinin niteligine gére anlam ayrimlarina sahiptir.

Iciin ilgecinin &ncelikle ad ve ad soylu sodzciiklerle kullanimi degerlendirildiginde / ad+igin /
siralamasiyla genellikle ozgiileme yoluyla nedensellik bildirir. Eski Tiirkgede ‘“i¢in, nedeniyle,
oldugundan, ugruna” anlamlarin tasir: bdgldri boduni tiizsiiz iigiin, tabga¢ bodun tdbligin kiirliig[in]
iiciin (KT, D, 6; BK, D, 6-7) “Beyleri ve halki barisik olmadigi i¢in, Cin halki hilekar ve sahtekar oldugu
icin ...” (Tekin, 2016, s. 141). Verilen 6rnekler adlarin yiiklemlestirilmesinde kullanilan ... oldugu /
olmadig1” sozciigii eklenerek TT’ye aktarilmistir. Bu durum, EAT’de de belirlenmistir. EAT’de adin
iizerine gelen iciin ilgecinin kullaniminda dildeki ekonomiklik ya da eksiltilmislik hissedilir. Ornek
[10]’da ta¢ ve tahtin bulunmamasi nedeniyle aglama s6z konusudur. Tacin ve tahtin bulunmama
durumu metin baglamindan ¢ikarilir. Burada eksiltili bir [ ... olmadig1] ifadesi varligin hissettirir. Ornek
[11]°de Oguz beyleri Beyrek 61diigii i¢in biiylik yas tutar ve umutlarini keser. Bu 6rnekte de Beyrek’in
Olmesi, ardindan tutulan yasla metin baglamindan ¢ikarilir.

[10] Tacum tahtum i¢iin aglaram (DK, 36a).
“Tacim tahtim [olmadigi] i¢in aglarim.”

[11] Kalin Oguz begleri Beyrek iciin ‘azim yas tutdilar, umud iizdiler (DK, 48a).
“Kudretli Oguz beyleri Beyrek [61diigii] i¢in biiyiik yas tuttular, umut kestiler.”

EAT metinleri tizerinde ¢alisan aragtirmacilar, bazen igiin ilgecini kendinden 6nce gelen adla birlesik
ve hatta ses uyumlarina uygun bigimde gosterir.

[12] arzimuz nefsiciin degiil diinya teferriicindeytiz (YED, 94b)
“Arzumuz nefis i¢in degildir, (gecici) diinya seyahatindeyiz.”
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[13] Atasin agirlayu kulin kamu / atasigun kildi azad ¢y ‘ami (YZ, 1418).
“Ey dostlar, biitiin kullar babasini agirladi, [ Yusuf] babasi icin biitiin kullarini azat etmisti.”

I¢iin ilgeci adillara ilgi ekiyle / adi/+{(n)Uy}+iciin / yapisinda baglanir. Ilgi eki, EAT de yuvarlak
tinliilii ve son sesi olan / n / damaksildir. Adillarda da yine adlardaki kullanima benzer bir eksiltilmislik
goriilir.
[14] “aceb degiil seniipiciin bin can fidi kilurisam (YED, 130a)
“Senin i¢in bin defa canimi feda etsem garip degil.”

[15] Thakdur seni sevmezlere cansuz stretdiir dirsem
anuniciin canlulara seniin gibi ma ‘suk gerek (YED, 108a)
“Seni sevmeyenlere ruhsuz suretler desem, dogrudur; onun i¢in ruh sahibi olanlara senin gibi
Sevgili gerek.”

Iciin ilgeci, ne soru sozciigiinden sonra gelerek nedeni sorgulayan adil islevi iistlenmistir. Ne sdzciigii,
nedeni gdsteren bir adil gibi neyigiin, nigiin sdzleri de soru adili olarak kullanilmistir. Neden iligkisi i¢zin
ilgeciyle saglanmustir.

[16] mamsuz baldur seri‘at tortusuz yagdur tarikat
dost i¢iin bali yaga neyic¢iin katmayalar (YED, 90a)
“Seriat mumsuz bal, tarikat tortusuz yag gibidir; Allah i¢in bali yaga nigin katmazlar?”

[17] dinyeye inanursin rizka beniimdiir dirsin
niciin yalan sgylersin ¢iin sen didiigiin olmaz (YED, 95a)
“...ni¢in yalan sdylersin ¢iinkii soylediklerin dogru degil.”

I¢iin ilgeci eylemlerin iizerine {-mA / -mAK} adlastirma ve {-DUK / -(y)AcAK} ortag ekleri alarak
kullanilir. Bu kullanimlar arasinda kiigiik farkliliklar bulunmaktadir. {-mA / -mAK} i¢in kullanimi
daha ¢ok ereksel nedensellik bildirmede ve genel ifadelerde goriilirken {-DUK / -(y)AcAK} i¢in
kullanim1 ger¢ek ya da gergeklesecek 6zellikli durumlarda nedensellik bildirmek igin tercih edilir.

| Eylem+-{mAK} i¢iin | yapisi, -{mAK} adlastirma eki ve i¢iin ilgecinin birlesmesiyle olusur.
EAT’de -{mAK} i¢iin yapisinin, birleserek -{mA4 GIl¢Un} bigiminde ve 6nliik-artlik uyumuna uygun
bicimde kullanilan ornekleri de vardir (gormegiciin, kilmagicun). Birlestirilmis ya da iinsiiz
degisimi gozlenen orneklerin ulama yoluyla olustugu goriiltir. Ayrica -{mAK} adlastirma ekinden
sonra 3. teklik kisi iyelik ekinin gelmesi ve i¢iin ilgecinin ilk sesiyle birlesmesi olasiligi diisiiktiir.

Eylemden sonra gelen -{mAK} i¢iin ve -{mAsl} i¢iin ulaglari, temel tiimceye gore gergeklesmemis
ereksel nedensellik anlami vermesine ragmen bazi kullanim farkliliklari tasirlar. -{mAK} i¢in
ulaci, genel amaglarda ve belirteg tiimcecigiyle temel tiimcenin 6znelerinin ayn1 oldugu durumlarda
ereksel neden iliskisi kurar. Yan tiimce, temel tiimcecigin 6znesiyle ayni 6zneyi isaretledigi i¢in
0znesiz kullanilabilir. Bu ulag EAT de sik¢a goriiliir, kimi metinlerde i¢iin ilgeci adlastirma ekiyle
birlesik yazilir.

[18] gobziim seni gormegiciin eliim sapa irmegiciin
bugiin canum yolda kodum yarin seni bulmagiciin (YED, 144a)
“Gozimii seni gdormek igin, elimi sana ulagmak i¢in; yarin seni bulmak i¢in, bugiin canimi
senin yoluna feda ettim.”

 Eylem+-{mAsl} iciin | yapisi, daha 6zel ereklerde ve yan tiimeecikle temel tiimeenin 6znelerinin
farkl1 olmasi1 durumunda ereksel neden ilgisiyle bag kurar. Ozneye ya da duruma &zel kullanimlar
veya 0zne farkliliklari iyelik ekleriyle verilir.
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Gergeklesmemislik veya gelecege yonelik olma {-mAK / -mA} adlastirma ekleriyle, 6zel durumlar
ve Ozne farkliliklart iyelik ekleriyle, nedensellik islevi ise igiin ilgeciyle verilir. Yan tiimcenin
Oznesi ilgi durumu eki alir, ancak ilgi durumundaki 6zneye tiimcede yer verilmeyebilir. EAT’ de
bu yapinin islevini karsilamak icin deyii, ki ve td (ki / kim) yapis1 kullanilmigtir.

[ Eylem+-{(y)AcAgl} i¢in | yapisi, -{(y)AcAK} ortag eki, iyelik eki ve i¢iin ilgecinin birlesmesiyle
olusur ve temel tiimceye gore gorece bir sonralik, gelecege yoneliklik (gegmiste gelecek, simdide
gelecek, gelecekte gelecek) bildirir. Bu yapida, ger¢ceklesmemislik ya da sonralik -{(y)AcAK} ortag
ekiyle, 6zne isaretleyicisi iyelik ekleriyle, nedensellik isaretleyicisi iciin ilgeciyle karsilanir. -
{(v)AcAgIndAn} ulaciyla es islevlidir. Yan tiimcenin 6znesi, temel timceyle ayn1 ya da farkli
olabilir. Iki durumda da yan tiimcenin 6znesi yalin durumdadir ve iyelik ekleriyle yansitilir,
ozellikle tiimce 6gesi olarak yer almasina gerek yoktur. Yan tiimce gelecekte gergeklesecek, temel
timce ise yan tiimceye goOre gorece zamanda daha oOnceki bir zamanda gerceklesti veya
gerceklesecektir. -{(y)AcAgI} i¢in yapisi 6zellikli bir kullanim i¢erdiginden ve genellikle konusma
dilinde tercih edildiginden incelenen orneklerde rastlanmamigtir.

| Eylem+-{D1*gI*} i¢in | yapis1, -{DI*K} ortag eki, iyelik eki ve i¢in ilgecinin bir araya gelmesiyle
olusur, gegmiste / konugsma aninda gergeklesmis ya da konusma aninda / her zaman gergeklesme
olasilig1 bulunan durumlarin neden oldugu tiimcecikleri anlatmada kullanilir. Tiirkgede -{DI*K}
ortag eki, bitmislik ya da siirerliligi belirtmede kullanildigi i¢in, dolayisiyla gelecek ve
bitmemislikte tercih edilmedigini séylemek miimkiindiir. -{DI°¢/*} i¢in bulunan yan tiimce, temel
tiimceye gore gorece zamanda dncelik bildirir. Bu ulagta, bitmislik / ger¢eklesmislik -{DI*K} ortag
ekiyle, 6zne isaretleyicisi iyelik ekleriyle, nedensellik isaretleyicisi i¢in ilgeciyle karsilanir. Yan
timcenin 6znesiyle temel tiimcenin 6znesi ayni1 ya da farkli olabilir. Her iki durumda da yan
timcede 0zne isaretleyicisi olarak iyelik ekleri kullanilir.

-{DI*3I*} icin yapis1 Eski Tiirkcede {-ml%s, -DI*K, -(A / 1*)r} iigiin yapisiyla karsilanmstir: bolmus
fictin, tdgin-tiikiimiiz iigiin, turgurur iiciin (Akalm, 2003, s. 97). TT’de -{DI*sI*} icin, -
{DI*gI*"ndAn} ulag ekiyle es / yakin islevde kullanilir.

EAT’de, -{dUK} ortag¢ ekinin son iinsiiziinde ses degismesi (k>g, k>g); ekin iinlisiinde donemin
ozelliklerine paralel olarak yuvarlaklagma goriiliir.

[19] ben seni sevdiigiim igiin eger baha derlerise
iki cihan miilkin verem dahi bahasi yetmeye (YED, 56a)
“Seni sevdigim i¢in bedel isterlerse; iki cihani versem yine bedelini 6deyemem.”

[20] yanus hasretdiiriir sana hasretini goster ana
istin zuliim degiilise dad eylegil istediciin (YED, 144b)
“Yunus sana 6zlem duymakta, ona 6zlemini goster; isin zalimlik degilse ona istedigi igin
sevdigini nasip et.”

Sonug olarak, iciin ilgeci, EAT’de adlarin iizerine dogrudan, adillarin {izerine ilgi durumu eki alarak,
eylemlerden sonra ise -{mAK} adlastirma ekiyle ya da -{dUK} orta¢ ve iyelik ekleri alarak gelir. Bu
kullanimlarin tamami TT’ye aktarilir. Bunun disinda TT’de daha ¢ok konugma dilinde goriilen -{AcAgl}
icin bigim-sdzdizimsel yapisi, EAT metinlerinde goriilmemistir.

ile: Sozciiklerin / sdzciik dbeklerinden sonra gelerek neden ilgisi kurar (TS, 2005, s. 953). /I- eylemi ve
-{A} ulag ekinin birlesmesinden olusan enklitik bir ilgegtir (Mansuroglu, 1955, 5.62). Ile ilgeci, “-dan
dolay1, -dan yiiziinden, -dig1 i¢in” islevleriyle neden bildirir. Bu ilgeg, kendinden 6nce gelen sozciikle
birleserek +{(y)IA} bigiminde ek olarak da kullanilmaktadir.

[21] Dede Korkut du a eyledi, Deliniin eli Hak emriyile sapasag old1 (DK, 44b).
“Dede Korkut dua etti, Delinin eli Hak emriyle sapasaglam oldu.”

[22] elli yildur yanaram hecriig-ile / simdi buldum us seni diisdiiy ele (YZ, 501).
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“Elli y1ldir ayriliginla yanarim, simdi seni buldum, ele diistiin.”

[23] eger gercekise bum oldiirmegile tanrinun ‘azabi size artuk ola (KE, 132 / 15).
“Eger gercekse bunu dldiirdiigiiniiz i¢in tanrinin azabi size ¢ok olsun.”

otiirii: EAT’de hem 6tiirii hem de étiiri bigimiyle belirlenmistir. Otirii ilgecinin istemi +{dAn} ayrilma
durumu ekidir. TT de ses uyumlarina uygun olarak yalnizca 6tiirii bigimini alir. Otiirii sézciigii, koken
bilgisi acisindan Eski Tiirk¢ede “delmek, arasindan gegmek” anlamindaki 6tgiir- eyleminin -{ii} ulag
eki almasiyla olusur (Erdal, 2004, s. 329). Daha sonraki donemlerde i Ses hece basi/ g- / sesi diismiistiir.
Sozdizimsel bir birim olarak “Bir seyden dolayi, bir sey yiiziinden; -den dolay1” sozdizimsel yapilarla
es islevde, bazi1 Tiirk Lehgelerinde i¢in ilgecine denk islevde kullanilir (Tuncer Giilensoy, 2011, s. 676).

[24] ¢iin sen anda varasin ol hiriyi alasin
bir vayeden 6tiiri yolda mahram kalasin (YED, 147a)
“Sen oraya gidince o huriyi elde edersin; bir engelden 6tiirii yolda istedigine kavusamazsin.”

Otiirii ilgeci, ne soru sozciigiinden sonra kullamlmistir. Bu durumda ne sozciigii, nedeni gosteren bir
adil gibi neden étiirti s6zii de soru adili olarak kullanmilmustir. Neden iligkisi +{dAn} otiirii ile
saglanmugtir.

[25] Gegmis peygambarlar habarin seyyidii’l-miirselin muhammedi mustafa tizre neden otiirii kissa
kild1 ve bildiirdi... seniin goyliin anunila dolendiirem (KE, 1/9).
“ Gegmis peygamberler... Muhammed Mustafa {izere neden 6tiirii 6rnek gosterdi ve bildirdi.”

sogra: lleriki bir zamam isaretleyen bu ilgeg, zamansal neden ifade eder. EAT’de soyra ilgeci, -{dUK}
ortag eki ve -{dAn} ayrilma durumu ekinden sonra gelerek sozdizimsel bir yap1 olusturur. Osmanli
Tiirkcesi doneminde de -{DI*KdAn} sonra yapisi neden isleviyle kullanilir ve -{(y)I*ncA} ulag ekinin
veya mademki baglaciyla es anlamda kullanilir (Deny, 2012, s. 883). Belirlenen 6rneklerde sonra ilgeg
olarak kullanilmis ve zamanda bir baslangici vermistir. Bu ydniiyle nedenin kaynak olma niteligiyle
benzerlik tasimaktadir. Sonra sozciigii neden ifadesinin sonunda zamansal nedeni isaretlemistir.

[26] Karnin toyurdukdan sogra kazanlari depdi, dokdi (DK, 57b).
“Karnint doyurduktan sonra kazanlar1 tepti ve doktii.”

ucindan: EAT’de “yliziinden” anlamiyla kullamilan bir ilgectir. Ucindan ilgeci, kendinden Once
+{(n)Uy} ilgi ekini istem olarak alir. TT’de bu yap1 daha ¢ok +{(n)I’n} yiiziinden yapisiyla
karsilanmaktadir. +{(n)Uy»} wucindan yapisi, birlesimindeki iyelik ekinin dilbilgisellesme stirecini
tamamlamadig1 icin tiimcedeki 6zneye uygun iyelik ekini alabilir. Incelenen metinlerde sen ve bu
adillartyla birlikte kullanimi belirlenmistir (sentiy ucundan, bunuy ucindan). Bu iki Ornekten
hareketle diger kisilerde iyelik ekli kullanimin olabilecegi 6ngoriilmektedir.

Ucindan ilgeci, diger bir neden ilgeci olan i¢in ile iliskilendirilip koken bilgisi arastirmalarina yardimci
olabilir. Nitekim bazi arastirmacilar, i¢in ilgecinin ug¢ “sebep, ug, sonug” sézciigiinden geldigi goriisiini
de paylagmaktadir (Bang-Kaup, Ergin, Banguoglu, Bilgegil, Karaagac).

[27] Bir yigid [e]r seniin ucundan aramuzdan egsildi (DK, 152a).
“Bir yigit er senin yiiziinden aramizdan eksildi.”

Ornek [27]de metin baglamindaki “sen”, bir yigidin 6lmesine neden olmustur. Belirlenen drnekte
+{(n)Uy} ucindan ulaci olumsuz bir sonucu dogurmustur. Bu yOniiyle “bu yilizden” islevi
tasimakla birlikte EAT i¢in bir genelleme ya da kurallagtirilma olusturmak i¢in daha fazla 6rnege
ihtiyac¢ oldugu agiktir.

Bunun ucindan, metin baglaminda “bu yiizden, bu sebepten” isleviyle 6nciil bir génderimde bulunur;
bu s6zciigli ise artgonderimsel isaretleyici, u¢ sdzctigii neden ifadesini tagiyan bir adil durumundadir.
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Neden bagi +{(n)dAn} ayrilma durumu ekiyle saglanmistir. Bu yap1 baglag islevli birim gibi
kullanilmasina ragmen tek ornek oldugu icin ilgegler icinde yer bulmustur.

[28] Aruz Depegozi aldi evine getiirdi... Oglancuklariy Kiminii burmin, Kiminiiy kulagin
yémege basladi. El-hasili, uzadi bunung ucindan kati éncindiler, ‘aciz kaldilar (DK, 110b
1 8).
“Aruz Tepegozi aldi, evine getirdi... Oglanlarinin kiminin burnunu kiminin kulagini
yemeye bagladi. Kisacasi, uzadi bunun yiiziinden ¢ok incindiler ve aciz kaldilar.”

iizere: EAT metinlerinde addan sonra ve -{mAK} adlastirma ekinden sonra gelerek ereksel neden
iliskisi kurmustur. Ornek [29]’da kdy ehli deveyi 6ldiirmek icin toplanmistir. Bu drnekte igin
ilgeciyle es islevde kullanilmistir.

[29] ol kdy ehli ol deveyi 6ldiirmek iizere dirgendiler (KE, 132 /7).
“O koy ehli o deveyi 6ldiirmek tizere toplandilar.”
Ornek [30]’da ise zengin ve yoksullar Yusuf’'u gérmek icin toplanip geldiler. Metinde baglamdan
¢ikarilan ancak 6l¢li geregi eksiltilmis bir “gormek” eyleminin oldugu distinilebilir.

[30] sehir i¢inde bay [u] voksul kalmadi / ki yiisuf iizre dériliip gelmedi (YZ, 372).
“Sehrin i¢inde Yusuf’u [gérmek] i¢in toplanip gelmeyen zengin ve fakir kalmadi.”

TT’de -{mAK} iizere yapisi, ereksel nedensellik islevinin yaninda, metin baglamina gore
yaklasma, kosul, siralama, ayrintilandirma / agiklama ve aralikli gergeklesen / gergeklesmesi
istenen eylemde devamlilik da bildirir (Torun Ogretmen, 2020, s. 24). -{DIgl} iizere yapisi
ge¢miste, ger¢ek yasamda gergeklesmislik vurgusuyla ve -{AcAgl} iizere yapisi temel timceye
gore gelecekte gergeklik ya da gerceklesmemislik vurgusuyla neden bildirmede kullanilir.

iizerine: Uzeri ve iistii sdzciikleri, +{(y/n)A} ekiyle kaliplasarak neden anlanm kazanir (Kahraman, 2007,
s. 29,188). EAT de belirlenen ornekte -{mAK} adlastirma ekinden sonra kullanilmis ve ereksel neden
bildirmistir.
[31] ... gendiizin ana virdi deveyi 6ldiirmek iizerine pes Masda“ kabiil kildi1 (KE, 130-9)
“... Mehrec, kendini (dikkatini) deveyi 6ldiirmek konusuna verdi, sonra Masda kabul etti.”

Ornek [31]’de, deveyi o6ldiirmek amaciyla kendini o ise vermistir. Ereksel neden -{mAK} iizerine
yapisiyla verilmektedir. TT’de -{mAK} iizere yapisiyla es islevde kullanilmaktadir.

EAT’de bu, su ve o isaret sozciiklerinin +{(y/n)A} yonelme bi¢imbirimli bigimleri sizeri Ve iistii
sOzctikleriyle birleserek zamansal neden ilgisi kuran baglag islevli birimler olarak kullanilabilir: bunun
tizerine [ tistiine, sunun tizerine | iistiine, onun tizerine | iistiine.

TT de iizerine | iistiine ilgecleri sdzciik / sdzciik dbegi iizerine dogrudan, +{(n)1*n} ilgi ekiyle (bunun
tizerine), -{mAk} adlastirma bi¢imbirimi (61diirmek {izerine) ya da -{mAsl} adlagtirma eki +iyelik eki
(aglamaya baslamasi tlizerine) siralamasiyla kullanilip neden bildirmek igin kullanilabilir.

1.2.On Cekim Neden ilgegleri

On ¢ekim ilgegleri, sz, sdzciik 6bekleri ve tiimcelerden dnce gelerek olusturdugu yan tiimeeyi gesitli
anlamlarla temel tiimceye baglar. Neden bildiren 6n ¢ekim ilgegleri ise neden ifadesini sonug ifadesine
baglar. EAT de goriilen ve tipolojik olarak Tiirkgenin genel kullanimimin disinda kalan 6n g¢ekim
ilgecleri ¢iin / giinki | ¢iinkim ve ta (ki | kim) ilgegleridir.

ciin | ¢ciinki | ciinkim: Ciin s6zctgu, ¢ii, ¢iinki ve ¢iinkim s6zcikleriyle es islevde kullanilan, tiimceye
neden, es ve art zamanlilik katan baglag, ilge¢ veya belirteg islevli bir birimdir. Ciin sozciigi, EAT de
ilgeg, belirtec ve baglag olarak kullanilabilir. Ciin sézciigli, EAT’de “-inca, -diginda, -dig1 igin”
islevleriyle ilgec olarak taniklanmis, TT’de tiimiiyle kullanimdan diismiistiir.

‘h ol F iningin

39



[32] ¢iin erde dirlik ola hakkila birlik ola (YED, 80a)
“Derviste istikametli bir hayat olabilmesi i¢in Allah’in yolunda bulunmali.”

[33] korkma diismenleriinden ¢iin togr1 yariiy vardur (YED, 86a)
“Dogru bir Dost’un oldugu i¢in diismanlarindan korkma.”

EAT’de hem yalin bi¢im (¢zin) hem de ki / kim baglaglariyla olusturulmus birlesik bi¢im (¢inki / ¢iinkim)
yaygin olarak kullanilmustir. Ciin [ ¢iinki | ¢iinkim 6n ¢ekim ilge¢li timceler s6zdizimi agisindan
Tiirk¢enin tipolojisinin disinda kalmaktadir.

Cuinki, EAT de ilge¢ ve bagla¢ olarak kullanilmistir. Bu donemde yaziyla belirlenebildigi kadariyla
¢linki sdzclgl, ses uyumuna girmemistir. Ancak daha sonraki donemlerde iinlii uyumlarina uyarak
¢tinkii bigiminde yalnizca baglag olarak kullanilir; neden ve ag¢iklama bildirir (Karaoglu, 2023, s. 245).
Ctinki, asagidaki ornekte ilgec olarak “-inca, -d1g1 i¢in” isleviyle kullanilmustir.

[34] ¢iinki aduy oldi fiilan hep dirliigiin oldi yalan
gelsiin bize ma'ni bilen hakikatde mesttr nediir (YED, 89a)
“Adin herhangi biri, biitiin yasayisin yalanla dolu oldugu icin; bize maneviyat bilen gelsin,
gergege engel olan nedir!”

[35] ¢iinki gordiim ben hakkumi hakkila oldum bilis
her kancaru bakdumisa hep goérinendiir climle hak (YED, 101a)
“Ben Hakk’1 gordiigiim (bildigim) i¢in onunla dost oldum.”

Ciinkim, Farsgadan kopyalanan ¢iin baglacinin Tiirk¢e kKim baglaciyla birleserek olusturdugu bigimdir.
Ciinki ilgeci ile ayn1 islevdedir. EAT’de hem neden hem eg-art zaman/z/ik bildirir. TT’de 6lgtinli dilde
kullanimdan biitiinliyle diigmiis, yerini yalnizca neden isleviyle EAT’de ¢iinki bigiminde goriilen
sOzciigiin ses uyumuna girerek doniistiigii ¢zinkii bigimine birakmustir.

[36] ¢iinkim beni esritdiin can u goéniil iletdiin
ayirma beni senden bulisgdum ayrilimazin (YED, 155b)
“Beni kendimden gegirdigin i¢in ruh ve gonliimii aldin.”

[37] ol Kisi ¢iinkim ésitdi bu sozi / 4h kild1 agladi géyiindi 6zi (YZ, 395).
“O kisi bu sozii isitince ah etti, aglad1 ve can1 yand1.”

td (ki | kKim): EAT de td ve pekistirilmis bi¢imi ¢d ki / kim ilgeg, baglag ve tinlem olarak kullanilmakla
birlikte, ilge¢ olarak “-inca, -dikta, -dig1 zaman, -diktan sonra, -incaya kadar, -madig: takdirde, -mesi /
mek i¢in, -sin diye” isleviyle karsilanmaktadir (Tiken, 2004, s. 101). Dolayisiyla, ¢, es / art zamanlilik,
sonralik, sinirlandirma, kosul, ereksel neden, 6znel neden gibi anlamlar tagir. Yapilan ¢éziimlemede #d
(ki / kim) “-dig1 i¢in” isleviyle de gerceklesmis / gerceklesebilir gercek neden anlamiyla ya da “-mesi
icin, ... diye” isleviyle erek ve niyet bildirmek amaciyla kullanilir.

Bu yap1, EAT’de ta / ta ki | ta kim bigimlerinde ii¢ bi¢imde karsimiza ¢ikabilir. Yapilan ¢6ziimlemede
td (ki I kim), timcede 6n ¢ekim ilgeci olarak ve istek eki -{A} ya da genis zaman ekiyle ¢ekimlenmis bir
eylemin Oniine gelerek kullanilmustir. Belirlenen ornekte ereksel neden ve zamansal neden ilgisi
kurmustur.

[38] ben kagan dervis olam ta ki aga is olam
yiiz bin beniim gibiyi ‘1sk hirka-pts eyledi (YED, 190a)
“Ben ona yoldas olmak i¢in nasil dervis olayim; yiiz bin benim gibisini dervis eyledi.”

Td ki / kKim ile kurulan yan tiimce, bagimli sirali tiimce yapisindadir (Aydin Karaaslan, 2022, s. 48).
TT’de bu yapi, Ol¢linlii TT’de kullanimdan diigmiis, ancak agizlarda ya da konusma dilinde seyrek
olarak goriilmektedir.
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1.3.Neden Tlgecimsileri / Tlgeclikleri

Gegici olarak ilgeg islevinde kullanilan sozciikler ilgecimsi, ilgeg islevli dbekler ise ilge¢lik olarak
adlandirilmistir (Ozcan, 2022, s. 105). Bu sdzciik / sozciik dbekleri gecici olarak iistlendikleri ilgeg
islevinden ciktiklarinda ad, sifat, belirteg gibi sozciik tiirii iglevini iistlenir ( Dinger Bahadir, 2023, s.
196). EAT’de incelenen metinlerde, +{nUy / o} elinden, +{nUy I 0} ‘skina, +{nUy | o} hiirmetine,
+{nUy} ugurina, +{nUny} yolina, +{nUn} yolinda, +{nUy | 0} yiizigiin | yiizingiin, +{nUy | o} yiizinden,
+{nUy | o} yiizi suyina ilgecimsi ve ilgeclikleri taniklanmigtir. Adlarin iyelik ve genellikle yonelme
durumu daha seyrek olarak bulunma ve ayrilma durumu bi¢cimbirimiyle kaliplasarak ilge¢lestigi gortiliir.

a. Yonelme durumuyla kaliplagsma egilimindeki ilgecimsiler / ilgeglikler:
+{nUy ! 0} skina, +{nUy | 0} hiirmetine, +{nUn} ugurina, +{nUy} yolina, +{nUy | 0} yiizi suyina.

b. Bulunma durumuyla kaliplasma egilimindeki ilgecimsiler / ilgeclikler:
+{nUp} yolinda.

C. Ayrilma durumuyla kaliplasma egilimindeki ilgecimsiler / ilgeglikler:
+{(n)Uy} elinden, +{nUy | o} yiizinden

elinden: El sézciigi, iyelik eki ve ayrilma durumu ekinin birlesmesiyle olusmus ve “yiiziinden,
sayesinde” isleviyle kullanilmistir. Hem olumlu hem de olumsuz nedensellik tiimcelerinde
goriilmektedir. TT de birinin elinden ¢ekmek “biri yliziinden sikintrya diismek™ deyiminde yasamakta
ve seyrek kullanilmaktadir.

[39] dost elinden Sliirisem hig giimansuz giri gelem
ganimet gorlin) bu demi can siikrane virigelem (YED, 126a)
“Dost yliziinden oliirsem hig tereddiitsiiz geri gelirim; bu am firsat bilin, ruhumu siikiir ile
veririm.”

askina: 15k sdzcliglinilin tizerine iyelik eki ve yonelme durumu eki gelerek olugsmustur. Genellikle deger
verilen seylerden sonra kullanilir. Giiniimiiz Tirk¢esinde “... askina” bi¢iminde varligini stirdiiriir.
Sevgi duyulan sey, kisi ya da tanr1 sdzciiklerinden sonra kullanilir.

[40] Muhammediin dini ‘1skina kili¢ urdum (DK, 140b).
“Muhammedin dini agkina kili¢ vurdum.”

[41] Sari tonlu kiz ‘1iskina bir aslandan doneyimmi? (DK, 93b).
“Sar1 elbiseli kiz agkina aslandan doneyim mi?”

hiirmetine: Hiirmet sozcligiiniin iizerine iyelik eki ve yonelme durumu eki getirilerek olusur. Genellikle
saygi duyulan sey ve kisilerden sonra gelir. TT’de varligini siirdiiriir.

[42] Mere kafir, Dedem Korkud kopuzi hiirmetine ¢almadum (DK, 136a).
“Bre kafir, Dedem Korkut kopuzu hiirmetine ¢almadim.”

[43] Giinahunuzi adi gorklii Muhammed Mustafa hiirmetine bagislasun (DK, 147b).
“Giinahiniz1 ad1 giizel Muhammed Mustafa hiirmetine bagiglasin.”

ugurina: Ugur sdzcliglinlin lizerine iyelik eki ve yonelme durumu ekinin eklenmesiyle olusur.
Genellikle sans getirmesi beklenen, istenen seylerden sonra kullanilir. TT de ... ugruna” bigiminde
varligini siirdiiriir.

[44] Oliirisem seniin ugruna ben éleyim (DK, 26b).
“Oliirsem senin i¢in ben dleyim.”
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[45] Vallahi, men Kazanuy ugurina basum komisam (DK, 150D).
“Vallahi, ben Kazan’in ugruna basim koymusum.”

yolina: Yol sozciigiinden sonra iyelik eki ve yonelme durumu gelmesiyle olusur. Genellikle insanlarin
kendini feda edecekleri seyler i¢cin kullanilmistir. Kendinden once gelen sozciikle iyelik bag iligkisi
siirer. TT’de hala 6zellikle konusma dilinde kullanilir.

[46] Meniim basum seniin yoluna kurban olsun (DK, 74a).
“Benim basim senin yoluna kurban olsun.”

[47] Dede, kiz karindasimur yolina ben ne isterisem veriirmisin? (DK, 44b).
“Dede, kiz kardesimin yoluna ben ne istersem verir misin?”

yoluyda: Yol sozcigiiniin lizerine iyelik eki ve bulunma durumu eki getirilerek olugsmus ve “i¢in”
ilgeciyle es anlamli kullanilmistir. TT’de bulunma durumu ekiyle birlesen “karsisinda, Oniinde,
ugrunda” yapilart bir igin yapilis nedenini bildirir (Kahraman, 2007, s. 37). Yolunda ilgecimsisi de
benzer bir bi¢cimde olusturulmustur. Kendinden dnce gelen sozciikle iligkisini iyelik ekleriyle kurar.
TT’de de bu yapinin kullanimini siirdiirdiigii goriiliir.

[48] Bir yigit aramuzdan egsildi. Seniin yolunda bas verdi (DK, 152b).
“Bir yigit aramizdan eksildi, senin yolunda / senin i¢in bas verdi.”

yiizigiin | yiizingiin: Yiiz s6zctgliniin tizerine iyelik eki ve igiin ilgecinin gelmesiyle olusmus birlesik
bir ilgectir. Bu ilgec, yiizigiin Ve yiizingiin olarak iki bi¢imde kargimiza ¢ikar. TT de ... +nin yiizii suyu
hiirmetine” s6z 6begi, EAT de “yiizi suyma” ilgegligiyle benzer anlamda kullanilir.

Bu yap1, olumlu nedensellik ifadelerinde kullanilir. TT’de yiiz sdzciigiiniin tiirevlerinden olan yiiziinden
ilgeci ise olumsuz nedensellik ilgisi kurmaktadir. Dolayisiyla yiiz sozctigii, tarihsel donemde iciin
ilgeciyle kullanildiginda (... yiizingiin / yilizinglin) olumlu sonuglari, giiniimiizde ayrilma durumuyla
kullanildiginda (...yliziinden) olumsuz sonuglar isaretler.

Incelenen metinlerde bu ilgecin sadece tanri sozciigiiyle kullanildig: tespit edilmistir. Belirlenen
orneklerde 6zgiileme yoluyla nedene vurgu yapilmstir.

[49] pes yine eyitdi sorarin senden tagri yiizingiin Kim habar virgil bana sen kimsin (KE, 479 / 15).
“... sana sorarim, tanr1 yiizii i¢in senin kim oldugunu bana haber ver.”

[50] davad eyitdi vargil kim seni ‘afv eylediim [tagr] yiizigiin (KE, 567 / 13).
“Davut eyitti: “Git, ¢linkii tanr1 yiizli suyu hiirmetine seni affettim.”

Ornek [49, 50]’de dzgiilemeye dayali bir nedensellik vardir. Tanr1 yiiziine ya da dogrudan tanrinin
kendine 6zgiilenerek nedensellik olusturulmustur.

yiizinden: Yiiz sozciglinlin lizerine iyelik eki ve ayrilma durumu eki gelmesiyle olugsmustur. EAT de
seyrek olarak kullanilmasina ragmen giiniimiizde ¢ok sik karsimiza ¢ikar. TT’de olumsuz sonuglar
doguran nedensellik tiimcelerinde goriiliir, ancak EAT’de olumluluk yoniinden belirginlestirici degildir.
Belirlenen tek 6rnekte yansiz nedensellik iligkisi kurmustur.

[51] nemrad odin ibrahime ben bag u bustan eylediim
kiifiir yiizinden toguban gine od1 yatian benem (YED, 128a)
“Nemrut’un atesini Ibrahim’e giilliik giiliistanlik eden benim; kiifiirden ortaya ¢ikip yine atesi
yakan benim.”

yiizi suyina: Deger verilen ya da saygi duyulan kisilerden sonra gelerek neden ilgisi kurar. TT de
bu yap1 “... yiizii suyu hiirmetine” bigiminde de goriiliir.

[52] giinahunuzi ad: gorkli Muhammed Mustafa yiizi suymna bagislasun (DK, 63a).
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“Glinahimizi adi glizel Muhammed Mustafa ylizii suyuna bagislasin.”

Sonug¢

Bu ¢alismanin dayandigi, “Eski Anadolu Tiirkgesinde Nedensellik” adli doktora ¢alismasinda sézciiksel
nedensellik isaretleyicisi olarak kullanilan ilgecler, yapi, bakis acisi, olumluluk-olumsuzluk, gerceklik,
etki, uzaklik, siireg, nedenlerin ¢oklugu, dogrultu, indirgeme, a¢ikitk ve sozdizimi Olgiitlerine gore
degerlendirilmis ve su sonuglar elde edilmistir:

EAT metinlerinde goriilen nedensellik isaretleyicileri, TT’de kullanilan nedensellik isaretleyicileri ile
karsilastirildiginda gegmiste kullanilan bazi ilgeglerin giiniimiizde ayni bi¢imde kullanildigi, bazilarinin
bicimsel ve anlamsal degisikliklerle kullanimini siirdiirdiigii, bazilarinin ise kullanimdan diistiigii
gozlenmistir.

flgegler, son cekim ilgegleri, n ¢ekim ilgecleri ve ilgecimsiler / ilgeglikler olmak iizere ii¢ baslhkta
degerlendirilmistir. EAT’de nedensellik iligkisi kuran son ¢ekim ilgegleri: birle, deyii, +{(y/n)A} gore,
{+nUy I -mAK [ -mAsl [ -AcAgI | -dUgI | o} iciin, ile, +{dAn} otiirii, -{dUKdAN} sonra, +{(n)Un}
ucindan, -{mAK / o} iizere, {+nUy [ -mAK [ -mAsl} iizerine; 6n gekim ilgegleri: ¢iin [ ¢iinki | ¢iinkim ve
td (ki 1 kim); ilgecimsi / ilgeclikler: +{nUp I o} elinden, +{nUy | o} ‘skina, +{nUy | 0} hiirmetine,
+{nUy} ugurina, +{nUny} yolina, +{nUn} yolinda, +{nUy | 0} yiizigiin | yiizingiin, +{nUpy | o} yiizinden,
+{nUy | o} yiizi suyina ilgegleri’dir. TT de yalnizca son g¢ekim ilgegleri varligini siirdiiriir. Birle,
ucindan; ¢iin | ¢iinki | ¢iinkim, ta (ki | kim),; yiizi¢iin | yiizingiin ilgegleri 6l¢tinlit TT’de kullanimdan
diiser. Ilgecimsi ve ilgeclikler ise 6l¢iinlii TT’de 6beklesmis yapilarda ya da agizlarda gériilebilmektedir.

Tablo 1.
Nedensellik Bildiren Iige¢ Islevli Birimler

Donem Tigec Islevli Birimler

Eski Anadolu Tiirkcesi son c¢ekim ilgegleri: birle, deyii, +{(y/n)A} gore, {+nUy | -mAK [ -mAsl /
-AcAgI | -dUgl | o} iciin, ile, +{dAn} otirii, -{dUKdAN} soyra, +{(n)Uy}
ucindan, -{mAK / g} tizere, +{nUy | -mAK / -mAsl} iizerine

on cekim ilgegleri: ¢iin / ¢iinki | ¢iinkim, tda (ki | kim)

ilgecimsi / ilgeglikler: +{nUy / o} elinden, +{nUp | 0} skina, +{nUy /
o} hiirmetine, +{nUny} ugurina, +{nUn} yolina, +{nUn} yolinda, +{nUy
| 0} yiizigiin | yiizingiin, +{nUy | 0%} yiizinden, +{nUy | 0} yiizi suyina

Tiirkiye Tiirkcesi son cekim ilgecleri: beri, binaen, cihetle, diye, dolayi, dolayisiyla, gire,
hasebiyle, icin, ile, kadar, karsi, kerli (kelli), mebni, mucibince, mukabil,
nagi, otiirti, sebebiyle, sonra, iizere, iizerine, yiiziinden, zaman
on cekim ilgecleri: -

ilgecimsi / ilgeclikler: Olciinlii TT’de 6beklesmis yapilarda ya da
agizlarda

Yapilan ¢oziimlemede 6znel nedensellik iliskisi kuran ilgec islevli birimler: birle, deyii (deyii ile aym
islevde diyiip, diyiiben), gore, iciin, ile, otiirti, soyra, ucindan, iizere, iizerine, ¢tin | ¢tinki | ¢tinkim, td
(ki / kim), elinden, ‘iskina, hiirmetine, ugurina, yolina, yolunda, yiiziciin | yiizingiin, yiizinden ilgegleridir.
Hem 6znel hem de nesnel nedensellik iliskisi kuran ilgec islevli birimler: gére, iciin, ile, otiirti, ta (ki /
kim), skina, ilgegleridir. Yalnizca nesnel nedensellik iliskisi kurdugu belirlenen ilgegler ise: elinden,
yolunda ve yiizi suyina ilgecleridir.

fligeglerde olumluluk-olumsuzluk agisindan TT’yle EAT arasinda farkhiliklar gozlenmektedir. TT de
Ol¢tinli dilde yiiziinden, nedeniyle, sebebiyle sdzciikleriyle kurulan nedensellik tiimcelerinde sonuglar
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olumsuzdur (Bolulu, 1996, s. 18). Ancak EAT de yiizigiin | yiizingiin ilgeciyle neden, olumlu sonug
tiimcesine de baglanmaktadir. Ilge¢ler daha ¢ok olumsuz neden ve olumsuz sonug ifadelerini baglarken
ilgecimsiler olumlu neden ve olumlu sonug ifadelerinde goriilmektedir.

EAT’de nedensellik gerceklik dlgiitiine gore gercek, gercekdist ve olasi neden olmak iizere ii¢ baglikta
ele alinmistir. Metinlerde gegmis, yasanmislik vurgulayan -{dUgly¢iin}, -{d1} deyii | deyiiben yapilari
gergek neden; gergeklesme olasilhigi yiiksek olmayi1 vurgulayan deyii ilgeci olas: neden ifade eder.

Nedensellik siire¢ acisindan dogrudan ve dolayl (salt dolayli, diizenleyicili, aracili) neden olarak iki ana
baslikta degerlendirilmistir. Belirlenen 6rneklerde &tirii ilgecinin dogrudan neden; ¢iin, gére, ucindan
ilgeclerinin dolayli neden; ile ilgecinin diizenleyicili neden bildirdigi goriilmektedir.

Neden-sonug iligkili timceler nedenlerin goklugu ilkesine gore ele alindiginda nedensellik iliskisi kuran
birgok yapinin kullanilabildigi goriilmiistiir. Belirlenen rneklerde otiirii ilgecinin ¢oklu neden
timcelerinde tercih edildigi tespit edilmistir.

Nedensellik, dogrultu acisindan onciil, ardil ve dongiisel basliklarinda incelenmistir. Nedensel
dogrultuda nedenselligin gergeklesme yonii 6nem arz etmektedir. Timcelerde deyiiben salt neden
iliskisi kuran yapilarin énciil neden, diyii, iciin, tizere, ta (ki [ kim), ki / kim ilgegleri gibi erek bildiren
yapilarin ardil neden bildirdigi belirlenmistir.

Nedensellik indirgeme agisindan salt, ettirgen, ereksel, kosullu, zamansal ve tarz olmak flizere alt1
baslikta ele alinmistir. EAT metinlerinde birincil olarak neden bildiren salt neden ilgegleri: diyii,
deyiiben, i¢tin, otiirii, ucuydan ilgegleridir. Ereksel neden bildiren ilgegler: deyii, -{mAK} i¢in, -{mAK}
lizere; zamansal nedensellik bildiren ilgegler: ¢iin / ¢iinki | ¢tinkim 6n ¢ekim ilgegleri; -{dUKdAN} sopra
son ¢ekim ilgecidir.

Neden-sonug (etki) iliskisi kuran tiimceler s6zdizimi agisindan degerlendirildiginde neden, sonug ve
neden isaretleyicisi ilge¢ degiskenlerinin iki dizilimde birlikte kullanildig1 goriilmiistiir. incelenen
metinlerde birle, deyii, gore, iciin, ile, dtiirii, sonra, ucindan, iizere, iizerine ilgeglerinin; elinden, ‘igkina,
hiirmetine, ugurina, yolina, yoluwda, yiizi¢iin | yiizingiin, yiizinden ve yiizi suyina ilgegliklerinin
[neden>nedensellik isaretleyicisi]>sonu¢ nedensellik diziliminde kullanildigi belirlenmistir. Ciin /
ctinki | ¢iinkim, td ki | Kim 6n ¢ekim ilgeclerinin [nedensellik isaretleyicisi>neden]>sonug¢ diziliminde
kullanildig goriilmiistiir. TT’de 6n ¢ekim ilgeglerinin tiimiiyle kullanimdan diigtiigii goriiliir.

Tgecler etki, uzaklik ve aciklik agisindan belirleyici bir rol iistlenmemistir.

Bu ¢alisma sonucunda, nedensellik kavraminin, EAT ilgeglerinde bigimbilimsel, anlambilimsel ve
kullanimsal agidan farkli boyutlar1 olmasi nedeniyle kiplik ¢aligmalari i¢inde yer verilmesi gerektigi
sonucuna varilmustir.

Nedenselligin diger yonii, bir durum ulami olusturmasidir. Bigcimbirimlerin ¢ok islevliliginden dolayz,
bir bicimbirim birden fazla durumu karsilayabilmektedir. flgeclerle olusturulan nedensellik iliskili baz1
tiimcelerin neden durumu ulaminda degerlendirilmesi tarafimizca uygun goriilmektedir.

Nedensellik iliskisi kurabilen ¢ok fazla ilge¢ olmasi, bu ilgecler arasinda anlamsal, kullanimsal ya da
yapisal farkliliklar olabildigini gostermektedir.
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