) ORIJINAL MAKALE / ORIGINAL ARTICLE

e Saglik Bilimlerinde Deger / Sagdlk Bil Deger
. D UZC c _ Value in Health Sciences / Value Health Sci
UNIVERSITESI ISSN: 2792-0542 sabd@duzce.edu.tr 2025; 15(1): 119-126
doi: https://dx.doi.org/10.33631/sabd.1493751

Hemsirelik Ogrencilerinin Etik Duyarhliklari ile Bakim Davrams Algilar
Arasindaki iliskinin Belirlenmesi

Aziz Kerem SERCE !, Ayse KACAROGLU VICDAN 2
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Amag: Bu aragtirma hemsirelik 6grencilerinin etik duyarliliklari ile bakim davranis algilart arasindaki iliskiyi belirlemek
amactyla yapilmistir.

Gere¢ ve Yontemler: Tanimlayici ve iligki arayic tiirde olan arasgtirma 01.12.2022-30.12.2022 tarihleri arasinda bir
iiniversitenin hemsirelik bdliimiinde 6grenim goéren ve calismaya katilmaya gonillii 404 Ogrenci ile yapilmistir.
Arastirmanin verileri; Ogrenci Bilgi Toplama Formu, Hemsirelik Ogrencileri I¢in Uyarlanmus Etik Duyarlilik Olgegi ve
Bakim Davramislar1 Olgegi-24 ile toplanmustir. Arastirmanimn verilerinin degerlendirilmesinde, frekans dagilimi ve
tamimlayic istatistikler kullanilmustir. Ikili gruplarda bagimsiz 6rneklem t testi, ikiden fazla gruplarda tek yonlii varyans
analizi yapilmustir. Olgekler arasinda iliskinin incelenmesi i¢in pearson korelasyon analizi, giivenirlik i¢in Cronbach alfa
degeri kullanilmistir. Istatistiksel anlamlilik p<0,05 kabul edilmistir.

Bulgular: Arastirmaya katilan 6grencilerin yas ortalamasi 20,89+1,23 tiir. Katilimcilarin %64,6’s1 kadin, %39,1°1 ti¢tincii
siif dgrencisi, %52,7’si Anadolu Lisesi mezunudur. Ogrencilerin %67,1°i hemsirelik meslegini isteyerek tercih etmis,
%60,1°1 etik dersi almistir. Arastirmaya katilan 6grencilerin Hemsirelik Ogrencileri I¢in Uyarlanmis Etik Duyarlilik Olgegi
toplam puan ortalamasi 149,70+19,84, Bakim Davramslari Olgegi-24 toplam puan ortalamasi ise 5,24+0,70’tir.
Ogrencilerinin Bakim Davranislar1 Olgegi-24 toplam puan ve alt boyutlar1 ile Hemsirelik Ogrencileri I¢in Uyarlanmis Etik
Duyarlilik Olgeginin kisilerarasi oryantasyon ve modifiye dzerklik alt boyut puanlari arasinda pozitif yonde bir iliski vardur.
Sonu¢: Hemsirelik dgrencilerinin etik duyarliliklarinin orta diizeyin {izerinde, bakim davranisi algilariin ise yiiksek
diizeyde oldugu, 6grencilerin etik duyarliliklari ile bakim davranig algilart arasinda bir iligki olmadigi saptanmustir.
Anahtar Kelimeler: Hemsirelik 6grencisi; etik duyarlilik; bakim davranisi; alg.

Determination of the Relationship Between Nursing Students' Ethical Sensitivity and

Perceptions of Care Behavior
ABSTRACT
Aim: This study aims to determine the relationship between nursing students’ ethical sensitivity and perception of care
behavior.
Material and Methods: This descriptive and correlational type study was conducted between December 1 and December
30, 2022 with 404 students enrolled in the nursing department of a university and volunteered to participate in the study.
The data were collected using the Student Information Form, the Modified Moral Sensitivity Questionnaire for Student
Nurses, and the Caring Behaviors Inventory-24. In evaluating the data of the study, Kolmogorov Smirnov test was used
for frequency distribution, descriptive statistics and normality. Independent sample t test was performed in groups of two,
and one-way analysis of variance was performed in groups of more than two. Pearson correlation analysis was used to
examine the relationship between the scales, and Cronbach's alpha value was used for scale reliability. Statistical
significance was accepted as p<0.05.
Results: The average age of the students participating in the research is 20.89+1.23. 64.6% of the participants are women,
39.1% are third-year students, and 52.7% are Anatolian High School graduates. 67.1% of the students chose the nursing
profession willingly, and 60.1% took ethics courses. The mean total score of the Student Information Form, the Modified
Moral Sensitivity Questionnaire for Student Nurses for the participating students was 149.70+19.84, while the mean total
score of the Caring Behaviors Inventory-24 was 5.24+0.70. There was a positive relationship between the total and subscale
scores of the Caring Behaviors Inventory-24 and the interpersonal orientation and modified autonomy subscale scores of
the Student Information Form, the Modified Moral Sensitivity Questionnaire for Student Nurses.
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Conclusion: It was determined that the ethical sensitivities
of nursing students were above the medium level and their
perception of caring behavior was at a high level, and there
was no relationship between the ethical sensitivities of the
students and their perception of care behavior.
Keywords: Nursing student; ethical sensitivity; caring
behavior; perception.

GIRIS

Hemgsirelik insan temelli bir meslektir. Ayn1 zamanda
hemsireligin 6ziinde deger yiiklii bir kavram olan bakim
yer almaktadir. Bakim, hemsirenin bireye saglik hizmeti
verirken mesleki bilgi, beceri ve yeteneklerini kullanarak
yaptigt tiim uygulamalar1 igermektedir (1,2). Hemsirenin
en oOnemli sorumlulugu; saglikly hasta bireye
gereksinimleri dogrultusunda kaliteli bakim davranis
sunmasidir (3,4). Bakim davranisi; bilissel, duyugsal ve
psikomotor becerileri igeren ¢ok boyutlu bir kavramdir.
Hastanin yaninda olma, yapilan uygulamalara iligkin bilgi
verme, mahremiyeti koruma, etkili iletigim kurma, rahati
saglama, ihtiyact olan gereksinimleri karsilama, empati
yapma, giilimseme ve ulasilabilir olma 6ne ¢ikan bakim
davraniglar1 arasindadir (4,5).

Hemgirelerin hastaya yapacaklar1 tiim uygulamalarda
uygulamanin etik boyutu hakkinda bilgi ve farkindalik
sahibi olmasit olduk¢a oOnemlidir (6,7). Bu asamada
karsimiza mesleki etik ilkeler ¢ikmaktadir. Hemsirelerin
yaptiklar1 tim uygulamalarda 6zerklik, yararlilik, zarar
vermeme, diiriistliik, gizlilik, adalet ve sadakat gibi etik
ilkeleri benimsemeleri gerekmektedir (8). Ayrica
hemsirelerin etik ilkeleri benimsemelerinin yani sira
kaliteli saglik hizmeti verebilmeleri i¢in etik duyarliliga da
sahip olmalar1 gerekir (9).

Etik duyarlilik; var olan etik sorunlar1 belirleyebilme ve bu
sorunlara yonelik dogru ¢oziim yollar1 gelistirebilme
yetenegidir (9,10). Hemsirelerin mevcut etik sorunlart
belirebilmesi ve en dogru kararlari verebilmesi etik
duyarliliklarinin gelismis olmasina baglidir (10). Etik
duyarlilik hemsgirelik egitimi sirasinda gelisir; klinik
uygulamalar ve mesleki deneyimlerle artarak devam eder.
Bu nedenle hemsirelik egitimi sirasinda gelecegin
hemsiresi olacak hemsirelik dgrencilerinin etik duyarlilik
kazanmalar1 i¢in hem teorik derslerde hem de klinik
uygulamalarda etik ilkeleri benimsemeleri, etik sorunlari,
etik ikilemleri taniyabilmeleri ve ¢0ziim {iretebilme
yollarint 6grenmeleri oldukca 6nemlidir (6,9).
Gilinlimiizde etik ilkeleri benimseyen ve etik duyarliliga
sahip saglik profesyonellerinin hastalara bakim vermesine
ihtiya¢ vardir. Bu nedenle hemsirelik &grencilerine,
hemsgireligin temel rolii olan bakim davraniglarinin
hemsirelik egitimi siiresince kazandirilmasi gerekmektedir
(11,12). Bunun yan sira klinik ortamda, kaliteli biitiinciil
bakim saglamak ve etik sorunlar1 ¢6zebilmek igin,
hemsgirelik Ogrencilerinin etik duyarlilia sahip olmasi
oldukca 6nemlidir (13,14).

Konuya iliskin yapilan ¢aligmalara bakildiginda
hemygirelik 6grencilerinin etik duyarliliklarinin orta ve orta
diizeyin {iizerinde oldugu (15-19), bakim davranig
algilarinin ise yiiksek oldugu (11,15,20-22) gortilmektedir.
Hemygirelik 6grencilerinin etik duyarliliginin artirilmasi
kaliteli hemsirelik bakiminin verilmesinde 6nemli oldugu
disiiniilmektedir. Bu nedenle hemsirelik 6grencilerinin
etik duyarliliklar ile bakim davranig algilar1 arasindaki

iligkinin incelenmesi amaciyla yapilan ¢aligmanin sonucu
hemsirelik 6grencilerin etik duyarlilik ve bakim davranig
algilarinin gelistirilmesine yonelik yapilacak calismalara
katki saglayacaktir.

Amacg

Bu ¢aligma hemsirelik 6grencilerinin etik duyarliliklar ile
bakim davranig algilari arasindaki iligkiyi belirlemek
amactyla yapilmistir.

Arastirma Sorulari

1. Hemsirelik o6grencilerinin etik duyarliliklar1 ne
diizeydedir?

2. Hemsirelik 6grencilerinin hemsirelik bakim davranig
algilar1 ne diizeydedir?

3. Hemsirelik 6grencilerinin etik duyarlilik diizeyleri ile
hemsirelik bakim davranig algi diizeyleri arasinda iligki
var midir?

GEREC VE YONTEMLER

Arastirmanin Tipi

Arastirma tanimlayici ve iliski arayict tasarimdadir.
Arastirmanin Yeri ve Zamani

Bu arastirma 01.12.2022-30.12.2022 tarihleri arasinda
Tirkiye’'nin batisinda yer alan bir {iniversitesinin
hemsirelik bolimiinde 6grenim goren klinik uygulama
deneyimi olan 2., 3. ve 4. siif 6grencileri ile yapilmustir.
Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Arastirmanin evrenini arastirmanin yapildigi
tiniversitesinin hemsirelik boliimiinde 6grenim goéren
klinik uygulama deneyimi olan 2., 3. ve 4. simuf 572
ogrenci olusturmustur. Arastirmanin orneklemi tabakali
ornekleme yontemi kullanilarak 386 0Ogrenci olarak
belirlenmis veri kaybi olabilecegi diisiiniilerek 404 6grenci
ile ¢alisma tamamlanmistir. Arastirmaya dahil edilme
kriteri olarak arastirmaya katilmaya goniilli olma ve
hemsirelik bolimii 2.,3., ve 4. siif Ogrencisi olma,
arastirmaya dahil edilmeme kriterleri olarak da hemsirelik
boliimii 1. sinif 6grencisi olma, arastirmaya katilmaya
goniilli olmama ve formlar1 eksik doldurma olarak
belirlenmistir.

Veri Toplama Araclari

Arastirmanin verileri; aragtirmacilar tarafindan hazirlanan
Ogrenci Bilgi Toplama Formu, Hemsirelik Ogrencileri
[gin Uyarlanmis Etik Duyarliik Olgegi ve Bakim
Davranislar1 Olgegi-24 ile toplanmustir.

Ogrenci Bilgi Toplama Formu: Arastirmacilar tarafindan
konu ile ilgili kaynaklar (13, 14, 20, 21) taranarak
gelistirilen form yas, siif, cinsiyet, mezun olunan lise,
hemsirelik meslegini se¢gme durumu, hastaneye yatma
durumu, etik dersi alma durumu, hemsirelik etik ilkelerini
bilme durumu, etik ile ilgili egitime katilma durumu,
bakimin hemsirenin temel gorevi ve bagimsiz fonksiyonu
olmasi ile ilgili toplam 11 sorudan olusmaktadir.
Hemgirelik Ogrencileri Icin Uyarlanmis Etik Duyarliitk
Olgegi (HOUEDO): Comrie (23) tarafindan hemsirelik
ogrencilerinin etik duyarlilik diizeyini dlgmek amaciyla
gelistirilen 6lgegin Tiirkce gecerlik ve giivenirlik ¢alismasi
Yilmaz Sahin, lyigiin ve Acikel (24) tarafindan
yapilmistir. Olgek toplam 30 maddeden olugmaktadir.
Yedili likert tipindeki Olgegin puanlamast Hig
katilmiyorum (1) puan- Tamamen katiliyorum (7) puandir.
Olgekten almabilecek puan 30 puan ve 210 puan
arasindadir. Olgekten alinan puan artikca etik duyarlilik
artmaktadir. HOUEDO, kisiler arasi oryantasyon,
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modifiye 6zerklik, yardimseverlik, etik anlam olusturma,
etik ikilem deneyimlemek ve uzman bilgisine basvurma
olmak iizere alt1 alt boyuttan olusmaktadir. Yilmaz Sahin
ve ark., (24) 6lgegin Cronbach alfa giivenirlik katsayisi
0,73 bulmustur. Bu ¢alisma i¢in Cronbach alfa katsayisi
0,87°dir.

Bakim Davramiglart  Olgegi-24 (BDO-24): Bakim
davranis algisint belirlemek i¢in Wu ve arkadaglari (25)
tarafindan  gelistirilen Olgegin  Tiirkge gecerlik ve
giivenirlik caligmasi Kursun ve Kanan (26) tarafindan
yapilmstir. Olgek, 6 puanhi likert tipinde (1= asla, 2=
hemen hemen asla, 3= bazen, 4= genellikle, 5= ¢ogu
zaman, 6= her zaman), 24 maddeden ve Giivence, Bilgi-
beceri, Saygili olma ve Baglilik olmak iizere 4 alt boyuttan
olusmaktadir. Olgek puanlarinin hesaplanmasi; toplam
Olcek puaninin elde edilmesi igin 24 maddenin puanlari
toplandiktan sonra 24’e boliinerek, 1-6 arasinda Slgek
puani elde edilmektedir. Alt boyutlarin elde edilmesi igin
her bir alt boyut i¢in, alt boyutlarda yer alan maddelerin
puanlar1 toplanarak elde edilen puanin madde sayisina
boliinerek, 1-6 puan arasinda alt boyut puanlari elde
edilmektedir. Alt boyut ve toplam o6l¢ek puani artikca
hemsirelerin  bakim  kalitesi  algilama  diizeyleri
artmaktadir. Sonugta Olcekten alinan puanin yiiksek
olmast hemsirelik bakim kalitesine iliskin alginin daha
olumlu oldugunu gostermektedir. BDO-24’{in toplamu igin
Cronbach alfa degeri hemsirelerde 0,96’dir. Bu ¢alismada
ise Cronbach alfa katsayis1 0,967 dir.

Arastirmanin Etik Yonii

Aragtirma  verilerinin  toplanabilmesi  igin ilgili
tiniversitenin etik kurulundan etik onay (14.06.2022/ karar
no: 77), arastirmanin yapildigi fakilteden kurum izni
(20.05.2022/E-49323390-605-425590) ve  ¢alismada
kullanilan 6l¢ekler i¢in 6l¢ek sahiplerinden e-posta ile izin
almmstir.  Ogrencilere ¢aligmanin amaci agiklanarak
yazili onamlar1 alinmig ve ¢alisma Helsinki Deklarasyonu
Prensipleri’ne uygun olarak yapilmistir.

Veri Toplama Siireci

Aragtirmanin verileri 6grencilerin ve arastirmacilarin
uygun olduklar1 6grencilerin  derslerinin  olmadig
zamanlarda simif ortaminda yiiz yiize goriisme yontemi
kullanilarak ortalama 10 dakikada toplanmustir.
Istatistiksel Analiz

Arastirmanin verileri, Statistical Package for the Social
Sciences version 23 programi ile degerlendirilmistir.
Kategorik degiskenler igin frekans dagilimi, sayisal
degiskenler i¢in tanimlayici istatistikler ve normalite igin
Kolmogorov Smirnov testi kullanilmustir. Ikili gruplarda
bagimsiz 6rneklem t testi, ikiden fazla gruplarda tek yonlii
varyans analizi yapilmistir. Varyans homojenligi icin
Levene testine, ardindan farkliligin hangi grup ya da
gruplardan kaynaklandigi Bonferroni ya da Tamhane’s T
ile kontrol edilmistir. Olgekler arasinda iliskinin
incelenmesi i¢in pearson korelasyon analizi, Olcek
giivenirligi i¢in Cronbach alfa degeri kullanmilmigtir.
Istatistiksel anlamlilik p<0,05 kabul edilmistir.

BULGULAR
Hemsirelik Ogrencilerinin Sosyodemografik
Ozellikleri
Aragtirmaya katilan  &grencilerin  yag  ortalamasi

20,89+1,23°tiir. Katilimcilarin %64,6’s1 kadin, %39,1°1

ticlincli simif 6grencisi, %52,7°si Anadolu Lisesi mezunu
ve %51°i daha 6nceden hastanede yatmistir. Ogrencilerin
%67,1’1 hemsirelik meslegini isteyerek tercih etmis,
%60,1°1 etik dersi almis, %66,6’s1 hemsirelik etik
ilkelerini bilmekte, %84,4’1 etik ile ilgili herhangi bir
etkinlige katilmamis, %62,3’0 bakimi hemsirenin temel
gorevi oldugunu ve %81,7’si bakimi hemsirenin bagimsiz
fonksiyonu  oldugunu  disiinmektedir (Tablo 1).
Aragtirmaya katilan 6grencilerin HOUEDO toplam puan
ortalamasinin ~ orta  dilizeyin  iizerinde  oldugu
(149,70+19,84) ve BDO-24 toplam puan ortalamasinin ise
yiiksek diizeyde oldugu (5,2440,70) belirlenmistir (Tablo
2).

Tablo 1. Hemsirelik O6grencilerin  sosyodemografik

ozelliklerinin dagilimi1 (n=404)
Sosyodemografik Ozellikler n %
Siif
2. smif 127 31,4
3. smif 158 39,1
4. sinif 119 29,5
Yas X=20,89+1,23
Cinsiyet
Kadin 261 64,6
Erkek 143 35,4
Mezun olunan lise
SML 27 6,7
EML 56 13,9
AL 213 52,7
FL 96 23,8
DL 12 3,0
Hemsirelik meslegini se¢cme
durumu
1steyerek 271 67,1
Istemeyerek 133 32,9
Hastaneye yatma durumu
Evet 206 51,0
Hayir 198 49,0
Etik dersi alma durumu
Evet 243 60,1
Hayir 161 39,9
Hemsirelik etik ilkelerini bilme
durumu
Evet 269 66,6
Hayir 135 334
Etik ile ilgili etkinlige katilma
durumu
Evet 63 15,6
Hayir 341 84,4
Bakimin hemsirenin temel gorevi
oldugunu diisiinme durumu
Evet 373 92,3
Hayir 31 1,7
Bakimin hemsirenin bagimsiz
fonksiyonu oldugunu diisiinme
durumu
Evet 330 81,7
Hayir 74 18,3
Toplam 404 100

X= Ortalama, SML= Saglik Meslek Lisesi, EML~= Endiistri
Meslek Lisesi, AL= Anadolu Lisesi, FL= Fen Lisesi, DL= Diiz
Lise
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Tablo 2. Hemsirelik dgrencilerinin HOUEDO ve BDO-24 toplam ve alt puan ortalamalar1

Olcekler Ort+SS Min-Maks
HOUEDO 149,70:£19,84 104,00-210,00
Kisilerarasi oryantasyon 23,23+2.97 7,00-28,00
Etik ikilem deneyimlemek 12,53+4,03 3,00-21,00
Yardimseverlik 38,41+6,80 23,00-56,00
Etik anlam olusturma 27,56+5,21 16,00-42,00
Modifiye 6zerklik 25,3444,15 13,00-35,00
Uzman bilgisine bagvurma 15,5+82,69 7,00-21,00
BDO-24 5,2440,70 2,13-6,00
Gilivence 5,24+0,73 2,00-6,00
Bilgi-beceri 5,22+0,77 2,20-6,00
Saygili olma 5,28+0,75 2,17-6,00
Baghlik 5,23+0,76 2,20-6,00

HOUEDO: Hemsirelik Ogrencileri Igin Uyarlanmis Etik Duyarlilik Olgegi, BDO-24: Bakim Davranislari Olgegi, Ort: Ortalama, SS: Standart sapma,
Min: Minimum, Max: Maksimum

Tablo 3. Hemsirelik 6grencilerinin sosyodemografik dzellikleri ile HOUEDO toplam ve alt boyut puan ortalamalarinin
karsilastirilmasi (n=404)

HOUEDG  Kisilerarasi  Etikikilem o Etikanlam Modifiye b‘fggf‘:e
oryantasyon deneyimlemek olusturma ozerklik
basvurma
Ort+SS Ort+SS Ort£SS Ort+SS Ort+SS Ort+SS Ort+SS

Simf
2.smuf 146,30+19,07b  23,22+3.41 11,2843,93b 37,46+6,56b 26,37+5,00b 25,10+4,13 15,50+2,65
3.suf 155,91+21,26a  23,17+2,66 14,33+3,79a 40,72+6,73a 29,36+5,51a 26,14+4,27a 15,77+2,59
4.stuf 145,08+16,39b  23,31+2,86 11,48+3,55b 36,34+6,28b 26,45+4,28b 24,52+3,83b 15,40+2,88
Fip 13,635/0,000* 0,076/0,927 29,584/0,000* 17,128/0,000* 16,686/0,000*  5,585/0,004* 0,680/0,507
Cinsiyet
Kadin 147,72+18,56 23,33+2,80 12,03+3,93 37,97+6,51 26,90+5,01 25,02+4,04 15,25+2,71
Erkek 153,31+21,58 23,04+3,26 13,44+4,06 39,21+7,26 28,77+5,36 25,92+4.29 16,17+2,57
t/p -2,614/0,009* 0,931/0,352 -3,400/0,001* -1,763/0,079 -3,496/0,001*  -2,112/0,035*  -3,343/0,001*
Mezun olunan lise
SML 150,67+21,34 23,44+2,10 12,93+3,73 38,74+6,94 28,41+5,41 24,81+4,86 15,78+3,03
EML 150,73+22,29 22,77+3,56 13,30+3,74 39,34+7,01 28,36+5,67 25,00+4,82 15,21+2,95
AL 150,96+19,75 23,4242,94 12,6244,23 38,38+6,86 27,7745,24 25,79+4,14 15,74+2,58
FL 146,97+18,51 23,06+2,93 12,0843,73 38,18+6,74 26,714 .91 24,66+3,48 15,4442,73
DL 142,00+14,47 22,83+2,41 10,17+3,86 35,58+4,89 25,00+2,86 25,42+3,68 15,00+2,45
Fip 1,179/0,320 0,717/0,581 1,953/0,101 0,823/0,511 1,982/0,096 1,499/0,202 0,690/0,599
Hemsirelik meslegini kendi istegiyle secme durumu
Evet 151,00+20,51 22,79+3,48 13,29+3,94 38,93+6,97 28,42+45,38 25,27+4.20 15,59+2,64
Hayir 149,06+19,51 23,44+2,66 12,16+4,02 38,15+6,72 27,14+5,08 25,37+4,13 15,57+2,73

-0,926/0,355 1,908/0,058 -2,682/0,008* -1,090/0,276 -2,335/0,020* 0,224/0,823 -0,090/0,928
Etik dersi alma durumu
Evet 152,28+19,58 23,48+2,66 12,98+4,02 39,01+6,97 28,43+5,21 25,56+3,98 15,81+£2,73
Hayir 145,80+19,65 22,85+3,36 11,86+3,95 37,50+6,46 26,25+4,95 24,99+4,38 15,23+2,61
t/p 3,250/0,001* 2,087/0,038* 2,765/0,006* 2,197/0,029* 4,210/0,000* 1,354/0,177 2,115/0,035*
Hemsirelik etik ilkelerini bilme durumu
Evet 152,69+22,50 23,13+3,18 13,59+4,11 39,14+6,97 28,27+5,69 26,07+4,69 15,99+2,63
Hayir 148,19+18,21 23,28+2,86 12,00+3,88 38,04+6,70 27,20+4,92 24,97+3,80 15,37+2,71
t/p -2,014/0,045* 0,488/0,626 -3,785/0,000* -1,541/0,124 -1,863/0,064  -2,378/0,018* -2,168/0,031*
Etik ile ilgili etkinlige katilma durumu
Evet 151,46+18,75 23,25+2,68 12,27+4,08 38,71+7,08 27,79+5,24 25,43+3 91 16,35+2,95
Hayir 149,37+20,04 23,22+3,02 12,58+4,02 38,35+6,76 27,52+5,21 25,32+4,20 15,43+2,62
t/p 0,768/0,443 0,076/0,939 -0,562/0,574 0,391/0,696 0,384/0,701 0,191/0,848 2,492/0,013*
Hastaneye yatma durumu
Evet 151,32+19,33 23,12+2,96 13,05+4,06 39,02+6,22 28,07+5,00 25,57+4,05 15,59+2,57
Hayir 148,01+20,26 23,34+2,97 11,99+3,93 37,76+7,32 27,03+5,38 25,10+4,24 15,56+2,82
t/p 1,678/0,094 -0,768/0,433 2,649/0,008* 1,864/0,063 2,019/0,044* 1,144/0,253 0,118/0,906
Bakimin hemsirenin temel gorevi oldugunu diisiinme durumu
Evet 150,40+19,78 23,29+2,92 12,63+4,06 38,69+6,77 27,72+5,23 25,45+4,14 15,58+2,65
Hayir 141,23+18,80 22,52+3,45 11,35+3,42 35,03+6,32 25,65+4,55 24,03+4,14 15,58+3,24
t/p 2,490/0,013* 1,391/0,165 1,698/0,090 2,900/0,004* 2,411/0,021* 1,827/0,068 -0,007/0,994
Bakimin hemsirenin bagimsiz fonksiyonu oldugunu diisiinme durumu
Evet 149,46+19,69 23,27+2,95 12,47+4,05 38,28+6,78 27,41+5,17 25,39+4,19 15,55+2,67
Hayir 150,74+20,59 23,05+3,05 12,81+3,93 38,97+6,91 28,24+5,37 25,08+3,95 15,70+2,82
t/p -0,502/0,616 0,557/0,578 -0,658/0,511 -0,793/0,428 -1,246/0,214 0,586/0,558 -0,444/0,657

F: One-way ANOVA testi. t: Bagimsiz orneklem t testi *: p<0,05 Ort.: Ortalama, SS: Standart sapma SML= Saglik Meslek Lisesi, EML= Endiistri
Meslek Lisesi, AL= Anadolu Lisesi, FL= Fen Lisesi, DL= Diiz Lise
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Arastirmaya katilan 3.sinif 6grencilerinin - HOUEDO
toplam puam1  ve etik ikilem deneyimlemek,
yardimseverlik, etik anlam olusturma, modifiye 6zerklik
alt boyut puanmin diger &grencilere gore daha yiiksek
oldugu goriilmiistiir (p<0,05). Ogrencilerin cinsiyetleri ile
HOUEDO, etik ikilem deneyimlemek, etik anlam
olusturma, modifiye 6zerklik ve uzman bilgisine bagvurma
alt boyut puani arasinda istatistiksel olarak anlamli fark
oldugu, erkek Ogrencilerin puanin daha yiiksek oldugu
belirlenmistir (p<0,05) (Tablo 3). Katilimcilarin mezun
olduklar1 lise ile HOUEDO ve alt boyutlar: ararsinda
anlaml bir fark bulunmadigi goriilmiistiir (p>0,05). Daha
once hastaneye yatan Ogrencilerin etik  ikilem
deneyimlemek ve etik anlam olusturma alt boyut puaninin
hastanede yatmayan Ogrencilere gore anlamli diizeyde
yiiksek oldugu saptanmistir. Hemsirelik meslegini kendi
istedigiyle segen dgrencilerin etik ikilem deneyimlemek ve
etik anlam olusturma alt boyut puaninin istatistiksel olarak
anlamli derecede yiiksek oldugu saptanmistir (p<0,05)
(Tablo 3).

Etik dersi alan 6grencilerin HOUEDO toplam puant,

kisilerarast oryantasyon, etik ikilem deneyimlemek,
yardimseverlik, etik anlam olusturma ve uzman bilgisine
bagvurma alt boyut puani etik dersi almayan dgrencilere
gore daha yiksek oldugu gorilmistir (p<0,05).
Arastirmaya katilan dgrencilerin hemsirelik etik ilkelerini
bilme durumu ile HOUEDO toplam puani, etik ikilem
deneyimlemek, modifiye o6zerklik ve uzman bilgisine
basvurma alt boyut puanin bilmeyen grencilere gore daha
yiiksek bulunmustur (p<0,05). Bakimin hemsirenin
birincil gorevi oldugunu diisiinenen katilimcilarin
HOUEDO toplam puam, yardimseverlik ve etik anlam
olusturma alt boyut puanin anlamli diizeyde yiiksek
oldugu saptanmustir (p<0,05) (Tablo 3).

Mezun olunan lise, etik dersi alma, hemsirenin etik
ilkelerini bilme, etik ile ilgili etkinlige katilma, bakimin
hemsirenin temel gorevi oldugunu diisiinme ve bakimin
hemsirenin bagimsiz fonksiyonu oldugunu diisiinme
durumu ile BDO-24 toplam puan ve alt boyutlari puan
ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli fark
olamadigi belirlenmistir (p>0,05) (Tablo 4).

Tablo 4. Hemsirelik 6grencilerinin sosyodemografik dzellikleri ile BDO-24 toplam ve alt boyut puan ortalamalarimin

karsilastirilmasi (n=404)

Sosyodemografik BDO-24 Giivence Bilgi-beceri Saygili olma Baghlik
ozellikler Ort+SS Ort+SS Ort+SS Ort+SS Ort+SS

Simf
2.smf 5,39+0,62a 5,39+0,63a 5,32+0,78a 5,44+0,63a 5,40+0,66a
3.siif 5,07+0,73b 5,04+0,78b 5,10+0,74b 5,08+0,80b 5,0740,79b
4.smf 5,31+0,72a 5,34+0,72a 5,29+0,79 5,36+0,74a 5,25+0,78
Flp 8,442/0,000* 9,994/0,000* 3,269/0,039* 9,595/0,000* 6,891/0,001*
Cinsiyet
Kadin 5,32+0,65 5,31+0,69 5,28+0,73 5,36+0,68 5,31£0,71
Erkek 5,11+0,77 5,10+0,78 5,12+0,84 5,12+0,83 5,09+0,82
t/p 2,772/0,006* 2,824/0,005* 2,024/0,044* 2,898/0,004* 2,877/0,004*
Mezun olunan lise
SML 5,21+0,57 5,14+0,64 5,15+0,74 5,30+0,56 5,26+0,60
EML 5,224+0,64 5,21+0,65 5,24+0,66 5,21+0,75 5,20+0,72
AL 5,224+0,77 5,24+0,76 5,18+0,82 5,25+0,82 5,19+0,84
FL 5,30+0,64 5,27+0,75 5,29+0,76 5,33+0,62 5,30+0,65
DL 5,48+0,59 5,32+0,76 5,60+0,60 5,61+0,55 5,47+0,56
Fip 0,581/0,676 0,220/0,927 1,146/0,334 0,934/0,444 0,642/0,633
Hemsirelik meslegini kendi istegiyle secme durumu
Evet 5,33+0,64 5,31+0,68 5,33+0,72 5,38+0,64 5,31+0,70
Hayir 5,06+0,79 5,09+0,81 5,01+0,83 5,07+0,89 5,06+0,84
t/p 3,456/0,001* 2,804/0,005* 3,771/0,000* 3,644/0,000* 2,927/0,004*
Etik dersi alma durumu
Evet 5,224+0,73 5,22+0,76 5,21+0,78 5,25+0,77 5,20+0,79
Hayir 5,28+0,66 5,26+0,70 5,25+0,77 5,32+0,70 5,28+0,71
t/p -0,798/0,425 -0,497/0,619 -0,495/0,621 -1,003/0,316 -1,092/0,275
Hemgsirelik etik ilkelerini bilme durumu
Evet 5,26+0,71 5,25+0,74 5,24+0,76 5,29+0,76 5,23+0,77
Hayir 5,22+0,70 5,21£0,73 5,19+0,81 5,25+0,72 5,23+0,75
t/p 0,463/0,643 0,532/0,595 0,655/0,513 0,507/0,612 -0,026/0,979
Etik ile ilgili etkinlige katilma durumu
Evet 5,30+0,62 5,32+0,64 5,29+0,67 5,31£0,70 5,28+0,66
Hayir 5,23+0,72 5,22+0,75 5,21£0,79 5,27+0,76 5,224+0,78
t/p 0,711/0,477 0,929/0,353 0,727/0,468 0,404/0,686 0,510/0,610
Hastaneye yatma durumu
Evet 5,39+0,62 5,39+0,67 5,35+0,69 5,42+0,65 5,38+0,68
Hayir 5,11+0,75 5,09+0,76 5,11+0,83 5,144+0,81 5,09+0,81
t/p -4,070/0,000* 4,146/0,000* -3,170/0,002* -3,900/0,000* -3,818/0,000*
Bakimin hemsirenin temel gorevi oldugunu diisiinme durumu
Evet 5,2440,69 5,24+0,73 5,22+0,77 5,28+0,74 5,24+0,75
Hayir 5,24+0,83 5,27+0,82 5,25+0,88 5,23+0,83 5,17+0,94
t/p 0,069/0,945 -0,249/0,803 -0,160/0,873 0,357/0,721 0,355/0,725
Bakimin hemsirenin bagimsiz fonksiyonu oldugunu diisiinme durumu
Evet 5,25+0,71 5,24+0,74 5,23+0,77 5,29+0,75 5,244+0,76
Hayir 5,224+0,69 5,24+0,70 5,18+0,81 5,23+0,75 5,21+0,75
t/p 0,340/0,734 0,027/0,979 0,491/0,624 0,577/0,564 0,288/0,773

SML= Saglik Meslek Lisesi, EML= Endiistri meslek lisesi, AL= Anadolu Lisesi, FL= Fen lisesi, DL= Diiz lise a.b: gruplar arasindaki ortalama
farkliliklar1 gosterir. a: en yiiksek ortalama F: One-way ANOVA testi, t: Bagimsiz 6rneklem t testi*, p<0,05
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Ogrencilerin siniflart ile BDO-24 puan ortalamasi ve alt
boyut puan ortamalar1 arasinda istatistiksel olarak fark
oldugu (p<0,05), 3.sin1f 6grencilerinin dlgek toplam ve alt
boyut puan ortalamalarnin daha disik oldugu
goriilmiistiir. Cinsiyet ile BDO-24 ve alt boyut puanlari
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulundugu,
kadin 6grencilerin toplam ve alt boyut puanlarinin daha
yiksek oldugu belirlenmistir (p<0,05). Hemsirelik
meslegini isteyerek secen 6grencilerin BDO-24 toplam ve
alt boyut puanlarmin daha yiiksek oldugu saptanmigtir
(p<0,05). Daha Once hastanede yatma deneyimi olan
ogrenicilerin BDO-24 toplam ve alt boyut puanlarinin

anlamli derecede daha yiiksek oldugu goriilmistiir
(p<0,05) (Tablo 4).

Hemsirelik  6grencilerinin - HOUEDO ile BDO-24
arasindaki iliski incelendiginde, HOUEDO ile BDO-24
toplam puanlari bakimindan iliski bulunmadigi, BDO-24
toplam puan ve alt boyutlar1 ile HOUEDO’nin kisilerarasi
oryantasyon ve modifiye Ozerklik alt boyut puanlar
arasinda pozitif yonde istatistiksel olarak anlamli bir iligki,
etik ikilem deneyimlemek ve etik anlam olusturma alt
boyut puanlar1 arasinda negatif yonde istatistiksel olarak
anlamli bir iliski bulundugu belirlenmistir (p<0,05) (Tablo
5).

Tablo 5. Hemsirelik dgrencilerinin HOUEDO ile BDO-24 arasindaki iliskinin incelenmesi

BDO-24 Giivence Bilgi-beceri Saygili olma Baglilik
- r 0,004 0,000 -0,010 0,000 0,002
HOUEDO 0 0,042 0,857 0,840 0,858 0,967
Kisiloraras: oryantasyon r 0,327 0,306 0,249 0,367 0,294
P 0,000* 0,000* 0,000* 0,000* 0,000*
Etik ikilem deneyimlemek " -0,239 -0,223 0,203 0,249 0,216
P 0,000% 0,000% 0,000% 0,000% 0,000%
Vardimseverlik r 0,073 -0,060 0,073 0,074 0,071
P 0,143 0,226 0,144 0,139 0,157
Etik anlam olusturma r 0,151 0,138 20,146 20,153 0,128
P 0,002* 0,005* 0,003* 0,002* 0,010%
. r 0,126 0,120 0,104 0,140 0,104
Modifiye 5zerklik P 0,011* 0,016* 0,037* 0,005* 0,036*
Uz bilgisine bagvarma r 0,066 0,063 0,050 0,070 0,062
P 0,186 0,204 0,318 0,161 0,211

r: Pearson korelasyon katsayisi *:p<0,05

TARTISMA

Hemgsirelik 6grencilerinin etik duyarliliklari ile bakim
davranis algilar1 arasindaki iliskinin incelendigi bu
aragtirmanin bulgulari literatiir dogrultusunda
tartistlmigtir.

Aragtirmaya katilan 6grencilerin etik duyarliliklariin orta
diizeyin iizerinde oldugu belirlenmistir. Literatiirde de bu
bulguyu destekleyen ¢aligsmalar bulunmaktadir (15-19,27).
Bu calismada ve yapilan diger ¢aligmalarda da goriildiigii
gibi hemsirelik 6grencilerinin etik duyarliliklar1 orta
diizeyin ilizerinde oldugu goriilmektedir. Hemsireler bakim
verdikleri bireyleri degerleri, inanglar1 ve davranislari ile
bir biitiin olarak degerlendirir. Karmagik durumlarla sik sik
kargilasan hemsirelerin etik ilkelere uymalar1 ve etik
duyarliliklarinin  yiiksek olmasit beklenmektedir. Bu
nedenle gelecegin hemsiresi olacak Ogrencilerin etik
duyarliliklarint yiikseltmeye yonelik olarak egitimlerin
verilmesinin faydali olacagi diistinilmektedir.
Aragtirmaya katilan {igiincli smif Ogrencilerinin etik
duyarliliklarinin daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Tural
Biiyiik ve Unaldi Baydm’nin (16) yaptiklar1 galismada
dciinci  ve dordiincii smif Ogrencilerinin, Dogan ve
arkadaslarinin (15) ve Hu ve arkadaslarinin (19) yaptiklar
calismada  dordiincii  siif  Ogrencilerinin  etik
duyarliliklarinin daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Bu
sonuclara gore, hemsirelik 6grencilerinin mesleki bilgi ve
deneyimlerinin artmasinin etik duyarliliklarinin = da
artmasina katki sagladigi sOylenebilir. Bu ¢alismada
iictincii sinif 6grencilerinin etik duyarliliklarinin yiiksek
olmasi etik dersinin ii¢ilincii sinifta yer almasi olabilir.
Erkek oOgrencilerin  kadin  6grencilere gore etik
duyarliliklarinin daha yiiksek oldugu gortilmistiir. Sahiner
ve arkadaglarinin (28) ve Tural Biiyiik ve Unaldi

Baydin’nin (16) yaptiklar1 ¢alismada kadmn 6grencilerin
etik duyarliliklarinin  daha yiliksek oldugu, Dogan ve
arkadaslarinin (15), Cift¢i ve arkadaslarinin (29), Ayvaz
ve arkadaglariin (18) yaptiklar1 ¢aligmalarda cinsiyetin
etik duyarliligt etkilemedigi sonucuna ulasilmigdir.
Yapilan ¢alismalara bakildiginda cinsiyet ile ilgili farkli
sonuglar oldugu goriilmektedir. Bu farklilik cinsiyetin
disinda bireylerin etik duyarliligini etkileyen bir ¢ok
faktoriin oldugunu diisiindiirmektedir.

Etik dersi alanlar 6grencilerin, etik ile ilgili bir etkinlige
katilan Ogrencilerin ve hemsirelik etik ilkeleri bilen
ogrencilerin etik duyarliliklarimin daha yiiksek oldugu
belirlenmistir. Yapilan calismalarda da etik dersi alan
ogrencilerin etik duyarliliklarinin daha yiiksek oldugu
bulunmustur (28,30). Yapilan bu caligmada ve diger
¢alismalarda sonuglarin benzer oldugu goriilmektedir. Etik
dersi alan 6grencilerin etik duyarliliklarinin yiiksek olmasi
beklendik bir durumdur. Ciinkii 6grenciler bu ders
kapsaminda etik ilkeleri Ogrenmekte ve etik ikilem
yasanilan durumlar1 vaka Ornekleriyle kapsamli olarak
ogrenmektedir. Bundan dolay1r etik dersini alan
ogrencilerin etik duyarlikliklar1 da artmaktadir. Yine etik
konusunda etkinlige katilmakda Ogrencilerin bilgilerini
artiracagl icin etik duyarlilik kazanmalarinda yardimer
olacaktir. Arastirmaya katilan 6grencilerin bakim davranis
algilarinin yiiksek oldugu goriilmiistiir. Konu ile ilgili
yapilan c¢aligmalarda hemsirelik Ogrencilerinin bakim
davranis algilarimin yiiksek oldugunu ortaya koymaktadir
(11,20-22). Hemgsirelik o6grencilerine egitim  siireci
boyunca hem teorik hem de Kklinik uygulamalarda
hemsirenin temel rollerinden biri olan bakimin 6neminin
Ogrencilere ogretilmesinin bakim davranig algisi {izerine
etkili oldugu disiiniilmektedir. Gelecegin hemsirelerinin
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bakim algilarinin yiiksek olmasi hemsirelik mesleginin
gelisimi icin olduk¢a dnemlidir.

Bu aragtirmada dordiincii smif Ogrencilerinin bakim
davranis algilar1 daha yiiksektir. Digin ve Ozkan’nin (20),
Hu ve arkadaslarinin (19) yaptiklar1 calismada
ogrencilerin sinifi arttkga bakim davranisg algilarinin
arttigini, Aktas ve Karabulut’'un (31) ve Labraque ve
arkadaslarinin (19) yaptiklar1 ¢alismalarda ise smifin
bakim algisi i{izerine etkisi olmadigi belirlenmistir.
Yapilan  calismalarda  farkli  sonuglar  oldugu
goriilmektedir. Bu ¢aligmada dordiincii sinif 6grencilerinin
bakim davranisi algilariin yiiksek olmasi, dordiincii sinif
ogrencilerinin hemsirelik egitiminin sonuna gelmis, tim
mesleki dersleri almis olmalar1 ve intérnliik egitim
stirecinde olmalarindan dolay1 hasta bakiminda aktif rol
iistelenmelerinden kaynaklandig: diisniilmektedir.
Katilimeilardan kadin 6grencilerin bakim davranis algilar
daha yiiksektir. Benzer sekilde Giil ve Arslan’nin (21)
yaptiklari ¢alismada da kadin 6grencilerin bakim davranis
algilarinin yiiksek oldugu, Fenizia ve arkadaslarinin (32),
Digin ve Ozkan’nin (20) ve Uysal ve arkadaslarmin (33)
yaptiklart c¢aligmalarda ise cinsiyetin bakim davranis
algisint etkilemedigi bulunmustur. Bu g¢aligmada kadin
ogrencilerin bakim davranisi algilarinin yiiksek olmasi
toplumun kadinlara yonelttigi rollerden ve toplumun
olusturdugu cinsiyet algisindan kaynaklandigi
diigiiniilmektedir.

Hemgirelik meslegini isteyerek secen dgrencilerin bakim
davranis algilarinin daha yiiksek oldugu gorilmiistiir.
Yapilan c¢alismalarda da benzer sonuglar oldugu
goriilmektedir (11,22). Hemsirelik meslegini kendi
istekleriyle secen &grenciler meslegin bakim temelli bir
meslek oldugunun farkina vardiklar i¢in hem teorik hem
de Klinik uygulamalarda bu farkindaliklarini kullandiklar:
diisiiniilmektedir. Bu nedenle Ogrencilerin  hemsirelik
meslegini isteyerek tercih etmeleri meslegin gelisimi ve
profesyonel olarak ilerlemesi agisindan olduk¢a dnemlidir.

Hastanede yatma deneyimi olan &grencilerin bakim
davranis algilar1 daha yiiksek bulunmustur. Literatiirde
bakim davranis algisi ile hastaneye yatma deneyimi
arasindaki iligki degerlendirilmemistir. Daha once
hastanede yatan Ogrenciler kendilerine yapilan bakimin
o6neminin farkina vardiklari i¢in bakim davranig algilari
artmis olabilir.

Hemsirelik 6grencilerinin HOUEDO ile BDO-24 toplam
puanlar1 arasinda iliski olmadigi, BDO-24 toplam puan ve
alt boyutlar1 ile HOUEDO nin kisilerarasi oryantasyon ve
modifiye 6zerklik alt boyut puanlar1 arasinda pozitif, etik
ikilem deneyimlemek ve etik anlam olusturma alt boyut
puanlari arasinda negatif iliski oldugu saptanmistir. Dogan
ve arkadaglarinin (15) yaptiklari ¢alismada hemsirlik
ogrencilerinin ahlaki duyarliliklart ile bireysellestirilmis
bakim algilar1 arasinda pozitif yonlii zayif bir iliski
bulunmustur. Hu ve arkadaslarmin (19) yaptiklari
caligmada da Ogrencilerin bakim davraniglart ve etik
duyarliliklar1 arasinda pozitif yonli anlamlhi bir iligki
belirlenmistir. Bu c¢aligmada Ogrencilerin hem etik
duyarliliklar1 hem de bakim davranig algilari istenilen
diizeylerde oldugu i¢in dogrusal bir iliski tespit edilmemis
olabilir. Etik duyarlilik ve bakim davranis algis1 6nemli ve
hemsirelik uygulamalar1 i¢in vazgegilemez kavramlardir.
Bu nedenle bu iki kavramimn hemsirelik 6grencilerine

kazandirilmasi hasta bakiminin kalitesi i¢in 6nemli olacagi
distiniilmektedir.

Arastirmanin Simirhhiklar:

Arastrmanin  sadece bir kurumda Ogrenim gdren
hemsirelik Ogrencileri ile yapilmig olmasi ¢aligmanin
siirliligidir. Bu nedenle bu arastirmanin sounclart diger
hemsirelik dgrencileri i¢in genellenemez.

SONUC VE ONERILER

Bu arastirmanin sonucunda, hemsirelik dgrencilerinin etik
duyarhiliklar1 orta diizeyin iizerinde, bakim davranisi
algilarinin ise yiiksek diizeyde oldugu belirlenmistir.
HOUEDO ile BDO-24 toplam puanlari arasinda bir iliski
olmadigi, BDO-24 toplam puan ve alt boyutlar ile
HOUEDO’nin kisileraras1 oryantasyon ve modifiye
ozerklik alt boyut puanlar1 arasinda pozitif, etik ikilem
deneyimlemek ve etik anlam olusturma alt boyut puanlar1
arasinda negatif bir iliski oldugu goriilmiistiir.

Bu sonuglar dogrultusunda 6grencilerin etik duyarhiliklart
orta diizeyin lizerinde olsa bile daha fazla yiikseltilmesi
hemsirelik bakimmin kalitesi igin Onemli olacag:
diistiniilmektedir. Bu nedenle  Ogrencilerin  etik
duyarliligini  gelistirmek i¢in lisans miifredatinin
giincellenmesi oOzellikle de etik ikilem ve etik anlam
olusturma boyutunun gelistirilmesine yonelik vaka
caligmalarinin  yapilmasi ve ders disinda seminer,
konferans vb. etkinliklerin diizenlenmesinin faydali
olacagi sOylenebilir. Ayrica gelecekte hastalarin bakim
sorumlulugunu alacak olan hemsirelik 6grencilerinin etik
duyarlilik ve bakim davramis algilar1 {izerine farkli
orneklem gruplariyla nicel ve nitel ¢alismalarin yapilmasi
Onerilmektedir.
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