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Bu ¢alismada, divan edebiydn ddiresinde metin-
niisha iligkilerinin ontoloji agisindan baglami
ortaya konmaya ¢alisilmaktadir. Bununla birlikte,
divan edebiydti geleneginde iiretilen eserlerin
metin  ya da niishalart  iizerine yapilan
calismalarda  kullanilan  terminoloji  elestirel
olarak degerlendirilmekte, bdzi terimler yerine
farkly alternatiflerin sz konusu olabilecegi
lizerinde durulmaktadir. Ozellikle, metnin tesbit
edilmesine kadar geligen siirecteki igslemler igin
“metin” teriminden ziydde “niisha” teriminin
kullanilmas teklif edilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Divin Siiri, Metin
Terminolojisi, Metin, Niisha, Ontoloji Baglama.

METIN MIi NUSHA MI?

METIN-NUSHA ONTOLOJISI
BAGLAMINDA

TERMINOLOJI SORUNUNA ELESTIREL

BAKISLAR
TEXT OR COPY?
CRITICAL PERSPECTIVES

ON THE PROBLEM OF TERMINOLOGY
IN THE CONTEXT OF TEXT-COPY ONTOLOGY

ABSTRACT

In this study, it is tried to reveal the ontological
context of text-copy relations in divan literature. In
addition to this, the terminology used in the studies
on texts or essays of works produced in the
tradition of divan literature are critically
evaluated, it is emphasized that different
alternatives may be mentioned instead of some
terms. In particular, it is proposed to use the term
“copy” as the term “text” for the process during
which the text is determined.

Keywords:  Divan  Poetry,  Text

Terminology, Text, Copy, Ontology Context.
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Giris

Alan galigsanlarini ilgilendiren 6zel sifahi baglamlarda -belki-, merami
ifade etmekte terim kargasasi asgari diizeyde bulunabilir; ancak, bilimsel
kavram ve terminoloji ¢ergevesi bulunan/bulunmasi gereken bir ilmi, Kitabi
dilde de kavram-terim iliskilerindeki karsiliksizlik, tutarsizlik, uyusmazlik ve
celigkilerden kaynaklanan muglakliklar tamamen bertaraf edilemiyorsa da
asgari diizeye indirilmeye calisilmalidir. Bilimsel dilde kavram-terim
iliskilerinde aksaklik olusturan bu durumlar da -genel dilde telaffuz, imla,
mana yanlisliklar i¢in kullanilan- “galat” kelimesi ile ifade edilebilir; yani, bu
dogrultuda “terminoloji galat1” ve “galat terim” gibi kelime/terkiplerin
kullanilmasi giindeme gelebilir.

Tarihi metinler tizerinde yapilan c¢alismalarda kullanilan béazi
terimlerin tam olarak hangi kavrami karsiladiklar1 hustisundaki muglaklik
devam etmektedir. Konuyla ilgili degerlendirme sahasi, divdn edebiydrn -ve
Ozelde de divdn siiri- metin galismalar1 mercek altina alinacak sekilde biraz
daha daraltilacak olursa, bu g¢ercevede bilimsel arastirma zemininde “metin
tenkidi”, “metin tamiri” (“metin tashihi”, “metin tekmili”, “metin tayini”),
“metin tesbiti”, “metin nesri”, “metin serhi”, “metin tahlili” terimlerinin
kullanilmakta oldugu goriilecektir. * Bu terimleri elestirel olarak
degerlendirmeye gegmeden 6nce, metin ve niisha ile ilgili temel kavramlardan
ne anlasildigini ortaya koymak, ondan da 6nce divan siiri geleneginin metin-
niisha iliskilerinin ontolojik baglamini degerlendirmek yerinde olacaktir.

0. Ontolojik Baglam
0.0. Ontolojik Baglamin Kurulusu

Makalede soze konu edilen, metin-niisha iliskilerinin mahiyetleri
tizerinde degerlendirmelerde bulunulan eserlerin  kurulus/tesekkiiliiniin
temel/genel 6zellikleri hakkinda sunlar sdylenebilir:

0.0.0. Divan edebiyati, gelenegin “elsine-yi selase” seklinde ifade
ettigi Arapga-Farsca-Tiirkge tig¢ dilden kelime ve terkiplerin Tiirkge sentaks
kanunlari gergevesinde kelam haline getirildigi, bir Tiirk¢e edebi gelenegin
adidir; denebilir ki, divan siiri ti¢ dilli bir siir gelenegidir.

0.0.1. Divan siiri Arap harfli bir siir gelenegidir, yani Arap harfleriyle
(elif-ba) goriinebilir ve okunabilir haldedir. Bu gelenekteki “cinas” sanati ile
“harf simgeciligi’nin yaninda, “arfiz” ve ‘“kafiye” wuygulamalarinin
imlasindaki “gorsel tasarruflar” ancak Arap harfleriyle miimkiin ve kaim

olabilmektedir.

! Edebi Elestiri Dergisi ortaminm saglamis oldugu elestirel ifide imkénlar1 gergevesinde
yayimlanmis olan bu elestiri yazisinin amaci, tarihi metinler lizerine yapilmis olan caligmalart
ele almak ve ilgili terminoloji lizerine ortaya ¢ikmus usil/metot literatiiriinii degerlendirmek
olmadigindan, konu etrifinda akademik miiktesebati olusturan kaynaklarin -yazinin
cercevesine 151k tutan- bir kismina, “Kaynakca” boliimiinde toplu olarak yer verilmistir.
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0.0.2. Bu manzum eserlerin bir kismu1 6nce -giir meclisi gibi sifahi
zeminde- sairlerinin dillerinde ortaya ¢ikmig olsa da, divan séirlerinin siirleri
kagit, defter ya da kitap gibi maddi Kitabi zeminler iizerinde yaziya gegirilen
metin ve/veya niishalarla aktarilmistir.

0.0.3. Bu eserlerin tamamina yakini, -11. asirla baglayan siirecte-
divan, mecmii‘a (es ‘dr, nezd'ir, kasd’id gibi basliklarla), mesnevi (dastdn,
hikdye, kitab gibi basliklarla) isimleri altinda, “elyazmasi1” kagit, defter ya da
kitap olarak varlik sdhasina inmistir; -18. asirdan sonra- bunlarin bir kismi ise

A

“matb(” mecmua ve Kkitaplarda varlik bulmustur.

0.0.4. Bunlarin bir kismu, sair/miielliflerinin elinden ¢ikmis orijinal
metin olmakla birlikte, ¢ogu, Kkatip/miistensihlerin elinden ¢ikmus
kopyalanmis niisha(lar) halindedir.

0.1. Ontolojik Baglamin Bozulusu

Divan siiri gelenegi dairesinde varlik sdhasina ¢ikmis olan eserlerin -
form degistirme ya da yok olma yoluyla- bozulusu hakkinda sunlar
sOylenebilir:

0.1.0. Bu eserlerin bir kismu, -bir zamanlar- var olduklarin
biyografik/bibliyografik kaynaklar bildirmekte ise de, -cesitli sebeplerden
dolayi- maddi varlik sahasinda artik mevcut degildirler; bunlarin, miellif
niishasi orijinal metinleri bulunmamakla birlikte niishalar1 da kalmamuistir,
yoktur.

0.1.1. Dilin devirle ilgili fonetik hususiyetleri ile birlikte sairin
dilinden kendi fonetik husisiyetleri, vurgu ve tonlamasiyla ortaya ¢ikan siir,
sessel Ozelliklerinin 6nemli bir kismini -sairin kendi kalemiyle de olsa- yazili
ortama aktarilarak zaten kaybeder. (BOyle olsa da siirin, sdirin kaleminden
¢ikan metni kitabi zemindeki orijinal ve en mateber sekildir.)

0.1.2. Siir meclisi gibi seyyal sifahi zeminde sdirinin dilinden ¢ikan
orijinal metin, meclisin nakilci diger miidavimlerinin dillerinde farkl: sekiller
(varyant) alarak bozulur; bu bozuk sekillerle de rivayet edilir ve tasinip
aktarilir.

0.1.3. Kagit/defter/kitap gibi sabit kitabi zeminde sair/miiellifinin el
yazistyla (hatt-1 dest) kaleme aktarilan orijinal metin, yazili metinleri
kopyalayip ¢ogaltarak aktarma isini yapan katip/miistensihlerin ve merakli
cami‘lerin (derleyici / mecmua sahibi) ellerinde bozulur ve bu bozuk
sekillerde ¢ogaltilir.

Sair/miellifin imladaki niyetini anla(ya)mayan dikkatsiz ve cahil
katiplerin, -gordiigiinii yazmak yani kopyalamakla miikellef olup da-
gordiigiinii degil okudugunu/okuyabildigini yazarak aktaran miistensihlerin
niishalart ise -ilk niishadan baslayarak- ontolojik bozulus siirecini arttirarak
devam ettirmistir.

rdebi (j]‘jilge$u1"i Dergisi
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0.1.4. Arap harfli divan siiri metinlerinin bozulus siirecini baglatan ya
da devam ettiren sebeplerden biri de baska harflere -ki bu genellikle Latin
harfleridir- aktarilmak istenmesidir. Hem bagka harflere aktarmak hem de
yeni niisha ortaya koymak yoluyla bozulus katlanarak (iki kere) artar. Latin
harflerine aktarilan metin, hem cinas sanati ve harf simgeciligine bagl harfsel-
oyunsal ozelliklerini hem de sairin artiz ve kafiye imlas1 ile ilgili gorsel
tasarruflarini kaybetmis olur.

0.1.5. Elyazmasi orijinal metinler, matbaa vasitasiyla ¢ogaltilma
siirecinde araya dizgici, tabi‘ ve nasirin girmesi yoluyla da bozulus siirecini
yasamustir, yasamaktadir. Arap harfleriyle de olsa Latin harfleriyle de olsa,
dogrudan da olsa tenkitli de olsa matbaada nesredilen niisha(lar) da artik
metnin kendisi degildir.

0.1.6. Niishalagsma yoluyla baslayan bozulus siireci, -tenkitli nesir
amaci dogrultusunda- niishalarin indi/itibari/farazi mukayeseli tenkidiyle
nesredilmesi ile artarak devam eder.

1. Terminolojik Cercevenin Degerlendirilmesi
1.0. Metin

“Metin” kelimesine genel olarak “ses ya da harflerden kelimelere,
kelimelerden kelamlara, birlik ve biitiinliik gbsteren sdylenmis s6z ya da
yazilmig yazi” gibi -elbette yanlis olmayan- bir anlam yiiklenmektedir.
Edebiyat baglaminda metin “terctime, serh, hasiye, talikat gibi ilmi, felsefi ve
edebi ¢evirme/aktarma, agiklama/yorumlama ve ekleme islem/ameliyelerine
konu olup zemin teskil eden asil/kok soz/yazi” anlamini da karsilamaktadir.
Bununla birlikte, metin-niisha iligskileri c¢ergevesinde bu kelimenin
olusturdugu algi, daha ¢ok, “bizzat sahibinin elinden ¢ikmis ve heniiz bir
niishaya aktarilmamig orijinal, asil/k6k yazi” anlami yoniindedir.

Bu minvalde, her seyden dnce metin kelimesinden asli/hakiki ve ideal
baglamda anlasilmasi gerekenin, “miiellif/nazim/sdirin bizzat dilinden ve
elinden ¢ikmis olan ya da ¢iktig1 bilinen orijinal, asil sekil (esahh ve efsah
sekil)” oldugunu belirlemek, igin basinda bu dogrultudaki muhtemel kavram
kargasasini bertaraf etmek adina 6nemli olsa gerektir.

Edebi inceleme ve elestirilerde metin kelimesiyle, miellifin dilinden
ve kaleminden ¢ikan manzum ya da mensur miiellef/yaziy1 ifade etmek, okura
her defasinda “Hangi metin?”” sorusunu sordurmamak, inceleme ve elestiride
metnin mi yoksa niishanin mi1 esas alindigin1 gostermek adina 6nemlidir.

1.0.0. Te’lif: Bu kelimenin, “ilfet” kokiinden hareketle, lafizla
Mdndy1 bir araya getirmek ve birbirleriyle uyusarak kaynasmalarimi saglamak,
anlamimi kavradigmi; “elif” kokiinden hareketle de, birbirleriyle kaynasmis
olan lafizla manay1 elif(-ba) harf sistemine gore yaziya aktarmak, anlamini
kazandigini séylemek miimkiindiir. Te’lif isini yapan kisiye “miiellif”” (yazar),
te’lif edilen seye de “miellef” (ve gogulu miiellefat) denmektedir.

rdebi (j]‘jilge$u1"i Dergisi
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1.0.1. Terciime (< Terceme): Bir dilin imkanlar ile te’lif edilmis
olan bir metnin, baska bir dilin imkanlariyla o dile ¢evrilmesine “terciime”
denmektedir. Terclime isini yapan kisi “miitercim” (terciiman/cevirmen),
terctime edilen sey de “miitercem”dir.

Terclime siirecinde lafiz-mana arasindaki ilfet’kaynagmanin aynen
kalic1 olmasini beklemek yanlis olur. Manalarin ilk vaz* edildikleri lafizlarla
degil de yeni lafizlarla ifade edilmeleri esnasinda, mutlaka -istemeden de olsa-
baz1 seylerin eksilecegini ve bazi seylerin de eklene(bile)cegini kabul etmek
gerekir. Bu bakimdan, eserin orijinal dildeki hali ile terciimesi arasinda ortaya
cikabilecegi varsayilan muhtemel farklar, metnin terciimesi {izerinde
yapilacak incelemede mutlaka dikkate alinmali, yapilacak tesbitler ve
verilecek hiikiimlerde ihtiyat kaydi elden birakilmamalidir.

1.0.2. Dili¢i Ceviri: Tarihi siireci akisinda bir dilin gramer ve anlam
evreninde ortaya ¢ikan degisiklikleri ve farkliliklar1 bertaraf ederek yeni/son
donemin gramer ve anlam evreni igerisinde bir metni yeniden ifade ederek
giincelleme ameliyesi i¢in “dili¢i ¢eviri” terimi kullanilmaktadir.

Dili¢i ¢evirilerde de miiellifin lafiz ve manalar1 ile okur arasina, diligi
diizeyi girmektedir. Bu arada, manzum (siir) metnin mensur dili¢i ¢evirisi
daha cok eksiltme ve eklemelere maruz kalabilmektedir. Bu durumda, bir
metnin dilici ¢evirisinden hareketle yapilacak incelemeler ve edebi
elestirilerde daha dikkatli ve temkinli olmak gerektigi asikardir.

1.0.3. Sadelestirme: Bir dilin tarihi dénemlerinde te’lif edilmis bir
metni, yaygin kullanimdan ya da tedaviilden kalkmig arkaik ve garib -yerli ve
yabanci- kelimelerini, kullanimda olan kelimelerle giincelleyerek diizenleme
isine “sadelestirme”, bunun neticesinde ortaya g¢ikan seye “sadelestirilmis
metin” denmektedir.

Sadelestirmenin dili¢i ¢eviriden farki, kelime giincellemesi diizeyinde
kalmasi, sentaks ozelligi yoniinden ciimleyi biitiinciil olarak yeniden ifade
etmeye calismamasidir. Burada, hangi kelimelere dokunulmayacagi ya da ne
6l¢iide dokunulacaginin siirmin iyi belirlenmesi gerektigi soylenebilir.

1.0.4. Cevriyaz1 / Transkripsiyon: Arap harfli metin ya da niishanin
okunusunu Latin alfabesi zemini {izerinde goriiniir kilmak amaciyla
olusturulmus ilmi yazi sistemi bu isimle adlandirilmaktadir. Latin harf
sistemine aktarmada, bu ilmi sistemin yaninda hedef okuyucu Kkitlesinin
durumuna gore -kKimi zaman- yar1 ilmi/yar1 popiiler ya da -transkripsiyonsuz-
tam popiiler bir tavir takinildigi goriilmektedir.

Cevriyazida Tirkge kelime ve eklerin tarihi siirecindeki fonetik
degisimlerinin ne sekilde yansitilacagi, 6nemli bir husustur. Bunun yaninda
Arapga ve Farsca kelimelerin, terkiplerin Latin harflerine aktarilmasinda
takinilacak tavrin nasil olacagi ise ayrica Onemlidir ve dikkat
gerektirmektedir.

rdebi (j]‘jilge$u1"i Dergisi
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1.0.5. Tipkibasim: Elyazmasi ya da matbt nadir bir eserin, ¢esitli
goriintiileme, kopyalama ve fotograflama araglariyla, kimi zaman birebir ayni
boyutlar1 korunarak, maddi kagit/kitap zeminine aktarilip ¢ogaltilmasidir.
Tipkibasim, nadir bir eserin aslini ayniyla gostermesi ve esere ulasilabilirligi
kolaylagtirmast bakimindan en giivenilir yoldur; miellif hatti ve/veya tek
(inik) oldugundan emin olunan orijinal metnin tipkibasiminin yapilarak
nesredilmesi halinde, aslinda, diger ilmi nesir ¢aligmalarina pek de gerek
kalmayacagi sdylenebilir.

1.1. Niisha

Elyazmasi metnin -miimkiin mertebe- dogru ve ayni sireti ya da
kopyasina “niisha” denmektedir. Matbi niishalar ise -eger basim farkli degil
ise- birbirlerinin ayni sdretleridir. Nisha ¢ikarma igine “istinsah”, niisha
cikaran kisiye “miistensih” denmektedir. Kitabet meslegi menstibu katiplerin
de, mesleki yakinlik/ortaklik dolayisiyla, istinsah isiyle ugrastiklari
bilinmektedir.

Metin tek olsa da, Arap harfleriyle velveya Latin harfleriyle,
elyazmasi ve/veya matbi hallerde birden fazla (bazan pek ¢ok) niishasi
bulunabilir. Bunlar, miiellifin -ilk kez ya da miikerrer olarak- bizzat elinden
¢tkmig olabilecegi gibi, miistensih ya da katip, miirettip (dizgici), tabi‘
(baskici/matbaaci), nasir (yaymci/yayma hazirlayan) gibi ilgililerin miidahil
olduklari/olabilecekleri niishalardir. Niishalar1 bu bakimdan “miiellif niishasi
(metin)”, “miistensih/katip niishas1”, “nasir niishasi” gibi farkl ifadelerle
belirtmek -merami tam gdstermek adina- Onemlidir. Bu durumda
niisha(lar)daki farklarin/farkli  sekillerin ayr1 ayri her birini metnin
kendisinden saymak yanlis olacaktir. Hatta, kendisinden emin olunana kadar,
-eger var ve biliniyor ise- orijinal niishaya da diger niishalar gibi yaklagilmasi
gerektigi asikardur.

“Divan” adi verilen defter/kitap baglamini ilgilendiren ¢aligmalarda
niisha kelimesi ile ¢ogu zaman -hakli olarak- tiim bir divan anlasilmaktadir;
ancak, bu anlayis baz1 karisikliklara da kapi aralamaktadir. Akil Oniinde
bulundurulup hi¢ hesap dis1 tutulmamasi gereken nokta, divandaki her bir
siirin, sairin farkli zaman ve mekanlarda tirettigi kendine 6zgli miistakil eserler
oldugudur. Bunun yaninda, sdylemek gerekir ki, sairin dilinden ve/veya
elinden ¢ikan eser giirdir, siirleri bir araya getiren divdn degildir; bir divan
tertip/tedvin edilirken siirler o kitaba sifahi kaynaklar (sdirin siir muhitindeki
dostlari, siirlerin ilk agizdan muhataplar1) da dahil kagit, mecmua gibi ¢ok
farklt zeminlerden top(ar)lanirlar. Bu yiizden, her bir siirin ayr1 ayr1 her bir
niishast tenkitli nesir (niisha tenkidi) siirecinde miinferiden {izerinde
durulmay1 hak etmektedir.

Edebi inceleme ve elestiride ideal anlamda {izerinde galigilmasi
istenecek sey niisha degil, metnin bizzat kendisidir. Metnin elde mevcut
olmadigi durumlarda inceleme ve elestiri niisha(lar) iizerinde gergeklestirilir.

rdebi (j]‘jilge$u1"i Dergisi
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1.1.0. Miiellif Niishas1 (Miiellif Hatt1) / Metin: Miiellifin bizzat
kendi dilinden sdylenen ve eliyle yazilan (hatt-1 dest) eserin “metin” olarak
adlandirilan ilk/asli sekli, halihazirdaki niishalarin aile/seceresini kurma
calismalarinda bu sekilde isimlendirilmektedir. Bir elyazmasi (ya da matbii)
eserin, yine bizzat miellif tarafindan ekleme, diizeltme ve yeniden
diizenlemelerle ortaya ¢ikmis yeni metni ya da metinleri de eserin miellif
niishasi/metni olarak ayri ayri itibar gortir.

Divanlar i¢in durum biraz daha karisik goériinmektedir. Divan sairinin
siirlerinin, bizzat sairin kendisi tarafindan mi1, yoksa bagska bir kisi tarafindan
mu tertip/tedvin edilerek defter/kitap (divan) halinde iki kapak arasina
top(ar)lanmis oldugu sdir/miiellif-eser iliskisi bakimindan Onem arz
etmektedir. Eger tedvin isi, sairin bizzat kendisi ya da onun tam nezaretinde
bir bagkasi tarafindan yapilmissa, ortaya cikan eser “miiellif niishasi / metin”
sayllma niteligini hak eder. Sonraki siiregte, sairin birikmis yeni siirlerinin,
yine sairin kendisi ya da onun tam nezaretinde bir bagkasi tarafindan yeni bir
tedvin ile divan haline getirilmesi s6z konusu oldugunda da ortaya ¢ikan
divan, ilkinden/6ncekinden farkli bir “miiellif nlishas1 / metin” olacaktir. Bu
durum, divan adi verilen defter/kitabin, “bir saire 6zel siir mecmuasi”
say1lmas1 gerektigini gostermektedir.?

1.1.1. Miistensih Niishasi: Elyazmasi eserler diinyasinda, niisha
cikarma ya da istinsah igini yapan kisinin ortaya ¢ikardigi sey “miistensih
niishas1”dir. Kitdbet meslegindeki kisilerin de bu ise yakin olduklari
bilinmektedir; boylece ortaya ¢ikan “katip niishasi” da bu baslik altinda
degerlendirilir.

Uzerinde miiellife ait, -niishanin miistensih ile miiellif arasinda
kontrol amaciyla karsilikli okundugunun, niishanin da miiellifin bizzat kendisi
ya da metni ile kontrol edildiginin isareti sayilan- “kira’at kaydi” (miiellifin
okumasit), “simd‘ kaydi” (miiellifin dinlemesi), “sahh kaydi” (miellifin
diizeltmesi), “mukabele kaydi1” (miellif niishasi ile karsilagtirarak okuma) gibi
kayitlardan biri ya da birkag¢t bulunan miistensih niishasi, miiellif niishasina
yani metne yakin, mateber ve emin bir niisha say1lir.

1.1.2. Cami‘ / Mecmua Niishasi: Elyazmasi eserler diinyasinda, bir
saire ait siirlerin defter/kitap halinde iki kapak arasina getirilmek istenmesi,
yani, divan tedvini siirecinde bir araya top(ar)lanmig siirler arasinda yer
alan/almayan kimi siirler, bagka siir mecmualarinda goriilebilmektedir. Her
bir siirin miistakil bir eser olarak degerlendirilmesi gerektigi hesaba katilacak
olursa, siiri sifahi ya da kitabi yoldan mecmuasina alan “cdmi‘’in ona vermis

2 Bir gaire it mektuplarin bir araya getirilerek mecmii ‘a-y1 mekdtib ya da mecmii ‘a-y1 miinse Gt
olarak cem‘ ve tedvin edilmesinde de bunun benzeri durumlar ve ihtimaller s6z konusu
olmaktadir.
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oldugu seklin, ayr1 ve ozel olarak tenkit edilip degerlendirilmeye ihtiyact
bulunmaktadir.®

1.1.3. Nasir Niishasi: Elyazmasi eserleri ya da eser miisveddelerini
matbaa nesrine hazirlayan kisinin matbaada basilip yayimlanan niishasin
“nasir niishas1” olarak ifade etmek gerekir. Basim isini yapan matbaacinin
bizzat kendisi de bir eseri nesre hazirlayabilir; bunu da “tabi‘ niishas1” olarak
bu baslik altinda degerlendirmek miimkiindiir.

Son basimi iizerinden yillar ge¢mis olan, artik ilk miiellifinin de
hayatta olmadig bir eserin ihtiyaca binaen yeniden basilip yayimlanmasi s6z
konusu olabilir. Yayina hazirlayacak olan nasir, son basimin ardindan gecen
slirede ortaya cikan, dilin fonetik ve imla o6zelliklerindeki farkliliklar1 yeni
basim siirecinde bertaraf etme, fonetigi ve imlay1 giincelleme yoluna
gidebilmektedir. Bu, miiellifin metnine bir miiddhale durumudur, miiellifin -
muhtemel- gizli ya da 6zel tercih ve uygulamalarinin da ortadan kaldirilmasi
anlami tagimaktadir; miellif ile okurun arasina artik nasirin girmis oldugu
anlamina gelir.

Bu ¢ercevede, eserin ilk nisiri ile sonraki nasir(ler)inin imla, tertip,
dizgi ve sair tercihleri arasinda muhtemel farklar s6z konusu olacaktir; bunlar
da niisha tenkidi ¢alismalarinda dikkate alinmasi gereken durumlardir.

1.1.4. Tenkitli Niisha / Miinekkit Niishasi: Miiellif metninin varlig
ve birligi kesin degil de saibeli ise, elde olan tiim niishalarin mukayesesi ve
ilmi tenkidi ile ortaya ¢ikan tenkitli niishayr “miinekkit niishasi” seklinde
adlandirmak uygun goriinmektedir. Miinekkidin ortaya ¢ikardigi niishanin
nesredilmesi durumunda, o da “nésir niishas1” simifinda 6zel bir konum elde
eder.

Miiellif metninin tesbit edilememis oldugu miiphem ve muglak
durumlarda, iizerinde edebi inceleme ve elestiri yapilabilecek diizeye
getirilmis olan ilmi tenkitli niisha | miinekkit niishasim da miellifin dilinden
ve kaleminden ¢iktig1 hal/sekilmis gibi farz edip metin olarak kabul etmek -
ilmi zartretten dolay1- miimkiin olabilir.

1.1.5. Miidekkik Niishasi: Eser iizerinde tedkik ve tahlil ¢alismasi
yapilabilecek tek ve seffaf metnin ortaya c¢ikartilip sabitlenmesi yoniinde
yapilan tesbit caligmalarinin neticesinde hustle gelen metin/niishaya
“miidekkik niishas1” demek miimkiindiir. Tipki miinekkit niishas1 gibi,
miidekkikin bu seffaf niishasini da, metin tesbit calismalarinin tirlinii bir niisha
olmasindan 6tiirti, son noktada metin olarak kabul edip isimlendirmek s6z
konusu olabilir.

1.1.6. Miitercim / Terciime Niishasi: Metnin kim tarafindan tercime
edildiginin 6nemi biiyiiktiir; bu bakimdan, gelenegin 6zel lugat ve ifade

3 Matbil eserler diinyasinda ise edebi dergiler ve siir antolojileri baglaminda benzeri durumun
degerlendirilmeye alinmasi gerekmektedir.
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iislibu ile terclime isini iyi bilen, meshur miitercimlerin terciime niishalar
mateber kabul edilmektedir.

1.1.7. Sarih / Serh Niishasi: Bir esere yazilmis olan serhte sarih
eserin dogrudan miellif niishasi yani metnini ya da diger tiirdeki
niishalarindan birini kullanmig olabilir. Serhe zemin teskil etmis olan
metin/niisha kaybolmus ya da bir sekilde ortadan kalkmis ise, bu durumda,
serh edilen (mesruh) eserin, sarihin serh eserindeki niishasi ontolojik bir
Ozellik ve deger istlenir. Bu niishanin da tenkitli niisha ¢aligmalarinda dikkate
alinmasi gerekir.

1.1.8. Dilici Ceviri Niishasi: Tarihi siirecinde fonetik, sentaks ve
semantik bakimlarindan dilin gegirdigi degisim ve doniislimii iyi bilen,
gelenegin 6zel anlam diinyasi ile ifade tsliibunu 6ziimsemis olan, bununla
birlikte, edebi kabiliyet tasiyan kisilerin yapmus olduklari diligi ¢eviri
niishasi/niishalart mateber kabul edilebilir.

1.1.9. Sadelestirme Niishasi: Sadelestirme niyet ve gayretinin
hedefindeki muhatap kitlenin ihtiyaci goz 6niinde bulundurularak, metnin asli
kelimelerine miimkiin mertebe az miidahalede bulunularak meydana getirilen
sadelestirme niishalarimi, edebl zevk ve fayda saglama yonlerinden daha
kiymetli saymak miimkiindiir.

1.1.10. Cevriyaz1 / Transkripsiyonlu Niisha: Kimi metinlerin ve
niishalarin farkli kisilerce yapilmig birden fazla ¢evriyazisinda bazi farkl tavir
ve tercihler s6z konusu olabilmektedir; bunlarin hig birisinin dogrudan metnin
kendisiyle alakasi bulunmamaktadir. Clnkii, -transkripsiyon sistemiyle de
olsa- Latin harfleriyle ortaya ¢ikmis olan sey, aslinda, artik metin degil
niishadir.

Bu noktada, -tek ve sabit- metni ortaya ¢ikarma/kurma yolunda
yapilan ¢aligmalarin, heniiz metin ortada olmadigi i¢in, metinden sayilmasinin
s0z konusu olamayacagi anlagilmaktadir. Metni ortaya ¢ikarmak igin
nisha(lar) tizerine yapilan ¢alismalarin metne taalluk ettirilmesinin
anlamsizlig1 ortadadir. Bu c¢ercevede, halihazirda kullanilan asagidaki
terimlerin ifade ettigi kavramlar1 farkli kelimelerle yeniden terimlestirmek
gerektigi diistiniilebilir.

2. Metin / Niisha Uzerinde Yapilan Cahsmalar

Bu caligmalari {i¢ grupta ele almak miimkiindiir: Tesbit ¢aligmalari,
nesir ¢calismalari, inceleme ¢alismalari.

Niisha tenkidi ile niisha tamiri (niisha tashihi, niisha tekmili, niisha
tayini), lizerinde incelemede bulunulacak metnin tesbiti yolunda yapilmasi
gereken On caligmalardir. Gerekli durumlarda niisha tdmiri usdllerinin de
kullanilmasiyla yapilacak olan tenkitli niisha kurma caligmasi neticesinde,
miiellif metninin aynen kendisi ¢ikmayacak olsa da, ilmi usillerle tesbit
edilmis farazi bir metin g¢ikacaktir. Eserin dil ve anlam tabakalari {izerine
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cesitli usillerle yapilacak tedkik ve tahlil calismalari ise, bu tesbiz edilmis
metne ihtiya¢ duymaktadir.

2.0. Metin Tenkidi > Niisha Tenkidi: Metin yani miiellif niishasi
dahil tiim niishalarin, ortaya konmus ilmi ustllere gore mukayeseli tenkidini
“nusha tenkidi” olarak ifade etmek mumkiindiir. Bu, nishalarin elenmesi,
niishalarin dogru-yanlis degerlerinin ortaya konmasi Ve niishalarin hakkinin
verilmesi gibi anlamlari tizerinde toplayan bir terimdir. Bu uygulama sonunda,
niishalardaki farklr sekiller tek sekle indirgenmis olur.

Elestirel/tenkitli metin (critical text) kurma ¢alismasinda tenkit edilen
seyin, asil metnin kendisi degil, niishasi/ntishalari oldugunu sdylemek gerekir.
Bu yiizden, calisma sonunda ortaya ¢ikan seye “tenkitli niisha” ya da
“miinekkit niishas1” demek daha uygun goriinmektedir.*

Bazi eserlerin miiellif niishasi orijinal metni, bazi eserlerin de
niishasi/niishalar1 kaybolmus ya da yok olmustur. Niisha seceresi kurulurken
bu kayip halkalarin i¢i bos (ya da “X” olarak) birakilmakta, onlar -tenkit
ustllerine gore de olsa- itibari/farazi yerlere yerlestirilmektedir.

Bu yolda tanzim edilmis olan ilmi usil ve tekniklere uygun olarak
yapilmig en giivenilir caligmalar dahi “itibari olma” ve “farazi sayilma”
niteliklerini maalesef {izerlerinden atamamaktadir. Bundan dolayi, tenkitli
niisha ya da miinekkit niishasi terimleri, ortaya konmus olan ¢alismay1 metnin
orijinal sekliyle degil, niishalartyla iliskilendiren ve nisbeten daha belirleyici
terimlerdir.

2.1. Metin Tamiri > Niisha Tamiri: Tarihe mal olmus divan
sairlerinin yine tarihe mal olmus siirlerinin orijinal, tek/sahih seklini ortaya
¢ikarma amaciyla niishalardaki yorgunluk, dalgmniik, Dbilgisizlik gibi
sebeplerden kaynaklanan kiigiik eksiklik ve yanlisliklar1 artiz, lugat, dil tarihi,
siir gelenegi, sair islibu gibi parametrelere dair bilgi ve tecriibelerle ortadan
kaldirmaya “metin tamiri” denmektedir. Sunu hemen sdylemek gerekir ki,
tamir edildigi sdylenen sey, metin (miiellif niishas1) degildir, niishadir; ¢iinkii,
miinekkit nasir miiellif metni lizerinde degil, ancak miistensih niishasi ve diger
niishalar {izerinde ekleme ve diizeltmeler yapma hakkina sahip olabilir.
Miinekkit nasirin, miiellifin sekil ve muhtevaya iliskin -muhtemel- gizli
ve/veya Ozel niyet ve tercihlerini g6z ardi ederek orijinal ve sahih metni
degistirme/doniistiirme hakki bulunmamaktadir. Miinekkit nasir de ancak eser
metninin bir niishasini ¢ikaracak olan bir ilgili/yetkili sayilmaktadir; ortaya
cikaracagi niisha miinekkit ndsir niishasidir.

Bu climleden olarak, eser iizerinde yapilan ekleme ve diizeltmeleri
“niisha tdmiri” olarak adlandirmak, daha belirleyici ve agiklayici

4 Farklilik olusturan birgcok ihtimalle asli/ana metinden tiir(ev)lenmis olan niishalardan
hareketle ana metni kurup ortaya ¢ikarma ameliyesinin “metin te’sisi” seklinde adlandirildigi
da bilinmektedir; ancak gelinen durumda, eger kullanilmak istenirse bunun da -ayni

sebeplerden otiirii- “niisha te’sisi” adiyla kullanilmasinin miimkiin oldugunu séylemek gerekir.
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gortinmektedir. Metin tamiri {ist terimi altinda teklif edilen alt terimleri ise®
yine bu agidan yeni bir bakisla ele almak miimkiindiir:

2.1.0. Metin Tashthi > Niisha Tashihi: Nushalarda kelime
biinyesindeki -imld ve benzeri sebeplerden kaynaklanan- hatanin, fark
edilerek duzeltilmesine “niisha tashihi” denebilir.

2.1.1. Metin Tekmili > Niisha Tekmili: Nishalarda kelime
biinyesinde fark edilen eksikligin tamamlanmasina “niisha tekmili” denebilir.

2.1.2. Metin Tayini > Niisha Tayini: Nishalarda kelime ve terkip
diizeyindeki bosluk ve eksikliklerin yerinin kelime/terkip ile doldurulmasina
“niisha tayini” denebilir.

2.2. Niisha Tesbiti / Metin Tesbiti: Edebi eser iizerinde inceleme ve
edebi elestiri yapabilmek icin, eger miiellif/sair kavli ya da hatt1 olan metin
kesin/belirli/sabit degil ise, birbirinden farkli olan (farkli elyazmalari, farkl
nesirler ve farkli basimlar) tiim niishalarin mukayeseli tenkidi yoluyla eser
sabitlenmeye calisilir ki buna, yayimlanana kadar “miidekkik niishas1” ya da
“miinekkit niishas1”, yayimlandiktan sonra ise “nésir niishasi” demek
miimkiindiir.

Metnin orijinal, asil sekline ulasabilmek ve sahih halini
sabitleyebilmek i¢in yapilan tim ¢aligmalar1 “niisha tesbiti” baslig1 altinda
degerlendirmek gerekir. Miiellife ait metin ilm1 ustller 1s18inda miimkiin
mertebe “tek/sabit sekil” olarak sabitlenmeden, onun iizerine yapilacak
caligmalarin nesnelligi, tutarliligi ve giivenilirligi sdibe altinda olacaktir.
Bundan dolayr metin, niishalariin farklilk ve fazlaliklardan ayiklanarak
teklestirilmeli, tek sekle kavusturulmalidir. Artik bu son noktada tesbit edilmis
glivenilir niishaya ilmi zarGretten dolayr metin demek miimkiin héle gelir.

99 ¢ LR INT3

“Metin nesri”, “metin serhi”, “metin tahlili” terimleri, metin/niishanin
artik sabit(lenmis) sekli lizerine yapilmasi gereken ¢aligmalara dairdir.

2.3. Metin Nesri / Niisha Nesri: “Metin nesri” miiellifin dilinden ve
kaleminden ¢iktig1 kesin olan ya da kesinlik kazanan metnin yayin/nesridir.
Miellif metni oldugu kesin olmayan ya da kesinlik kazanmayan niisha(lar)in
nesrini ise “niisha negri” olarak kabul ve ifade etmek gerekir.

Asil metnin, bir tek niishanin ya da tenkitli niishanin g¢esitli
sebeplerden dolay1 ilk nesrini yetersiz bulan bagka kisiler tarafindan yeniden
nesredilmesi sirasinda ortaya ¢ikan farkli okuma ve imla tercihleri yeni
durumlarin g6z dniine alinmasini, hesaba katilmasini gerektirmektedir.

5 Ali Nihad Tarlan’mn “metin tamiri” {izerine ¢ektigi dikkatlerin ardindan, M. Fatih Koksal
konuyu daha da sistemli bir sekilde ele alip degerlendirmis, -hakli ve yerinde olarak- metin
tamirinin farkli sekil ve diizeylerinin “metin tashihi”, “metin tekmili” ve “metin tayini”
basliklar1 altinda ele alinmasmi teklif etmistir. Bu terimler, tdmirin olgli ve simirlarim

gostermesi adina isdbetli ve gerekli goriinmektedir.
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Ilk nesrin {izerinden bir zaman gegtikten sonra -Kimi zaman nasir/tabi*
ve kimi zaman da bagkalar tarafindan- ekleme, genisletme, gelistirme,
diizeltme gibi ¢esitli sebeplerden dolay1 hazirlanan yeni basimlarda okuma-
yazma hatélarinin diizeltilmesi, imla tashihi ve benzeri uygulamalar sirasinda
ortaya ¢ikan ya da ¢ikmasi muhtemel olan yeni hatalar da yeni basimin yani
nasir niishasinin bir kaderi sayilmalidir.

2.3.0. Ilmi Nesir: Birden fazla niishas1 bulunan Arap harfli bir eserin,
niisha tenkidi yoluyla ortaya konan tenkitli niishasinin, transkripsiyon sistemi
ile Latin harflerine aktarilip yayimlanmig haline “ilmi nesir” denmektedir.
Kimi ilmi nesirler, Arap harfli Tiirkge eserlerin niishalarini, -genellikle Arapga
ve Farsca eserlerin tenkidinde uyulan bir yol olsa da- yine Arap harfleriyle
tenkide tabi tutmalar1 neticesinde ortaya ¢ikmistir. Bu yolun, Latin harflerine
aktarmadan kaynaklanan muhtemel hata ve engelleri bertaraf ede(bile)cegini
sOylemek miimkiindiir.

2.3.1. Popiiler Nesir: Arap harfli bir eserin yine Arap harfli herhangi
bir niishasinin, herhangi bir ilmi tenkit ve transkripsiyon usllerine tabi
tutulmadan yapilan, kimi zaman da dili¢i ¢eviri ve sadelestirme yoluyla ortaya
¢ikan yaymina “popiiler nesir” denmektedir. Ilmi olmasa da, aktarma ve
yayimlama ilkelerinin goriilebilip takip edilebildigi nesirler “yar1 ilmi/popiiler
nesir” seklinde tanimlanabilir.

2.4. Metin Serhi / Niisha Serhi: Divan edebiyati geleneginin devam
ettigi donemde metne dair yapilan yorumlama c¢alismalarinin en gelenekli
olan1 “metin gerhi”dir. Kendi 6zel ustillerine gore gelenekli yapilmasi, metin
serhinin giiniimiizde uygulanabilirlik alanini iyice daraltmistir. Genelde sifahi
ortamda baslayip daha sonra kitabi ortama aktarilmasi yoniinde bir ontolojik
durum arz eden metin serhi, bu yoniiyle hem kitabi/yazili hem de sifahi/s6zli
edebiyat aragtirmacilarinin ilgilenmesi gereken bir alandir.

Serh geleneginin devam ettigi devir(ler)de kullanilmayan “metin
serhi” terimi, gelenek-modern arasindaki gegis doneminde goriilmeye
baslamus, “serh-i miitin (metinler serhi)” adi altinda bir akademik alanin bile
ortaya ¢ikmasina temel olusturmustur.

Yapilan/yazilan serhe zemin teskil eden, serhi yapilan (mesruh) sey,
eserin miiellif niishas1 yani orijinal metni de olabilir, herhangi bir niishas1 da
olabilir. Bununla birlikte, bir eser farkli zaman ve zeminlerde birden fazla
sarih tarafindan serh edilmis olabilir. Hangi sarihin hangi niishayi serhe esas
aldig1 hustsu metin/niisha-serh iliskilerini tesbit agisindan onemli sayilir.
Serhlerin kimi yerlerinde -eserin diger niishalarina atfen- “ba z-1 niisahda”
(niishalarin bazisinda) ifadesiyle baslayan agiklamalar da meselenin bu
husdsiyetine iliskindir.

Serhlerde sarihin niyetine bagl olarak yer alan lugat, gramer, vezin,
kafiye, telaffuz ve imlé ile ilgili aciklamalar 1s18inda sarihin lafiz-mana
iligkisine dair yapmis oldugu kilavuzluklar, metin/niishanin nasil okunmasi
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gerektigini de gostermesi agisindan -dogrudan ya da tenkitli- metin nesri
caligmalarinda serhlerin dikkatten kagirilmamasi gereken husisi yoniidiir.

Bunun yaninda serhin de zaman igerisinde tekamiil ettigini, bazan
tekamiiliin her asamasinin ayr1 serh eserleri olarak yaziya aktarildigini gérmek
miimkiindiir. Bu durumun da bir metin/niisha serhi ontolojisi baglaminda
ayrica degerlendirilmesi gerektigi asikardir.

2.5. Metin Tahlili / Niisha Tahlili: Gelenekli serh ustliiniin yerini
artik modern inceleme ve elestiri metotlarinin almaya baglamasiyla divan siiri
geleneginde yazilmis eserlerin metin/niishalar1 tizerine yapilan inceleme ve
elestiriler genel olarak “tahlil” baslig1 altinda degerlendirilebilir.

Serh geleneginin yasadigi donemde serh kavrami kimi zaman “hall-i
miigkilat” tabiriyle ifade edilmis olsa da, bu anlamda tahlil (< hall) kelimesinin
kullanilmadigint s6ylemek miimkiindiir. Artik bu kelime -daha c¢ok-
“coziimleme” ve -kKimi zaman da- “analiz” kelimeleriyle karsilanmaktadir.

“Niisha tahlili” ifadesinden, “eserin bir niishasini diger niishalarindan
farkli kilan ozellikleri ortaya koymak™ seklinde bir anlam c¢ikarmak da
miimkiindiir; ancak, o6zellikle ¢ok ihtimalli divan niishalar1 evreninde elde
bulunan niishalardan birinin tahlilini, ideal anlamda “metin tahlili” seklinde
tanimlamanin dogru olmayacagi da agiktir.

3. Teklifler

3.0. “Metin” terimi, sadece eserin miiellif hatti/niishast olan orijinal
metnini ifade etmek i¢in tahsis edilerek kullanilabilir. Bunun diginda, herhangi
bir niishaya bagli caligmalar ile niishalarin tenkidi ve elestirel basim/yayinina,
yani nagir nishasimn kurulusuna dair her tiirlii ¢alisma hakkinda “niisha”
terimi kullanilabilir.

3.1. Tenkit ve teshit caligmalarinin neticesinde ortaya ¢ikan niishay1
miiellif metninin yerine ikdme ederek “metin” olarak adlandirmak, onun
tizerine yapilacak olan inceleme galigmalarina varolus/varlik zemini saglamak
adina -zardireten de olsa- gerekli sayilabilir.

3.2. Bir eserin, miiellif hatti/niishas1 olan orijinal, asli metni mevcut
ve malim ise, bu metin Latin harflerine aktarilarak ve yeni bir niishas1 (nasir
niishasi) ¢ikarilarak bozulmayip, tipkibasim yoluyla nesredilip ¢ogaltilabilir.
Bu yolla, istinsah/tenkit siirecindeki muhtemel yeni hata ve engellerin
(t)iireyip yayilmasinin 6niine ge¢ilmis olur.
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