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I. Genel Olarak Ozel Hayat ve Hayatin Gizli Alan1

Tarih, toplum disinda var olan bir insana tanik olma-
mustir. Insan yaradilistan toplumsal bir varliktir. Bu,
hayat1 toplumda gecen insanin, baskalarindan ayri,
salt kendine ait de bir hayatinin olmasi demektir.

AIHS., 8. maddede, kisinin salt kendine ait bu ha-
yatini, 0zel hayati, aile hayat1 ve haberlesmesi ola-
rak ifade etmistir. Kisinin, kendi hayati, Anayasada
“Herkes ozel hayatina ve aile hayatina saygi gosteril-
mesini isteme hakkina sahiptir. Ozel hayatin ve aile
hayatimin gizliligine dokunulamaz” “Herkes haber-
lesme hiirriyetine sahiptir. Haberlesmenin gizliligi
esastir”, “gizliligine dokunulamaz” biciminde ifade
edilmistir (Ay. m. 20, 22 ). Buradan, bir kisilik hakk1
olarak, kisinin 6zel hayatinin, aile hayatinin ve ha-
berlesmesinin ihlal edilmemesinin, yani gizli kalma-
sinin saglanmasi meselesi ortaya ¢ikmaktadir.

Anayasa, 6zel hayatin, aile hayatinin ve haberles-
menin gizliligine dokunulmamasinin ne oldugunu,
gizliligin kapsaminin ve sinirlarinin neden ibaret
oldugunu sodylememistir. Anayasa, bunlara, ancak
hakim karar1 ile dokunulabilir demektedir. Bunlar
0zel hukukta “Kisilik haklarr” olarak ifade edilmek-
tedir (MK.m. 24).

5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu “Ozel hayat1” ve “Ha-
yatin gizli alanint” cezai himayenin konusu yapmis-
tir. Ceza Kanunu ile Anayasa arasinda bir kavram
birligi bulunmamaktadir. Anayasa hayatin gizli ala-
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nindan s6z etmemektedir. Bu kavram farkliligi, ayri-
ca kavramlarin tanimlarimin yapilmamis olmasi, bir
yandan Ceza hukukunun Anayasa hukukunun terim-
leri ve tanimlar1 ile bagli olup olmadigini, 6te yan-
dan Anayasada yer almayan hayatin gizli alaninin ne
anlama geldiginin saptanmasini gerekli kilmaktadir.

Elbette, Ceza Kanunu, anayasaya aykir1 olamaz. Bu
nedenle, ceza hukuku, Anayasanin terim ve tanim-
larin1 goz ardi edemez. Boyle olunca, herhalde Ana-
yasada olup da Kanunda olmayan aile hayati ve aile
hayatinin gizliliginin Ceza hukukunda, Kanunda
olup da Anayasada olmayan hayatin gizli alaninin
Anayasada yerinin belirlenmesi gerekmektedir.

TCK, 132. maddesinde, haberlesmenin, daha o6zel
olarak 133. maddede, kisiler arasindaki konusma-
larin gizliliginin ihlalini sug¢ sayarken, 6zel hayatin
gizliliginin ihlalini 134. maddede su¢ saymaktadir.
Kanunun diger maddeleri kisisel verilerin gizliligi-
nin ihlalini su¢ saymaktadir. Bunlarin hi¢ birinde, ne
Anayasada yer alan aile hayatinin gizliliginin ihla-
linden, ne de Kanunda baglikta yer alan Hayatin gizli
alaninin ihlalinden séz edilmektedir. Oyleyse 134.
madde gizliliginin ihlali su¢ sayilan “Ozel hayat”
hem “Aile hayatin1” hem de “Hayatin gizli alanini”
ifade etmektedir.

Gergekten, aile hayatinin, burada, iist kavram oldu-
gunu diistiniiyoruz. Bu, kisinin en alt diizeyde top-
lumsalligim1 ifade etmektedir. Genellikle hayatini
aile hayat1 i¢inde geciren kisi, kendisini i¢inde bul-
dugu ailenin diizenine uyarken, kendi bagimsizligin-
dan, bireysel varligin1 korumaktan vazge¢memek-
tedir. Bu yiizdendir ki, kisinin 6zel hayati, sadece
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yabanci kisilerin degil, ayn1 zamanda aileden olan
kisilerin bile gizliligine saygi duymasini gerektiren
bir alan1 i¢ine almaktadir. Biz, bu kendine 6zgti ala-
n1, Kanunun, “Hayatin gizli alan1” olarak ifade etti-
gini diisiinityoruz. Hayatin gizli alani, kisinin, higbir
kimse ile paylasmadig1 hayatidir. Herkes ona saygili
olmak zorundadir.

II. Ozel Hayata ve Hayatin Gizli Alanina Karsi
Suclar

Haberlesmenin gizliligini ihlal (TCK. m. 132), Ki-
siler arasindaki konusmalarin dinlenmesi ve kayda
almmas1 (TCK. m. 133 ), 6zel hayatin gizliliginin
ihlali (TCK. m. 134 ), kisisel verilerin kayit edilmesi
(TCK. m. 135), verileri hukuka aykir1 olarak verme
veya ele gegirme suclarindan olusmaktadir (TCK.
m. 136). TCK, 137. maddede, nitelikli haller madde
baslig1 altinda sucu agirlatan nedenlere yer vermistir.
Kisisel verileri yok etme de sug sayilmigtir (TCK. m.
138). TCK, 139. maddede, bu suglarin takibini diizen-
lemistir. Baz1 suglar res’en, bazi suglar sikayet iize-
rine kovusturulmaktadir. Suca karisan tiizel kisiler
hakkinda giivenlik tedbiri uygulanmas1 6ngoriilmiis-
tiir (TCK. m. 140).

Bazi hiikiimlerde hukuki konusu ayni, ancak isle-
nisi bakimindan farkli bir ¢ok suca yer verilmistir.
Bu suclarda, suglarin cezalarinin da farkli oldugu
goriilmektedir. Belirtelim ki, Tarihi kanun koyucu,
korunan hukuki degerin 6nemi ile orantili olmayan
yaptirim belirlemistir. Gergekten, TCK, bu suglarin
cezasint hafif 6ngordiigii gibi, se¢imlik cezaya da yer
vermek suretiyle cezai himayeyi tam olarak saglaya-
mamistir. Coziim olarak cezalarin Anayasada temel
koruma buldugu gozetilerek agarlastirilmasi dnerile-
bilir. Se¢imlik cezalardan da bazi istisnalar disinda
vazgecilmesi yerinde olacaktir.

BiRINCI BASLIK

HABERLESMENIN GiZLiLiGiNi
IHLAL SUCLARI

I. Haberlesmenin Gizliligini Thlal

5237 sayili TCK, haberlesmenin gizliliginin ihla-
li suglarin1 132. maddesinde dort fikra olarak on-
gormiistiir. Bunlar, haberlesmenin gizliligini ihlal,
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haberlesmenin igeriginin ifsasi, haberlesmenin ta-
rafinin haberlesmenin icerigini diger tarafin rizasi
olmadan alenen ifsasi, haberlesmenin iceriginin ba-
sin ve yayin yoluyla yayinlanmasi suglaridir.

Suclarin ortak tarafi kisilerarast haberlesmenin giz-
liliginin ihlalidir. Suglar birbirinden ihlalin bigimi
yoniinden ayrilmaktadirlar. Suglarin takibi sikayete
baghdir.

A. Haberlesmenin Gizliliginin ihlali Suclar:
1. Fail, Hukuki Konu ve Magdur
TCK, bu suglar1 132/1. maddesinde 6ngoérmiistiir.

Haberlesenler disinda herkes sugun faili olur. Haber-
lesenler, su¢un faili olamazlar'. Kamu gorevlisinin
gorevinin verdigi yetkiyi kotiiye kullanarak, belli bir
meslek ve sanat mensubunun mesleginin sagladigi
kolayliktan yararlanarak sucu islenmesi cezay1 artir-
ma nedenidir.

Sug¢un magduru hem génderen hem de alacak olan
kimselerdir. Kanun haberlesmeyi “kisiler arasinda”
olmakla sinirhi kildigindan sugun magduru aslinda
kisilerdir. Ancak, kisiden, tiizel kisi de anlagildigin-
dan, sugcun magduru, tiizel kisiler de olabilir.

Haberlesme, diistince agiklamasidir. Ancak, kisi, dii-
siincesinin, muhatabi kisiden baska kisiler tarafindan
bilinmemesini isteme hakkina sahiptir. Oyle ise, su-
cun hukuki konusu, kisiler arasindaki haberlesmenin
gizliliginin saglanmasina iliskin kamusal yarardir?.

Sugun maddi konusu haberlesmedir®.

Kamu tiizel kisileri, sugun magduru olamazlar. Dev-
let sirr1, kanunun gizli kalmasini istedikleri harig,
kamu tiizel kisilerinin yazigsmalarinin gizliligi ol-
maz. Bununla birlikte, resmi yazigsmanin muhatabi
kimse yoniinden, haberlesmenin gizliliginin ihlali
s0z konusu olabilir.

2. Fiil
Haberlesme (coorrispondenza, comunicazione) ka-

nunda tanimlanmis degildir. Genel anlamda, haber-
lesme, diistince iletmeye elverisli araglarla uzakta bu-
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lunun kimseler arasinda iletisimde bulunmaktir. Dar
anlamda, haberlesme, belli kisiler arasinda, elverisli
araclarla, diisiince iletimidir*.

Haberlesmenin gizliligi s6z konusu oldugunda, ha-
berlesmeden, dar anlamda haberlesme anlagilmakta,
dolayisiyla sadece belli, muayyen kisiler arasindaki
haberlesmenin gizliliginin ihlalini su¢ sayilmaktadir.
Haberlesme belli, muayyen kisiler arasinda degilse,
haberlesmenin gizliliginin ihlali sugu olusmaz, ¢iin-
kii gayri muayyen kimseler arasinda olan haberles-
menin gizliligi yoktur.

TCK, “Kisiler arasindaki haberlesmenin gizliliginin
ihlalini” su¢ saymaktadir. Alacak olan belli, bilinen
bir kimse oldugunda, gonderenin belli, bilinen bir
kimse olmamasi, sugun olugsmasina engel degildir’.

Kisiler arasindaki haberlesme, iletisime elverisli,
mektup, telgraf, faks, telefon, e-posta, kartvizit, vs.,
her ¢esit iletisim araci ile yapilabilir. Gizli olan bun-
larin tagidign bilgilerdir. Paket, dergi, gazete vs. gon-
derisi, haberlesme degildir®.

Gizliligin ihlali, alacak olan kisi diginda, bir baska ki-
sice bu haberlesmenin igerigini 6grenmesidir. Agik-
cas1, Kanun, bagkasina ait olan, kisinin kendisine ait
olmayan haberlesmenin igeriginin 6grenilmesini sug
saymaktadir’. Gerekgede, bu, “S6z konusu sug belirli
kisiler arasindaki haberlesmenin igeriginin 6grenil-
mesiyle islenmektedir” bi¢iminde ifade edilmistir.

Haberlesmeyi tciincli kisi tarafindan 6grenilmesi,
yani gizliligin ihlali, gérmekle, okumakla veya din-
lemekle olur. Gergekten, or., zarf icinde gonderilen
bir fotograf zarf acilarak gorildiigiinde, mektup
okundugunda, ses kaseti, telefon dinlendiginde, ha-
berlesmenin gizliligi ihlal edilmis olur.

Haberlesmenin mutlaka Tiirk¢e olmasi sart degildir.
Haberlesme baska dillerde de olabilir. Haberlesme-
nin gizliliginin ihlali haberlesmenin 6grenilmesini
zorunlu kildigindan, haberlesmenin yapildigi dili
bilmeyen bir kimsenin, haberlesmeyi 6grenmesinin
mimkiin olmamasi karsisinda, fiili, haberlesmenin

Maggiore, Dritto penale, II, PS., TS. s. 894
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gizliliginin ihlali sugunu olusturmaz, haberlesmenin
engellenmesi sugunu olusturur.

TCK, haberlesmenin gizliliginin ihlalinin, “haberles-
me igeriginin kaydi suretiyle” gergeklestirilmesini,
ayni hiikiim i¢inde ayr1 bir su¢ saymistir. Gerekge,
buna, sucun nitelikli hali demektedir. Burada, hiikiim
ve miieyyidesi, ayn1 hitkmiin ilk cimlesinde yer alan
sugtan haberlesmenin gizliliginin ihlali olan ondan
farkl1 bir suga yer verilmistir. Burada, haberlesmenin
gizliligi, 6grenmek veya duymakla ihlal edilmemek-
te, ama farkli bir fiille, yani haberlesmenin igerigi
kayda alinmakla ihlal edilmektedir. Su¢ olusturan
tipik fiil, kisiler arasindaki haberlesmenin igerigini
kayit etmektir. Kayit etmek, her zaman &grenmeyi
veya dinlemeyi zorunlu kilmadigindan, iki sug ara-
sinda bir gegcitlilik de yoktur. Hatta, failin, bilmedigi
dildeki bir haberlesme igerigini kaydetmesi imkansiz
degildir. Tiim bunlar gdz 6niine alindiginda, gerekce-
ye katilmanin miimkiin olmadig1 goriilmektedir.

Her iki sug icra sugudur. Bir kimse haberlesmenin
hem igerigini 6grenir, hem de igerigi kayit altina alir-
sa, iki ayr1 sug islemis olacaktir.

Bu sucglara tesebbiis miimkiindiir’. Komsusunun
mektubunu okumak niyetinde olan kimsenin, zarfi
posta kutusundan alirken veya acarken yakalanmasi
halinde fiili suga tesebbiistiir. Haberlegsmenin igerigi-
nin 6grenilmesi; bakilmasi, goriilmesi veya duyul-
mast, dinlenmesi yahut kayit edilmesi ile birlikte,
su¢, tamamlanmig olmaktadir.

3. Hukuk Aykirilik

Fiil hukuka aykir1 olmalidir. Kanun emrinin (CMK.
m. 135 vd.), yetkili merciin emrinin yerine getirilme-
si (CMK., m. 122, vs.) hallerinde bu suglar olusmaz.’
Baska kisiler arasindaki haberlesmenin konusunun
failin kendisi olmasi, ona haberlesmeyi 6grenmesi

8 Maggiore, Diritto penale,lIl, PS., TS., s. 897

5271 sayili CMK’nin 135. maddesinde, gizli sorusturma ted-
birlerinden iletisimin denetlenmesi koruma tedbirine yer ve-
rilmistir. Buna gore, bir su¢ dolayistyla yapilan sorusturma
ve kovusturmada, sug islendigine iligkin kuvvetli siiphe se-
beplerinin varlig1 ve bagka suretle delil elde edilmesi imka-
ninin bulunmamasi durumunda, hakim veya gecikmesinde
sakinca bulunan hallerde Cumhuriyet savcisinin kararryla
siipheli veya sanigin telekomunikasyon yoluyla iletisimi tes-
pit edilebilir, dinlenebilir, kayda alinabilir ve sinyal bilgileri
degerlendirilebilir.
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veya kayda almas1 hakkini vermez. Ornegin bosan-
ma davasinda kanit olarak kullanmak i¢in karinin
kocasina sevgilisinin posta ile gonderdigi mektuplar
ele gecirerek okumasi haberlesmenin gizliliginin ih-
lalidir.

4. Kusurluluk

Suc kastla islenir. Kast, failin, bir bagkasinin haber-
lesmesinin gizliligini ihlal ettigini bilmesi ve isteme-
sidir.

Fiili hata kast1 kaldirir. Bagkasina gonderilmis olan
mektubu, dikkatsizlik yiiziinden, kendisine gonderil-
mis oldugunu zannederek agar okursa, fail, kusurlu
olmaz.

Hukuka uygunluk nedenlerinde hata fail lehine de-
gerlendirilir (TCK. m.30/3).

5. Ceza

Haberlesmenin gizliliginin ihlali; gérmek, okumak
veya dinlemek suretiyle oldugunda; sugun cezasi, alt1
aydan iki yila kadar hapis veya adli para cezasidir.
Boylece Kanun, se¢imlik ceza ongdrmistiir. Adli
para cezasinin belirlenmesinde, TCK’nin 52. mad-
desi goz oniinde bulundurulmalidir. Haberlesmenin
gizliliginin ihlali, haberlesme iceriklerinin kayd1
suretiyle oldugunda, failin cezasi bir yildan t¢ yila
kadar hapis cezasidir. Bu durumda sadece hiirriyeti
baglayici ceza ongoriilmiistiir.

II. Kisiler Hakkindaki Konusmalarin Dinlenmesi

A. Kisiler Arasindaki Haberlesme Iceriklerinin
ifsas1

1. Fail, Hukuki Konu ve Magdur
TCK, sugu, 132/2. madde hiikmiinde diizenlemistir.

Herkes sucun faili olur. Haberlesmenin tarafi kim-
seler sugun faili olamazlar. Haberlesme iliskisinde
alicinin gonderenin rizasi olmadan haberlesmenin
icerigini ifsa etmesi, bu sugu degil, bu maddenin
ticlincli fikrasinda ongdriilmiis olan sugu olusturur.
Kamu gorevlisinin gérevinin verdigi yetkiyi kotiiye
kullanarak, belli bir meslek ve sanat mensubunun
mesleginin sagladig1 kolayliktan yararlanarak sucu
islemesi cezay1 artirma nedenidir.

Sucgun hukuki konusu, kisiler arasindaki haberlesme-
nin gizliliginin saglanmasina iliskin kamusal yarardir.
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Sucun magduru haberlesmenin tarafi kigilerdir.
Sucun takibi sikayete baglidir.

2. Fiil

TCK, haberlesme iceriklerini ifsa etme fiilini sug
saymaktadir. “Ifsa etmek”, haberlesme iceriklerini
ortaya dokmek, agiga vurmak, ilan etmek, afise et-
mek, reklam etmek anlamindadir. Bu, gizli de, aleni
de olabilir. Ceza Kanunu, ifsada ihtilat aramamaisgtir.
Haberlesme iceriklerini bir kisiyle bile paylasmak
ifsadir. Ifsa, yazili veya gorsel basmn kullanilarak
yapildiginda, yani yayin yoluyla yapildiginda ceza
artirithir (TCK. m. 132/4 ). Yayim, 5187 sayili Basin
Kanunun 2/b. maddesinde tanimlanmistir. Buna
gore, yayim, basilmis eserin herhangi bir sekilde ka-
muya sunulmasidir. TCK’nun 6/1-g. maddesine gore,
basin ve yayin yoluyla deyiminden, her tiirli yazili,
gorsel, isitsel ve elektronik kitle iletisim araglariyla
yapilan yayinlar anlasilir.

Suc icra sugudur. Ani suctur. Salt hareket sucudur.
Bu suga tesebbiis olmaz.

3. Hukuka Aykirilik

Fiil, hukuka aykir1 olmalidir. Kanun emrinin, yetkili
merciin emrinin yerine getirilmesi hallerinde bu sug-
lar olugmaz.

4. Kusurluluk

Sug, kastla islenir. Kast, kisiler arasindaki haberles-
me igeriginin hukuka aykir1 bigimde bilerek ve iste-
yerek ifsa etmek iradesinden ibarettir.

Hukuka uygunluk nedenlerinde hata fail lehine de-
gerlendirilir (TCK. m.30/3)

5. Ceza

Kanun, bu sug i¢in sadece hiirriyeti baglayict ceza
Oongormiistiir. Fiili sabit oldugunda fail bir yildan ii¢
yila kadar hapis cezast ile cezalandirilir.

B. Haberlesmelerin icerigini Alenen ifsa Sucu
1. Fail, Hukuki Konu ve Magdur

Fail, haberlesmenin sadece alict olarak tarafi olan
kisidir. Bu kisiden baskas1 bu sugu isleyemez. Bu iti-
barla su¢ 6zgili (mahsus) suctur. Kamu gorevlisinin
gorevinin verdigi yetkiyi kotiiye kullanarak, belli bir
meslek ve sanat mensubunun mesleginin sagladig
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kolayliktan yararlanarak sugu islenmesi cezay1 artir-
ma nedenidir.

Kuskusuz, haberlesme, taraflarina gizli degildir.
Kuskusuz, bu kisiler, kendilerine gizli olmayan bir
seyin gizliligini ihlal edemezler. Ancak, kisinin,
kendisinin bildigini, ama baskalarinin bilmedigini,
bagkalaria ifsa etmesi, haberlesmenin gizliliginin
ihlalidir.

Kanun, bu hiikiimle, haberlesmenin gizliliginin hig-
bir bigimde ihlal edilmemesini istemistir. Haberles-
me ile bir bilgiye sahip olan, bilgiyi verenin rizasi ol-
madikea, o bilgiyi saklamaya zorunludur. O nedenle,
sucun hukuki konusu, haberlesmenin iceriginin gizli
kalmasina iliskin kamusal yarardir.

Sugun magduru, rizasi olmadan haberlesmesinin ige-
rigi ifsa edilen kisidir.

Sugun takibi sikayete baglidir.

2. Fiil

TCK, kisinin, muhatap oldugu haberlesmelerin igeri-
gini, kars1 tarafin rizasi olmadan, alenen ifsa etmesi-
ni su¢ saymaktadir. Haberlesmeler, haberlesme anla-
mindadir, ¢iinkii tek bir haberlesmenin iceriginin ifsa
edilmesi, sugun olusmasi i¢in yeterlidir. Birden ¢ok
haberlesmenin igerigini ayni zaman kesitinde ayni
amagla ifsa edilmesi bir¢ok suca degil, fakat bir tek
suca viicut verir. Ancak, haberlegsmelerin igeriginin,
farkli zamanlarda, birden ¢ok kez ifsa edilmesi zin-
cirleme suga viicut verir.

Ifsa, aleni olmalidir. Kanun aleni olmayan ifsada bu-
lunmay1 su¢ saymamaktadir. Failin birden c¢ok kisi
ile ihtilat ederek ifsada bulunmasi da, bu suga viicut
vermez.

“Alenen” ifsa etmek, haberlesmenin iceriginin, her-
kes tarafindan goriilerek, okunarak, dinlenerek 6g-
renilebilir olmasinin saglanmasidir. Aleniyetin basin
ve yayin yolu ile saglanmas1 miimkiindiir. Basin ve
yayin yoluyla TCK’nun 6/1-g. maddesi anlamindadir.
Kanun, kisiler arasindaki haberlesmelerin igeriginin
ifsasinin basin ve yayin yolu ile saglanmasini, cezay1
artiran neden saymistir.

Su¢ icra sugudur. Salt hareket sugudur. Tamamlan-
masi i¢in aleniyeti gerektirdiginden, suca tesebbiis
olmaz.

3. Hukuka Aykirilik

Fiil hukuka aykiri olmalidir. Hakkini kullanma ha-
linde, fiil, hukuka uygundur. Ornegin, esinin kendi-
sine yazdig1 mektuplari, failin, bosanma davasinda,
gecimsizligin kaniti olarak mahkemeye sunmasi,
kiginin hakkini kullanmasidir, dolayisiyla davranist
suc olusturmaz. Karsi tarafin rizas, fiili, su¢ olmak-
tan ¢ikarir. Rizanin agik veya ortiilii olmasinin 6ne-
mi bulunmamaktadir.

4. Kusurluluk

Sug kastla islenir. Kast, kendisiyle yapilan haberles-
meyi karsi tarafin rizas1 olmadan bilerek ve isteyerek
alenen ifsa etme iradesinden ibarettir.

Fiili hata kast1 kaldirir. Fail, 6r., baskas: ile haber-
lesmesinin i¢erigini olusturan bir seyi, kendisine ait
bir sey sanarak alenen ifsa ettiginde, fiili hatadan ya-
rarlanir. Hukuka uygunluk nedenleri tizerinde hata-
ya diismek, or., rizanin oldugunu sanmak, fail lehine
degerlendirilir, kusurlulugu kaldirir (TCK. m.30/3).

5. Ceza

Fail, fiili sabit oldugunda, alt1 aydan iki yila kadar
hapis veya adli para cezasi ile cezalandirilir. Hakim,
fiilin vahametini goz oniine alarak, iki cezadan birini
segmekte serbesttir.

C. Kisiler Arasindaki Konusmalarin Dinlenmesi
ve Kayda Alinmasi

1. Kanunun Diizenlemesi

Insan konusan varliktir. Toplumsalliginin temelini
insanlarin kendi aralarinda konusmalari, yani iletigim
icinde olmalar1 olusturmaktadir. Konusma insanin
kendisini ifadesidir. Konusma dildir. Dil insanligin
en biiyiik icadidir. Dil insan1 insan dili yaratmistir.

Konusma, insanin diisiince inang¢ ve kanaatini agik-
lamasidir. Insan konusmast ile vardir. Konusma bas-
kalar1 ile sdylesme, karsilikli iletisimde bulunma,
haberlesmedir. Oyleyse, alenilestirmis olmadikea,
kisinin kendisiyle konusmasinin, kisinin diger kisi-
lerle konusmasinin gizliligi asildir. Bu kisinin 6zel
hayatidir. Herkes buna saygili olmak zorundadir.
Konusmasina saygi beklemek kisinin temel hakkidir
(Ay. m. 20, 22).

Kisinin konusmasina saygili olunmasi, hukuki zo-
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runluluk olmadik¢a, konugmasinin gizliliginin ihlal
edilmemesidir. Hukuki zorunluluk olmadik¢a, Kisi,
0zel hayatinin geregi olarak, baskalar1 ile olan konus-
malarini orta mali yapmaya, aleni kilmaya yalnizca
kendisi karar verir.

TCK, 133. maddede, kisiler arasinda yapilan konus-
malarin gizliginin dinlenerek ya da kayda alinarak
ihlalini su¢ saymaktadir. Madde bagligi ile madde
metni birbirini tutmamaktadir. Madde basliginda yer
verilen “ve” baglacinin madde metnine uygun olarak
“veya” olmasi gerekmektedir. Kok ayni olmakla bir-
likte maddede islenisi yoniinden farkli olan ii¢ ayr1
suca yer verilmistir. Bunlar, kisiler arasindaki aleni
olmayan konusmalarin bir aletle dinlenmesi veya bir
ses alma cihaziyla kaydedilmesi, aleni olmayan soy-
lesinin ses alma cihaziyla kayda alinmasi ve bu fiil-
lerden biri islenerek elde edilen bilgilerden yarar sag-
lamak veya bunlar1 baskalarina vermek yahut diger
kimselerin bilgi edinmelerini temin etmek suglaridir

Konusmalarin basin ve yayin yoluyla yayinlanmast
halinde ayni cezanin verilmesi dngoriilmistiir. An-
cak gerekge ile madde metni geligkilidir. Gerekcede
“Bu konusma igeriklerinin basin ve yayin yoluyla ya-
yinlanmasi daha agir ceza ile cezalandirmay1 gerek-
tirmektedir” denmektedir.

Elbette asil olan madde metnidir. Hiilkmiin yorumun-
da, kanun koyucunun 6zensizliginin ciddiye alinacak
bir yonii bulunmamaktadir.

Suglarin takibi sikayete baghdir (TCK. m. 139 ).

2. Kisiler Arasindaki Aleni Olmayan Konusmala-
rin Bir Aletle Dinlenmesi veya Ses Kayit Cihazi ile
Kayit Edilmesi

a. Fail, Hukuki Konu ve Magdur

Sucun faili herkes olabilir. Kendi aralarinda konusan
kisilerden bazilar1 da fail olabilir. Kamu gorevlisinin
gorevinin verdigi yetkiyi kotiiye kullanarak, belli bir
meslek ve sanat mensubunun mesleginin sagladigi
kolayliktan yararlanarak sucu islenmesi sadece ceza-
y1 artiran nedendir (TCK. m.137).

Sucun hukuki konusu, yukarida belirtildigi iizere,
0zel hayatin gizliliginin ihlal edilmezligi baglamin-
da, kimsenin baskalar1 arasinda gegen konugmalarin
gizliligini ihlal etmemesine iliskin kamusal yarardir.
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Oyle ise, sugun magduru, aralarinda konusan, ancak
konusmanin dinlenmesine veya kayit edilmesine riza
gostermeyen kisilerdir. Boyle olunca, sugcun mag-
duru, bir tek kisi olabilecegi gibi birden ¢ok kisi de
olabilir. Bu sonuncu halde, birden fazla kisiye karsi
tek bir fiille islendiginden, 43/2. madde hiikmiiniin
uygulanabilir olup olmadigi konusu ciddi kuskulara
yer vermektedir.

b. Fiil

Sucgun hukuki konusuna uygun olarak, Kanun, kisi-
lerin aralarinda yaptiklar1 konusmalar1 aleni olan ve
aleni olmayan konusmalar olarak ayirmakta, dogal

olarak aleni olmayan konusmalara cezai himaye sag-
lamaktadir.

Kanun, kisiler arasindaki aleni olmayan konusmala-
r1, konusanlarin rizast olmaksizin, bir aletle dinleme-
yi veya bir ses alma cihazi ile kaydetmeyi su¢ say-
maktadir. Aleni olmayan konusma baskalarina gizli
olan konusmadir. Gerekgede “Ozel gayret gosterile-
rek duyulabilmesi halinde, aleni olmayan konusma
s0z konusudur” denmektedir.

Kigiler arasindaki konusmalardan maksat iki veya
daha fazla kisi arasindaki konusmalardir. Elbette tek
kisinin kendi kendine konugmasi, kisiler arasindaki
konusma degildir.

Suc icra sugudur. Su¢ secimlik hareketlidir. Kisiler
arasindaki konusmalar1 hem dinlemek hem kaydet-
mek su¢ sayilmistir. Bir kimse, hem dinler hem de
kaydederse, tek bir sug islemis olur. Bu halde, hakim,
temel cezay1 yiiksek tutar (TCK. m. 61).

Konusmalar1 bir aletle dinlemeye ya da kayit etmeye
baslamakla birlikte, su¢ tamamlanmis olur. Konus-
malarin timiiniin dinlenmesine veya kayda alinma-
sina gerek bulunmamaktadir.

Kisiler arasinda gecen konusmalart dinlemek, kulak
misafiri olmak bu sugu olusturmaz. Konusmalari bir
aletle dinlemek su¢ olmaktadir. Elbette alet dinleme-
ye elverisli olmalidir; elverigli degilse islenemez sug
s0z konusudur. Kisiler arasindaki konusmalar1 aletli
veya aletsiz dinleyerek yaziya dokmek, bu suca vii-
cut vermez. Sucun olmasi i¢in, konusmalar, bir aletle
kayit edilmis olmalidir. Alet kayda elverigli degilse
islenemez suc olur.

Sugca tesebbiis miimkiindiir.
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Konusmalari bir aletle dinlemeye veya kayda almaya
baslamakla su¢ tamamlanmis olur. Boyle olunca, su-
cun tamamlanmis olmasi i¢in mutlaka konusmalarin
tiimiiniin dinlenmesi veya kayda alinmasi gerekmez.

¢. Hukuka Aykirilik

Dinleme veya kayit etme fiili hukuka aykir1 olmali-
dir. Riza oldugunda su¢ olmaz. Kanun, fiilin hukuka
uygun sayilmasi, su¢ olmamasi i¢in, aralarinda ko-
nusan kimselerden birinin veya birka¢inin fiile riza
gbstermis olmasini yeterli gormemekte, “taraflardan
herhangi birinin rizasi olmaksizin” ifadesinden, tii-
miiniin riza gostermis olmasini aramaktadir. Ancak,
bu hiikmii, sikayetle bagdastirmak miimkiin degil-
dir, ¢iinkii Kanun, sugun takibi i¢in bir tek kisinin
sikdyetinin olmasini yeterli gérmektedir. Bu durum
karsisinda, biz, hiikkmiin daraltilarak yorumlanma-
sindan yanayiz. Eger bu dogruysa, aralarinda konu-
sanlardan bir tek kisinin rizasi bile, fiili hukuka uy-
gun kilmaya yeterli olmalidir.

Gegerli olmak kaydiyla, riza agik veya ortiilii olabilir.
Dinlenmekte veya kayda alinmakta olduklarinin far-
kina varmalarina ragmen, ortada hicbir sey yokmus
gibi konusmalarina devam eden, kimseler dinlenme-
lerine yahut kayda alinmalarina ortiilii olarak riza
gostermis olmaktadir.

Kanun emrinin veya yetkili merciden verilen em-
rin yerine getirilmesi zzimninda dinleme veya kayda
alma hukuka aykir1 degildir. Oyleyse bir sugun izini
stiren kollugun usuliine uygun olarak kisiler arasin-
daki aleni olmayan konusmalar1 dinlemesi veya kay-
da almasi hukuka uygundur.

d. Kusurluluk

Sug kastla islenir. Kast, failin, baska kisilerin arasin-
da gecen konugmalari bir aletle dinledigini veya kay-
da aldigini bilmesi ve istemesidir.

Olmayan rizanin oldugu konusunda ciddi olarak ha-
taya diismek, fiili hatadir, kast1 kaldirir. Kanun em-
rinin veya yetkili merciden verilen bir emrin yerine
getirilmesinde hataya diisen kimse,kusurlu sayilma-
yacagindan, hatasindan yararlanir.

e. Ceza

Fiili sabit oldugunda fail iki aydan alt1 aya kadar hapis
cezasl ile cezalandirilir. Kanunun 137. maddesi hiik-

miinde sayilan kosullarin ger¢eklesmesi halinde faile
verilecek ceza yar1 oraninda artirilir. Bu sug igin 6n-
goriilen ceza, hukuki degeri korumaktan yoksundur.

3. Katildig: Séylesiyi izinsiz Kayda Alma
a. Fail, Hukuki Konu ve Magdur

Fail herkes degildir, sadece sOylesiye katilan kimse-
dir. Bu itibarla su¢ 6zgii (mahsus) suctur.Soylesiye
katilan kisinin 137. madde hiikmiiniin isaret ettigi
kimselerden biri olmasi imkansiz degildir. Ancak, bu
durum, sugun mahsus olma niteligini etkilemez.

b. Fiil
TCK, kisinin katildig1 aleni olmayan bir sdylesiyi di-
ger konusanlarin rizast olmadan ses alma cihazi ile

kayda alma fiilini cezalandirmaktadir. Aleni olma-
yan sOylesi baskalarina gizli olan sdylesidir.

Kanun soylesiyi tanimlamamistir. Gerekcede “aleni
olmayan konusmalarin, sdylesiye katilan kisiler” ifa-
desini kullanmaktadir. Soylesi, sozliikte, “arkadasca,
dostea karsilikli konusma, hasbihal, sohbet™ olarak
tanimlanmaktadir.® Oyleyse, sohbet, ikiden fazla
kimse arasinda gecen konusmadir.

Konusmalar, sdyleside bulunanlardan biri tarafindan,
ses alma cihaziyla kayit edilmelidir. Soylesinin tii-
miiniin kayit edilmesine gerek yoktur; bir parcasinin,
bir kisminin, birkag climlesinin kaydedilmesi yeter-
lidir. Sugta kullanilan cihaz kayda elverisli olmalidir.

Kanun “diger konusmacilarin rizast olmadan” dedi-
ginden, kayit, sOylesiye katilanlarin rizalarina aykir
olarak yapilmig olmalidir.

Sug icra sugudur. Suga tesebbiis miimkiindiir. Soy-
lesinin kayda alinmaya baslanmasiyla birlikte sug
islenmis olmaktadir. Kaydin siiresi sugun icra sugu
olmasi niteligini etkilemez.

¢. Hukuk Aykirihik
Fiil hukuka aykir1 olmalidir.
Riza oldugunda fiil sug olusturmaz.

Kanun emri, yetkili merciin emri oldugunda fiil hu-
kuka uygundur.

10 TDK,.S.
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d. Kusurluluk

Sug, kastla islenir. Kast, failin katildig1 sdylesiyi bir
ses alma cihaz ile kayda aldigini bilmesi ve isteme-
sidir.

Fiili hata kast1 kaldirir. Bir gazetecinin katildig1 6zel
bir soyleside ses alma cihazini kapatmay1 unutmus
olmast halinde hata lehine degerlendirilecektir.

e. Ceza

TCK, bu sug i¢in se¢enekli ceza ongdrmiistiir. Fiili
sabit oldugunda, fail, alt1 aya kadar hapis veya adli
para cezasl ile cezalandirilir.

Sugun takibi sikayete baglidir (TCK. m.139).

4. 133. Maddenin 1. ve 2. Fikralarinda Ongbriilen Fi-
illerden Biri Islenerek Elde Edildigi Bilinen Bilgiler-
den Yarar Saglamak, Bunlar1 Bagkalarina Vermek,
Bunlardan Diger Kisilerin Bilgi Edinmesini Temin
Etmek veya Bu Konusmalari Basin ve Yayin Yoluyla
Yayinlamak

a. Fail, Hukuki Konu ve Magdur

Sucun failinin, kisiler arasindaki konusmalar1 dinle-
yen, kayda alan veya katildig1 sdylesiyi kayda alan
kimse olabilecegi gibi, Kanunun “...iglenerek elde
edildigi bilinen....” ifadesinden herkesin de olabile-
cegi sonucu ¢ikmaktadir. Bu durumda, sug, isleyen
kimseye gore, 6zgii (mahsus) sug olabilmektedir. Fai-
lin, ayrica 137. madde hiikmiiniin isaret ettigi kimse-
lerden biri olmast imkansiz degildir.

Kisiler arasindaki konugmalar1 dinleyerek veya kay-
da alarak sugu igleyen kimse, isledigi sugtan elde etti-
&i bilgileri kullanarak ¢ikar sagladiginda, ayrica sug
islemis olmaktadir. Dolayisiyla, fail, iki ay1 sugtan
sorumlu olacaktir.

Sucun hukuki konusu, bagkalarinin dinlenen veya
kayit edilen gizli kalmasi gereken konusmalarinin,
bu niteligi bilinerek, ¢ikar saglamak amaci ile kulla-
nilmasinin engellenmesine iligkin kamusal yarardir.
Boylece, Kanun, kisilerin baskalar1 bakimindan gizli
kalmas1 gereken konusmalarina eksiksiz, tam bir gii-
vence saglamak istemistir.

Sugun magduru konusmalari ¢ikar amagli olarak kul-
lanilan kimselerdir.

Sucun takibi sikayete baglidir (TCK. m.139).
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b. Fiil
TCK, 133. maddenin birinci ve ikinci fikralarinda

yazili fiillerden biri islenerek elde edildigi bilinen
bilgilerden;

* yarar saglamak
* bunlar1 bagkalarina vermek
* diger kisilerin bilgi edinmelerini temin etmek

+ yahut konugmalarin basin ve yayin yoluyla ya-
yinlanmasi

fiillerini su¢ saymaktadir.

Sug, se¢imlik hareketli bir sugtur. Se¢imlik hareket-
lerin birinin veya birkacinin birlikte yapilmasi temel
cezanin tayininde etkilidir.Bilgilerden yarar sagla-
mak, maddi ve manevi her ¢esit yarar elde etmektir.

Bilgileri baskalarina vermek, baskalarinin hiikmii
tasarrufuna birakmak anlamindadir. Bilgilerden di-
ger kisilerin bilgi edinmelerini temin etmek, baska-
larinin bilgilerden haberdar olmalarini saglamaktir.
Konusmalarin basin ve yayin yoluyla yayinlanmasi,
konusmalarin yazili veya gorsel basinda okuyucu,
dinleyici veya izleyiciye duyurulmasidir.

Sug icra sucudur. Suga tesebbiis miimkiindiir. Bilgi-
lerden yarar saglamak, baskalarina vermek, kisilerin
bilgi edinmelerini temin etmek veya konusmalarin
basin ve yayin yoluyla yayilanmasi ile su¢ tamam-
lanmis olur.

¢. Hukuk Aykirihk

Fiil hukuka aykir1 olmalidir. Hukuka uygunluk ne-
denlerinin higbirinin bu sugla bagdasabilir oldugunu
diisiinmiiyoruz.

d. Kusurluluk

Sug, kastla islenir. Kast, failin, 133. maddenin 1. ve 2.
fikrasinda Ongdriilmiis olan fiillerden biri iglenerek
elde edildigini bildigi bilinen bilgilerden yarar sagla-
may1, baskalarina vermeyi vs., bilmesi ve istemesidir.
Su¢ yayin yoluyla islendiginde, kast, failin, yukarida

belirtilen sekilde elde edildigini bildigi konugmalar1
yayinlamay1 bilmesi ve istemesidir.

Bilgilerin veya konusmalarin elde edilisi bigiminde
hataya diismek, fiili hata olur. Hata kast1 kaldirr.
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e. Ceza

Fiili sabit oldugunda fail, alt1 aydan iki yila kadar
hapis veya bin giine kadar adli para cezasi ile ceza-
landirilir. Gerekgede aksi sdylenmekle birlikte, sug,
basin yoluyla islendiginde, ayn1 cezaya hitkmolunur.

IKINCi BASLIK
HAYATIN GiZLi ALANINA KARSI SUCLAR
I. Ozel Hayatin Gizliliginin Ihlali
A. Fail, Hukuki Konu ve Magdur

Ozel hayatin gizliligini ihlal suglarmi TCK, 134.
Maddede, iki fikra halinde diizenlemistir. Birinci
fikrada, ilk ciimlede, 6zel hayatin gizliligini ihlal,
ikinci ciimlede, gizliligin goriintii ve seslerin kayda
almmas: suretiyle ihlali cezalandirilmaktadir. Ikinci
fikrada kisilerin 6zel hayatina iligkin goriintii veya
sesleri ifsa etme cezalandirilmaktadir.

Bu suglar hukuki konular1 degil, islenis bigimleri
(modalita) bakimindan birbirlerinden ayrilmaktadir.

Suglarin faili, herkes olabilir. Kanun, suglarin 137.
maddenin isaret ettigi sartlarda islenmesini, cezay1
artiran neden saymuistir.

Sugun hukuki konusu, 6zel hayatin gizliliginin sag-
lanmasina, gerekgenin ifadesi ile, kisilerin “gizli
yasam alaninin” yani mahremiyetinin korunmasina
iliskin kamusal yarardir.

Herkes ayirimsiz sugun magduru olabilir. Gergekten,
bir okul cocugunun, oyun gocugunun, akil hastasi bir
kimsenin vs. izlenmesi, muhtemel veya muhakkak
bir zarar1 6nlemeye matuf olmadikca, 6zel hayatin
gizliliginin ihlalidir.

Suglarin takibi sikayete baglidir ( TCK. m. 139).

B. Ozel Hayatin Gizliligini ihlal

1. Fiil

5237 sayili TCK, “6zel hayatin gizliligini ihlal et-
mek” fiilini cezalandirmaktadir.

Ozel hayat, kisinin, bagkalarinin gézii dniinde olma-
yan, kamuya kapali olan, herkesten gizledigi haya-
tidir. Ne bicim olursa olsun, bir kimsenin gizlisine
girilmesi, 6zel hayatin gizliliginin ihlalidir. O itibarla

sug serbest hareketli bir suctur. Gergekten, Or., anah-
tar deliginden yahut kurdugu bir diizenekle, evin bir
sakininin, 6teki sakinini, konugu, hizmetgiyi yatak
odasinda soyunurken seyredilmesi; birinin evinin
bahgesindeki agaca ¢ikarak komsunun evinin igini
gozetlemesi; kimin girip ¢iktigini 6grenmek masa-
diyla bir kimsenin evinin kapisinin gozetlenmesi;
calistig1 isyerinde ne oldugunu merak ederek arkada-
sinin masasinin goziine bakmast; bir kimsenin ¢anta-
sinin karigtirilmasi; posta kutusuna bakilmasi; otel,
pansiyon vs. ¢aliganinin miisterinin odasinda esyasi-
n1 karistirmast; kimin kimle beraber oldugunun arag-
tirtlmast 6zel hayatin gizliliginin ihlalidir.

Ancak, Kanun, gizliligin, 6zel hayatin goriintiileri-
nin veya seslerinin bir cihazla kayda alinarak ihlalini
daha vahim gormiis; ihlalin cezasini, cezanin alt sini-
r1 bakimindan agirlastirmigtir.

Kuskusuz gizlilik herkes bakimindan farklilik arz
etmektedir, Elbette, herkes kanun 6niinde esittir. An-
cak toplum hayat1 isboliimiinti zorunlu kildig1 i¢indir
ki, herkesin kamuda farkl1 bir konumu bulunmakta-
dir. Sanatcilarin, siyasetgilerin, kamu gorevlilerinin,
kamu hizmeti yapanlarin, baskalarina mal ve hizmet
sunanlarin, sade insanlarin 6zel hayatlarinin gizlili-
ginin kapsami ve sinirlari birbirinden farklidir. Sade
insanlar bakimindan hayatin gizli alan1 ¢ok daha
genigken, Or., sirastyla kamu gorevlisi, siyasetgi ve
sanat¢1 bakimindan bu alan ¢ok daha dardir. Bunla-
rin her birinin kamuya ac¢iklig1 birbirinden farklidir.
Kimin yiizii kamuya daha fazla agiksa onun 6zel ha-
yatinin gizli yonii o kadar azdir.

AIHM, 6zel hayatin kapsam ve sinirlarinin siyasetgi-
ler, hiikiimet veya Devletin mevcut diizeni s6z konu-
su oldugunda, daha genis bir elestiri sinirinin olmasi
gerektigine vurgu yapmaktadir. Yargitay 4. C.D’de
1998 yilda verdigi bir kararda, fotomontaj yoluyla da
olsa kamuoyunu ilgilendiren gercek ve giizel olay-
lar nedeniyle siyasal parti bagkanlarini elestirmek
hukuka uygundur. Kamuoyuna mal olmus Kkisiler,
kendilerine yonelen alkiglar kadar gercegi yansitan
elestirilere de katlanmak zorunda oldugu sonucuna
ulagsmigtir.!!

11 Bu konuda bkz. Ozen, Hakaret Suglarinda Haber Verme ve
Elestiri Hakk1, 3. Yilinda Yeni Ceza Adaleti Sistemi, (Edi-
tor: Prof. Dr. Bahri Oztiirk), Ankara 2009, s. 324 vd.
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Gergekten, oOr., siradan bir insanin metresinin, sev-
gilisinin olmasi, icki igmesi, kotii hayat stirmesi, vs.,
kimseyi ilgilendirmezken; bir siyasetginin metresi-
nin veya sevgilisinin olmasi, kotii hayat siirmesi, vs.
herkesi ilgilendirir. Elbette bir kimsenin igki i¢ip i¢-
memesi onun bilecegi bir seydir. Ancak beldesinde
icki yasagi koyan bir belediye baskaninin igki igmesi
herkesi ilgilendirir. Gene bu baglamda, magazin ga-
zeteciligi yapan bir gazetecinin ses ve sahne sanat-
cilarini, girip ¢iktiklar1 yerlerde izlemeleri, ses ve
goriintli almalar1 6zel hayatin gizli yoniintin ihlali
olmaz. Boyle olunca, sanatci, siyaset¢iyi, kamu go-
revlisini izlemek, 6zel hayatin ihlali olmazken; baska
bir kimseyi veya siradan bir kimseyi izlemek, 6zel
hayatin ihlalidir.

Su¢ icra hareketi ile islenen bir sugtur. Hareket el-
verisli olmak ve parcalara boliinmek kaydiyla suca
tesebbiis miimkiindiir.

2. Hukuk Aykirilik

Fiil, hukuka aykir1 olmalidir. Kanun emrinin veya
yetkili merciin emrinin yerine getirilmesi halinde fiil
hukuka uygundur ve dolayisiyla su¢ olusturmaz. Bu
baglamda, or., su¢ siiphesi altinda olan bir kimsenin
hakim karar1 ile giinliik yasantisinin izlenmesi, evi-
nin gozetlenmesi, vs., 6zel hayatin gizliliginin ihlali
olmaz (TCK.m.139, 140). Buna karsilik 6zel dedektif
tutarak bir kimsenin izletilmesi hem izleten hem de
izleyen bakimindan 6zel hayatin gizliliginin ihlali
sucu olur.

3. Kusurluluk

Fiil kastla iglenir. Kast, failin, davranisiyla, bir kimse-
nin 6zel hayatini ihlal ettigini bilmesi ve istemesidir.

Sahista hataya diigmek kusurlulugu etkilemez. Hu-
kuka uygunluk nedenlerinde hata, fail lehine deger-
lendirilir.

4. Ceza

Kanun, segenekli ceza ongdrmiistiir. Fiil sabit oldu-
gunda, fail, alt1 aydan iki yila kadar hapis veya adli
para cezastyla cezalandirilir. Ozel hayat gériintii ve
ses kaydedilerek ihlal edildiginde cezanin alt sinir1
bir y1ldan az olamaz.

Sugun takibi sikayete baglidir. Sug fiilini 137. mad-
dede isaret edilen kimseler islediginde ceza yar1 ora-
ninda artirilir.
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C. Ozel Hayatin Gizliligine Iliskin Goriintii veya
Sesleri ifsa Etmek

1. Fail, Hukuki Konu ve Magdur

Sugun, faili, hukuki konusu, magduru énceki sugla
aynidir. Bu sugta farkli olan, 6zel hayatin gizliliginin,
belli, belirlenmis olan bir hareketle ihlal edilmesidir.
2. Fiil

TCK, o6zel hayatin gizliligine iliskin goriintii ve ses-
leri ifsa etmeyi yasaklamaktadir. Kanun, gerekcede,
ifsa etmenin ne oldugunu agiklamamustir. Ifsa etmek,
sozliikte, gizli bir seyi acgiga ¢ikarma, yayma olarak
tanimlanmaktadir. Boyle olunca, 6zel hayatin gizli-
ligine iliskin goriintii veya sesin, bir kimsenin yahut
birgok kimsenin bilgisine sunulmasi, herkesin gor-
mesinin, isitmesinin saglanmasi, ifsa etmek olmak-
tadir. Kimse olsun veya olmasin, bir acik alanda, bir
parkta, vs. bir kimsenin 6zel hayatina iliskin goriintii
ve seslerin baskalarinca gériilmesinin, duyulmasinin
saglanmasina calisilmasi, onlar1 ifsa etmektir. Oyle
santyoruz ki, Kanun fiilin basin ve yayin yoluyla is-
lenmesini cezayi artiran neden saymakla, bu diistin-
ceyi dogrulamis olmaktadir.

Kanun, goriintii veya seslerin ifsa edilmesini ya-
sakladigindan, ifsa, onu saglamaya elverigli arag ve
gereglerle yapilmalidir. Bu durumda, kisilerin 6zel
hayatina iligkin goriintli veya sesler, aninda ifsa edi-
lebilecegi gibi, kayda alindiktan sonra da ifsa edile-
bilir. Herhalde bu ikinci halde, kag su¢ islenmis oldu-
gu tartisilmalidir. Gerekgede, 134. maddenin ikinci
fikrasinda 6ngoriilen sugun bagimsiz bir sug¢ oldugu
soylenmektedir. Bu dogrudur. Burada iki fiille iki su¢
islenmektedir. Boyle olunca, fail, hem gizli kalmasi
gereken goriintii veya sesleri kayda almaktan, hem de
bunlar1 ifsa etmekten cezalandirilacaktir.

Sug, icra sucudur. ifsa etmekle su¢ tamamlanmis
olur. Ancak, ifsa etmeden Onceki hareketler, or. ses
ve goriintli yaymaya mahsus arag¢ ve geregleri hazir
konumda bulundurmak, hazirlik hareketleridir, ceza-
landirilmaz. Mahiyetinin bir geregi olarak bu suca
tesebbiisiin miimkiin olmadigini diisliniiyoruz.

3. Hukuk Aykirilik

Ifsa etme fiili hukuka aykir1 olmalidir. Hukuka uy-
gunluk nedenleri bulundugunda, kisilerin 6zel haya-
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tina iliskin goriintii veya seslerin kayda alinmasi, ifsa
edilmesi veya yayinlanmasi fiilleri su¢ olusturmaz.

5271 say1l1 CMK., 140. maddede “Teknik araclarla iz-
leme” adi altinda uzaktan goriintiillemeye veya uzak-
tan dinlemeye izin vermektedir. Ancak, bu hiikiim,
bazi sartlarla birlikte, bir yandan suglar bakimindan
bir kisitlama getirirken, 6te yandan yer bakimindan
da bir kisitlama getirmis bulunmaktadir. Gergekten,
Kanun, “..siipheli veya sanigin sadece..kamuya
acik yerlerdeki faaliyetleri ve is yeri teknik araglarla
dinlenebilir, ses ve goriintii kaydi alinabilir” demek-
le, kamuya agik yer ve is yeri konumunda olmayan,
konut ve eklentilerini, konut yerine ge¢en mahalleri
teknik araclarla izlemenin disinda birakmis olmakta-
dir. Boyle olunca, buralarda, kisilerin 6zel hayatina
iligkin goriintli veya sesleri kayit etmek, ifsa etmek,
yayinlamak sug olusturacaktir.

Ancak, yer olarak, kisilerin 6zel hayatinin bittigi, ka-
muya agik yerin basladigi noktanin tespitinin tahmin
edilenden gii¢ oldugunu diistiniiyoruz. Kamuya agik
yer kanunda tanimlanmis degildir. Herhalde, 6zel ha-
yatin gizliliginin karsiti, kamuya agik yer olmakta-
dir. Agiklama kuskuyu gidermemektedir. Gergekten,
bir kimse, izlenir, girdigi bir evin kapisini galarken,
eve girerken veya evden ¢ikarken yahut perdesi agik
kalmis pencereden evin i¢inde veyahut evin bahge-
sinde, balkonunda goriintiilenirse, acaba fiill, CMK’
un 140. maddesi kapsaminda diisiiniilerek, hukuka
uygun sayilacak midir kuskusu ortaya ¢ikmaktadir.
Bu hallerde fiilin hukuka aykir1 oldugunu, sug olus-
turdugunu diisiintiyoruz.

Goriintli alma hakkinda sdylenenler ses alma hak-
kinda da gegerlidir.

Hukuka uygun surette elde edilen 6zel hayata ilis-
kin goriintii ve seslerin bir yargilamada kanit olarak
kullanilmasi, yani ifsa edilmesi hukuka aykirilik
olusturmaz.

Ancak, goriintii ve ya seslerin teknik cihazlarla kay-
da alinmasi sug olusturdugunda (TCK. m. 134/1), bu
kayitlarin yargilamada ifsa edilmesinin de sug olus-
turacagini diisliniiyoruz.

4. Kusurluluk

Sug¢ kastla islenir. Kast, failin, bir kimsenin 6zel ha-
yatina iliskin goriintii veya sesleri bilerek ve isteye-
rek ifsa etmesidir.

A kisisinin 6zel hayatina iligkin goériintii veya ses-
leri ifsa etmek isterken yanlislikla B kisine ait olan
goriintii veya sesleri ifsa etmek esasli hata sayilmaz.
Olmadig1 halde hataya diiserek rizanin oldugunu sa-
nan kimse hatasindan yararlanir.

CMK’ un 140. maddesi hitkmiiniin uygulanmasinda
hataya diisiildiigiinde, hata fail lehine degerlendirilir.

5. Ceza

Sucun cezasi bir yildan ii¢ yila kadar hapistir. Sug ba-
sin ve yayin yoluyla islendiginde verilecek ceza yari
oranda artirilarak verilir.

II. Kisisel Verilerin Kaydedilmesi
A. Kisisel Veriler

TCK, “dzel hayat1” ve “hayatin gizli alanin1” koru-
maktadir. Kisinin kendi nefsine ait bilgiler kuskusuz
0zel hayata ve hayatin gizli alanina dahildir. Boyle
oldugu icindir ki, Kanun, 135. maddede, ayni cezay1
vermekle birlikte, iki fikra halinde, kisisel verilerin
kaydedilmesini su¢ saymaktadir.

Kanun “kisisel veriler” kavramini tanimlamamistir.
Kisisel veriler, gerekgede, “gercek kisilerle ilgili her
tlirlii bilgi kisisel veri olarak kabul edilmelidir” bigi-
minde tanimlanmistir. “Bir kisinin ad1, soyadi, yasi,
cinsiyeti, dogum yeri, dini, T.C. kimlik numarasi,
cinsel hayati, cep telefon numarasi, medeni durumu,
ailesi, isi, geliri, borglari, adresi, ge¢irdigi hastaliklar,
0zel zevkleri ve bunlara benzer bilgiler onun kisisel
verilerini olusturur’?,

Kisisel Verilerin Korunmasi Kanun Tasarisi, 3/1, a
maddesinde, kisisel veriyi, “Belirli veya kimligi be-
lirlenebilir gergek ve tiizel kisilere iligkin biitiin bil-
giler” olarak tanimlamaktadir. Internet ortaminda
yapilan Yayinlarin Diizenlenmesi ve Bu Yayinlar Yo-
luyla Islenen Suglarla Miicadele Edilmesi Hakkinda
Kanun Tasarisi, 2/k maddesinde, veriyi, “Bilgisayar
tarafindan {izerinde islem yapilan her tiirli deger”
olarak tanimlamistir’®. Ancak, gerek¢edeki tanim-
dan, cezai himaye bakimindan, tiizel kisilerin, sugun

kapsaminda olmadig1 sonucu ¢ikmaktadir.

12 Sirabasi, Internet ve Radyo-Televizyon Araciligiyla Kisi-
lik Haklarina Tecaviiz, 2. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara
2007, s.195.

13 Tasarilar i¢in. Bkz., Sirabasi, Age., s. 353, 401.
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B. Fail, Hukuki Konu ve Magdur

Sugun faili herkes olabilir. Failin, 137. maddenin gos-
terdigi kimselerden olmasi, sadece cezayi artiran ne-
den sayilmistir. Tiizel kisi sugun faili olamaz. Ancak,
140. madde, tiizel kisi hakkinda, giivenlik tedbiri uy-
gulanabilecegini Ongormiistiir.

Sucun magduru herkes olabilir.

Sucun hukuki konusu, kisinin 6zel hayatindan olan
kisisel verilerin gizliliginin ihlal edilmemesine ilis-
kin ferdi-kamusal yarardir.

Sug res’ en takip edilir (TCK. m. 139).

C. Fiil

TCK, 135. madde 1. fikra hitkkmiinde “kigisel verileri
kaydetmek” fiilini su¢ saymakta, 2.fikra hiitkmiinde,
kisinin bazi niteliklerine iliskin bilgileri “kisisel veri
olarak kaydetmek” fiilini su¢ saymaktadir. Boyle
olunca, Kanun, aynt maddede, belirtilen yonleri fark-
11, ancak diger yonleri ayn1 olan farkli iki su¢a yer
vermis olmaktadir. Kuskusuz, yukaridaki tanimlar
karsisinda, kisisel verileri kaydetmek baska seydir,
baz1 kisisel bilgileri, kisisel veri olarak kaydetmek
bagka seydir.

Kanun, kisisel veriler hukuka aykir1 olarak kaydet-
mek fiilini yasaklamaktadir. Kisisel veri kiginin ken-
di nefsine ait her ¢esit bilgidir. Bunlarin hukuka ayki-
r1 olarak kaydedilmesi sug¢ sayilmaktadir.

Kayit etmek, veriyi, kagit, vs. iizerine yazmak, ¢iz-
mek, isaretlemek biciminde olabilecegi gibi, ses bant-
larina kaydetmek, dijital ortama almak bigiminde de
olabilir. Esasen, veri, genellikle bir bilgisayar terimi
olarak kullanilmaktadir.

Kayit etmek icra hareketidir. Bu su¢ ihmal hareketi
ile islenemez. Suc neticesiz bir sugtur. Madem Kanun
“kisisel verileri kaydeden kimseden” s6z etmektedir,
kayit isinin bitirilmesiyle birlikte su¢ tamamlanmis
olur. Bundan 6nceki evre suga tesebbiistiir. Ancak,
kayit i¢in salt hazirlik yapmak, hazirlik hareketleri-
dir, cezalandirilmaz.

Ayrica, Kanun, kisilerin siyasi, felsefi veya dini go-
riislerine, 1rki kdkenlerine, ahlaki egilimlerine, cinsel
yasamina, saglik durumlarina veya sendikal baglan-
tilarina iliskin bilgileri kisisel veri olarak kaydetme-
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yi yasaklamaktadir. Kisisel “veri olarak™ kaydetmek,
belirtilen bilgileri, dijital ortamda ifade etmektir, yani
bilgisayar tarafindan {izerinde islem yapilabilir hale
koymaktir. Gerekgedeki “kisisel verilerin bilgisayar
ortaminda veya kagit lizerinde kayda alinmasi ara-
sinda bir ayirim gozetilmemistir” aciklamasi sadece
maddenin 1. fikrasinda diizenlenen sugla iliskilidir.

Burada, yasak, mutlak surette sayilanlara iligkin bil-
gilerle sinirlidir. Oyleyse sayilanlar diginda kalan ki-
sisel ozelliklere iliskin bilgilerin kisisel veri olarak
kaydedilmesi bu sugun kapsami disindadir.

Kisilerin siyasi, felsefi veya dini goriislerine, 1rki ko-
kenlerine iliskin bilgilerin kisisel veri olarak kayit
edilmesi s6z konusu oldugunda, Kanunun, “hukuka
aykir1 olarak™ hiikkmiine yer vermedigi gézlenmekte-
dir. Ifadeden, bu bilgilerin kisisel veri olarak kayde-
dilmesinin, her zaman, mutlak olarak, hukuka aykir1
oldugu sonucu ¢ikmaktadir. Kanunun, hem madde-
nin birinci fikrasi hitkmiinde, hem ikinci fikrasinda
diger durumlar i¢cin hukuka aykir1 olmak hiikmiine
yer vermisken, bu hali, onlardan ni¢in ayrik tuttugu
anlagilamamaktadir. Kanunun hazirlik c¢alismala-
rinda ve gerekcede bu konuya iliskin bir agiklamaya
rastlanmamuistir.

Kisilerin ahlaki egilimlerine, cinsel yagamlarina,
saglik durumlarina, sendikal baglantilarina iliskin
bilgilerin kisisel veri olarak kaydedilmesi fiili, ancak
hukuka aykir1 oldugunda sug olusturmaktadir.

Maddenin ikinci fikrasi hitkmiiniin bu diizenlemesi,
birici fikranin diizenlemesinden farkli olarak kaydin
konusu bakimindan bagl hareketli bir suga viicut
vermektedir. Oyleyse, sug, sadece maddede sayilan-
larla sinirlidir. Sayilanlarin disinda kalan seylere ilis-
kin bilgilerin kisisel veri olarak kaydedilmesi, her-
hangi bir su¢a viicut vermez. Birinci fikra hitkmii,
kisi hakkindaki bilgileri “kisisel veri olarak kayit
etmeyi” degil, “kisisel verileri kayit etmeyi” yasak-
lamaktadir. Herhalde iki kavram farklidir.

D. Hukuk Aykirilik

Fiil hukuka aykir1 olmalidir. Kanun emri oldugunda
yahut kisinin rizasi bulundugunda, “kisisel verileri
kayit etmek”, yahut yukaridaki kayitla kisiye ait bil-
gileri “kisisel veri olarak kayit etmek”, 135. madde
hiikkmii ile bir ¢atigsmaya yer vermediginden fiil huku-
ka uygundur, su¢ olusturmaz.
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E. Kusurluluk

Sug kastla islenir. Kast, failin, bir kimseye ait kisisel
verileri, bir kimseye ait bilgileri veri olarak bilerek ve
isteyerek kaydetmesidir.

Hukuka uygunluk nedenlerinde hata fail lehinedir.
Kiside hata, esasli hata degildir, kusurda gz oniine
alimmaz.

F. Ceza

Suglarin cezasi alt1 aydan ii¢ yila kadar hapistir. 137.
maddenin kosullar1 gergeklestiginde faile verilecek
ceza yar1 oraninda artirilir.

II1. Kisisel Verileri Verme veya Ele Gecirme
A. Fail, Hukuki Konu ve Magdur

TCK, 136. maddede, kisisel verileri, hukuka aykir
olarak, bagkasina vermeyi, yaymay1 veya ele gegir-
meyi yasaklamaktadir. Madde basliginin isabetli
oldugu sdylenemez. Gerek¢e maddenin tekrarindan
ibarettir. O nedenle hiilkmiin yorumunda gerek¢eden
yararlanilamamaktadir.

Herkes sugun faili olabilir. Sugun 137. maddede isaret
edilen kimseler tarafindan islenmesi, sadece cezay1
artiran neden sayilmistir.

Tiizel kisi sugun faili degildir. Ancak, 140. maddede
Ongoriilen sartlar olustugunda, tiizel kisi hakkinda
giivenlik tedbiri uygulanir.

Sugun hukuki konusu, kisisel verilerin korunmasina
iligkin ferdi-toplumsal yarardir. Sugun hukuki konu-
su diger suglarla ortaktir. Sug, diger suclardan, sugun
islenis bicimi ayirmaktadir.

Herkes su¢un magduru olabilir. Burada bir sorun bu-
lunmaktadir. Acaba, tiizel kisi, sugun magduru olabi-
lir mi? Bir 6nceki suctan farkli olarak, gerek¢ede, bu
konuda bir isaret bulunmamaktadir. Kisisel veriler
dendiginde genelde gercek kisiler akla gelmektedir.
Bu oOnyargiya dayanarak, biz, tiizel kisinin sugun
magduru olamayacagini diigiiniiyoruz.

Sug res’ en takip edilmektedir (TCK. m. 139).

B. Fiil

TCK, kisisel verileri, ele gecirmeyi, bir bagkasina
vermeyi veya (baskalarina) yaymay1 su¢ saymakta-

dir. Bu yapisindan 6tiirii, sug, segcimlik hareketli bir
sugtur. Ister hareketin biri, ister birkag1 birlikte yapil-

sin, birden ¢ok sug olmaz, bir tek su¢ olur. Tabii, ceza
tayin edilirken, bu husus goz oniinde tutulur.

“Kisisel veriler” yukarida agiklanmistir. Kisisel veri-
lerin hukuka uygun olarak veya hukuka aykir1 olarak
kayit edilmis olmasinin bu su¢ bakiminda bir 6nemi
bulunmamaktadir. Fiil, kisisel verileri, ele gegirmek,
bir baska kisiye vermek yahut bagkalarina yaymaktir.
Kisisel verileri ele gecirmek, o verileri yakalamak,
onlarin sahibi olmaktir.

Kisisel verileri bir bagka kisiye vermek, verileri elin-
de bulundurmay1 gerektirmektedir. Kuskusuz ancak
elde bulundurulan bir bagkasina verebilir: Kimse
kendinde olmayani bir bagkasina veremez. Kisisel
verileri yaymak, kendinde olan kisisel verileri, bir-
cok kimseye duyurmaktir.

Sug, icra hareketi ile islenebilir, ihmal hareketiyle is-
lenemez. Suga tesebbiis miimkiindiir. Kisisel verileri
ele gecirmek, bir baska kisiye vermek veya yaymakla
suc¢ tamamlanmis olur.

C. Hukuka Aykirilik

Fiil hukuka aykir1 olmalidir. Kanun emrine uyulma-
s1, yetkili merciin emrinin yerine getirilmesi halle-
rinde fiil hukuka uygundur ve dolayisiyla sug¢ olus-
turmaz.

D. Kusurluluk

Sug kastla islenir. Kast, failin, bagka bir kimsenin
kisisel verilerini, bir baskasina verdigini, yaydigin
veya ele gecirdigini bilmesi ve istemesidir.

Hukuka uygunluk nedenlerinde hata, fail lehinedir.
Ornegin, fail, mevzuat: yanlis yorumladiginda, ku-
surlu sayilmaz. Bir kimsenin kigisel verilerini bir
bagka kisinin kigisel verileriyle karistirmak esaslt
hata sayilmaz.

E. Ceza

Fiili sabit oldugunda, fail, bir yildan dort yila kadar
hapis cezasi ile cezalandirilir. Sartlar1 olustugunda,
tlizel kisi hakkinda, kendisine 6zgii giivenlik tedbiri
uygulanir ( TCK.m.140).

IV. Verileri Yok Etmeme
A. Fail, Hukuki Konu ve Magdur

Kisisel veriler, nerede ve ne maksatla bulunursa bu-
lunsunlar, kisinin 6zel hayatina dahildir ve dolayisty-
la cezai himayenin konusunu olusturmaktadir. Baz1
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kisisel veriler, or., T.C. vatandaslik numarasi, tar-
tismal1 olmakla birlikte, siiresiz olarak baskalarinin
bilgisine agiktir. Buna karsilik, bazi kigisel veriler,
kullanilma amaglar1 yoniinden, kanunla, saklanma-
lar, bir siire ile sinirlandirilabilmektedir. Bu siire so-
nunda, 6zel hayatin gizliliginin korunmasinin zorun-
lu sonucu olarak kisisel verilerin bulunduklar1 yerde
yok edilmeleri gerekmektedir. Yok etmeme, 6zel ha-
yatin gizliliginin ihlalidir.

Kanun, 138. maddede, kanunlarin belirledigi siire-
lerin gecmis olmasina karsin, kisisel verileri konul-
duklari sistem i¢inde yok etmekle ylikiimlii kigilerin
gorevlerini yerine getirmemelerini, yani gorevlerini
ihmali su¢ saymistir.

Sugun faili, sadece kanunla kendilerine kisisel veri-
leri konulduklar1 sistem icinde yok etmekle yiikiim-
li kilman kimse veya kimseler olur. Bu yoni baki-
mindan su¢, mahsus sugtur. Kanun emri veya yetkili
merciin emrinin icrast ciimlesinden olarak bu isle
yiki{imlii olmayan kimseler bu sucu fail olarak isle-
yemezler.

Mahiyetinin geregi olarak, su¢, daha ¢ok kamu go-
revlisi kisilerce (TCK. m. 6,1,¢ ) islenir olmakla bir-
likte, kamu gorevlisi olmak, ne sugun olusmasina, ne
de agirlastirilmasina etkilidir.

Sucun hukuki konusu, kanunlarin belirledigi siire-
ler disinda, kisisel verilerin, 6zel hayatin gizliliginin
saglanmasi baglaminda, konulduklar: sistem i¢inde
yok edilmesine iliskin ferdi-kamusal yarardir.

Sugun magduru herkes olabilir. Ancak, biz, tiizel
kisinin, baz1 hukuki gercekliklerin, or. aile, sugun
magduru olamayacaklarini diisiiniiyoruz.

Sugun faili olamamakla birlikte, sucla bulasik olmasi
halinde, tiizel kisiye, kendilerine 6zgii giivenlik ted-
biri uygulanir (TCK. m.140).

Sug res’ en takip edilir (TCK. m. 139).
B. Fiil
Fiil, kisisel verilerin konuldugu sistemde yok edil-

mesi ylikiimliiligiiniin yerine getirilmemesi, ihmal
edilmesidir.

Yok etmek, veriyi, bir yerde kullanilabilir olmaktan
¢ikartmak, silmek, ortadan kaldirmaktir. Esas olan
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verinin kimsenin eline gegmemesini saglamaktir.

Sug sadece ihmal hareketiyle islenebilir. Thmalde bu-
lunmamak ylikiimliligi olmayan kimseler bu sucu
isleyemezler. Hiikiimde ylkiimliligin kanundan
dogmasi istenmistir. Kanunun koydugu siire i¢inde
yok etme yiikiimliiligii yerine getirilmemekle birlik-
te su¢ olusur. Siire asildiktan sonra yiikiimliiliigiin
yerine getirilmis olmasi fiili su¢ olmaktan ¢ikarmaz.
Dogasinin geregi olarak suca tesebbiis miimkiin de-
gildir.

C. Hukuka Aykirilik

Fiil, hukuka aykiri olmalidir. Kanunda belirtilen siire
sonunda kigisel verinin, zorunlu bazi nedenler yii-
ziinden yok edilmemesini 6ngoren bir kanun hiikmii
olmadikea, fiil hukuka aykiridir. Magdurun rizasi,
fiili, hukuka uygun kilmaz.

D. Kusurluluk

Sug, kastla islenir. Sugun taksirli bicimi yoktur. Kast,
failin, kanunun kendisine yiikledigi veriyi yok etme
yikiimliiliigiini bilerek ve isteyerek ihmal etmesidir.

Fiili hata kast1 kaldirir. Failin veriyi silmeyi unut-
masi, kanunun koydugu siirenin hesabinda hataya
diismesi, vs. halleri fiili hatadir, kast1 kaldirir. Veri
kayitlarinin karigtirilmasi esash hata sayilmaz.

Kaginilmaz olmadik¢a, kanunun koydugu ytlikiimlii-
ligiin bilinmemesi, mazeret olarak géz Oniine alin-
maz.

E. Ceza

Fiili sabit oldugunda, fail, alt1 aydan bir yila kadar
hapis cezasi ile cezalandirilir. Sugla bulasik tiizel kisi
hakkinda giivenlik tedbiri uygulanir.



