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Mustafa Kemal Atatiirk, ulusal kimliginden &te evrensel bir kimlik kazanmis, bir
ulusun degeri olmaktan ¢ikarak, diinya uluslarinin, 6zellikle ezilen toplumlarin
vazgecilmez iistiin degeri olmustur. Mustafa Kemal Atatiirk, teokratik bir top-

lumu, akli / laik bir topluma doniistiiren essiz bir insan olarak, insanligin ortak
degeridir '. Gergekten, “Laiklik Atatiirk’tin karakteridir”2.

Bu niteligiyle ¢agin1 asan Atatiirk, 21. yiizyilda da eylemleriyle ve diisiinceleriyle
uygar toplumlarin 6nciisii olmaya devam edecektir. Bu dogruysa, Atatiirk, artik
sadece bir kimsenin, bir toplumun degil, herkesin, her insanin, her toplumun uy-
garca yasamasinin ortak degeridir. Artik O kismi degil, biitlin{i temsil etmektedir.
Atatiirk’li kismilestirmeye c¢alisan her diislince, ismi ne olursa olsun, Atatiirk’ii
tanitmamakta, aksine, kismilestirerek, tiim insanligin ortak degerini bilingsizce
zayiflatmaktadir.

*  Avukat, Ankara Barosu Uyesi

1 “Avrupa, teokratik toplum diizeninden laik / sekiiler toplum diizenine ii¢ - dort yiizyillik bir
stiregte gegmistir. Mustafa Kemal, Tiirk Ulusu ile birlikte bu doniisiimii, ahalisinin tama-
mina yakini Miisliiman olan bir cografyada emperyalist devletlere karsi Istiklal Savasi da
dahil olmak iizere onbesyillik bir siirecte gerceklestirmistir. Bu nedenle, Mustafa Kemal
bir reformist degil, insanlik tarihinde toplumunu teokratik toplumdan laik topluma do-
niistiiren tek insandir.
Gergekten, Mustafa Kemal, on yillarla 6l¢iilen bir siiregte, a) Tiirkiye ahalisi denilen insan
unsurunun teokratik toplum diizeni diizleminden laik toplum diizeni diizlemine -ge¢isini
degil- yiikselmesini saglayan, b) bu niteligi ile yeryiiziinde yegane ve tek érnek olmayi
basaran, c) caginda emperyalist devletleri bir kurtulus savastyla yenilgiye ugratan, ¢) yapilan
hukuk devrimi ve bu niteligi ile Tiirk toplum / hukuk diizeninin, insanligin bu evresinde
uygarhg temsil ettigi kabul edilen Avrupa toplum / hukuk diizenine eklemlenmesini
saglayan, etten kemikten ama bu nitelikleri ile insanlik tarihinde tek olma 6zelligini ko-
rumakta olan bir “insandir” ACAR, Biilent Hayri: Laik - Demokratik Devlet Diizeni Ve
Biiyiik Orta Dogu Projesinin Hukuki Cikmazi, US-A Yayincilik, Ankara 2006, s. 90-91.

2  HAFIZOGULLARI, Zeki: Atatiirk ve Laiklik, AUHFD Cilt 57 2008 S.3 5.833.
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Iste bu diisiinceler, Mustafa Kemal Atatiirk’{in Tiirk toplum / hukuk / devlet dii-
zeninde yerinin ne oldugunu, gelecek on yillarda, hatta 21. yiizyilda Tiirkiye i¢in
ne ifade ettiginin belirlenmesi, dncelikle Mustafa Kemal Atatiirk’iin Tiirk toplum
/ hukuk / devlet diizenindeki yerinin ve yerinin niteliginin ne oldugunun belirlen-
mesine baglidir.

1. MUSTAFA KEMAL ATATURK’UN TURK TOPLUM/HUKUK/DEV-
LET DUZENININ “ORTAK DEGERI” OLMASI

Tiirk toplum/hukuk/devlet diizeni, ilk “kurucu iktidar1” tarafindan kurulu-
sundan bu yana, “Laiklik” */“Millilik”/“Cumhuriyetcilik”/“Demokratiklik”
asal/temel degerlerine sahiptir *

Bu dort asal deger, her birinin islevinin farklihigina karsin es degerlidir, biri
digerine tercih edilemez.

Gergekten, Tiirk toplum / hukuk diizeni, beseri iradenin / Tiirk insanin akli-
nin {irliniidiir 5; egemenligin kaynaginin beseri iradeye dayali olmasi nedeniyle
“Laiktir” °. Devletin insan unsuru, Tiirk Ulusudur, “Milli”dir 7. Devletin bi¢imi
“Cumbhuriyet”tir, yonetiminin niteligi “Demokratiktir”. Devletin yonetiminin ni-
teligi ilk kurulusunda 6zii itibariyle demokratiktir ®. Ozellikle kurulus donemi s1-
rasindaki gecerli olan “ideolojik” devletlere bakilarak, bu demokratiklik degeri
bilim ¢evrelerince de kabul gérmektedir.

Mustafa Kemal Atatiirk, Tiirk toplum/hukuk/devlet diizeninin “Laiklik”/
“Millilik”/“Cumhuriyetcilik”/“Demokratiklik” temel degerlerinin bizatihi

3 “Tirk hukukunda laikligin taniminin yapilamayacagi, ancak, dinle devlet islerinin ayrilmasi
gibi sonuglarindan hareketle laikligin ne olup ne olmadiginin agiklanabilecegi goriisii egemen
olmustur. / Laikligin, bir taniminin yapilamamasi nedeniyle, tartismalarin, 6zellikle kavra-
min sinirlari ve kapsaminin belirlenmesine bir katkis: olmamistir. Deyim yerindeyse, laiklik,
herkese gore degisen, yani 6znel bir agiklamanin konusu olmustur. / Ote yandan, laiklik kar-
sitlar1, tanimi yapilamayan laikligin, anayasada yer alan soyut bir terim olmaktan 6teye bir
anlami olamayacagini ileri siirmiislerdir. Tanimlanmayan bir kavram, kural, ilke nasil uygula-
nacaktir. Tanimlanamayan bir sey ya slogandir, ya uydurmadir. / Oysa, HAFIZOGULLARI,
“Din ve Vicdan Hiirriyeti ve Tiirk Ceza Kanunu On Tasaris1” (ABD Yil 1987 S. 3) adlh
makalesinde, hukukun genel teorisinden hareketle, Tiirk Hukuk Diizeni acisindan ilk
kez laikligin tanimini vermistir” ACAR, s. 65-69.

4 HAFIZOGULLARI, Zeki: Laiklik inang, Diisiince Ve ifade Hiirriyeti, US-A Yaymecilik,
Ankara 1997, s. 155 (HAFIZOGULLARI, Laiklik).

5 Ayrintili bilgi i¢in Bkz. HAFIZOGULLARI, Zeki: Bir Kiiltiir Uriinii Olarak Hukuk Dii-
zeni, ABD Y1l 54 S. 1997/3.

6 “Hafizogullar’min Laiklik Kurami” i¢in bkz. ACAR, s. 65-69.

7 HAFIZOGULLARI, Zeki: Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin Diisiinsel Temelleri Bir
Mevzuat Degerlendirmesi, ABD Yil 58 Say1 2001/2, s. 15.

8 “Tirk Modeli, yukarida belirtildigi iizere, egemenligin kaynaginin beseri iradeye bagli olma-
s1, boylece, Osmanli immetinden Tiirk Ulusuna ve onun iradesiyle kurulan hukuk diizenine,
teokrasiden laik bir diizene gegirilmesidir. Tiirk Modeli, 1920’ler Avrupa’sindaki diizenlere

bakildiginda 6zii itibariyle “demokratiktir”. Nitekim, bu konuda yapilan siniflandirmalarda da
bu durum tesbit edilmistir” ACAR, s. 101.
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kendisidir °. Diger bir soylemle, “Atatiirk Tiirkiye Cumhuriyetidir” '°. Bu demek-
tir ki, Mustafa Kemal Atatiirk, Tiirk toplum / hukuk / devlet diizeninin “or-
tak degeridir” " ve hukuk devletinin giivencesi altindadir '

2. MUSTAFA KEMAL ATATURK’UN TURK TOPLUM / HUKUK / DEV-
LET DUZENININ “ORTAK DEGERI” OLARAK NIiTELIiGi

Yukarida agiklanan “ortak deger”, dncelikle, dogma olmayan mutlak bir de-
gerdir. Bu nedenle, ortak bir degere kismiligi ifade eden bir ideoloji degeri
verilemez ',

Atatiirk, ortak deger olmasi nedeniyle, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti milletiyle
ve iilkesiyle var oldugu siirece var olacaktir, yani niteligi itibariyle “kalic1” bir
degerdir. Bu demektir ki, bu ortak deger, bir siireye baglanabilen, gecicilik nite-
ligi verilebilecek olan bir deger degildir.

Gergekten, Atatiirk’iin kalic1 bir deger olarak goriilmemesi demek, O’nun
ortak deger olma niteligini ortadan kaldirmak demektir. Bu ise, “Laiklik” /
“Millilik” / “Cumbhuriyetcilik” / “Demokratiklik” asal degerlerin tamamen
veya kismen ortadan kaldirilmasi demek olur.

9  “Gergekten, Tiirkiye Cumhuriyetini kuran diisiince, ii¢ temel diisiinceye dayanmaktadir. Bun-
lar, yukarida belirtildigi iizere, cumhuriyetcilik, demokratiklik, millilik diisiinceleridir.
Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti bir kurtulus savasi sonunda bu {i¢ temel diisiinceye dayanilarak
olusmustur. S6z konusu bu diisiinceler, acik¢a ve kismen ta 1921 Anayasasi’'nda mevcut bulun-
maktadir. Ayni esaslar1 daha agik ve sistemli bir bigimde 1924 Anayasasi’nda gérmek mim-
kiindiir. / O halde Atatiirkgeiiliik, belirtilen bu temeller iizerinde olusan ve gagln gldlsatma
uyarak her giin biraz daha karmagiklasan Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin kendisidir”
HAFIZOGULLARI, Laiklik, s. 220-221.

10 HAFIZOGULLARI, Atatiirk ve Laiklik, s.841.

11 “Mustafa Kemal’in kurdugu devletin temel diizeni, laiklik, millilik, camhuriyetcilik, de-
mokratiklik temel niteliklerini ve degerlerini tasimaktadir. Bu temel degerler, Mustafa
Kemal’in eserinin 6ziidiir. Bunun i¢cin Mustafa Kemal, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti-
nin ortak degeridir. Ayrica, sayilan bu temel degerler, Avrupa Birligi kamu diizenini de
olusturan temel degerlerdir. Bu ortak temel degerlere bagh olarak, Mustafa Kemal’in
eserinin kamu diizeni ile Avrupa Birligi kamu diizeni es degerlidir. Boyle olunca, Avrupa
Birliginin baz1 yetkililerinin Mustafa Kemal’e ve eserine yonelik bazi sdylemlerinin bilimsel
ve insani hi¢bir degeri yoktur”. ACAR, s. 97.

12 Gergekten, Yargitay, bir kararinda, sonucu itibariyle Atatiirk’{in ortak deger oldugunu, bu ne-
denle, davacilarin aktif dava ehliyetine sahip oldugunu kabul etmistir. Bkz. Y.4.HD 23.05.1995,
5259- 4354 KARAHASAN, Mustafa Resit: Tazminat Hukuku, istanbul 1996, s. 903-904.

13 “Tartigma, bir devlet demokratik bir devletse, o devletin bir ideolojisinin olamayacag diisiin-
cesinden kaynaklanmaktadir. Kuskusuz, bu diisiince, liberal - demokratik devlet diizenlerin-
de gegerlidir. Bu tip devlet diizenlerinde, devletin “idealleri” olur, ama ideolojisi olmaz.
Olsa olsa, demokratik devletin biinyesinde yer alan siyasi partilerin ideolojileri olabilir. / ..
Bir seyin kendisi, o seyin ideolojisi olamaz. Bunun i¢indir ki, Atatiirk¢iiliikten, gegmiste,
belirtilen bu degerlerin zorunlu kildig1 devrimler anlasilmistir. Fakat her nasilsa, herhalde
donemin ideolojik devletlerine 6zenme hevesi ile, Atatiirk¢iiliik bir ideoloji olarak takdim edil-
meye calisilmig ve toplumsal sorunlarin ¢6ziimiiniin regetesi Atatiirk’te aranmistir. / Boylece,
diistince iiretmekten yoksun, ¢agi yakalayamayan, Marksg1 - Leninci veya Maocu totaliter
diisiinceler ve teokratik egilimlerle basa ¢ikamayan siyasi iktidarlar kolayciliga kagip sirtini
Atatiirk’e yaslayarak bir yerlere gidebileceklerini zannetmisler ve kendi ¢ikarlari igin Tiirkiye
Cumbhuriyeti Devleti’nin ve bu Devletin temsil ettigi toplumun kendisi, harci, ¢cekirdegi
olan diisiinceyi, yani Atatiirk diisiincesini kendi ideolojileri haline getirmislerdir” HAFI-
ZOGULLARTI, Laiklik, s. 218, 220-221.

207



Ankara Barosu Dergisi ¢ Yil:68 ¢ Say: 2010/1

Dort asal degerin tamamen kaldirilmasi, zorunlu olarak Tiirk toplum / hu-
kuk / devlet diizeninin, insanligin ve bizim ge¢misimizde kalan, maalesef halen
kalintilar1 bulunan toplum modeli “teokratik” diizene déniilmesi sonucunu do-
gurur.

S6z konusu bu degerlerin kismen kaldirilabileceginin ileri siiriildiigi gézlenmek-
tedir. Dort asal degerin kismen kaldirilmasinin istenmesi, 6rnegin ortiilii bir gorii-
stin savundugu gibi, “Cumbhuriyetcilik” degerinin kaldirilmasi, yerine “hanedan-
cilik” konularak, Ingiliz tipi bir monarsinin getirilmesinin istenmesidir.

Ister genis anlamiyla teokrasi, ister dar anlamiyla demokratik monarsi olsun, dort
asal degerin tamamen veya kismen degistirilmesi ise, Atatiirk’iin Tiirk top-
lum / hukuk / devlet diizeninde ortak ve mutlak hukuki deger olmasina son
verilmesidir.

3. MUSTAFA KEMAL ATATURK’UN “ORTAK DEGER” OLARAK
KISMILESTIRILEMEMESI

Atatiirk’iin ortak deger olmasinin diger 6nemli bir sonucu, Tiirk toplum / hukuk
/ devlet diizeni bakimindan “kiilli” olan bu ortak degerin, hangi amagla olursa
olsun “kismi” bir deger haline getirilememesidir. Bu ortak degerin “kismiles-
tirilmesi”, basta siyasal partiler olmak iizere, baz1 gruplarin ve/ya Kisilerin
tekeline alinmak istenmesidir.

Mustafa Kemal Atatiirk’e yapilacak en agir saldir1, bu ortak degerin bilerek veya
bilmeyerek kismilestirilmek istenmesidir.

Tiirk vatandaslarinin, bizce, bugiin bu bunalim ortaminda en 6nemli gorevi, Tiirk
toplumunun Kurtulus Savasindan miras aldig1 bu dort temel degerini, yani toplu-
mun Atatiirk ortak degerini tamamen ve/ya kismen degistirmek veya kismilestir-
mek isteyenlerle tam ve geregi gibi miicadele etmektir. Tiirk vatandasi, bu dort
asal degerden olusan Tiirk toplum / hukuk / devlet diizenine sahip ¢ikmali, galis-
mali, diistince {iretmeli, bu toplum / hukuk / devlet diizenini gelistirmeli ve asal
degerleri tizerindeki anlamsiz tartismalara son vermelidir.
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