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Oz

Karaparanin aklanmasi sucu ilk olarak hukukumuza 4208 sayil; Karaparanin
Aklanmasinin Onlenmesine Dair Kanun ile girmisse de; gerek kanunun karaparaya
kaynaklik eden onciil suglarr sayma yontemini tercibh etmesi ve gerekse uygulamada
goriilen sorunlar nedeniyle, 4208 sayils yasadan beklenen yarar saglanamamastir. Bu
nedenle 5237 sayily Tiirk Ceza Kanunun 282 nci maddesinde “suctan kaynaklanan
malvarhig: degerlerini aklama sucu” kabul edilmistir. TCK 282 nci madde ile onciil
suglarmn tespitinde sayma usulii terk edilmis ve esik yontemi tercih edilmigtir. Ayrica
diizenleme ile mukayeseli hukukta yerlesmis “karapara aklama’ terimi terk edilmis ve
yerine ‘sugtan kaynaklanan malvarligs degerlerini aklama” kavrama kullanilmistr.
Makalede bu su¢ tiim unsurlarryla ele alinmakradsr.

Anabhtar Sozciikler: Karapara, aklama, inciil sug, malvarligs, wyusturucu kagakeilig:
X X

CRIME OF LAUNDERING OF ASSETS ACQUIRED
FROM AN OFFENCE

ABSTRACT

Notwithstanding the crime of money laundering has been introduced to national law
with the Law on Prevention of Money Laundering numbered 4208 for the first time,
as the mentioned Law prefers to list initial crime and the problems seen in practice,
Law numbered 4208 has not provided the benefir anticipated from itself. Therefore,
with the article 282 of Turkish Penal Code numbered 5237 has been introduced the
crime of laundering of assets acquired from an offence. Article 282 of Turkish Penal
Code has left the list of the initial crimes and preferred the method of threshold. Furt-
hermore, with this formulation the term of “money laundering” has been left and the
term of laundering of assets acquired from an offence has been started to use. In this
article, the mentioned crime has been discussing from every aspect.

Key Words: Hlicit money, money laundering, predicate offense, assets, illegal drug traffic
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A. GIRIiS
ugtan kaynaklanan malvarligi degerlerini aklama veya bilinen adiyla karapara
aklama kavramini, kanun disi yollardan kazanilan gelirin degerini miimkiin
oldugunca koruyarak, yetkililerin dikkatini cekmeyecek ve kullanilabilirligini
arttiracak sekilde gizleyerek veya kanuni gerekge kazandirarak, bagka varliklara
doniistiiriilmesi islemi olarak tanimlamak miimkiindiir™.

Ozellikle 1980’li yillardan sonra, uyusturucu madde ticaretine karst yapilan
miicadele dogrultusunda, karapara ve karapara aklama sugu uluslar arasi alanda
ilgi konusu olmus; pek ¢ok tilkede bu yeni sug ile ilgili diizenlemelere gidilmistir.
Modern toplumlardaki gelismeler paralelinde, karapara aklama sucu ile ilgili ola-
rak mevzuatimizda da diizenleme yapilmigs ve 2822 sayili, 19 Kasim 1996 tarihli
Resmi Gazetede yayimlanarak kabul edilen 4208 sayili Karaparanin Aklanmasinin
Onlenmesine Dair Kanun ile karapara aklama sugu adinda bagimsiz bir sug tipi
kabul edilmigtir. Bu kanuna gore karapara aklama sugunun olusabilmesi i¢in, iki 6n
sart gerceklesmeliydi. Bu sartlar, 765 sayili TCK 296. maddesinin ihlal edilmemesi
ve aklama fiillerine konu mal veya gelirin kanunun 2/a maddesinde gosterilen bir
sugtan elde edilmis olmasi idi.

4208 sayili kanunun 2/a maddesinde gosterilen ve 6nciil sug olarak adlandirilan
bu suglar alt kategori halinde sayilmigti. Bunlar, 1918 sayili Kacak¢iligin Men ve
Takibine Dair Kanundaki suglar, 6136 sayilt Atesli Silahlar ve Bigaklar Hakkinda
Kanundaki suglar, 2238 sayili Organ ve Doku Alinmasi, Saklanmasi ve Nakli
Hakkinda Kanundaki suglar, 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarinin Korunmasi
Hakkindaki Kanundaki suglar, 213 sayili Vergi Usul Kanunun 359. maddesinin b
fikrasindaki sug ve nihayet Tiirk Ceza Kanunundaki bazi suglardi.

4208 sayili yasa kapsaminda aklama sugunun konusunu olusturacak karapa-
ranin var olabilmesi i¢in, sozii edilen para, evrak, mal, gelir ve ikame degerlerin
mutlaka kanunun 2/a maddesinde sayilan suglardan birinin islenmesi suretiyle
elde edilmis olmasi gerekliydi. Bu sayilanlarin diginda kalan bir sugtan elde edilen
degerler karapara olarak kabul edilemez ve karapara aklama sucunun konusunu
olusturamazlardi?.

[1]  The Money Laundering Theme, FSA yay, Temmuz 2001, www.fsa.gov.uk/pubs/other/
money_laundering.pdf, s.18 Kontrol Tarihi: 11/01/2011

[2]  Yrg.7.CD, 29/12/2010, 2009/15629 Esas, 2010/17189 Karar: “4208 sayili yasa uyarinca
karapara aklama sugunun olusabilmesi i¢in, anilan yasanin 2/a madde fikrasinda sayilan ve
onciil sug olarak nitelendirilen fiillerin islenmesi suretiyle elde edilen paranin, elde edenlerce
mesruiyet kazandirilmasi amaciyla degerlendirilmesi, bu yolla elde edildigi bilinen karaparanin
baskalarinca iktisap edilmesi, bulundurulmasi, elde edenlerce veya baskalar: tarafindan
kullanilmast, kaynak veya niteliginin veya zilyet yada malikinin degistirilmesi, gizlenmesi veya
sinir tesi harekete tabi tutulmasi veya bu hareketin gizlenmesi, yukarida belirtilen suglarin
hukuki sonuglarindan failin kagmasina yardim etmek amaciyla kaynaginin veya yerinin
degistirilmesi veya transfer yoluyla aklanmast gerekmektedir. Bu durumda dnciil suglarin
islenmesi, sonucu elde edilen karapara sugun unsurunu olusturmaktadir.
Sugtan elde edilen menfaatleri karapara aklama sugunun unsuru olma haline getiren 4208

say1li yasadir. 765 sayilt TCK.nun 2.maddesindeki (5237 sayili TCK.nun 7.maddesi) “islendigi
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4208 sayili Kanun, onciil su¢lart diizenlerken kazuistik bir sekilde sayma yon-
temini tercih ettigi icin doktrinde yogun sekilde elestirilmisti®. Nitekim onciil
suglar icerisine 4422 sayili Cikar Amagli Sug Orgiitleriyle Miicadele Kanunu, 1567
sayili Ttirk Parasinin Kiymetini Koruma Hakkindaki Kanun, Giimritk Kanunu gibi
ozellikli kanunlar dahil edilmemis ve sonugta karaparanin aklanmast ile miicadelede
istenen basari elde edilememistir.

Uygulamada goriilen sorunlar ve doktrindeki elestiriler dogrultusunda, 26 Eyliil
2004 tarihinde kabul edilen 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununun 282 nci madde-
sinde “sugtan kaynaklanan malvarlig: degerlerini aklama su¢y” diizenlenmistir. Bu
diizenleme ile 4208 sayili Kanunda yer alan sug yiiriirlitkten kaldirilmistr. TCK 282
nci madde ile énciil suglarin tespitinde sayma usulii terk edilmis ve esik yontemi
tercih edilmistir. Ayrica diizenleme ile mukayeseli hukukta yerlesmis “karapara
aklama” terimi terk edilmis ve yerine “sugtan kaynaklanan malvarligi degerlerini
aklama” kavrami kullanilmistir.

TCK 282 nci madde ile kabul edilen esik yontemi, mukayeseli hukuktaki diizen-
lemelere paralel olup, ihtiyaci karsilar niteliktedir. Makalenin ilerleyen boliimle-
rinde TCK 282 nci maddesinde ifadesini bulan sug, tiim yénleriyle aciklanmaya
calisilacaktir ancak mukayeseli hukuktaki gelismelere deginmek de konunun daha
kolay anlagilmasina katkida bulunacagindan, ABD ve Ingiltere'deki uygulamalara
deginmekte yarar vardir. $6yle ki;

ABD’de karapara aklanmasi konusunda ilk 6nlemler, 1970de yiiriirlige giren
Bank Secrecy Act (Banka Sirlart Kanunu) da yapilan bazi degisikliklerle alinmugtir.
Ancak karapara aklamanin bagimsiz bir sug haline getirilmesi 1986da yuriirlige
giren Money Laundering Control Act (Karapara Aklama Kontrol Kanunu) ile
olmugstur. ABD’de karapara aklama sugu ve bu sug i¢in 6ngoriilen cezalarla ilgili
diizenlemeler ABD Ceza Kanununun 18. babinin 1956. ve 1957. maddelerinde
yer almaktadir.

ABD Ceza Kanununun 1956. maddesinde; “Belli Kanun Digs: Faaliyetler” (Spe-
cified Unlawful Activity) sonucu elde edilen ya da elde edildigi bilinen kazanglarin

zamanin kanununa gore ciiriim veya kabahat sayilmayan fiilden dolay: kimseye ceza verilemez”
hitkmii karsisinda, 4208 sayili yasa geriye yiiriitiilerek 6nciil su¢ taniminin bulunmadigt
tarihte islenen fiillere bu nitelikler kazandirilamaz. Bir bagka anlatimla atili suglarin 4208 sayil:
yasadan 8nce islenmis olmalari nedeniyle bu suglar énciil su¢ olarak tanimlanamayacagindan
elde edilen paranin karapara olarak nitelendirilmesi olanakli bulunmamaktadir.
4208 say1l1 yasa kapsaminda aklama sugunun unsurunu olusturan karapara ancak bu kanunun
yliriirliige girmesinden sonra énciil suglarin islenmesi halinde bu niteligi tagtyacakur.
[slendigi one siiriilen suglardan elde edilen para 29.11.1995 tarihinde saniklarin banka
hesaplarina yatirilmis, 4208 sayili yasa ise bu suglarin tamamlanmasindan sonra 19.11.1996
tarihinde yiiriirliige girmistir.
Aciklanan nedenlerle; saniklara atli karapara aklama sugunun ve mahkemece saniklar lehine
oldugu kabul edilen 5237 sayili TCK.nun 282.maddesindeki sugtan kaynaklanan mal varlig
degerlerini aklama sugunun unsurlarinin olusmadigi gézetilmeden yazili sekilde hitkiim
kurulmast nedeniyle hitkmiin bozulmasina”

[3]  Sitheyl Donay, 4208 sayili karapara kanunu hakkindaki diisiinceler 1, Radikal gazetesi,
16/01/1997, s:9
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yerinin, kaynaginin, niteliginin, miilkiyetinin degistirilmesi; bu kazanglarin
transfer edilmesi, sinir 6tesi islemlere tabi tutulmasi gibi fiiller karapara aklama
sucuna girmektedir. Ayn1 maddede belli kanun dig1 faaliyetler tanimi yapilirken
cesitli kanun maddelerine atifta bulunulmus, s6z konusu kanun maddelerinde
sug sayilan fiillerin bu kapsama girdigi belirtilmigtir. Dolayisiyla Belli Kanun Digt
Faaliyetler kapsaminda yer alan suglar, karapara aklamanin énciil sugunu olus-
turmaktadir. Toplam sayist 130 kadar olan bu faaliyetlerin baglicalart uyusturucu
kacakgiligi, emtia kacakeiligy, silah kagakeiligt, nitkleer madde kacakeilig, kredi
dolandiriciligy, banka ve mali kurumlarla iliskili dolandiricilik, evrakea sahtekarlik,
kalpazanlik, tehdit, gasp, soygun, adam kagirma, rehin alma, rigvet, irtikip ve
zimmettir. 1996 yilinda yapilan degisiklikle terérizm suglari, kamu sagligiyla
ilgili suglar ve kanun dis1 go¢men kagakeiligt suglari da bu kapsama alinarak
karapara aklama sugunun 6nciil suglari arasina katulmiglardir. Bu 6nciil suglardan
kaynaklanan islemlerle ilgili bildirim yiikiimlilagiiniin, yiikiimliiler tarafindan
kasten yerine getirilmemesi de karapara aklama sugu kapsamina girmektedir.

1957. maddede ise sugtan elde edilen veya Belli Kanun dist Faaliyetlerden elde
edilen varliklarla ilgili olarak, bilerek 10.000 dolar1 asan tutarda parasal islem
gerceklestirmek veya gerceklestirmeye tesebbiis etmek sug sayilmis ve bu sug i¢in
on yila kadar hapis cezasi ve para cezast 6ngdriilmiistiir'.

Karapara aklama suguyla ilgili olarak, ABD’de yiiriitiilen miicadelenin esasini
“nakit islemlerinin bildirimi” uygulamasi teskil etmektedir. Banka Sirlari Kanu-
nuna tabi tiim mali kurumlar, 10.000 Dolar {izerinde nakit islemi yapuklar:
tiim misterilerinin kimliklerini tespit etmekle yiikiimliidiirler. Ancak kimli-
gin dogrulugunun tespit edilmesini zorunlu kilan mevzuat bulunmamaktadir.
10.000 dolar tizerindeki islemlere iligkin kayitlarin, bankalarda 5 yil siireyle
saklanmasi gerekmektedir. Banka Sirlart Kanununa tabi diger mali kurumlarca
uyulmast gereken kayit tutma kurallari birbirinden farkli olmakla birlikte, en
stki yiikiimliilitkler menkul kiymet aracilari, nakit para alim satimi yapanlar ve
kumarhaneler i¢in gecerlidir®.

Ingiltere'de ise karapara aklama mevzuatinin ii¢ kaynagi vardir: 1994 tarihli
Uyusturucu Kagakgiligi Kanunu (Drug Trafficking Act), 1988 tarihli Ceza
Adaleti Kanunu (Criminal Justice Act) ki bu uyusturucu kagake¢iligr disindaki
diger suglardan kaynaklanan gelirlerle ilgilidir, 1989 tarihli Terérle Miicadele
Gegici Tedbirler Kanunu (Prevention of Terrorism-Temporary Provisions Act).

1994 tarihli Uyusturucu Kagakgiligt Kanunu Bolim 49-1 ve Ceza Adaleti
Kanunu Béliim 9-c, kismi veya tamamen, dogrudan veya dolayli olarak uyustu-
rucu kagakeiligi veya diger suglardan kaynaklanan “mals saklamak veya mahiyetini

[4]  Kuntay Celik/Isil S.Kogagra/Kadir Giiler, Karapara Aklama, Ankara, Masak Yay. No:1,
2000, .50

[5]  Alev lzci, Karaparanin Aklanmasinin Onlenmesine Iliskin Olarak Uluslararast Diizeyde
Yiiriitiilen Caligmalar ve Gelismis Ulke Uygulamalari, Uzmanlik Tezi, Hazine ve Dig Ticaret
Miistesarlig1, Ankara, Ocak 1994, 5.29
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gizlemek” ile ilgilidir veya o malin bagka bir hale cevrilmesi veya tilke digina
gonderilmesi sug tegkil eder. Madde hitkmiine gore;

1. “Bir kisi, uyusturucu kagakeiligi sucunun kovusturulmasindan veya bir
miisadere emri verilmesinden veya uygulatilmasindan ka¢inmak amaciyla:
a-kismen veya tamamen dogrudan veya dolayli olarak uyusturucu kagak-
ciligindan elde ettigi kiymetlerini temsil eden herhangi bir miilkii saklarsa
veya gizlerse veya, b-bu miilkii dontstiiriirse veya devrederse veya bunu
tilkeden gikarirsa bir ctirtim islemekten suglu olur.

2. Bir kisi, herhangi bir miilkiin kismen veya tamamen dogrudan veya dolayl:
olarak bagka bir kisinin uyusturucu kacak¢iligindan elde ettigi kiymetleri
temsil ettigini bilerek veya bundan kugku duymak icin yeterli nedene sahip
olarak bir uyusturucu kagakeiligr sugunun kovusturulmasindan veya bir
miisadere emri verilmesinden veya uygulatilmasindan kag¢inmak amaciyla,
bu miilkii saklarsa veya gizlerse veya bu miilkii dénistiiriirse veya devrederse
veya bunu tilkeden ¢ikarirsa bir ciirtim islemekten suglu olur.”

1994 tarihli Uyusturucu Kagakeiligi Kanunu Béliim 51 ve Ceza Adaleti Kanunu
Boliim 93 B'de, sug teskil eden fiilden elde edilen kiymetlerin iktisap edilmesi,
zilyetligi veya kullanimi sug sayilmustir. Buna gére; “herbangi bir miilkiin, tamamen
veya kismen dogrudan veya dolayls olarak baska bir kisinin sug teskil eden fiilinden
elde ettigi krymetleri temsil ettigini bilerek bu miilkii iktisap eden veya kullanan
veya zilyetliginde bulunduran bir kisi su¢ islemis sayilir” Burada bilerek derken,
s6z konusu paranin kismen veya tamamen, dogrudan veya dolayl: olarak sugtan
kaynaklandigini bilmek s6z konusudur.

1994 tarihli Uyusturucu Kagakgiligt Kanununun 52. Bsliimii, karapara akladigt
konusundaki bilgi ve kuskunun a¢iklanmamasini da sug saymaktadir. Buna gore
meslegi geregi karapara aklandigini 6grenen kisi, en kisa siire igerisinde giivenlik
gorevlisine agiklamazsa sug islemis sayilir. Yine Ingiltere mevzuatina gére, karapara
ile miicadele eden giivenlik gorevlisi, yapilan bir sorusturmayi, sorusturmaya zarar
verecek sekilde baska bir kisiye anlatirsa sug islemis olur™®.

[6]  Ingilterede Karapara Aklamayla Miicadele 2, Ankara, Masak Yay. No:6, 2000, s.154; Money
Laundering in UK, www.ncis.co.uk/ukta/2003/threat06.asp Kontrol Tarihi: 25/11/2010
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B. SUCLA KORUNAN HUKUKI DEGER

Hukuki deger, yasa koyucuyu tipi diizenlemeye iten soyut menfaati ifade etmek-
tedir”. Sugtan kaynaklanan malvarligi degerlerini aklama sugu her islendiginde,
insan ve toplum hayatini bircok yonden ilgilendiren birden ¢ok hukuki deger ihlal
edilmektedir. Soyle ki;

Uyusturucu madde kacakeiligy, insan kagakeiligy, silah kacakeiligi ve yolsuzluk
gibi siireklilik arz eden yasadusi fiillerden elde edilen sug gelirleri zaman zaman ok
biiyiik miktarlara ulasmaktadir. Nakit elde edilmesi halinde ¢ok fazla yer kaplayan
bu gelirlerin mali sisteme sokulmasi, sug gelirleri ile onu yaratan 6nciil sug arasin-
daki irtibatin kesilmesini kolaylastirmakta, yapilan uluslar arasi transfer islemleri ile
sug gelirinin takibi zorlagmakta ve nakit formundaki para kaydi paraya déntigmiis
olmaktadir. Aklayicilara sundugu bu imkanlarin sonucu olarak, mali sisteme giren
sug gelirleri, insanlarin mali sisteme olan giivenlerinin azalmasina da yol agmakta-
dir®. Ayni zamanda, mali sisteme birden giren ¢ok biiyiik miktardaki sicak para,
mali sistemin dengelerini bozmakta, mali sisteme iliskin verilerin giivenilirligini
etkilemektedir®. Mali sisteme giren parasal degerler kontrol edilmedigi durumlarda,
para talebinde agiklanamayan degisimler yasanmakta, nceden tespit edilemeyen
biiylik hacimli para hareketlerinden dolay1 uluslar arast sermaye hareketleri ve doviz
kurlarinda istikrarsizliklar yasanmakta; mali sistem, karsilagtigt giiven bunalimi
nedeni ile risk altina girmektedir'”. Boylelikle kanun koyucu, sug gelirlerinin mali
sisteme girmesini sug haline getirmekle, mali sistemin biitiinligiini, istikrarini ve
gitvenilirligini korumakeadir!™.

Sugtan elde edilen bu haksiz getirilerin fail veya failler tarafindan 6zgiirce
kullanilmasi, gerek bu fail veya failleri, gerekse de diger olas: failleri sug islemeye
tesvik etmektedir. Aklama fiillerinin cezalandirilmasi ile fail(ler)in daha sonraki
suglari finanse etmesi 6nlenmektedir. Aklama fiillerinin cezalandirilmast ve su¢
gelirlerinin miisaderesi, 6zel 6nleme amacinin yani sira, haksiz gelir elde etmek
icin su¢ islemeyi diisiinen diger kisiler i¢in de caydirici etki yapmakta ve bu sayede
genel onlemeyi de saglamaktadur.

Ekonomik getiri saglayan suglar1 cogunlukla organize sug 6rgiitlerinin igledigi

[7]1  Veli Ozer Ozbek/Nihat Kanbur/ Pinar Bacaksiz/ Koray Dogan/ {lker Tepe, Tiirk Ceza Hukuku
Genel Hiikiimler, Seckin Yay, Ankara, 2010, 5.201

[8]  Mark Kehoe/Senior Sophister, The Threat of Money Laundering,

heep://www.tcd.ie/Economics/SER/sql/download.php?key=222 Kontrol Tarihi: 14/01/2011

[9]  Yakup Tokat, “Lanetli Sicak Para”, Yaklasim Dergisi, S.102, 2001, 5.103

[10]  John McDowell, The Consequences Of Money Laundering And Financial Crime
www.apgml.org/issues/docs/30/Negative%20Effects%200f%20ML_Economic%20
Perspectives%20May%202001.pdf Kontrol Tarihi: 13/01/2011; [brahim Yumusak,
“Karaparanin Aklanmast ile Miicadelenin Nedenleri ve Bu Konudaki Uluslararas: Calysmalar”,
Vergi Diinyast, S.229, Eyliil 2000, s.45.

[11] Abdurrahman Ongeoglu, Karapara Aklama Sugu, Vergi Sorunlart Dergisi, Agustos 1999,
S:119, 5.22; Umit Kocasakal, Karapara Aklama Sugu, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Doktora Tezi, Istanbul 2000, 5.328; Veysi Sevig, Yeni Ceza Yasasi ve Aklama Suglari,
http://www.turmob.org.tr/turmob/basin/08-03-2005.htm, Kontrol Tarihi: 12/12/2010, s. 1
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bilindiginden, aklama fiillerinin su¢ halinde diizenlenmesi sayesinde, organize
su¢ orgiitlerinin ellerinden sug gelirleri alinmakta, orgiitler ekonomik yénden
cokertilmeye calisilmakta ve orgiitlerin tist diizey yoneticilerine ulagilmakeadir!'?.
Bu arada sug gelirleri, ayni1 zamanda kendisini yaratan 6nciil suga ve bu sugun
failine ulagabilmek i¢in elde olan bir delil niteligindedir. Kolluk kuvvetleri bu
delili degerlendirerek 6nciil sugun islendigini tespit etmekte ve bu dnciil sugu
isleyenlere ulagmaktadir. Dolayisiyla aklama fiillerinin cezalandirilmasi ile adalet
mekanizmasinin etkin olarak igleyisi saglanmaktadir.

Aklama sugu ile miicadele sayesinde, ahlaken de kirli olduguna inanilan su¢
gelirlerinin elde edilmesinin éniine gegilmeye ¢alisiimaktadir. Hukuka ve ahlaka
aykur1 olarak elde edilen sug gelirleri, toplumda yasadist zenginlesmenin olagan
kabul edilmesine, riigvet ve yolsuzluklarin artmasina da zemin hazirlamakeadir. Sug
gelirlerinin kullaniminin 6nlenmesi sayesinde toplumun ahlaki yapist korunmaketa,
temel ve demokratik kurumlarinin yolsuzlastirilmast 6nlenmektedir."™?

[ste yukarida sayilan hususlar bir arada degerlendirildiginde, sugtan kaynakla-
nan malvarligi degerlerinin aklanmasi sugu agisindan korunan hukuki degerin,
kamu diizeni, daha acik bir ifade ile toplum barisinin ve huzurunun saglanmasi
ve korunmast oldugu gériilmektedir. Bu su¢ kapsaminda korunan hukuki deger
ile ilgili degerlendirmeyi, 5237 Sayili TCK’ nin 282. maddesinin gerekgesinde
de gormekteyiz. Madde gerekeesinde, “sugtan kaynaklanan malvarlig: degerlerine
mesruiyet goriintiisii verilerek ekonomik sisteme sokulmasi, sug islemenin kazang elde
etme agisindan cazip bir yol olarak goriinmesine neden olmaktadrr. Bu durum ayni
zamanda sug delillerinin degistirilmesi, gizlenmesi ve dolayistyla, suclunun kayirilmasi
sonucunu dogurmaktadur. Iste bu diisiinceler soz konusu sucun ayri bir sug olarak
tanimlanmasini gerektirmigtir” denmektedir.

[12] Kocasakal, agt, s.328

[13]  Ulker Mavral, Karapara Kayit dist Ekonomi Tligkisi, Vergi Sorunlart Dernegi Yay, Ankara, 2001,
5.22; Murat Tokmakkaya, “Karapara Aklama Sucunun Tespitine Doniik Inceleme Siirecine lliskin
Ozellik Tasiyan Hususlar”, Vergi Diinyasi, Subat 2000, S. 222, s. 126; Hayrettin Giimiigkaya,
“Karaparanin Ekonomi ve Piyasalar Uzerinde Olugturdugu Sorunlar”, Yaklasim Dergisi, Yil 6,
Ekim 1998, S. 70, s. 99.
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C. MADDI UNSURLAR

c.1. Sugun Fail ve Magduru

c.1.1.Fail

TCK.nun 282 nci maddesi, aklama su¢unun faili yoniinden bir 6zellik tagi-
mamakrtadir. Kanun “yurt disina ¢ikaran” veya “gesitli islemlere tabi tutan kisi”den
bahsetmek suretiyle, aklama sugunun faili yoniinden bir kisitlamaya gitmedigini
beliremektedir. Herkes, sugtan kaynaklanan malvarligi degerlerinin aklanmas:
sugunun faili olabilir". Buna gore; suca istirak eden kisiler ile dnciil sucun islen-
mesine katilmamig Giglincii kisiler icin maddi hareketler agisindan herhangi bir
ayirim yapilmamistir. Onciil sug failinin aklama sugundan dolay1 ayrica cezalan-
dirilmast doktrinde elestirilmistir. Dénmezer’e gore 6nciil sugun failinin, aklama
sugundan dolay1 cezalandirilmasi, ayni fail i¢in ¢ifte ceza anlamina geleceginden
kabul edilmemelidir™'. Kanaatimizce 6nciil su¢ ile malvarligs degerlerini aklama
sucu iki ayri su¢ oldugundan, fail iki ayr1 sugtan cezalandirilmalidir.

Sug failinin sifatt her ne kadar sugun olusumu agisindan etkili degilse de, agirla-
tict nedenin tatbiki bakimindan 6nem kazanmaktadir. Maddenin ikinci fikrasina
gore failin kamu gorevlisi veya belli bir meslek sahibi olmasi halinde verilecek ceza
artrilmakeadir ki, bu durum makalenin ilerleyen béliimlerinde detaylandirilacakr.

Inceleme konumuz bakimindan bir tiizel kisinin sugun faili olup olamayacag
ozellik arz etmektedir. Bu konuya gecmeden 6nce, genel olarak tiizel kisilerin sug
faili olup olamayacaklarina iliskin hitkme ve bu husustaki goriislere kisaca degin-
mek faydali olacakur.

TCK’nin 20. maddesi, ceza sorumlulugunun sahsiligi ilkesine iligkindir. Bu
hitkme gére; “(1) Ceza sorumlulugu sabsidir. Kimse bagkasinin fiilinden dolay:
sorumly tutulamaz. (2) Tiizel kisiler hakkinda ceza yaptirimi wygulanamaz. Ancak,
sug dolayistyla kanunda ongoriilen gitvenlik tedbiri niteligindeki yaptirimlar saklidir”
denilmektedir. Bu hitkiimden, kanunun tiizel kisilerin sug faili olamayacaklarini
ongordigi anlagilmaktadir. Nitekim anilan maddenin gerekgesinde de benzer

ifadeler kullanimaktadir*®.

[14] Mehmet Yasin, “Ziirk Ceza Kanunu'nda Yapilan Diizenlemelerin Karapara Aklama ile Miicadeleye
Etkisi”, Yaklastim Dergisi, Y.13, S.146, Subat 2005, 5.245

[15]  Sulhi Dénmezer, “Tiirkiyede Organize Su¢lulukla Miicadelenin Esaslars”, Prof.Dr. Kemal
Oguzman’a Armagan, Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2002/1, 5.10.

[16]  Gerekge: Tasarinin ‘sucun faili’ baslikli maddesi degistirilmis olup, madde metninde Anayasamiza
uygun olarak ceza sorumlulugunun sahsiligi kurali vurgulanmistir. Ozel hukuk tiizel kisilerinin
sug faili sayilip sayilmamast ile islenen bir sugtan dolay: bunlar hakkinda bir yaptirima
hitkmedilmesi sorununu birbirinden ayirmak gerekir. Sug ve ceza politikas: geregi olarak ancak
gercek kisiler sug faili olabilir ve sadece gercek kisiler hakkinda ceza yaptirimina hitkmedilebilir.
Bu anlayis, Anayasamizda da giivence altna alinan ceza sorumlulugunun sahsiligi kuralinin
bir geregidir. Ancak, islenen sug dolayisiyla 6zel hukuk tiizel kisileri hakkinda giivenlik tedbiri
niteliginde yaptirimlara hitkmedilebilecektir. Para cezasinin uygulanmasindaki kolaylik, tiizel
kisiler hakkinda ceza yaptirimina hitkmedilebilecegi diisiincesine haklilik kazandirmaz. Tiizel
kisiler i¢in ancak idari yaptirim niteliginde ‘para cezast éngdriilebilir. Ciinkii idari yapurimlarla
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Kanunun anilan hitkmiinden her ne kadar tiizel kisilerin sug faili olamayacaklari
goriisiinii benimsedigi anlagilsa da, tiizel kisilere giivenlik tedbiri niteligindeki
miieyyidelerin uygulanabilmesinin bu konuda bir ¢eliski yaratuig: ifade edilmek-
tedir!"”). Bizce de s6z konusu maddede yer aldig1 sekliyle tiizel kisiler hakkinda “su¢
dolayisiyla” yapurim uygulanmasi, tiizel kisinin fail olarak 6ngériilmesi anlamini
tagir. Uygulanacak yaptrimin “ceza” ya da “giivenlik tedbiri” olarak belirlenmesi
sonucu degistirmemelidir. Bu kapsamda, tiizel kisiligin yapay nitelikli bir toplu-
luk oldugu, ortaya ¢ikan iradenin aslinda gercek kisilere ait oldugu, bu iradenin
tiizel kisilik biinyesinde bulunan herkesi kapsayacak bicimde kabul edilmesinin
cezalarin bireyselligi ilkesiyle ¢elisecegi ve ceza hukukunun genel esaslarinin buna
izin vermedigi yoniindeki goriisleri paylasmakrayiz!'®).

Sugtan kaynaklanan malvarlig1 degerlerini aklama sugunun ilgili maddesinin
dérdiincti fikrasinda, TCK 20. maddedeki ifadeye uygun bicimde; “bu sucun
islenmesi dolayistyla tiizel kisiler hakkinda bunlara ozgii gitvenlik tedbirlerine hiik-
molunacags” kurali getirilmistir. Dolayistyla yasal diizenlemeye gore tiizel kisiler
de bu sugun faili olabilir, ancak biz yukarida sayilan nedenlerle, bu diizenlemenin
yerinde olmadig1 kanaatindeyiz.

c.1.2.Magdur

Aklama su¢unun magdurunu ilk bakista tespit etmek miimkiin degildir. Bu
nedenle doktrinde aklama su¢lari, magduru olmayan suglar arasinda sayilmak-
tadir®. Aklama sucunun, “Adliyeye Kars: Suclar” béliimiinde diizenlenmesi,
sucun magdurunun devletin adalet mekanizmast oldugunu distindiirmektedir.
Gergekten onciil suca ulasmayi saglayan delillerden birisi soz konusu sugtan elde
edilen malvarligidir ki, aklama su¢unun faili bu delili adli makamlardan kagirmaya
calismaktadir. Bu baglamda aklama sugunun faili, adalet mekanizmasinin igleyisini
engellemekte, maddi ger¢egin bulunamamasini saglamakta ve énciil sug failinin
eyleminin hukuki sonu¢larindan ka¢inmasina yardimer olmaktadir.

Yine korunan hukuki yararlarin paralelinde, aklama sugunun ekonomik ve ticari
hayat {izerinde 6nemli etkileri vardir. Doktrinde, islenen tiim suglar bakimindan
devletin dogal olarak magdur oldugu, toplum diizenini bozan sugun her zaman
genel menfaati ihlal ettigi belirtilmistir®. Kanimizca bir tiizel kisi olarak devlet

ceza yaptirimlart arasinda neden, amag ve sonuglart bakimindan farkliliklar bulunmakeadir.
Yapilan bu yeni diizenlemeyle, tiizel kisiler hakkinda da &zellikle ‘para cezasi’ baglaminda
ceza yapurimina hitkmedilebilecegi yoniindeki temelden yoksun anlayisin éniine gecilmek
amaclanmugtir.

[17] Nevzat Toroslu, Ceza Hukuku Genel Kisim, Ankara 2005, s. 327

[18] Kayihan Igel/Fisun Sokullu Akinci/Izzet Ozgeng/ Adem Soziier/Fatih S. Mahmutoglu/
Yener Unver, Yaptirim Teorisi Genel Esaslar-Yaptirim Tiirleri-Cezalarin Saptanmasi-Cezanin
Diigmesi- Cezalara Segenck Olan Kurumlar, Beta Yay, Istanbul 2002, s. 57-58.

[19] Mustafa Tagkin, Tiirk Hukukunda Mafya (Cikar Amagli Sug Orgiitleri) ve Karaparayla
Miicadele, Yarg: Yayinevi, Ankara, Haziran 2004, 5.262.

[20] Dogan Soyaslan, Ceza Hukuku Genel Hitkiimler, Guincellestirilmis 3. Baski, Ankara, 2005,
5.225; Faruk Erem/ Ahmet Danigman/Mehmet Emin Artuk, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,
Ankara, 1997, s.242.
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su¢ magduru olamayacagindan, bu sugun magduru toplum ve toplumu olusturan
bireylerdir. Ciinkii sugun tiim olumsuz neticeleri toplumun iizerine dogmaktadir®".

¢.2.Sucun Konusu

Sugun hukuki konusu, sug tarafindan ihlal edilen hukuki varlik veya menfaat-
tir??. Birey ya da topluma ait belirli bir varlik veya menfaati ihlal ettigi icin her
sucun kendisine mahsus bir hukuki konusu vardir?l,

Sugtan kaynaklanan malvarligi degerlerinin aklanmasi sugunun konusunun
izah1 bakimindan deginilmesi gereken nokta, sugun tizerinde gergeklestigi sey olan
malvarligi degeri kavramidir. Bu noktada TCK’ nin 282. maddesinde ve gerek-
cesinde malvarligina iligkin bir tanim bulunmamakla birlikte, kanun metninde
gecen malvarligi degerleri ifadesinden, bir kisinin hukuki biitiinlitk olusturmak
tizere sahip ve yilikiimlii tutulacagy, para ile dlgiilen hak ve bor¢larinin tamami
anlagilmalidir®!, Malvarlig degeri kavrami ekonomik anlamda bir degeri olan
fiziki ve gayri fiziki her sey olabilecegi gibi, bu degerleri temsil veya ifade eden her
tiirlit belge, evrak veya kayit da bu kapsamda kabul edilmelidir.

S6z konusu sug kapsaminda miitalaa edilebilecek bir malvarligt degerinin
olabilmesi i¢in, bunun dncelikle 6nceden islenmis olan bir sugtan kaynaklaniyor
olmasi gerekmektedir. Sugtan kaynaklanma vasfi, iki sekilde ortaya ¢ikmakreadir.
Birincisi sugun islenmesi suretiyle elde edilen malvarligi degerleri; ikincisi ise sugun
islenmesi dolayisiyla elde edilen malvarligr degerleridir.

TCK 282. madde kapsaminda miitalaa edilebilecek malvarligi degerlerinin ilki,
sugun islenmesi suretiyle elde edilen malvarlig1 degerleridir. Bundan maksat elde
edilen ekonomik degerlerin, su¢ tipinde belirtilen unsurlarin icrast neticesinde
ortaya ¢ikmasidir. Uyusturucu veya uyarici madde ticaretinden elde edilen kazang
buna olarak gosterilebilir®.

Sugun islenmesi dolaysiyla elde edilen malvarligs degerleri ise, sugun islenmesini
tesvik veya sucun islenmesinden dolay: diillendirmeleri maksadiyla sugu isleyen
kisilere saglanmis olan maddi menfaatlerdir. Bunun en tipik ve yaygin 6rnegi,
riisvet sugundan saglanan menfaattir.

c.3. Hareket
¢.3.1. Genel Olarak

Yeni Tiirk Ceza Kanunu’nun 282 nci maddesinde “sugtan kaynaklanan malvarlig:
degerlerini aklama su¢u” secimlik hareketli bir sug olarak diizenlenmistir. Madde

[21] Mechmet Emin Artuk/Ahmet Gokgen/Caner Yenidiinya, 5237 Sayili Yeni TCK.’ya Gore
Hazirlanmis Ceza Hukuku Genel Hiikiimler I, Yeniden Gézden Gegirilmis 2. Basi, Ankara
20006, s.474.

[22] Toroslu, age, s. 92.

[23] Nevzat Toroslu, Ciiriimlerin Tasnifi Bakimindan Su¢un Hukuki Konusu, Ankara 1970, s.
221.

[24]  Ejder Yilmaz, Hukuk Sézliigli, Genisletilmis Besinci Basi, Ankara, Yetkin Yayinlari, 1996,
s.516

[25] Izzet Ozgeng, Gazi Serhi, Seckin Yay, Ankara, 2005, 5.699
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gerekgesinde de, sucun secimlik hareketli bir sug olarak diizenlendigi belirtilmistir.
Hareketlerden birinin gerceklestirilmesi ile su¢ olusacaktir. Sugu olusturan se¢imlik
hareketler, suctan kaynaklanan malvarligi degerlerini yurt disina ¢ikarma ve sugtan
kaynaklanan malvarlig1 degerlerinin gayri mesru kaynagini gizlemek, mesru bir
yolla elde edildigi konusunda kanaat uyandirmak amaciyla gesitli islemlere tabi
tutmakeir.

Sugtan kaynaklanan malvarligr degerlerini aklama sugunun maddi unsurlarindan
bahsederken 6nciil sugtan da bahsetmek gereklidir. TCK 282 maddesine gore,
“alt sinirs bir yil veya daba fazla hapis cezasini gerektiren” tim suglar 6nciil sug
kapsamindadir. Aklama sugu, onciil sugtan elde edilen malvarlig1 degerlerini konu
aldigindan ve aklama fiillerinin bu degerler tizerinde gerceklesmesi gerektiginden,
onciil sugun tim unsurlart ile olusup olusmadig 6nem tagimakeadir. TCK 282 nci
madde, 1 yil veya daha fazla siireli hapis cezasini gerektiren bir sugtan bahsettigin-
den dolayi, sugun tiim unsurlarinin gergeklesmis olmasi gerekmektedir. Unsurlarda
meydana gelen bir eksiklik, sugun olusumunu etkileyecek ve dolaystyla elde edilen
gelirlerin, sugtan kaynaklandigindan bahsedilemeyecektir?®.

Aklama sugunu yargilayacak mahkeme, gorev alani ile ilgili olarak onciil sugun
islenip islenmedigine nispi muhakeme yoluyla karar verecektir. Ancak belirtmeliyiz
ki, 6nciil sucun islenmediginin kesinlesmis hiikiim ile ispat1 halinde, aklama sucu
s6z konusu olmayacaktir.

Onciil sug hakkinda yurt iginde veya yurt disinda devam etmekte olan bir yargi-
lamanin bulunmasi halinde, aklama su¢unu yargilayan mahkeme, 6nciil suga iliskin
yargilamay1 bekletici sorun olarak kabul edip yargilama sonucunu mu bekleyecektir,
yoksa siiren yargilamaya ragmen nispi muhakeme yolu ile dnciil sugun iglenip
islenmedigini ¢oziime mi baglayacakur? Bu konuda Yargitayin verdigi bir karar
onemlidir®. Gerek Yargitayin verdigi bu karar ve gerekse doktrinde yaygin olan
goriis, onciil su¢ sorununun nisbi muhakeme yolu ile ¢dziilmesi yoniindedir®®.
Kanaatimiz de bu dogrultudadir.

Kanaatimizce agik¢a 6nciil sugun iglenmedigini ifade eden mahkeme kararlarinin
varligi halinde (CMK md. 223/2 a ve d) aklama su¢unun olusabilmesi miimkiin

[26]  Tugrul Katoglu,“4208 sayils Kanun ile Diizenlenen Karapara Aklama Sucunun Yapisina Hiskin
Bazi Gozlemler”, Vergi Diinyast, S.211, Mart 1999, 5.122

[27] Yrg.7.CD, 29/12/2010, 2009/15629 Esas, 2010/17189 Karar: Karapara aklama sugundan
agtlan kamu davasinda, unsur olan énciil sucun islenip islenmediginin bu su¢ yoniinden
yargilama faaliyetinde bulunmayan hakim tarafindan ¢oziimii yani nisbi muhakeme ancak 6nciil
sucun yargilama yapilarak kanitlanmasina olanak bulunmayan sanigin 6liimii, zamanagimy,
kamu davasinin agilmamasi ve benzeri hallerle sinirlidir.
Saniklar hakkinda Hindistan’ da agilmis ceza davasi bulunduguna gére, onciil sug konusunda
yargilama yetkisine sahip mahkeme ile bu sugun islenip islenmedigini nisbi muhakeme
yoluyla belirleyecek mahkemenin farkli sonuglara ulasabilecegi de gozetilerek, Hindistan'daki
yargilama sonucunda verilmis ve kesinlesmis bir karar varsa getirtilip incelenerek sonucuna
gore saniklarin hukuki durumlarinin degerlendirilmesi gerekirken, eksik sorusturma sonucu
yazili sekilde hiikiim kurulmasi nedeniyle hitkmiin bozulmas:.

[28] Kocasakal, agt, s.355
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degildir. Zira s6z konusu malvarligi degerlerinin sugtan kaynaklanma vasfi yoktur.
Ancak ortada islenmis bir sugun varligina ragmen, her hangi bir nedenle yargilanan
saniklarin s6z konusu sugu islediklerine dair bir delil veya baglant: bulunamamas:
ifadesini iceren beraat kararinin olmast durumunda (CMK md. 223/2 b, cvee),
ortada islenmis bir 6nciil su¢ bulundugundan ve fakat bagkalarinca iglendiginden,
aklama sucunun varligindan s6z edilebilecektir.

Yurt disinda iglenen onciil sug gelirinin, aklama su¢una konu olabilmesi icin
onciil sugun, hem onciil sugun islendigi tilke mevzuatina gore, hem de Tiirk mev-
zuatina gore sug olmasi gereklidir. Onciil sug hakkinda davay veya cezay: diisiiren
nedenlerin bulunmasi, aklama sugunun olusumunu etkilemeyecektir. Aklama sucu
bagimsiz bir sug olarak diizenlendiginden, dnciil sugun muhakeme engellerinden
dolay1 cezalandirilamamast veya failinin herhangi bir nedenle kovusturulamamasi
aklama sugu bakimindan énemsizdir'.

Onciil sugun zamanagimina ugramast halinde dahi aklama sugu olusacaktir. Zira
zamanagimi halinde, kamu diizenini bozan hukuka aykir: bir fiil mevcut oldugundan
ve eylem sonucunda gelir elde edilen bir su¢ mevcut oldugundan, onciil sugtan
tamamen bagimsiz olan aklama sugu olusacaktir. Genel ve 6zel af, cezay1 veya ceza
mahkmiyetinin sonuglarini ortadan kaldirmakla birlikte, fiilin su¢luluk niteligini
ortadan kaldirmadig icin aklama sugunun olusumunu da engellemeyecektir®®..

¢.3.2. Yurt Disina Cikarma

Kanunda ongoriilen ilk segimlik hareket, sugtan kaynaklanan malvarligi deger-
lerinin yurt digina ¢ikarilmasidir. Yurt digina ¢ikarma eylemi, sug gelirlerinin akla-
yicilar ya da gorevlendirecekleri kuryelerce fiziki olarak kara, hava ya da demiryolu
ile yurt disina ¢ikarilmasi ya da gonderilmesi seklinde gergeklestirilebilecegi gibi,
bu fiilin bankacilik sistemi ya da posta havalesi gibi yollar kullanilarak da islene-
bilecegi siiphesizdir®".

Yurt digina ¢tkarma hareketi, 4208 sayili Kanunun 2/b maddesinde diizenlenen
sinir otesi harekete tabi tutma hareketinin farkls ifadelerle diizenlenmis seklidir.

Yurt disina ¢ikarma, suctan elde edilen malvarliklarini bagka bir tilkenin yargt
yetkisi dahiline sokma veya uluslar arasi sulara ¢ikarmadir. Ceza hukukunun yer
bakimindan uygulanmasinda tilke kavrami, gercek anlamda tilke ve farazi anlamda
tilke olarak ikiye ayrilmaktadir®®. Gergek anlamda iilke, ayni egemenlige tabi

[29] Muzaffer Hatipoglu/Ali Parlar, Ozel Ceza Yasalart Uygulamalarinda Ekonomik ve Ticari
Suglar, Aciklamalar-Kararlar, Turhan Kitabevi, Ankara 2005, 5.890

[30] Onder, Sahislara. .., 5.442.

[31] Ergin Ergiil, Organize Suglar ve Karaparanin Aklanmasi, Ekonomik Sug ve Ceza Sempozyumu,
TOBB Yayin No: 2005-25, Ankara 2005, s. 251-252.

[32] Timur Demirbas, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin Yay, Ankara 2005, 5.136; Veli
Ozer Ozbek, Yeni Tiirk Ceza Kanununun Anlami (Agiklamali-Gerekeeli-I¢tihath), C:1,
Giincellestirilmis Gelistirilmis 3. Baski, Seckin Yay, Ankara 2006, s.219; Sulhi Dénmezer/
Sahir Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, Genel Kisim C:I, Yeniden Gozden Gegirilmis
Onbirinci Bast, Istanbul 1994, 5.239; Dogan Soyaslan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,
Giincellestirilmis 3. Baski, Yetkin Yay, Ankara 2005, s.136; Nur Centel/Hamide Zafer/
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kisiler tarafindan isgal edilen ve komsu tilkelerden sinirlarla ayrilan kara parcast,
karasulari, i¢ sular ve kara parcasinin iizerindeki hava sahasini ifade eder®?). Farazi
anlamda iilke kavramina ise, devletin savas gemileri ile acik denizlerde bulunan
ticaret gemileri, ayni esaslar dahilinde askeri ugaklar ile agik deniz tizerinde u¢gmakrea
bulunan sivil ugaklar dahildir. Yurt disina ¢ikarmak hareketinin anlamlandirilmast
i¢in Tiirk Devleti’nin sinirlari i¢ine nelerin dahil oldugunu agikliga kavugturmak
gerekmektedir. Uluslar arast hukukta “Devlet Ulkesi” ile kastedilen yalniz Devle-
tin kara tilkesi degildir. Kara iilkesiyle beraber, Devletin ulusal sinirlari icindeki
goller, nehirler; denizle baglantist olan tilkeler icin i¢ sularla karasulari ve bunlar
tizerindeki hava sahasidir®¥,

Tiirk Ceza Kanunu 8. maddesinde hangi hallerde suglarin Tiirkiye'de islenmis
sayilacagint agiklamistir. 2 nci fikrada 4 bent halinde sayilan yerlerden bazilart gergek
anlamda iilke iken, bazilar1 farazi anlamda tilke kavram1 icindedir. Ceza kanunu her
ne kadar farazi anlamda iilkede islenen suglarin da, Ttirkiye'de islenmis sayilacagini
belirmisse de; “yurt disina cikarma” hareketindeki “yurs” kavramina kanaatimizce
sadece gercek anlamda tilke dahil olmalidir. Aksi diisiincenin kabuliinde “yurz
disina ¢ikarma’ hareketinin icrasi gok giig olacakur. Ornegin, Tiirkiye'de 1 yil
ve daha fazla siireli bir sugtan elde edilen nakit su¢ gelirlerinin otobiis bagajinda
yurt disina ¢ikarilmak istenmesinde, otobiis tilke sinirlarint terk ettigi anda sug
tamamlanmig olacaktr. Ayni sug gelirinin deniz yoluyla yurt disina ¢ikarilmak
istenmesinde su¢, geminin Tiirk karasularini terk ettigi anda tamamlanacakuir.
Hava yolu ile yurt disina ¢ikarilmak istenmesinde kara tilkesinin {izerindeki hava
sahasinin terk edildigi anda su¢ tamamlanacakur.

Aklama sugunu olusturup ikinci secimlik hareket olan “su¢czan kaynaklanan
malvarlig: degerlerinin gayrimesru kaynagin gizlemek ve mesru bir yolla elde edildigi
konusunda kanaat uyandirmak maksadyla gesitli islemlere tabi tutma” hareketi kana-
atimizce, yurt disina ¢ikarma hareketini de kapsamaktadir®®. Kanun koyucunun
yurt disina ¢itkarma hareketini ayrica belirtmesi ile ilgili olarak, madde metninde
ve gerekgesinde bir agiklik bulunmamaktadir. Burada yasa koyucunun, sugtan elde
edilen gelirin yurt digina ¢ikarilmasina 6zel 6nem verdigi anlagilmaktadur.

Ozlem Cakmut, Tiirk Ceza Hukukuna Giris, 5237 Sayili Yeni Tiirk Ceza Kanunu ve Hgili
Mevzuata Gére Yenilenmis Ugi’mcﬁ Basi, Beta Yay, Istanbul 2005, s.125; Bahri Oztiirk/
Mustafa Ruhan Erdem, Uygulamali Ceza Hukuku ve Emniyet Tedbitleri Hukuku, Yeni
TCK’ya Gére Yenilenmis 8. Baski, Seckin Yay, Ankara 2005, 5.63; Sulhi Dénmezer, Genel
Ceza Hukuku Dersleri, Bahcegehir Universitesi Yay, Istanbul 2003, 5.68; Ayhan Onder, Ceza
Hukuku Dersleri, Beta yay, Istanbul 1992, 5.90

[33] Demirbas, s.136; Ozbek, 5.219, 220; Dénmezer-Erman, 1, 5.239; Soyaslan, s.136; Centel/
Zafer/Cakmut, s.125; Oztiirk-Erdem, 5.63; Dénmezer, Genel, s.68.

[34] Sevin Toluner, Milletlerarast Hukuk Dersleri, Devletin Yetkisi, istanbul Universitesi Yay, 5.
Bast, Istanbul 1996, s.31; Edip E Celik, Milletlerarasi Hukuk, Ikinci Kitap, Filiz Kitabevi,
Istanbul 1987, s.7; Seref Unal, Uluslararast Hukuk, Yetkin Yay, Ankara 2005, 5.108

[35] Neslihan Coskun, “Karapara Aklama’, Hukuki Perspektifler Dergisi, S.2, Sonbahar 2004,
5.207,
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c.3.3. Sugtan Kaynaklanan Malvarligi Degerlerini Ongoriilen Maksatlarla
Cesitli Islemlere Tabi Tutma

TCK.nun 282 nci maddesinde diizenlenen ikinci secimlik hareket “cesizli islemlere
tabi turma”dir. Sugtan kaynaklanan malvarligr degerinin gayrimesru kaynagini
gizleyen ve mesru bir yolla elde edildigi konusunda kanaat uyandiran her hareket
“cesitli islemlere tabi tutma” kapsaminda disiiniilebilir. Kanun koyucu, boylece
serbest hareketli bir fiil diizenlemek suretiyle herhangi bir hareketi sug olarak
kabul etmemis, belirli bir saik ile islenen her hareketi sug olarak kabul etmistir'®.

4208 sayili Kanunda yer alan “degerlendirme”, “iktisap etme”, “bulundurma’,
“kullanma’, “kaynak, nitelik, zilyet veya malikinin degistirilmesi veya gizlenmesi”
hareketleri, TCK 282 nci maddede “cegitli islemlere tabi tutma” hareketi kapsamina
alinmugtir. Sugtan kaynaklanan malvarligi degerlerinin sermaye piyasast araglarina
yatirilmasi, sigorta poligesi alinmasi, mali sisteme sokulmast, mali sistem vasitastyla
yurt i¢inde transfer edilmesi, birden fazla hesaba aktarilmasi ve daha sonra tekrar
birlestirilmesi, baskast adina banka hesabina yatirilmast, yasal yatirim olarak kul-
lanilmasi gibi hareketler, mesru yolla elde edildigi konusunda kanaat uyandirma
saiki ile islenmesi sarti ile aklama sugunu olusturacaktir.

Her ne kadar “gesitli iglemlere tabi tutma” ibaresi ¢ok genel bir kavrami ifade
etse de, aklama su¢unun tanimu i¢in hareketlerin tek tek sayilmast yerine, genel bir
ifade ile sugun belirlenmesini, aklama sugu ile miicadelede daha etkin bulmaktayiz.
Zira aklama sugu, yapisi geregi gelismelere acik bir suctur. Aklayicilar, ekonomik
ve politik gelismeleri takip etmekte ve sugtan elde ettikleri malvarliklarini yasal
sisteme sokmak icin her firsat1 degerlendirmektedirler. Bundan dolay1 kanun
koyucu, sugtan kaynaklanan malvarlig1 degerlerinin gayrimesru kaynagini gizlemek
ve mesru bir yolla elde edildigi konusunda kanaat uyandirmak maksadiyla ¢esitli
islemlere tabi tutma eylemlerini sug olarak diizenlemek suretiyle, ileride ortaya
ctkacak yeni aklama sekillerini de kapsamina almustir.

Malvarligi degerlerini aklama yontemleri konusunda say1 vermek miimkiin
degildir. Aklama ydntemleri tilkeden iilkeye, finansal araglarin gesitliligine bagli
olarak degisir. Ayrica giiniimiizde kanun digt gelir elde edenler artk gelirlerini
kendileri aklamamakta, bu iste profesyonellesen muhasebeci, banker, hukukeu,
mali danigman gibi kisileri kullanmaktadirlar. Kisaca bu yéntemlerden sik¢a kul-
lanilanlara deginmek gerekirse su yontemler {izerinde durulmalidir;

¢.3.3.1.Sug¢ Gelirlerinin Fiziksel Olarak Ulke Disina Cikarimas: Yontemi
Yontemin esast, nakit paranin kuryeler araciligiyla kara, deniz, hava yolu gibi
degisik ulagim araglari kullanilarak, finans sistem tizerinde yeterince denetimin
olmadigy, banka gizliliginin esas oldugu ve isbirligi yapacak kuruluglarin mevcut

[36] Engin Akin, “Tiirk Ceza Kanunu Tasaristnda Yer Alan “Sugtan Kaynaklanan Malvarlig:
Degerlerinin Aklama” Sugu le 2408 Sayilt Kanunda Yer Alan “Karapara Aklama” Sugunun
Karsilagtirilmasi” Yaklasim Dergisi, Y.12, S.142, 5.272; Hiiseyin Giiltekin, “Yeni TCK ve
Karapara Aklama Sugu”, Yaklasim Dergisi, Y.13, S.153, 5.265
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bulundugu tilkelere tastyip o tilkelerin mali sistemine sokmaktr. Béylece nakit
karaparanin, mali sistemine dahil oldugu tilkenin finansal kurumlarin kullanarak,
geldigi iilkeye veya baska iilkelere transferi saglanarak, paranin kaynagt ile olan bag
zayiflatlmakta ve aklama eylemi gergeklestirilmekeedir®.

¢.3.3.2.Vergi Cennetleri Araciligryla Aklama Yontemi

Vergi cennetleri, 6zellikle kiy1 bankaciligs (off-shore) ve paravan sirketler vasita-
styla su¢ gelirlerini aklamanin kolay oldugu ve kullanildig: yerlerdir. Kiyr banka-
cilig, genellikle serbest bolgelerde kurulan merkezlerde faaliyet gosteren ve iilke
icerisindeki bankacilik sisteminin tabi oldugu kanuni diizenlemelerin kapsami
disinda tutularak, getirilen mali ve hukuksal avantajlar sayesinde cazip alisma
kosullarinin saglandigt bankacilik tiiriidiir. Kiy1 bankalari 6zel banka olmayip,
temel olarak diger bankalar gibi mevduat toplamakta, kredi vermekte ve giivene
dayali islemler yapmaktadir. Ancak bu bankalara yatirilan mevduat, devlet garantisi
alunda olmamaktadir®®.

Bu bankalar sayesinde devletin biiyiik kayiplari olmakta; Merkez Bankasi, SPK ve
Hazine gibi kamu kurumlari denetim yapamadiklari iin otorite ve giiven kaybina
ugramaktadirlar. Elde edilen faiz, iilke disinda elde edilmis goriildtigii icin maliye,
vergi tahsil edememektedir®.

Kisaca belirtilen sakincalarina ragmen vergi cenneti tilkeler, miisterilerine sun-
duklar gizlilik, politik istikrar, diisiik vergilendirme, modern iletisim olanaklari,
sermaye hareketlerinde tam serbesti, gerekli altyapi, uzman personel gibi olanak-
lar sayesinde diinya ekonomisinde énemli yer tutmaya devam etmektedirler!®!.
Sug gelirlerini aklayicilarinin da, yogun bir sekilde kiy1 bankalarini kullandiklar
bilinmektedir.

¢.3.3.3.0to Finansman ile Aklama Yontemi

Oto finansman yonteminde sug geliri, off shore merkezinde faaliyet gésteren bir
bankaya yatirilmakta, daha sonra aklayici, tilkesindeki bir bankaya bagvurarak off
shore hesapta bulunan hesab1 teminat gostermek suretiyle kredi talebinde bulun-
makeadir. Kredi alindiktan sonra, kredinin 6deme siiresi geldiginde kredi borcu
kasten bankaya 6denmemekte ve bunun tizerine krediyi veren banka, teminat
olarak off shore bankasindaki teminattan borcu tahsil ederek, sug gelirini aklamig
olmaktadir™".

c.3.3.4.Aklamada Kumarbanelerin Kullanilmas: Yontemi
Kredi acilmasi, vade uzatumi, kiralik kasa hizmeti, ¢eklerin ciro edilmesi gibi

[37] Mavral, age, 5.62

[38] Mustafa Bahtiyar, “Off shore bankalar ve vergi sorunlars”, Yaklasim Dergisi, $.90, 5.196

(39]  Siikrii Kizilot, “Off shore bankalardaki mevduat hesaplarinin beyans”, Yaklasim Dergisi, S.75,
s.45

[40] Luca Errico/Alberto Musalem, Offshore Banking

www. imf.org/external/pubs/ft/wp/1999/wp9905.pdf's.5 Kontrol Tarihi: 13/01/2011

[41] Nigel South, Cooling Hot Money, www.sgrm.com/art555.htm Kontrol Tarihi: 12/01/2011
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bir¢ok finansal islemin gerceklestirilmesine olanak saglayan kumarhaneler, ¢ok
biiyiik miktarlarda nakit paranin s6z konusu oldugu ve nakit yogun olarak calisan
isyerleridir. Aklayicilar, yiiksek meblaglari kumarhaneye yerlestirebilir ve parasini
bagka yere gotiirecegi tehdidiyle de herhangi bir bildirim yapilmamasini sagla-
yabilirler. Bu sekilde yatirilan para, artk kumarhane cekleri ile her an ¢ekilebilir
veya transfer edilebilir?.

¢.3.3.5.Liiks Mal Ticareti Yoluyla Aklama Yontemi

Otomobil, ugak, tekne ve gayrimenkul gibi litks mallarin saticilarindan mallari
nakit karsilig1 alan aklayicilar, elde nakit halde bulunan kanun digst gelirin nakit
bi¢ciminden kurtarilmasi olanagina kavusmaktadirlar. Bu mallarin alimi sayesinde
litks bir hayat yasanmakta, karapara dikkat ¢cekmeyecek sekilde aklanmakta ve
boylece sugtan elde edilen gelirin kaynagindan uzaklagilmaktadir. Bu islem sonucu
karaparayla satin alinan varliklarin bagka bir yerde veya bagka bir tilkede satilmasi
ile kaynaktan daha da uzaklagilmaktadir. Ayrica bu mallar suglular arasinda 6deme
aract da olabilmektedir®.

Bu sayilan yontemler disinda, insider training ve maniiplasyon yoluyla, alternatif
havale sistemleri yoluyla, internet bankaciligi yoluyla, profesyonel meslek sahip-
lerinin yardimlar: yoluyla, paravan sirketler yoluyla aklama gibi pek ¢ok yéntem
sayilabilir. Yontemlerin fazlaligi sugla miicadelede karsilagilabilecek giigliikleri
gostermesi bakimindan dikkat ¢ekicidir.

[42] Stan Morris, Overview of Money Laundering in Casino
www. cfatf.org/eng/typoexe/casino/index.pdf's.2 Kontrol Tarihi: 13/01/2011
[43] Money Laundering in UK- www.ncis.co.uk/ukta/2003/threat06.asp Kontrol Tarihi: 11/01/2011
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D. MANEVI UNSUR

Manevi unsur, islenen fiil ile kisi arasindaki manevi bagdir. Bu bag olmadig:
miiddetge, gerceklestirilen davranss fiil niteligini tasimaz ve bir su¢un varligindan
56z edilemez!*). Inceleme konusu olan sugtan kaynaklanan malvarligr degerlerini
aklama sugunun manevi unsuru kasttir. Bilindigi tizere kast, sugun kanuni tani-
mindaki unsurlarin bilerek ve isteyerek gerceklestirilmesidir®!.

Fail bu suga iliskin olarak Kanunda yer alan unsurlari biliyor ve neticeyi istiyorsa
dogrudan kasti nedeniyle sorumlu tutulacaktr. Burada bilme unsurunun aklama
sucu bakimindan deginilmesi gereken bir yonii, 6zellikle nciil sug faili ile aklama
sucu failinin farkli kisiler olmalari halinde bu unsurun neleri icermesi gerektigi-
dir. 4208 sayili Kanunda 6nciil suglarin liste yontemiyle tek tek sayilmis olmasi
nedeniyle, aklama sucu failinin 6nciil sug failinden farkli kisiler olmast hallerinde,
aklama sucu failinin, suga konu degerlerin “karapara olduguny”, diger bir deyisle
Kanunda tek tek sayilmis olan suglardan herhangi birinden kaynaklandigini bilmesi
gerekmekteydi. Bununla birlikte, TCK 282. maddede yer alan yeni diizenleme,
liste yontemini degil esik yontemini benimsediginden ve onciil suglarin kapsami
oldukea genislediginden, failin dnciil su¢ failinden farklilastigt durumlarda bilmenin
ispat1 kolaylagmis bulunmakrtadir. Artik 4208 sayili Kanunda 6ngoriilen karapara
aklama sugu ile su¢ egyasini satin alma veya kabul etme sucunda oldugu gibi, kastin
onceki sugun tiim ayrinularini icermesi ve soz konusu malvarligi degerlerinin 6zel
olarak hangi su¢ tipinden elde edildigine, zaman, yer, fail, serik ya da magdurlarina
iliskin bilgiyi icermesi gerekmemektedir*”..

Diger taraftan, sugun islenisinde genel kastin yeterli olup olmayacagy, 6zel kastin
aranip aranmadigt sorularinin yaniti, dngériilen segimlik hareketlere gore degismek-
tedir. Birinci secimlik hareket olan “yurt disina ¢ikarma’ fiili icin herhangi bir 6zel
kast dngoriilmemistir®®. Bu fiilin genel kastla islenmesi halinde su¢ olusmaktadir.
Bununla birlikte Kanunda 6nggriilen ikinci se¢imlik hareketin su¢ olusturmast

[44] Ozgeng, age, 5.225

[45] Demirbas, age, s.341; Hakan Hakeri, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin Yay, Ankara,
2009, 5.177; Zeki Hafizogullar: /Muharrem Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Usa
Yay, Ankara,2010, 5.276

[46] Yarg. 7 CD, 05.04.2007, 2006/8683 esas, 2007/2386 karar: Saniklarin menkul ve
gayrimenkulleri satin alma giigleri kara para aklama su¢unun olusumunda etkili bulunmadig;,
6nemli olan saniklarin hayali ihracatla vergi iadesi alip bunu aklama gayreti icinde olup
olmadiklarinin tespitidir. Bu nedenle, haksiz edilindigi saptanan paralarin kacakeilik suglarinin
islenmesi sonucunda elde edildigi ileri stirtildiigiinden Gaziantep ve Kayseri mahkemelerinde
tesekkiil halinde kacakeilik sucu ile ilgili dosyalar incelenip deliller birlikte degerlendirilerek
gerekirse agilmig davalarin neticelerinin beklenmesi ve hasil olacak sonuca gére saniklarin
hukuki durumlarinin takdir ve tayini gerekirken eksik sorusturma ve inceleme ile yazili sekilde
hiikiim tesisi nedeniyle hiikmiin bozulmasina.

[47] Durmus Tezcan/Mustafa Ruhan Erdem/Murat Onok, 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’na
Gore Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Seckin Yay, Ankara 2006, s. 582;

[48]  Olgun Degirmenci, Mukayeseli Hukukta ve Tiirk Hukukunda Sugtan Kaynaklanan Malvarlig
Degerlerini Aklama Sucu, Turhan Kitabevi, Ankara 2007, s. 472.
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icin, sugtan kaynaklanan malvarlig degerlerinin “gayrimesru kaynagin: gizlemek
ve mesru bir yolla elde edildigi konusunda kanaat wyandirmak maksadryla” hareket
edilmis olmasi gerekmektedir. Gergekten burada, “cesitli islemlere tabi tutma”
seklinde belirebilecek ve ayni zamanda yasal olan hareketleri su¢ haline getiren,
ongoriilen 6zel kast olmustur. Bununla birlikte s6z konusu ozel kastin aklama
isleminin zaten amag ve dogasinda yer alan bir unsur oldugu ifade edilmektedir™”.
Bizce, aklama fiilinin dogasi geregi var oldugu ifade edilse de, belirtilen 6zel kasta
yer verilmis olmasi isabetlidir. Nitekim yukarida belirtildigi tizere, serbest hareketli
olarak éngoriilen “cesitli islemlere tabi tutma” fiilini kanunen yasaklanan bir fiil
haline getiren bu 6zel kastur.
Bu sug tipinin taksirle islenmesi miimkiin degildir.

E. SUCUN OZEL GORUNUS BiCIMLERI

e.1.Tesebbiis

TCK 35. maddesinde belirtilen tesebbiis, failin islemeyi amagladigi bir sugun elve-
rigli hareketlerle dogrudan dogruya icrasina baglayip da elinde olmayan nedenlerle
sonuca ulasamamasi halidir.

Aklama sugunun maddi hareketlerine gore tesebbiisii inceleyecek olursak; ilk
secimlik hareket olan yurt digina ¢ikarma hareketi bakimindan icra hareketlerine
baslanmasi ile sug yoluna girildiginden suca tesebbiis de bu asamadan sonra soz
konusu olacaktr. Malvarliginin fiziken {ilke sinirlarini terk etmesi durumunda
su¢ tamamlanmig olacaktir. Ornegin, sugtan elde edilen paralarin yurt disina
cikarilmasi icin gemiye veya diger ulagim araglarindan birine yiiklenmesi ile icra
hareketleri baglayacak, ulagim aracinin iilke sinirlarini terk etmesine kadar devam
edecektir. Dolayisiyla heniiz tilke sinirlarini terk etmeyen ulagim araci icindeki
malvarlig1 icin tesebbiis s6z konusudur. Malvarliginimn elektronik yollarla, drne-
gin banka araciligtyla transferinde ise kanaatimizce failin, malvarliginin transferi
talimatint vermesi ile su¢ yoluna girilecek ve banka gorevlisinin transfer i¢in son
islemi yapmasi ile su¢ tamamlanacakur.

“Ceyitli islemlere tabi tutma” segimlik hareketinde ise, islemin tiiriine gore farkls
sonuglara varmak miimkiin olacakur. Kanaatimizce failin kasunin hangi isleme
yoneldigine bakmak ve o islemi gerceklestirene kadar yapilan tiim iglemleri icra
hareketi olarak degerlendirmek yerinde olacakur. Aksi takdirde, “gesitli islemlere
tabi tutma” agisindan sug serbest hareketlidir ve failin kastinin yoneldigi islemden
once de sug gerceklesebilir. Ornegin sugtan kaynaklanan malvarliklarini sermaye
piyasasi araclarinda degerlendirmek suretiyle s6z konusu degerlere yasal bir gorii-
niim kazandirmak amacinda olan fail icin tesebbiis, malvarliklari ile sermaye
piyasast araglart almak igin yerine getirecegi hareketlerle baslayacaktir (Ornegin
araci kuruluglarin hesabina paranin yaurilmasi) ve failin kastinin yoneldigi islemin

[49] Ergiil, age, s. 252.
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yapilmast ile yani sermaye piyasast araglart almak i¢in talimat vermesi ve alinmasi
ile su¢ tamamlanacakuir.

e.2. Istirak

Bilindigi tizere 5237 sayili TCK'da istirak konusu, 765 sayili TCK'da yer alan
istirakten farkli diizenlenmis ve asli failferi fail ayrimi terk edilmistir. Yeni yapilan
diizenlemeyle, fiilin islenisi tizerinde kurulan hakimiyet 6l¢ii olarak belirlenmis,
istirak sekilleri ise, faillik, azmettirme ve yardim etme olarak sayilmistir®®. TCK
282. maddedeki suglar bakimindan suga istirakte herhangi bir 6zellik bulunma-
maktadir. TCK 37, 38, 39 ve 40.maddelerindeki istirake iliskin genel kurallar

burada da uygulanacakur.

e.3. Igtima

Aklama sugu, se¢imlik hareketli bir sugtur. Segimlik hareketlerinden herhangi
birinin icra edilmesi ile su¢c olusmaktadir. Birden fazla secimlik hareketin icrasinda
da ortada yine tek bir sug vardir. Aklama sucunda ictima ile ilgili agiklik getirilmesi
gereken bir konu, alt sinrt bir yil veya daha fazla hapsi gerektiren herhangi bir
sucun failinin, bagka bir deyisle aklama su¢una konu malvarliklarinin elde edildigi
sucun failinin, aynt zamanda aklama sugunun da faili olmast durumudur. 4208
sayilt Kanun zamaninda da aklama su¢unun miistakil bir su¢ oldugu konusunda
doktrinde bir tereddiit bulunmamakta idi. Sugtan kaynaklanan malvarlig1 deger-
lerini aklama sucu da, kendisine konu malvarliklarinin elde edildiginden sugtan
ayr1, bagimsiz bir suctur. Aklama sucunun bagimsiz bir su¢ olmasinin sonucu
olarak, aklama suguna konu malvarliklarinin elde edildigi sugun failinin, ayn:
zamanda aklama sugunun faili de olmast durumunda, her iki sugtan ayr ayr
cezalandirilmasi gereklidir.

Aklama sugunun, sug islemek i¢in tegkil edilmis bir drgiitiin faaliyeti ¢ercevesinde
islenmis olmasi hali, agirlatici neden olarak kanun metninde yer almaktadir. 4208
sayili Kanunda da yer alan bu agirlatici nedenden dolay1 doktrinde iki yorum ileri
stirtilmiigtiir. Birinci yoruma gore; fail hem sug islemek icin tegekkiil olusturmaktan
cezalandirilmali, hem de bu tesekkiiliin faaliyetleri ¢ercevesinde aklama sugunun
islenmesi durumunda sugun agirlastirilmis halinden cezalandirilmalidir®'.

Ikinci yoruma gére bilesik sug kurallari geregince faile agirlatici nedenden olay
ceza verildiginden, ayrica sug islemek icin tegekkiil olusturmaktan ceza verilme-
melidir. Bilindigi gibi bilesik suglar, birden fazla hukuki konusu olan ya da baska
bir deyisle ¢ok ihlalli®” suglardir. Dolayisiyla bu suglarin islenmesiyle birden ¢ok
hukuki degerin ihlal ediliyor olmast, hakli olarak kanun koyucuyu bilesik suglari,
bu suglarin unsurunu ya da agirlastirict nedeni olusturan suglara oranla daha agir
bir sekilde cezalandirmaya itmektedir. Ciinkii bilesik sugta failin ahlaki kétiligi,

[50] Hafizogullart /Ozen, age, 5.345

[51] Kocasakal, agt, s.433; Coskun, agm, 5.208.

[52] Zeki Hafizogullari, Ceza Hukuku Ders Notlari, Ankara 2008, http://www.zekihafizogullari.
com/CezaHukuku%20Ders%20Notlari.pdf, s. 305. Kontrol Tarihi: 29/11/2010
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bilesenleri olusturan suglara gére ok daha fazladir. Yagma sugu bilesik suga 6rnek
olarak verilebilir. Bundan bagka, birlesik sucta kanunun su¢ saydig: bir fiil, kimi
zaman bagka bir sucun agirlatict nedeni olabilmektedir. Bu halde, temel sugun ismi,
kimligi bir degisiklige ugramamakta, sadece sugun cezasi artirilmaktadir. Béylece,
bir sugun agirlatict nedeni olan diger bir sug, artuk kendi kimligini yitirmekte ve her
sugta agirlatict nedenler hangi kurallara tabi ise, bu da o kurallara tabi olmaktadr.

Kanaatimizce konunun bilesik su¢ kapsaminda diisiiniilmesi gereklidir. Bilesik
su¢ TCK.nun 42 nci maddesinde “biri digerinin unsurunu veya agirlatici nedenini
olugturmast dolayisiyla tek fiil sayilan sug...” olarak tanimlanmis ve bilesik suglarda
i¢tima hiikiimlerinin uygulanmayacag belirtilmistir. Su¢ islemek amaciyla 6rgiit
kurma su¢u TCK 220 nci maddede diizenlenmistir. TCK 220 nci maddede
diizenlenen sug, TCK 282 nci maddede diizenlenen aklama su¢unun agirlatict
nedeni olmasindan dolay: tek fiil sayilmali ve 6rgiitiin faaliyeti cercevesinde
islenen suglardan dolay: sadece aklama sucunun agirlastirilmis halinden ceza
verilerek, ayrica orgiit kurmadan dolay: ceza verilmemelidir. Aklama sugunun
agirlatict hali olarak orgiitiin faaliyeti ¢ergevesinde islenmesi diizenlenmemis olsa
idi, aklama sugunu iglemek i¢in 6rgiit kuranlar hem aklama sugundan hem de
TCK 220 nci maddede diizenlenen sug islemek amaciyla 6rgiit kurma sugundan
dolay1 cezalandirilacaklardi. Ancak TCK 282 nci maddenin gerekgesinde agir-
latict halin uygulanmasinin, 6rgiit kurmak, yonetmek veya orgiite iiye olmak
sucundan dolay1 ayrica cezalandirilmaya engel teskil etmeyecegi ifade edilmistir.
Aklama sugunu isleyen orgiitiin, sadece aklama sugunu islemek i¢in bir araya
gelmis olmas: halinde yukarida bahsettigimiz sekilde bilesik su¢ kavramindan
yola cikilarak ¢dziime gidilmesi gereklidir. Ancak 6rgiitiin bagka suglar1 islemek
icin bir araya gelmis olmasi ve bagka su¢larin yaninda aklama sugunu da iglemis
bulunmasi halinde faillerin hem 6rgiit sugundan hem de aklama sugunun agir-
latict halinden cezalandirilmasi gereklidir ve gerekcede ifade edilen durumda
kanaatimizce budur.

Aklama sugunun zincirleme sug seklinde islenmesi de miimkiindiir. Zira akla-
nilacak malvarliklarinin, bir suc isleme kararinin icrasinda kisim kisim islemlere
tabi tutulmast halinde sugun zincirleme sug oldugundan sz edilir. Ornegin sug
gelirlerine yasal bir goriintii kazandirmak amaciyla d6viz biirosunda bagka bir
tilkenin para birimine ¢evirmek isteyen fail, bir su¢ isleme kararinin icras: kap-
saminda belli zaman araliklarinda kisim kisim paralart déviz biirosunda baska
tilke paralarina ¢evirmesi halinde, zincirleme sugtan dolay1 cezasi arturilmalidir.
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F. SUCA VE CEZAYA ETKiI EDEN NEDENLER

f.1.Agirlatic1 Sebepler

[ 1.1.Su¢un Kamu Gérevlisi veya Meslek Sahibi Tarafindan Islenmesi

Aklama sugunun ilk agirlatici nedeni failin sifatina bagli bir nedendir. Sug
failinin kamu gorevlisi olmasi madde metninde agirlatict neden olarak diizenlen-
mistir. “Kamu gorevlisi” kavrami TCK.nun 6 nct maddesinde “... kamusal faaliyetin
yiiriitiilmesine atama veya segilme yoluyla ya da herhangi bir surette siirekls, siireli veya
gegici olarak katilan kisi” olarak tanimlanmugtir. TCK 282 nci maddenin metninden,
failin TCK 6 nc1 madde anlaminda kamu gorevlisi olmasinin agirlatict nedenin
uygulanmasi i¢in yeterli mi olacagi, yoksa kamu gérevlisi olmasinin yani sira
sugun gorevini yaparken iglenmesinin mi aranacagi tartismalidir. Ancak maddenin
gerekcesinden, agirlatict halin uygulanabilmesi icin failin kamu gorevlisi olmast
haricinde, ayrica sugun gérevini yaparken ve gorevinin sagladigr kolayliklardan
yararlanarak islenmesi gerektigi anlasilmaktadir.

Failin belli bir meslek sahibi olmast da agirlatici nedenin uygulanabilmesi i¢in
gereklidir. Maddede sahip olunmasi gereken meslegin nitelikleri ve tiiriintin ne
oldugu belirtilmemektedir. Ancak tiim meslekler degil, sagladigi kolayliklar ile
aklama eylemlerini kolaylastiran mesleklerin agirlatici nedenin uygulanmasina yol
acaca@ kanaatindeyiz. Ozellikle uluslar arasi ticaret, uluslar arast hukuk, muha-
sebe, ekonomi, sermaye piyasast alanlarinda uzmanlagmis kisiler, bu kapsamda
degerlendirilmelidir®.

f1.2.Sugun Orgiit Faaliyeti Cercevesinde Islenmis Olmas:

Aklama sugunun bir 6rgiitiin faaliyeti ¢ercevesinde islenmesi halinde verilecek
ceza bir kat artrilacaktir. TCK 282 nci maddenin 3 ncii fikrasinda bahsedilen
orgiit, ayni kanunun 220 nci maddesinde diizenlenen anlamda orgiittiir. Sug isle-
mek amaciyla meydana getirilen orgiitiin, 6zel olarak aklama sugunu islemek icin
kurulmasina gerek yoktur. Kanunun sug saydig: fiilleri islemek i¢in olusturulan
orgiitiin faaliyetleri cercevesinde aklama sugunu da islemis olmasi agirlatict nedenin
uygulanmasi i¢in yeterlidir.

Yargitay Ceza Genel Kurulu 03/04/2007 giin, 2006/10-253 esas, 2007/80
karar sayili ilaminda orgiit tanimini yapmistir. Buna gére, 5237 sayilt Yasanin
220. maddesi anlaminda bir 6rgiitiin varligindan bahsedebilmek icin; en az ig
kisinin, sug islemek amaciyla hiyerarsik bir iligki icerisinde, devamli bir gekilde
amag suglart islemeye elverisli ara¢ ve gerece sahip bir sekilde bir araya gelmesi
gerekmektedir. Tanimdan da goriilecegi tizere sug islemek icin orgiit kurmak
sucundan bahsedilebilmesi icin,

[53] Coskun, agm, 5.208.
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a) Uye sayisinin en az ii¢ veya daha fazla kisi olmasi gerekmektedir.

b) Uyeler arasinda gevsek de olsa hiyerarsik bir bag bulunmalidir. Orgiitiin
varlig1 i¢in soyut bir birlesme yeterli olmayip, orgiit yapilanmasina bagli olarak
gevsek veya siki bir hiyerarsik iliski olmalidir.

c) Sug islemek amaci etrafinda fiili bir birlesme olmalidir.

d) Orgiitiin amag ve hedefleri dogrultusunda devamlilik olmalidur.

e) Amaglanan sugclari islemeye elverisli, tiye, ara¢ ve gerece sahip olunmasi
gerekmektedir.

f-2.Cezasizlik Hali

282 nci maddenin 5 nci fikrasinda aklama sucu icin etkin pismanlik hali
diizenlenmistir. Buna gore; suca konu olan malvarligt degerlerinin ele gegirilmesini
saglayan veya bu degerlerin bulundugu yeri yetkili makamlara haber vererek ele
gecirilmesini kolaylastiran kisiye ceza verilmeyecektir. Ancak kisinin ceza almamast
icin yukarida belirtilen eylemleri kovusturma baglamadan once gergeklestirmesi
gereklidir.

Ele gecirmeden maksat kanaatimizce CMK’nun 123 ncii maddesinde diizenlenen
“ispat araci olarak goriilen ya da esya veya kazang miisaderesinin konusunu olugturan
malvarligs degerleri’nin muhafaza aluna alinmasidir. Tabidir ki TCK.nun 54 ve
55 nci maddeleri geregince esyanin miisaderesi de ele gegirme kapsaminda diisii-
niilmelidir. Sugtan kaynaklanan malvarligi degerlerinin, kovusturma baglamadan
once muhafaza altna alinmasini, el konulmasini veya miisaderesini saglayan kisi
cezasizlik halinden yararlanacakur.

Sugtan kaynaklanan malvarligi degerlerinin bulundugu yeri yetkili makamlara
haber veren kisi de cezasizlik halinden yararlanacakur. Kanaatimizce yetkili makam-
dan kastt, ele gecirme yetkisine haiz, bu yetkiyi kullanabilecek veya bu yetkiyi
kullanabilecek makamlara durumu iletebilecek makamlardir. Bu kapsamda kolluk
kuvvetleri, Cumhuriyet Saveilari, kamu gorevlileri i¢in hiyerarsik yapilanmadaki
tist kamu gorevlileri yetkili makam kapsaminda degerlendirilebilecektir. Haber
verme eylemi ile ilgili kanunda bir kistas getirilmis ve bu eylemin ele gegirilmeyi
kolaylastirmast aranmistir. Dolayistyla failin haber vermesi, yetkili makamlarin
suctan kaynaklanan malvarliklarini ele gecirmesini kolaylastirmamus ise, cezasizlik
hali de s6z konusu olmayacakuir.
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G.YAPTIRIM VE USUL HUKUMLERI

Sugtan kaynaklanan malvarligi degerlerini aklama sugu i¢in Kanunda 6ngériilen
ceza iki yildan bes yila kadar hapis ve yirmibin giine kadar adli para cezasidir. Sugun
kamu gorevlisi tarafindan veya belli bir meslek sahibi kisi tarafindan bu meslegin
icrasi sirasinda islenmesi halinde verilecek hapis cezast yar1 oraninda artrilacakur.
Sugun sug islemek icin teskil edilmis bir 6rgiitiin faaliyeti ¢ercevesinde islenmesi
halinde ise, verilecek ceza bir kat artirilacaktir.

TCK’nin 282. maddesinde diizenlenen suglar sikiyete bagli olmayip,
C.Bagsavciligt tarafindan dogrudan sorusturma yapilir. Yargilama yetkisi ise asliye
ceza mahkemelerine aittir. Cumhuriyet Bagsavciliklarinin dogrudan sorusturma
yapmast ile ilgili olarak Mali Suglari Arasurma Kurulu (MASAK)’1in konumu da
degerlendirilmelidir. $6yle ki MASAK, 4208 sayili Karaparanin Aklanmasinin
Onlenmesine Dair Kanun ile kurulmus ve 17.02.1997 tarihinde faaliyetine bas-
lamigtir. Gorev ve yetkileri, 18.10.20006 tarihinde yiiriirliigii giren 5549 sayili Sug
Gelirlerinin Aklanmasinin 6nlenmesi Hakkinda Kanun ile yeniden belirlenmistir.
Bu kanunun 19. maddesine gore MASAK’1n gorev yetkileri soyledir;

a) Sug gelirlerinin aklanmasinin énlenmesi amaciyla politika hazirlamak ve
uygulama stratejileri gelistirmek, bu amagla kurum ve kuruluglar arasinda koordi-
nasyonu saglamak, ortak ¢aligmalar yapmak, goriis ve bilgi aligverisinde bulunmak.

b) Belirlenen politikalar ¢ercevesinde kanun, tiizitk ve yonetmelik taslaklar:
hazirlamak, bu Kanun ile buna iliskin Bakanlar Kurulu kararlarinin uygulanmasi
konusunda diizenlemeler yapmak.

¢) Sug gelirlerinin aklanmast alanindaki gelismeler ile aklama sugunun énlen-
mesi ve ortaya ¢ikarilmasina yonelik yontemler konusunda arastirmalar yapmak.

¢) Sug gelirlerinin aklanmasini 6nlemek amaciyla sektorel ¢aligmalar yapmak,
onlemler gelistirmek ve uygulamayt izlemek.

d) Kamuoyu duyarliligini ve destegini artirmaya yonelik calismalar yapmak.

e) Sug gelirlerinin aklanmast ve teroriin finansmaninin énlenmesi kapsaminda
veri toplamak, stipheli islem bildirimlerini almak, analiz etmek ve degerlendirmek.

f) Degerlendirme siirecinde gerek duyuldugunda kolluk ve diger birimlerden
kendi gorev alanlarinda inceleme ve aragtirma yapilmasi talebinde bulunmak.

g) Bu Kanun kapsamina giren islemler ile ilgili olarak, arastirma ve inceleme
yapmak veya yaptrmak.

g) Yapilan aragurma ve inceleme sonucunda aklama sugunun islendigi husu-
sunda olgularin varliginin tespiti halinde, Ceza Muhakemesi Kanunu hiikiimlerine
gore gerekli islemler yapilmak tizere Cumhuriyet bagsavciligina su¢ duyurusunda
bulunmak.

h) Cumhuriyet savcilari tarafindan intikal ettirilen konular incelemek ve aklama
sugunun tespitine iligkin talepleri yerine getirmek.

1) Aklama veya terériin finansmani sugunun islendigine dair ciddi stiphelerin
mevcut olmasi durumunda konuyu ilgili Cumhuriyet saveiligina intikal ectirmek.
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i) Kanun ve ilgili mevzuat kapsaminda yiikiimliiliik denetimi yapilmasini
saglamak.

j) Kamu kurum ve kurulusglari, gercek ve tiizel kisiler ile tiizel kisiligi olmayan
kuruluglardan her tiirlii bilgi ve belgeyi istemek.

k) Bilgi ve ihtisasina ihtiya¢ duyulmasi halinde, diger kamu kurum ve kuru-
luglarinda galisanlarin Bagkanlik biinyesinde gegici olarak gorevlendirilmelerini
talep etmek.

1) Gorev alanina giren konularda uluslararasi iligkileri ytriitmek, goriis ve bilgi
alisverisinde bulunmak.

m) Yabanci tilkelerdeki muadil kurumlarla bilgi ve belge degisiminde bulun-
mak, bu amagla uluslararasi antlagma niteliginde olmayan mutabakat muhtirast
imzalamak".

Goriildiigii tizere MASAK, kendisine iletilen dosyalardan sug gelirlerinin akland:-
gina iliskin ciddi siipheler tespit ettigi takdirde dosyay1 C.Bagsavciligina gondermek
zorundadir. Uygulamada daha ¢ok banka ve 6zel finans kuruluglar: tarafindan
MASAK a siipheli islem bildirimleri yapilmakea, veriler tizerinde yapilan aragtirma
ve inceleme sonucu, sug siiphesi tespit edilirse diizenlenen rapor C.Bagsavciliklarina
iletilmektedir. Yapug1 inceleme ve aragtirmalara ragmen MASAK, yargilama makami
degildir. Dolayistyla MASAK tarafindan su¢ duyurusunda bulunan dosyalar
hakkinda C.Bagsavciliklari tarafindan dava agilmast sart degildir ancak dava acil-
mamastnin sebepleri Takipsizlik kararinda detaylandirilmali ve sonug karardan
MASAK bilgilendirilmelidir.

Bir 6nciil suca bagli olarak sug gelirlerinin aklandigini tespit eden C.Saveist, dos-
yay1 inceleme ve aragtirmasi icin MASAK’a gdndermek zorunda degildir. C.Savcisi,
aklama sugunu tespit edebilmek i¢in kendisi dosyaya uzman bilirkisi atayabilir.
MASAK1n sug duyurularini ge¢ sonuglandirdigi gozetildiginde, yargilama faaliyeti-
nin hizlandirilmast i¢in uzman bilirkisiden yararlanilmasi kanaatimizce yerindedir.
Ancak ozellikle biiyiik mikrearlari tutan sug gelirlerinin aklanmasi, ¢ok sanikli dava
dosyalarinda ¢okga aklama yénteminin kullanilmasi, aklama faaliyetinde uluslar
arasi islemlerin kullanilmasi, uluslar arasi sug érgiitleri tarafindan énciil suglarin
islenmesi halinde, dosya MASAK’a gonderilmelidir. Ciinkii bu boyuttaki aklama
islemlerinin karmagikligi MASAK ile ¢alismayi1 zorunlu kilmaktadir.

[54]  http://www.masak.gov.tr/Kurulumuz/gorev_yetki.htm Kontrol Tarihi: 22/12/2010
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H. SONUC
M akale igeriginde TCK 282. madde kapsaminda sug gelirlerinin aklanmast

sucu agtklanmaya calisildi. Belirtildigi tizere mukayeseli hukuk ile karsi-

lasturildiginda, yapilan yasal diizenleme yeterlidir. Yeni diizenlemeye gore,
alt sinur1 1 yil veya daha fazla hapis cezasini gerektiren bir sugun islenmesinden elde
edilen malvarligini aklamaya yonelik faaliyetler ayri bir sug olarak kabul edilmistir.
Onciil sug olarak adlandirilan bu suglar, 4208 sayili kanunun 2/a maddesinde tek
tek sayilmist ve sayilan suglar disinda elde edilen sug gelirleri aklama sugunun
konusunu olugturmazdi. Bu nedenle TCK 282. maddesiyle 6nciil sugta esik yon-
temine gecilmis olmasini yerinde buluyoruz.

Onciil suga iliskin dava dosyasinin bekletici mesele yapilmast veya nisbi muha-
keme konusu yapilmast hususunda ki tartismada kanaatimiz, oncill suga iliskin
dava dosyasinin nisbi muhakeme konusu yapilmasi yéniindedir. Dolayisiyla 6nciil
suca iligkin dava dosyasinin sonuglanmasini beklemeye gerek yoktur. Ancak su¢un
islenmedigine dair beraat karar1 ¢ikmast durumunda, bu karar baglayicidir ve bu
durumda aklama sugundan bahsedilmeyecektir. Sugun islenmedigi gerekgesiyle
verilen beraat karart disinda verilecek hi¢bir karar aklama sugunun olusumunu
engellemeyeceginden, gerekli sorusturma ve yargilama yapilmalidir.

Bu arada TCK 282/5. maddesinde, bu sucun igslenmesi dolayisiyla tiizel kisiler
hakkinda bunlara 6zgii giivenlik tedbirlerine hitkmonulmasi kabul edilmisse de,
bu diizenlemenin yerinde olmadig1 diistincesindeyiz. Ttizel kisiligin yapay nitelikli
bir topluluk olmasi, ortaya ¢ikan iradenin aslinda gergek kisilere ait olmasi, bu
iradenin tiizel kisilik biinyesinde bulunan herkesi kapsayacak bi¢imde kabul edil-
mesinin cezalarin bireyselligi ilkesiyle ¢elismesi nedeniyle, bu hitkmiin kaldirilmast
gerektigi kanaatindeyiz.

Acaba yasal olarak gerekli alt yap1 olustugu halde, sug gelirlerinin aklanmasi ile
etkin miicadele edildigi sdylenebilir mi? Bu sorunun cevabini Mali Suglart Arastirma
Kurulundan aktarilacak rakamlarla gérmek miimkiindiir. $éyle ki;

2004 yilinda ilgili kuruluglar tarafindan MASAK’a 290 siipheli islem bildirimi
yapilmisken, 2009 yilinda toplam 9.823 siipheli islem bildirimi yapilmistir. Cum-
huriyet Bagsavciliklari tarafindan 2004 yilinda 218 dosyanin incelenmesi talep
edilmisken, 2009 yilinda 69 dosya i¢in inceleme talep edilmistir. 01/01/2005 ile
31/12/2009 tarihleri arasinda, MASAK tarafindan karapara aklandig: iddiastyla
Cumhuriyet Bagsavciliklarina toplam 193 adet su¢ duyurusunda bulunulmustur.
Bu sug duyurularinin bityiik ¢cogunlugu uyusturucu madde kacak¢iligindan ve
glimriik kacak¢iligindan kaynaklanan sug gelirlerine yoneliktir. 1997 yili ile 2009
yillar1 arasinda karapara aklama sucundan kesinlesen sadece 2 mahktimiyet karar:
vardir®l,

[55] www.masak.gov.tr/Kurulumuz/faaliyet_rapor/faalrap_2009.pdf s.35 Kontrol Tarihi:
26/01/2011
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Ulkemizdeki karapara faaliyetleri igerisinde en énemli kaynagi uyusturucu
madde ticareti almaktadir. Bir tahmine gore Tiirkiye topraklarindan gegirilen
uyusturucunun degeri yillik 50 milyar dolardir. Bu transit gecise aracilik eden yerli
orglitlerin %5-7 pay aldiklari distiniildiigiinde, asgari 3 milyar dolar uyusturucu
geliri tilkede kalmaktadir®. Susurluk Raporu olarak adlandirilan Bagbakanlik
Teftis Kurulu tarafindan hazirlanan raporda da, karaparanin Tiirkiye'deki biyiik-
liigti 50 milyar dolar olarak belirtilmistir®”. Her gecen yil bu rakamlarin daha
da bitytidtigii goz oniinde bulundurulursa, tilke ekonomisinde yer alan sug geliri
miktarinin biiytikliigii daha iyi anlagilabilir. Boylesi bir biytikliige ragmen 12 yil
icerisinde sadece 2 mahkumiyet kararinin kesinlesmis olmast, sug gelirleriyle etkin
miicadele edilemediginin kanitdur.

Dolayisiyla sug gelirleri ile miicadelede eksik kalan yonler tespit edilmeli ve
bu eksiklikler tizerine gidilmelidir. 4208 sayili yasanin yiiriirliikte oldugu oldugu
siirecte, yasanin sayma yontemini kabul etmesi elestirilmisti. TCK 282. madde
ile bu elestiriler karsilanmis olmasina ragmen, su¢ gelirleriyle miicadelede degisen
ve gelisen bir durum olmamustir. Dolayistyla yasanin ¢ikarilmast ile yetinilme-
meli, yasanin alt yapisi giiclendirilmelidir. Bilindigi tizere iilkemizde karaparayla
miicadele icin Mali Suclari Arastirma Kurulu olusturulmus ve 1997°den itibaren
kurul alismaya baglamistir. Benzer yapilanmalara ABD ve Ingiltere'de rastlamak
miimkiindiir. MASAK tizerine diigen gorevi, biinyesinde bulunan 65 mali sug-
lart aragtirma uzmaniyla (2009 yili itibariyle) ve diisiik bir biitge ile ylirtitmeye
calismaktadir. ABD ve Ingilteredeki benzer kurumlarin daha biiyiik biitgelerle
calisug distiniiliirse, MASAK’in her agidan giiglendirilmesi ve 6zerk bir yapiya
kavusturulmasi gerektigi acikur.

Makale iceriginde sug gelirlerini aklama faaliyetlerinin uluslar arasi boyutuna
deginilmigti. Bu nedenle sugla miicadelede, uluslar arasi orgiitler ve tilkelerle sik
isbirligine gidilmeli, kargilikli isbirligi icerisinde hareket edilmelidir.

Ayrica TCK 282. maddesi ile sug geliri kavrami genigletilmis olmasina ragmen,
uygulamada bu maddenin isletilmedigi goriilmektedir. Dolayistyla yasa uygulayici-
larinin bu konuda dikkati ¢ekilmeli ve maddenin uygulanabilmesi i¢in hizmet ici
egitimlere 6nem verilmelidir. TCK 282. maddesinin hukuk sistemimiz i¢in yeni
olmasi, bu egitimi gerekli kilmaktadr.
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1996, S.27
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