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[. OLAY:

Davaci vekili dava dilekgesi ile, davacinin yurtdisinda gegen caligmalari-
nin yeter boliimiinii borglanmak i¢in davali Kuruma miiracaat ettigini davali
Kurumun, bu talebi, davacinin Tiirkiye'de higbir sosyal giivenlik kurulusuna
tabi ¢caligmasi bulunmadigs sebebiyle 5510 Sayili Yasa'nin 4.1-b maddesi kapsa-
minda (devredilen Bag-Kur kapsaminda) degerlendirerek borglanmay tahakkuk
ettirdigini, akabinde de aylik tahsisini yine devredilen Bag-Kur kapsaminda
yapugini, Kurumun 3201 Sayili Yasa'nin 3. maddesiyle 5. maddesinin 3-4-5.
fikralar1 gercevesinde gerceklestirdigi bu isleminin “Ttirk-Alman Sosyal Giivenlik
Sozlesmesi’ne Ek Sozlesme’nin 29. maddesinin 4. Bendi “bir kimsenin Tiirk
Sigortasina giristen once bir Alman Rant Sigortasina girmis bulunmas: halinde,
Alman Rant Sigortasina girisi Tiirk Sigortasina giris olarak kabul edilir” kuralini
hizmet baglangig tarihi yéniinden 6ngérdiigiinii, hizmet baglangici kavraminin
ise, devredilen SSK agisindan 6nem arz ettigini, dolayistyla 506 Sayili Yasa ve
5510 Sayili Yasa'nin 4.1-a maddesinin uygulanmasiyla ilgili oldugunu, bahsi
gecen Sozlesme hitkmiiyle kisinin, Tiirkiyedeki ilk hizmet baglangig tarihi tespit
edilmekle beraber ayni zamanda, ilk hizmet baglangig tarihi itibariyle Tiirkiye'de
4/1-a maddesi kapsaminda olacagini da ortaya ¢ikardig1” sebebiyle hukuka aykir:
oldugunu ve davacinin Alman Rant Sigortasindaki ilk sigortalilik baglang¢ tarihi
olan 25.07.1972 tarihinin Tiirkiye sigortalilik baslangic tarihi olarak kabulii ile
giderek davacinin ilk sigortali baglangig tarihi itibariyle zorunlu olarak 4/1-a
kapsaminda oldugunun, davacinin 4/1-b kapsaminda yapilan borglanmasinin
ve aylik tahsisi isleminin baglangicindan itibaren 4/1-a kapsamina alinmasi
gerektiginin tespitini talep ve dava etmistir.

Yerel Mahkeme tarafindan “davacinin ilk sigortalilik baglangicinin Alman
Rant Sigortasina giris taribi olan 25.07.1972 tarihi olarak kabulii gerektiginin
tespiti ile davacinin Almanyada gecen calismalarinin is sozlesmesine tabi olarak
gectigi anlasildigindan ve davacinin Almanyaya gitmeden once Tiirkiyede Sosyal
Givenlik Kurumlarina bagly herhangi bir ¢aligmasi olmadigindan 3201 Sayils
Yasaya gorei davacinin yaptigs yurtdis: hizmet bor¢lanmasi ile 01.06.2009 baslan-
gu¢ taribli kurum tarafindan yapilan tabsisin 5510 Sayily Yasanin 4/1-a maddesi
geregince SSK kapsaminda degerlendirilmesi gerektigi” gerekgesi ile davanin
kabuliine karar vermistir.

Davali Kurum vekilinin temyiz talebi tizerine; Yargitay 10. Hukuk Dairesi
2012/9969. E. 2012/13423 K. Sayili llamu ile “ Sigortalilik baslangi tarihinin,
yurtdiginda calisilmaya baglanilan 25.07.1972 oldugunun tespitine dair, mahkeme
kabulii; Tiirk- Alman Sosyal Giivenlik Sozlesmesinin 29/4. Maddesi, keza yonte-
mince yiiriirliige konulmus Uluslar aras: sozlesmelerin kanun hiskmiinde olacagini ve

wygulama onceligi bulundugunu diizenleyen T.C. Anayasanin 90. Madde hitkiimleri
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wyarinca yerindedir. 3201 Sayil Yasa kapsaminda yapilan borclanma ile, tabsis
islemlerinin 5510 Sayilt Yasanin 4/1-a maddesi kapsaminda degerlendirilmesine
yonelik mahkeme kabuliine gelince; ...3201 Sayili Yasada yapilan yasal degisiklik-
lerle....borclanilan siirelerin, miilga diger sosyal giivenlik kanunlar: kapsaminda bir
sigortalilik siivesi olarak degerlendirilmesi imkani ortadan kalkmustir......borclanilan
stivelerin 5510 sayily Yasa'nin 4/1-b kapsaminda sigortalilik siiresi olarak degerlen-
dirilmesi yasal zorunluluktur. ..; Tiirk- Alman Sosyal Giivenlik Sozlesmesinde, Tiirk
Sigortasina giristen once Alman Rant Sigortasina girilmis bulunulmas: halinde,
Alman Rant Sigortasina giris taribinin, Tiirk Sigortasina giris taribi olarak kabul
edilecegi yoniinde agik biikiim bulunurken; soz konusu Uluslar arast Sozlesmede,
yurtdiginda gegirilen ¢alisma siivelerinin, akit iilke mevzuatina gore sosyal giiven-
likleri bakimindan degerlendirilmesi asamasinda hangi sigortalilik niteligine gore
borglanabilecegi konusunda acik ve ozel bir diizenleme yer almamaktadir... Bu
durumda 3201 Sayilr Yasa kapsaminda yapilan bor¢lanma ile, 01.06.2009 tari-
hinden itibaren baglanan yaslilik ayliginin, 5510 Sayily Yasanin 4/1-b maddesi
kapsaminda degerlendirilmesi gerekmekte olup, aksini ongoren mabkeme kabuli
yerinde degildir.” yerel mahkeme karari bozulmustur.

II. DEGERLENDIRMELER:

1. Yurtdist hizmet bor¢lanmasi yapan sigortalilara, s6z konusu hizmet borg-
lanmasini 5510 Sayili Yasa'nin 4/1-a maddesi kapsaminda yapmast halinde 506
Sayili Yasa'nin gecici 81. Maddesi; 4/1-b maddesi kapsaminda yapmasi halinde
ise, 1479 Sayili Yasanin gegici 10. Maddesi sartlarina gore aylik baglanabilecektir.

Esasen kanundan kaynaklanan bu husus, Yargitay Hukuk Genel Kurulu,
20.04.2011 giin, 2011/10-168 E., 2011/208 K., 27.04.2011 giin, 2011/10-7 E.,
2011/228 K., 27.04.211 giin, 2011/21-25 E., 2011/224 K., 13.07.2011 giin,
2011/21-430 E., 2011/512 K., 28.09.2011 giin, 2011/21-477 E, 2011/570
K. Sayili kararlariyla da yerlesik ictihat haline gelmistir.

Yurtdist hizmet bor¢lanmasi yapan sigortalinin 506 Sayili Yasa'ya gore
25/20 yillik sigortalilik siiresi ile yeterli prim giin sayisi ve yas sartlaring 1479
Sayili Yasa'ya gore aylik baglanabilmesi igin ise, yeterli prim giin sayisi ile yas
sartlarini birlikte yerine getirmesi gerekecektir.

Buna gore 4/1-b kapsaminda baglanacak ayliklar bakimindan sigortalilik
stiresi / hizmet baslangic sarti aranmaz. “Sigortalilik Siiresi” sadece 506 Sayili
Yasa’nin gegici 81. maddesine gore gereken aylik baglama sartlarindan
birisidir ve bu sart, yine 506 Sayili Yasa’nin 108. Maddesine gore tarif ve
tespit edilir, MEVZUATIMIZDA BUNU DUZENLEYEN BASKA BiR
HUKUM BULUNMAMAKTADIR.
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Nitekim Yiiksek Daire, bozma kararini verirken, “davacinin Alman Rant
Sigortasina ilk giris tarihinin Tiirk Sigortasina giris taribi olduguna ve sigortalilik
stiresinin 25.07.1972 taribten itibaren bagladigima’ iliskin kabuliinii yerinde
bulmus, bu talebi bozma disinda birakmistir.

Su durumda, Yiiksek Daire, davacinin Almanya hizmet baglangicin, Tiirkiye
hizmet baglangici olarak kabul ettikten sonra, bunun sadece 506 Say:lr Yasa'nin
gegici 81. Maddesi icin bir gereklilik oldugunu goz ards ederek, davacinin 4/1-b
maddesi kapsaminda kalmasi gerektigine karar vermis, bu suretle tahsis sart-
larinin 1479 sayilt Yasa'nin gegici 10. Maddesine gore belirlenmesi sonucunu
dogurtmustur.

BU ISE DAVACININ ALMANYA HiZMET BASLANGICININ
TURKIYE HIZMET BASLANGICI SAYILMASINA ILISKIN HUKMU
SONUCSUZ VE FAYDASIZ BIRAKMAKTADIR.

O halde, Yiiksek Daire davacinin Almanya hizmet baglangicinin Tiirkiye
hizmet baglangici sayilmasina iliskin mahkemeniz kararini neden uygun bulup
bozma diginda birakmistir? Bunun davact agisindan bir faydasi kalmadigina
gore, hukuki fayda saglamayan bir husus i¢in yargilama yapilmis ve hiikiim
kurulmus olmaktadir. Bu hususun ise usul yasasina aykir1 oldugu agiktur.
Su haliyle Yiiksek Daire karari, kendi icinde ¢elisik, bozma disinda brrakilan
hiikiim kismini faydasiz ve akim birakan bir karar niteligi tasimaktadsr.

2. 3201 Sayili Yasa'nin 08.05.2008 den onceki 3. Maddesine gore, Tiirkiyede
hi¢ caligmast olmayanlarin yurtdist hizmet siirelerini bor¢landiklari yer zaten
SSK idi. Bu durumda olanlarin yani daha 6nce sigortali olarak Tiirkiyede tescili
olmayanlarin 506 Sayili Yasa'nin Gegici 81. Maddesinin yiiriirliik tarihinden
sonra, yliriirlik tarihinden 6ncesine ait devreye iliskin yapacaklar1 bor¢lanma-
larda gegici 81. Maddenin uygulanacags, yurtdisindaki ilk sigorta giris tarihinin
506 Sayili Yasa'nin 108. Maddesine kosut olarak Tiirk sigortasina giris tarihi
olacag1 Yargitay Hukuk Genel Kurulu’nun 29.9.2010 giin 2010/21-302 E
sayil1 kararinda agikga kabul edilmigtir.

Yani Yiiksek Mahkeme, Almanya sigorta baglangicina gére olusan
“sigortalilik siiresini”, 506 Sayili Yasa'da yerini bulan “sigortalilik siiresi”
kavramina kogut saymaktadir.

Inceleme konusu davada da davacinin Almanya sigorta baslangic Tiirkiye
sigorta baglangicidir. Mahkemenizin buna iligkin karar Yiiksek Daire’ce
bozma kapsami disinda birakildigindan bu hiikiim kismi, kesin hiikiim
halini almig ve davaci yararina usulii miiktesep hak olusmustur.

ZIRA OLAYA TERSTEN BAKILDIGINDA DAVACININ, ALMANYA
SIGORTA BASLANGICI OLAN 25.07.1972 TARIHI TURKIYE SIGORTA
BASLANGICI OLDUGU VE AYLIK TAHSIS TALEP TARIHI iTIBARIYLE
SIGORTALILIK SURESI 37 YIL OLDUGUNA GORE, DAVACI iCIN
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DE ARTIK AYLIK TAHSISINDE UYGULANACAK YASA MADDELERI
506 SAYILI YASA'NIN GECICI 81. VE 108. MADDELERI OLMALIDIR.

DAVACI iCIN KESIN HUKUM HALINE GELEN BU HUSUS KARSI-
SINDA HALA 1479 SAYILI YASA'NIN GECICI 10. MADDESINE GORE
AYLIK TAHSISINDEN SOZ EDILMESI DOGRU DEGILDIR; ZiRA BU
KANUN HUKUMLERI BUTUNUNDE SIGORTA BASLANGICI VE
SIGORTALILIK SURESINE ILISKIN HERHANGI BiR DUZENLEME
BULUNMAMAKTADIR. O HALDE DAVACININ 4/1-B KAPSAMINDA
OLDUGUNDAN BAHSEDILEMEZ.

SAYIN YUKSEK DAIRE, DAVACIYI 4/1-B Li SAYDIGINA GORE,
DAVACININ ALMANYA SIGORTA BASLANGICININ TURKIYE
SIGORTA BASLANGICI OLDUGUNA ILISKIN HUKUM KISMINI
DA BOZMALIYDI. BU KISMI ONADIGINA GORE, ONANAN VE
KESINLESEN HUKUM KISMININ DOGAL SONUCU OLARAK DAVA-
CININ 4/1-A KAPSAMINDA OLDUGUNA DAIR HUKUM KISMINI
DA ONAMASI GEREKIRDI.

3. Yiksek Daire “3201 Sayil: Yasada yapilan yasal degisikliklerle.... borclan:-
lan siirelerin, miilga diger sosyal gitvenlik kanunlar: kapsaminda bir sigortalilik
stiresi olarak degerlendirilmesi imkani ortadan kalkmstar......borclanilan siirelerin
5510 sayily Yasa'nin 4/1-b kapsaminda sigortalilsk siivesi olarak degerlendirilmesi
yasal zorunluluktur...” seklindeki bozma gerekgesinde, 3201 Sayili Yasa'nin
5/4 madde metninde yer alan lafzina bagli kalarak sonuca ulagmistir. Oysa ki
“sigortalilik siiresi” olarak tabir edilen kavramin bu madde metnindeki lafzina
degil, hukuki anlamina bakilmalidir ve bunun mevzuatimizda tarif edildigi tek
yerde 506 Sayili Yasa'nin 108. Maddesidir ve bu madde ancak ve ancak yine
506 Sayili Yasa'nin gegici 81. Maddesiyle birlikte uygulama alani bulmaktadir;
bu hiikiimler de miilga degil halen mer’i olup, yalnizca 5510 Sayili Yasa'nin 4/1-a
maddesi kapsaminda olanlar i¢in uygulanabilir.

Almanya sigorta baslangicini Tiirkiye sigorta/hizmet baglangic1 sayan ve
boylece kazanilan “sigortalilsk siiresi” nin 506 Sayili Yasanin 108. Maddesine
kosut bir siire oldugu Yargitay Hukuk Genel kurulunun ve Yiiksek Dairelerin
yerlesmis ictihatlaridir.

Su halde sirf 3201 Sayili Yasa'nin 5/4 maddesi metninin lafzindan hareketle
yukarida agiklanan sonuca gidilmis ise de, “.. Tiirkiyede .. sigortaliliklar: yoksa
ayni Kanunun 4 iinvii maddesinin birinci fikrasinin (b) bendsi kapsaminda gecmis
sigortalilik siivesi olarak kabul edilir.” seklindeki bu madde hitkmii, ULUSLA-
RARASI SOZLESME IMZALANMAYAN ULKELERDEKI TURK VATAN-
DASLARI iCIN GECERLI OLUP BUNLAR iCIN UYGULANMALIDIR;
ANCAK, ULUSLARARASI SOZLESME OLAN ULKELERDEKI TURK
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VATANDASLARI iCIN ONCELIK, BU SOZLESME MADDELERININ
UYGULANMASIDIR.

Yargitay Hukuk Genel Kurulunun 21.03.2001 giin ve 2001/10-232 E,
2001/272 K sayily bir bagka kararmda kabul edildigi iizere; 3201 Sayili “Borg-
lanma Yasast” yurtdisinda ¢alisan, tiim Tiirk vatandaglart yoniinden genel bir
diizenleme kabul etmesine kargin, s6zii edilen sézlesme sadece Almanya’da
caligan Tiirk Vatandaglari i¢in ayr1 ve 6zel bir kural kabul etmistir. S6zlesme,
sigortalilik baglangici ve sigortalilik statiileri agisindan salt, Almanya'da ilk
defa ¢aligmaya baglayan Tiirk Vatandaslar1 icin 6zel ve ayricalikls bir kural
ongormekle, genel nitelikli kuralin yerini aldiginin kabulii zorunludur.

Diger taraftan 5510 Sayili Yasanin 105. Maddesi, “... diger kanunlarin bu
Kanuna aykir: biikiimleri uygulanmaz.” hitkmiine amirdir. Bu sebeple 08.05.2008
tarihinde ytirtirluge giren 3201 Sayili Yasanin 5/4. Maddesi hitkmii, 5510 Say:ls
Yasanin 4/1-a Maddesine aykir: oldugundan 01.10.2008 taribinde yiiriirliige giren
5510 Sayil1 Yasanin 105. Maddesi geregince ilga hitkmiindedir ve uygulama
alant bulunmamaktadir.

Bu hususlar1 goz 6niine almayan bozma karar1 maalesef yiizeysel, lafza dayali
ve kanuni dayanagi bulunmayan bir karar olmaktan 6teye gecememektedir.

4. Davacinin hangi sigortalilik niteligine gore borglanabilecegi konusunun
uluslararasi sézlesmede agik ve 6zel bir diizenlemeyle yer almamasina dair bozma
gerekgesi de mesnetsizdir, Soyle kis

a) Sozlesmede, Tiirk sigortasina giristen 6nce, Alman Rant sigortasina
girilmis bulunmas halinde bu giris tarihinin Tiirk sigortasina giris tarihi olarak
kabul edilecegi yoniinde agik bir hitkiim bulundugundan, bu hiikiim kargisinda
borclanmanin hangi kuruma yapilacagina iliskin ayrica bir diizenleme bulunmasina
gerek yoktur. Zira sigorta girisi ve sigortalilik siiresi, SSK Ii olanlar i¢in aranan
sartlardan olduguna ve davacinin yurtdig1 sigorta girigi, Tiirkiye sigorta girisi
sayildigina gore bu kisi sézlesmeye gore zaten SSK 1 olmaktadir. Bu husus,
sozlesmede yer alan “Almanya sigorta baslangic: Tiirkiye sigorta baslangic:
saydlry” hitkmiiniin a¢ik sonucudur. Yani sézlesme, Almanya'da ¢aligan Tiirk
iscilerinin, hangi sigortalilik kapsaminda olduklarin: a¢ik ve net olarak
belirlemektedir, bu da bor¢lanma yapacak kisi i¢in yeterlidir.

b) Sozlesme’'nin 29/4., 32., 14/2., 15/1.,23/1, 23/2. 48/2 maddeleri ve
bir biitiin halinde ve genel rejim olarak, Almanya'da galisan Tiirk is¢ilerinin
eger Tiirkiye'de baska bir kuruma tabi galigmalari yoksa, Tiirkiye Mevzuatt
agisindan SSK’li olduklarint ve bunlarin, hizmet akdiyle calisanlarin tabi olduklar:
sigortalilik kapsaminda olacaklarin: belirlemektedir.

Ayni Sonucu Tiirkiye'nin taraf oldugu Avrupa Sosyal Giivenlik Sozlesmesi’nin
giris, 1/m., 1/s., ve Ek Sézlesme maddeleri de belirlemektedir. Bu sozlesme,
akit taraf mevzuatina gore bir isveren tarafindan calistirilan herkesin “isci”
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statiisiinde oldugunu, yapilan calismanin akit taraflardan hangisinin iilkesinde
oldugunun onemli olmadigini acik¢a hitkme baglamakradir. (Bu Sézlesme,
Tiirkiye-Almanya Sosyal Giivenlik Sozlesmesini kapsami altina aldigina dair
atifta da bulunmakeadir.)

¢) Bu durumda olan sigortalilarin Tirkiye'de SSK kapsaminda fiili
calismalarinin bulunmamasi da bu sonucu degistirmez. Zira bunlarin
yurtdisinda yaptiklari galismalar, upk: Tirkiye'de yapilan caligmalar gibi
degerlendirilmektedir. Zaten yurtdist bor¢lanmast yoluyla Tiirkiye’ye de ayrica
prim 6dendiginde, Ttirk Iscileri uzun vadeli sigorta kollarindan dahi yararlanir
hale getirilmekeedir, kza vadeli sigorta kollarindan yararlanmalar: icin ise bor-
clanma yapmalar: bile gerekmemektedir; ciinkii sozlesme bu imkani dogrudan SSK
tizerinden saglamaktadsr.

d) Turk Alman Sosyal Giivenlik Sozlesmesi 1964 tarihlidir, 4/1-a, 4/1-b ve
4/1-c kapsam tabirleri ise, 2008 y1ilindaki yasal diizenlemelerle getirilen tabirler
olup, sozlesmede agtk¢a 4/1-a dan bor¢lanma yapilacagina dair agik ve 6zel bir
diizenlemenin yer almasi gerektigi hususu nasil beklenmekeedir?

2008 yilinda yapilan bu diizenlemelerin eski tarihli olan uluslararasi sos-
yal giivenlik s6zlesmesine uygun olmasi gerektigi aranmaliyken, aksine bu
sozlesmede yeni gelismelerin yer almamast hususunun bozma gerekgesi yapilmasi
mesnetsizliktir.

SOZLESME, (VE DIGER ULUSLARARASI SOZLESME)
ALMANYA'DA ISCI SAYILAN DAVACININ, TURK MEVZUATI ACISIN-
DAN DA ISCI SAYILMASINI GEREKTIREREK CERCEVEYI CIZMISTIR,
DIGER HUSUSLAR ISE IC HUKUKTA BUNA UYGUN OLARAK DUZEN-
LENECEK VEYA IC HUKUK BUNA GORE UYGULANACAKTIR.

5) 3201 Sayili Yasanin 5/4. maddesi, hangi sigortalilik kapsamina gore
bor¢lanilacagini diizenlemektedir. DAVA KONUSU NiZA, BUMADDENIN
TURKIYE-ALMANYA SOSYAL GUVENLIK SOZLESMESI’NIN 29/4
MADDESI VE AVRUPA SOSYAL GUVENLIK SOZLESMESIYLE
BIRLIKTE DEGERLENDIRILMEMESI VE UYGULANMAMASINDAN
KAYNAKLANMAKTADIR. $éyle ki;

Davaci, yurtdisinda hizmet akdiyle ¢aligtigs iscilik siiresini 3201 Sayil:
Yasa’ya gore bor¢landiginda, bor¢landig: siireler, Tiirkiye'de ge¢mis gibi
degerlendirilecek ve tipki ihya edilen sigortalilik siireleri gibi ele alinip,
bedelinin 6denmesi karsisinda, ait oldugu devrede dikkate alinacaktir,
Yargitay Hukuk Genel Kurulw’'nun 29.09.2010 giin ve 2010/10-471 E,
2010/439 K sayili Kararinda bu husus agikea belirtilmektedir.

Sozlesme Hiikiimleri ile bu s6zlesmenin 6ngordiigii genel rejim ve s6z
konusu Hukuk Genel Kurulu karari birlikte degerlendirildiginde davac:, 3201
sayily Yasanin 5. Maddesi 4. Fikrasinda yer aldig iizere, borglanmay1 yapmadan

412 Ankara Barosu Dergisi 2012/3



Tiirkiyede Calismasi Olmayan Ancak Yurtdiginda Calisan Iscilerin 4/1-A Kapsaminda Emekli Olmasi
(YARGITAY T0.HUKUK DAIRESI'NIN 2012/9969. E. 2012/13423 K. SAYILI ILAMI) / YESILOGLU

once bile zaten bir sigortalilik statiisiine sahiptir. Bu statii, hizmet akdiyle
calisanlarin tabi olduklar: sigortalilik hali olup, bu statiiye gore borglana-
bilecek; yurtdiginda gecirdigi caligma siiresi, Tiirkiye'de ge¢mis gibi kabul
edilecek; hatta bor¢landigi déonem, ait oldugu devre dikkate alinarak
degerlendirilecek ve ihya edilen sigortalilik siiresi gibi ele alinacaktir.
Davacinin bor¢glanma yapmadan evvel bir sigortaliligi olduguna, sézlesmeyle
kurulan illiyet bagiyla bu sigorta siiresi Tiirk mevzuat1 agisindan da sig-
orta siiresi olarak kabul edildigine gore, sanki hig bir sigortalilig1 yokmus
gibi bor¢lanmanin 4/1-b bendi kapsaminda yapilmasi gerektiginden
bahsedilemez.

Zaten, Almanya'da iggi statiisiinde kabul edilen bir kiginin, Tiirkiye'de
igveren statiisiinde degerlendirilmesi nasil diisiiniilmektedir? Zira Yiiksek
Daire’de davacinin yurtdiginda hizmet akdiyle ¢alistigini ve bu ¢aligma siire-
sini borglandigini kabul etmektedir; yani davacinin sigortalilik haline dair
aksi bir tespiti yoktur, ancak Daire, davacinin Almanya’da ig¢i statiisiinde
olan sigortalilik halinin uluslararas: sézlesme geregince Tiirkiye icin de
gegerli olduguna dair illiyet bagini kuramamugtir.

Diger taraftan Ankara 1. Is Mahkemesi, 19.10.2011 tarih, 2011/610 E. ve
2011/605 K. Sayili ilamu ile SSK kapsaminda ¢alismast bulunmayan bir kisinin
Alman Rant Sigortasindaki ilk sigortalilik baglangic tarihinin Tiirk-Alman Sos.
Giiv. S6z. 29/4 maddesine gore Tiirkiye hizmet baglangi¢ tarihi olarak kabul
ederek; ilk sigortali baslangic tarihi itibariyle zorunlu olarak 4/1-a kapsaminda
olduguna ve borglanma talebinin 4/1-a kapsaminda gegerli olduguna karar
vermistir. S6z konusu karar, yine Yargitay 10. Hukuk Dairesi 26.12.2011
tarih, 2011/18418 E. ve 2011/20012 K. Sayili karar1 ile ONANMISTIR.
Bu karar, inceleme konusu olay bakimindan emsal karar niteliginde olup
konusu ayni olan iki davada Yiiksek Dairenin yaklasik 7 ay 6nce verdigi onama
kararina ragmen, sonradan vermis oldugu bu bozma karar ¢eliskiye sebep
olmustur.
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[11. SONUC

Avrupa Sosyal Giivenlik S6zlesmesi’nin ve Tiirkiye—Almanya Sosyal Giiven-
lik S6zlesmesi’'nin ilgili maddeleri geregince, yurtdisinda hizmet akdiyle
calisan Tiirk Iscilerinin i¢ mevzuatimizca da isci statiisiinde olduklari kabul
edildigine,

Yargitay Hukuk Genel Kurulu ve Yiiksek Daire kararlariyla, yurtdi-
sinda yapilan ¢alismalar borglanildiginda Tiirkiye'de gegmis siireler gibi
degerlendirildigine,

5510 Sayili Yasanin 4/1-a maddesine bu hususlarla birlikte bakildiginda
ve yine I Ekim 2008 tarihinde yiirtirlige giren 5510 Sayilt Yasanin 105.
Maddesinde yer alan “...diger kanunlarin bu Kanuna aykir: hiikiimleri
uygulanmaz.” hitkmii de goz oniine alindiginda,

8 Mayis 2008 tarihinde yiiriirliige giren 3201 Sayili Yasanin 5. maddesinin

4. fikrasindaki “.. Tiirkiyede ..sigortaliliklar: yoksa 5510 Sayily Yasanin 4.1/b
maddesi kapsaminda ge¢mis sigortalilik siiresi olarak kabul edilir” hikmi, davaci
icin uygulanamaz.

Yaklagik kirk yil yurtdisinda hizmet akdiyle isci olarak ¢alisan davacinin,

kirk y1l sonra Tiirkiyede emekli edilirken sanki esnafmis gibi muamele goriip,
4/1-b bendine dahil edilip, devredilen Bag-Kurdan emekli edilmesi hakkaniyete,
Anayasanin 10. Maddesindeki esitlik kuralina aykiridir.

Yurtdisinda hizmet akdiyle calisan Tiirk iscilerinin, yurtigcinde hizmet

akdiyle calisanlarla ve 8.5.2008 tarihinde yapilan degisiklikten 6nce 3201
Sayili Yasa geregince bor¢lanma talebinde bulunanlarla farkli ve esit olmayan

muameleye tabi tutulmamalar1 gerekmektedir. Aksini kabul Anayasa’nin 60.
ve 90. Maddelerinin de ihlalidir.

414

Ankara Barosu Dergisi 2012/3



