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Oz

6098 sayils Tiirk Bor¢lar Kanunu, 818 sayils Bor¢lar Kanunu'nda karsilig bulun-
mayan hiikiimlerle akdi faiz ve temerriit faizi oranlarina iist sinar getirmistir. Kabul
edilen sinirlamalar kredi karts ve tiiketici kredisi faizlerinde ciddi diisiislere neden
olmaktadsr. Ayrica sinirlamalar, finansal liberalizasyonun ogelerinden birisi olan
‘faiz tavanlarinin kaldirilmas:” unsurunu ortadan kaldirmastir. Kanun koyucunun
tercihi, giigsiiz kisiler aleyhine sonuglar: olan liberal diizenlemeleri dizginleme ihti-
yacindan kaynaklanmas olabilir. Ancak bu yapilirken, sozlesme serbestisi ve girisim
ozgiirliigii goz ards edilmemelidir. Tiirk Borclar Kanunu'nun tiiketici kredisi ve kredi
karts faizlerini asirs sinirlamast, sozlesme serbestisi ilkesini iblal ettiginden dogru
degildir. Faiz iist stnirlart, Tiirk Bor¢lar Kanununda yapilacak bir degisiklikle en
kisa zamanda kaldirilmalidyr.

Anabhtar Kelimeler: Yasal faiz, akdi faiz, temerriit faizi, faiz iist sinirs, kredi karts
Jfaizleri, tiiketici kredisi faizleri.

X X

INNOVATIONS AND LIMITATIONS
ON INTEREST RATES BY
TURKISH OBLIGATIONS CODE

ABSTRACT

Turkish Obligations Code No. 6098 have regulated upper limits on contractual
interest and default interest rates; similar restrictions hadnt been regulated on Code
of Obligations No. 818. Accepted restrictions cause severe decreases in interest rates
on credit cards and consumer loans. In addition, one of the elements of financial
liberalization “the abolition of interest rate ceilings” is eliminated by limitations.
Legislator may restrain the liberal arrangements for the purpose of protect power-
less people. However, freedom of contract and freedom of initiative should not be
ignored. Excessive limitation on the consumer loan and credit card interest rates,
is not suitable because of the violation on the principle of freedom of contract. The
upper limits of interest should be removed by the amendment on the Turkish Obli-
gations Code as soon as possible.

Keywords: Statutory interest, contractual interest, default interest, the upper limit
of interest, credit card interest rates, interest rates on consumer loans.
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GIRIS

tirk Borglar Kanunu’nda (TBK) faizle ilgili olarak, Borglar Kanunu'nda

(BK) karsilig1 bulunmayan bazi diizenlemeler yapilmistur. TBK m. 88

ve m. 120, hukuki iliskilere uygulanacak faize iligkin kanuni ¢erceveyi
belirlemistir. Faiz oranlart dogrudan dogruya TBK'da belirlenmemis; oranlarin
belirlenmesi, ekonomik kogullardaki degisikliklere ve dalgalanmalara bagli
olarak gelisebilecek ihtiyaglar dikkate alinarak yiiriirliikeeki faiz mevzuatina
brrakilmistir!!.

Calismada 6ncelikle para borcu, faiz borcu, Ulke parast ve yabanci para
kavramlart ile faiz borcunun kaynaklari ve niteligi incelenecektir. Ardindan para
borcunun ifa edilmemesinin bir sonucu olarak faiz borcunun ortaya ¢ikmasi
icin gereken sartlar, faiz oranlarinin belirlenmesindeki esaslar, ticari ve ticari
olmayan islerde faiz oraninin kararlastirilmamasi halinde uygulanacak faiz
oranlari, TTK hiikiimleri de dikkate alinarak incelenecektir. Son olarak TBK
ve TTK digindaki faiz mevzuatina yapilan géndermelerin uygulamaya yanstyan
somut sonuglari ve para bor¢lusunu korumaya yonelik faiz tist sinirlarinin kredi
kartlar1 ve tiiketici kredilerine olan etkileri ele alinacakur.

[. TEMEL KAVRAMLAR

A. Para Borglar1 ve ifast

Bir borcun konusu belirli veya belirlenebilir bir meblag: alacakliya 6deme
yiikiimliiliigii ise o zaman bir para borcundan bahsedilebilir®. Ozellikle karsilikli
borg yiikleyen sozlesmeler olmak iizere birgok borg iligkisinin konusunu “para”
olusturur. Bazi sozlesmelerin konusunu ise dogrudan dogruya paradir®. Bir para
borcunda edim, verme edimidir. Para bor¢lar1 belirli miktarda olduklarindan,
meblag ya da deger borglari olarak da ifade edilirler'®.. Para borglar1 Ulke parasi
ya da yabanci para birimi ile kararlastirilabilir (TBK m. 99).

(1] Demir, Mehmet: Tiirk Borglar Kanunu’'nun Getirdigi Yenilikler, Ankara 2012, s. 31-33.

[2]  Barlas, Nami: Para Borclarinin Odenmesinde Borglunun Temerriidii ve Bu Temerriic
Agisindan Diizenlenen Genel Sonuglari, Istanbul 1992, s. 10.

[3]  Eren, Fikret: Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 14. B. Ankara 2012, s. 970; Reisoglu,
Sefa: Tiirk Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 23. B. Istanbul 2012, s. 302.

(4] Erens. 971; Barlas s. 13; Oguzman, M. Kemal/Oz, M. Turgut: Borglar Hukuku Genel
Hiikiimler, C. I. Istanbul 2012, 5. 294 vd.; Kiligoglu, Ahmet M.; Borglar Hukuku Genel
Hiikiimler, 16. B. Ankara 2012, s. 599-600.
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1) Para Borglarinin Ulke Parastyla Odenmesi

Para borglari kural olarak Ulke parast ile 6denir. “ Ulke parast disinda bagka
bir para birimiyle belirlenmis ve sozlesmede aynen odeme ya da bu anlama gelen
bir ifade de bulunmadikea, borcun odeme giiniinde odenmemesi vizerine alacakl,
bu alacaginin aynen veya vade ya da fiili édeme giiniindeki rayic iizerinden Ulke
parast ile Gdenmesini isteyebilir” (TBK m. 99/1). Ulke parasindan Tiirk Lirasinin
anlagilmasi gerekir®. Bor¢lunun para borcundan kurtulabilmesi igin kararlas-
urilan tutarda Ulke parasini 6demesi gerekir. Alacakli, borcun baska bir sey
ya da yabanci para ile 6denmesini kabul etmek zorunda degildir. Bu durumda
borglu borcunu Ulke parastyla 6demezse temerriide diiser!®.

2) Borcun Yabanci Para ile Odenmesi

Borcun yabanci parayla ifast TBK m. 99/2°de diizenlenmistir. Buna gore
“Ulke parast disinda bagka bir para birimiyle édeme yapilmas: kararlastirilmigsa,
sozlesmede aynen ideme veya bu anlama gelen bir ifade bulunmadikea bore,
ddeme giiniindeki rayic iizerinden Ulke parastyla da idenebilir.”. Bu hitkiimden
anlagilacagi tizere ancak bir sozlesmenin taraflari yabanci para ile 6demeyi
kararlagtirabilirler”. Taraflar yabanci para bor¢larini yabanci para veya Tiirk
parastyla 6deme konusunda secimlik hakka sahiptir®. Fakat uyusmazlik halinde
mahkemenin haksiz fiil, sebepsiz zenginlesme ve nafaka borglarinin yabanci
parayla 6denmesine karar vermesi miimkiin degildir®. TBK m. 99’a gére
borcun yabanci parayla ifasi iki sekilde olabilir.

a) Yabanci Para Borcunun Aynen Ifast

Taraflar, yabanci para borcunun dogrudan yabanci parayla ifa edilecegini
kararlagtirabilirler. S6zlesmede para borcunun “aynen ifa”"" edilecegi veya
“yabanci para cinsinden nakit olarak” (efektif 6deme) 6denecegi gibi hiikiimler
varsa, borcun yabanci parayla aynen ifast kararlagtrilmis demektir. Béyle bir

[5]  Oguzman/Ozs. 296-298.

[6] Eren s. 973-974; Oguzman/OZ s. 295-296; Reisoglu s. 302-303; Hatemi, Hiiseyin/
Gokyayla, Emre: Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 2. B. Istanbul 2012, 5. 214; Kiligoglu
s. 600; Ayranci s. 100.

] Erens. 974.

] Oguzman/Ozs. 299-300; Reisoglu s. 304-305.

] Erens. 974.

0] Serozan, BK m. 99 ile getirilen aynen 6deme kuralini, yabanci para alacaklist lehine
getirilen haksiz ve ayricalikli bir segenek olarak degerlendirmekte ve bunun gegmisten
gelen ulusal paranin itibarinin korunmast anlayisiyla bagdasmadigini ifade etmektedir.
Diger yandan son zamanlarda piyasada yabanci para lehine olan istikrarsizligin ortadan
kalkmasi nedeniyle bu durumun alacakliya pratik bir avantaj saglamayabilecegi ifade
edilmigtir (Serozan s. 1079-1080).
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durumda bor¢ 6deme giiniinde!'" ancak yabanct para ile ifa edilebilir. Alacakls
da giiniinde yabanci parayla yapilan ifay1 kabul etmek zorundadir. Borg, Ulke
parastyla veya baska seylerle 6denmek istendiginde alacakli bunu kabul etmek
zorunda degildir. Bor¢lu borcu kararlastirilan dovizle 6demezse, alacakli da
yabanci parayla yapilan ifay1 kabul etmezse temerriide diigser'?. Fakat doktrinde
aynen ifaya iliskin sozlesmenin, borcun sadece 6deme giintinde 6denmesi halinde
alacakli ve borgluyu bagladigi; TBK m. 99/3 geregince bor¢lunun temerridii
halinde alacaklinin borcun aynen ifast ile birlikte 6deme giiniindeki rayigten Ulke
parastyla 6denmesini de talep edebilecegi, alacaklinin aksine zorlanamayacag;,
aksi durumun TBK’nin amaciyla bagdasmayacag ifade edilmektedir"?. Bir
goriise gore de TBK m. 99’un 2. ve 3. fikralari arasinda geligki bulundugundan
m. 99/2 hitkmiine itibar edilmelidir™*. Doktrinde, yabanci para borglari igin
aynen ifa imkaninin getirilmesinin ardinda, yabanci paranin tedarikinde ge¢miste
oldugu gibi giiglitkklerin yasanmamast oldugu ifade edilmektedir'™”. Aynen ifa
hitkmii i¢eren sdzlesmelerde temerriit halinde mahkemelerin yabanci paranin
aynen 6denmesine hitkmedebilecegi savunulabilmekle birlikte, icra daireleri
borcun ancak Tiirk Lirast olarak tahsiline karar verebilir!'.

b) Yabanci Para Borcunun Aynen veya Odeme Giiniindeki Rayicten
Ulke Parastyla Ifas

TBK m. 99/3’te diizenlenen ikinci ihtimale gére bor¢lu borcunu mutlak
olarak yabanci para ile aynen ifa etmek zorunda degildir. Bor¢lu borcunu esas
olarak yabanci parayla 6demek zorunda olmakla birlikte, 6deme giintindeki
TCMB rayicinden Ulke parasiyla 6demek gibi bir secimlik, ikame hakka
sahiptirl'”. Alacakli giinliik rayig iizerinden Ulke parastyla yapilan 6demeyi

(11] Eski BK'da “vadenin hululii giiniindeki rayi¢ iizerinden” ifadesiyle diizenlenen husus,
TBKda “Gdeme giiniindeki rayi¢ iizerinden” seklinde diizenlenmistir. Oguzman/Oz'e gore
bu durum eskiye gére fark yaratmamusur. Ciinkii ayni maddenin 3. fikrasi alacakliya
vadenin ge¢mesi halinde dilerse 6deme giiniindeki rayic tizerinden 6deme yapilmasini
isteme hakl vermistir (Oguzman/Oz s. 300).

[12] Erens. 975; Oguzman/Oz s. 300-301, 505 vd.; Oz s. 17; Reisoglu s. 307; Hatemi/
Gokyayla s. 214-215; Kiligoglu s. 601.

13]  Reisoglu s. 308-309; Kilicoglu s. 603-604.

[14] Kiligoglu's. 603-604; Buz, Vedat: “Borglarin Ifast ve Ifa Edilmemesi” Tiirk Borclar Kanunu
Sempozyumu: Makaleler — Tebligler, Istanbul 2012 s. 95, 98.

[15] Buzs. 93.

[16] Kilicoglus. 602; Eren's. 975; Oguzman/Oz s. 303.

Buzs. 92; Eren s. 975; Oguzman/Oz s. 302; Reisoglu s. 306; Hatemi/Gékyayla s. 214;
Kilicoglu s. 601, 603-604. Buna karsin doktrinde, 6deme yerindeki satis kurunun esas
alinmast gerektigi de savunulmaktadir (Oguzman/Oz s. 301).
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kabul etmek zorundadir'™®. Bor¢lu 6deme giiniinde her iki sekilde de 6deme
yapmazsa se¢imlik hakkini kaybeder. Bu durumda secimlik hak alacakliya geger
ve alacakli borcunun aynen 6denmesini veya 6deme ya da vade giiniindeki
rayigten Ulke parastyla 6denmesini talep edebilir!*”.

B. Faiz Borg¢lar1

Faiz bor¢lari para borglarindan ayri diistiniilemez. Faiz, alacaklinin talep
etmeye yetkili oldugu bir miktar parayr kullanamamasi nedeniyle, mahrum
kalinan siireye bagli olarak 6denmesini talep edebilecegi bir kargilik ve tazmi-
nattr?”. Bagka bir tanima gre de faiz sermayenin geliridir®".

1) Faiz Borcunun Kaynaklar1

Faiz borcu anaparanin bir orani veya yiizdesi olarak ortaya ¢ikar. Faiz,
uygulanmasi gereken siire boyunca, gegen siireyle orantili olarak birikir. Para
borglari disindaki borglarda faiz borcu olmayacag gibi her para borcu nedeniyle
mutlaka faiz 6denmesi gerekmez. Faiz borcu ancak bir hukuki iliskiden ya da
kanun hitkmiinden dogar®”. Taraflar yapuklar: bir sozlesmede bazi durum-
larin gerceklesmesine bagli olarak faiz borcu kararlagtirabilirler. Buna akdi
faiz denir. Taraflarin arasindaki iliskinin ticari olup olmamasina gére hukuki
iliskiden kaynaklanan faiz borcunda farklar ortaya ¢ikar. Ornegin adi 6diingte
faiz istenebilmesi, taraflarin bunu kararlastirmis olmalarina bagli iken; ticari
odiingte faiz istenebilmesi i¢in sozlesmede kararlastirilmasina gerek yoktur (TBK
m. 387). Haksiz fiil ve sebepsiz zenginlesmede taraflar arasinda bir sdzlesme
olmadigindan, akdi faiz degil dogrudan temerriit faizi s6z konusu olur®.

Faiz borcunun diger kaynagi da kanundur. Buna kanuni faiz de denir.
Kanundan kaynaklanan faiz genellikle s6zlesmede hiikiim bulunmayan hallerde
hiikiim ifade etmek iizere diizenlenir. Ornegin TBK m. 88, m. 120/1, m. 193,
m. 217/1, m. 229, m. 234, m. 387/2, m. 510, m. 529, m. 538 ve m. 627°de
sozlesmede taraflar arasindaki iliskiye uygulanacak faiz orani belirlenmedigi
hallerde kanuni faizin uygulanacagi durumlar diizenlenmistir.

[18] Eren’e gore bu zorunluluk 32 sayili Tiirk Parasi Kiymetini Koruma Hakkindaki Karar'in
4/b maddesinden kaynaklanir, s. 975.

[19] Erens. 975; Oguzman/Oz s. 302; Reisoglu s. 305-306; Buz s. 95.

[20] Helvaci, Mehmet: Borglar ve Ticaret Kanunu Bakimindan Para Bor¢larinda Faiz Kavrami,
Istanbul 2000, s. 43 vd., 64-66; Eren s. 978; Oguzman/Oz s. 308; Reisoglu s. 312;
Hatemi/Gékyayla s. 217.

1]  Erens. 978.

2]  Helvaci s. 63-64; Oguzman/Oz s. 308, 310; Reisoglu s. 312-313; Kiligoglu s. 610-611.

3] Erens. 979-980; Oguzman/Oz s. 308; Reisoglu s. 313; Kiligoglu s. 611-612.

4]  Reisoglu s. 313; Eren s. 979-980; Oguzman/Oz s. 308.
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2) Faizin Hukuki Niteligi

Faiz borcu, asil alacaktan ayr1 fakat ona bagli bir yan edimdir. Faiz bor¢lari
asil alacagin varligina baglidir ve asil alacak sona erdiginde faiz borcu da sona
erer (TBK m. 131/1). Faiz alacagt anaparadan ayri talep ve dava edilebilir (TBK
m. 147/1). Sona ermis bir alacagin faizini talep edebilmek icin bu hakk: sakli
tutmak gerekir. Sakli tutulmayan ve durumun gereklerinden 6denecegi anla-
stlmayan faiz istenemez (TBK m. 131/2). Asil alacagin zamanagimina ugramus
olmast, faiz bor¢larint da zamanagimina ugraur (TBK m. 152). Alacakli asil
alacagi devrettiginde faizini de devretmis olur (TBK m. 189/2). Fakat bunun
aksinin kararlastrilarak, faiz alacaginin anaparadan ayri devri de miimkiindiir.
Asil alacak ile faiz farkli zamanagimi siirelerine tabidir. Faiz alacaklari bes yillik
zamanagimi siiresine tabi oldugundan asil alacaktan 6nce zamanagimina ugra-
mast miimkiindiir (TBK m. 147/B.1). Asil alacak yoniinden zamanasiminin
kesilmis olmasi faiz alacag; i¢in de kesildigi anlamina gelmez®'.

1. BORCU IFA ETMEMENIN BiR SONUCU
OLARAK PARA BORCLARINA TEMERRUT
FAIZI UYGULANMASININ SARTLARI

Para borglarinda anaparaya ilave olarak faiz borcunun dogmasi ¢ogunlukla
borcun ifa edilmemesi ve bor¢lunun temerriide diismesinden kaynaklanir. Bu
nedenle para borglarinda temerriit faizinin incelenmesi sirasinda bor¢lunun
temerriidiiniin sartlarini da ele almak gerekir.

TBK’nda tanimlanmamis olmakla birlikte bor¢lunun borglandigt edimi
hukuka aykir1 olarak geg yerine getirmesine borglunun temerriidii denir®!.
Temerriide diisen bor¢lu yerine getirmekle bor¢landigi edimi zamaninda ifa
etmeyerek borca aykiri davranmakreadir. Borcun ifast miimkiin oldugu halde
ifadaki gecikme bor¢lunun temerriidii igin yeterlidir®’; temerriit icin ayrica
kusur aranmaz. Bor¢lunun temerriidii aslinda gegici bir durumdur. Zamanla
bor¢lu ya tamamen 6dememe durumuna girer ya da borcunu anaparaya uygu-
lanan temerriit faiziyle birlikte ifa eder!¥.

[25] Helvact s. 50-51; Eren s. 978-979; Oguzman/Oz s. 309; Reisoglu s. 313-314, 376;
Hatemi/Gékyayla s. 218 vd.; Kilicoglu s. 612-613.

[26] Barlass. 15; Eren s. 1089; Kilicoglu s. 677.

[27] Erens. 1089-1090; Barlas s. 16; Reisoglu s. 367.

(28]  Ayranci, Hasan: “Para Bor¢larinda Temerriit Faizi”, Hukuk Giindemi Dergisi 2006 Say1-5
s. 100; Eren s. 1090; Kilicoglu s. 684-685.

214 Ankara Barosu Dergisi 2012/4



Tiirk Borclar Kanunu'nun Para Borclarinda Faize lliskin Getirdigi Yenilik ve Sinirlamalar / DEMIR

ITWANVYH

A. Para Borglarinda Bor¢lunun Temerriidiiniin Sartlar:

Bir borcun ifa edilmesi miimkiin ve borg¢ muaccel oldugu halde zamaninda
ifa edilmemigse borglu ifada gecikmis olur. Borcun ifasindaki gecikme bazi sart-
larin varligi halinde bor¢lunun temerriidii olarak adlandirilir. Diger bir ifadeyle
borglunun temerriidii “borcun ifasinda nitelikli bir gecikmedir”™™). Bor¢lunun
temerriidtt TBK m. 117/1'de “Muaccel bir borcun bor¢lusu, alacaklinin ihtariyla
temerriide diiser.” seklinde diizenlenmistir. Buna gore kural olarak bor¢lunun
temerriidii icin alacak muaccel olmali ve alacakli bor¢luyu ihtar etmelidir. Fakat
TBK m. 117/2 bazi hallerde ihtara gerek olmadigini diizenlemistir®®.

1) Borcun Ifasinin Miimkiin Olmas:

[fadaki her gecikme temerriide yol agmaz. Borglunun temerriidii icin
ifanin miimkiin olmakla birlikte gecikmis olmasi gerekir. Ciinkii imkansiz
bir borg i¢in temerriit miimkiin degildir. Fakat borcun ifast muaccel olmadan
once imkansiz hale gelmigse artik borglunun temerriidiinden bahsedilemez.
Fakat ifa temerriitten sonra imkénsiz hale gelmisse bu, temerriit hitkiimlerinin
uygulanmasini engellemez?'.

2) Alacagin Muaccel Olmas:

Borglunun temerriidii i¢in alacagin muaccel olmasi gerekir. Muacceliyet,
temerriidiin zamana iligskin sarti olarak, alacaklinin edimin yerine getirilmesini
talep ve dava etme hakkini ifade eder. Ornegin bor¢lunun zamanasimi def’i
ileri siirmesi, alacagin muaccel olmasini ve bor¢lunun temerriide diismesini
engeller. Ancak def’i tek basina temerriide diismeyi engellemez. Temerriide
dismeyi def’inin “ileri siiriilmesi” engeller®. Alacagin muaccel olacagi zamani
belirleyen bir sézlesme hitkmii, kanuni diizenleme ya da ihbar yoksa bor ala-
cagin dogdugu anda muaccel olur®. TBK m. 117’ye gore “Muaccel bir borcun
bor¢lusu, alacaklinin ihtaryla temerriide diiser”. Eger bu diizenlemede oldugu
gibi bor¢lunun temerriide diismesi igin alacaklinin bazi hazirliklar yapmasi

gerekiyorsa, bunlar yapilmadikea borglu temerriide diismez®*.

] Oguzman/Oz s. 376; Ayranct s. 100.

]  Erens. 1092 vd.; Oguzman/(")z s. 377 vd., Reisoglu s. 367 vd.

] Reisoglu s. 370; Barlas s. 16, 21; Eren s. 1092; Oguzman/(jz s. 376, 384-385.

] Oguzman/ Ozs. 377; Reisoglu s. 367; Eren’e gore def’i bor¢lunun temerriide diismesini
engellemez, sadece sonug¢ dogurmasini engeller (Eren, s. 1093); Ayranct s. 100.

[33] Erens. 1092; Oguzman/Oz s. 377-378.

[34] Kilicoglus. 678; Barlas s. 75 vd.
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3) Alacaklinin Borgluyu Thtar:
a) Ihtarin Gerekli Oldugu Haller

TBK m. 117/1’e gore kural olarak borglunun temerriidii alacagin muaccel
olmastyla degil, borgluya ihtar yapilmastyla gerceklesir. Thtar, ifa tarihinin belli
olmadig1 ya da borglu tarafindan bilmedigi hallerde, bor¢luyu korumak ama-
cyla getirilmis bir temerriit sartidir®. Thtar, borcun ifasint isteyen, aksi halde
temerriide diismenin sonuglariyla karsilagilacagi konusunda bor¢luyu ciddi
sekilde uyaran, alacaklinin edimi kabule hazir oldugunu bildiren, faiz 6deme
yukiimliligiinii ve yargisal siireci haurlatan, tek tarafli, muhataba ulagmasi
gereken bir irade agiklamasidir. Thtar, s6zlii ya da yazili olabilir. Fakat ispat
kolaylig1 bakimindan yazili olmast tercih edilir. Dava agilmasi ve icra takibi bas-
latlmast da ihtar sayilir®. Thrarnamede borcun ifast igin borgluya siire verilmesi
gerekli degildir. Fakat siire verilmisse siirenin sonuna kadar erteleme yapildigt
kabul edilir (TBK m. 123). Ihtar, ifasi istenen borca, gerek miktar ve gerek
nitelik yoniinden agik¢a uygun olmalidir. Aksi halde ihtar kendinden beklenen
sonuglart dogurmaz®”). TBK’nda ihtar icin bir sekil 6ngériilmemekle birlikce
TTK m. 18/3’e ticari islerde yapilacak ihtarlarin noter araciligiyla, taahhida
mektupla, telgrafla veya giivenli elektronik imza kullanilarak kayutli elektronik
posta sistemi ile yapilmast gerektigi diizenlenmistir. [htar borgluya ulastigr giin
temerriit gerceklesmis olur®.

b) Ihtarin Gerekli Olmadig: Haller

TBK m. 117/2, bor¢lunun hangj hallerde ihtar edilmeden temerriide diise-
cegini diizenlemistir. Alacakli ile borglu, borcun ifa edilecegi giinii yani vadeyi
birlikte belirlemiglerse, bor¢lunun temerriide diismesi icin vadenin ge¢mesi
yeterlidir. Bir diger ihtarsiz temerriit hali de sézlesmede bulunan bir hakka
dayanarak taraflardan birinin diger tarafa usuliine uygun bir bildirim yaparak
belirledigi vadenin ge¢mesiyle gergeklesen temerriittiir. Ayrica bir haksiz fiilin
islendigi, sebepsiz zenginlesmenin gergeklestigi tarihte de borglu kendiliginden,
kanunen temerriide diiser. Ancak sebepsiz zenginlesen iyiniyetli ise temerriide

[35] Nomer, Haluk Nami: “Haks:z Fiil ile Sebepsiz Zenginlesmeden Dogan Alacaklarda Bor¢hunun
Temerriidii Iein Ihtar Gerekir mi?” Prof. Dr. Rona Serozan’a Armagan C. 11, Istanbul 2011
s. 1305-1306.

[36] Barlass. 34-43; Erens. 1093; Oguzman/Oz s. 380; Reisoglu s. 368; Kiligoglu s. 678-680;
Serozan, Rona: “Yeni Bor¢lar Kanunu'nda Ifa Zamani ve Zamaninda Ifa Etmeme Konularinda
Rastlanan Yenilikler” Is Diinyast ve Hukuk Prof. Dr. Tankut Centel’e Armagan Istanbul
2011, s. 1076.

[37] Erens. 1094-1095; Oguzman/éz s. 378-381; Kilicoglu s. 680; Barlas s. 47-54.

[38] Erens. 1095; Oguzman/C)Z s. 380; Reisoglu s. 368; Kilicoglu s. 679.
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diigmesi i¢in ihtar edilmesi gerekir®!. TBK m. 117'de diizenlenen ihtar kosulu
emredici nitelikte olmadigindan, taraflar yapuklart sozlesmeyle temerriit igin
ihtarin gerekliliginden vazgegerek alacagin muaccel olmastyla birlikte temerriidiin
gerceklesecegini kararlagtirabilirler®’. TBK'da diizenlenmemekle birlikte borglu-
nun borcu 6demeyecegini agikea bildirdigi durumda da ihtara gerek yoktur!!.

Borglar Kanunu Tasaris’'nin Adalet Komisyonu gerekgesinde TBK m. 117°de,
haksiz fiil ve sebepsiz zenginlesmeden kaynaklanan borglarda faizin baglangi¢
tarihinin belirlenmesi bakimindan doktrin ve igtihada uygun bir degisiklige
gidildigi ifade edilmistir. TBK m. 117/2’nin temerridiin haksiz fiilin islendigi
tarihte gergeklesmis sayilacagina dair hitkmii, kusursuz sorumluluk hallerinde,
fiilin kusursuz sorumlu olan kisiden kaynaklanma zorunlulugu olmamas: ve
kast dig1 ihmal hallerinde oldugu gibi bazi somut durumlarin madde kapsamina
alinmast nedeniyle elestirilmektedir®?. Kanun sebepsiz zenginlesenin iyi niyetli
olup olmamasina gore bir ayrim yapmaktadir. Bu bakimdan kanun sebepsiz
zenginlesenin TMK m. 2 uyarinca diiriistlitk kurallarina gore degil, TMK m. 3
uyarinca sebepsiz zenginlesmeyi bilip bilmemeye gore bir iyiniyet ayrimi yap-
mustir. Bir sozlesmeden dogan borgta bor¢lunun borcunu ve kime 6deyecegini
bilmesine ragmen temerriide diismesi i¢in ihtar aranirken, sebepsiz zenginlesmede
sebepsiz zenginlesildigini bilip bilmeme tizerine kurulu bir iyiniyet ayrimina
gidilmesi doktrinde ¢eliskili bulunmakta, sebepsiz zenginlesen kotii niyetli dahi
olsa temerriit faizinin ihtardan itibaren baglamast gerektigi, bu nedenle ihtar
kuralindan ayrilmak icin bir sebep bulunmadig ifade edilmektedir!. Bir diger
goriise gore ise alacakli, iade bor¢lusunun iyiniyetli olup olmadigini genellikle
bilemeyeceginden kendisini saglama almak amaciyla her héliikirda ihtar gekmek
yoluna gidecegi icin pratikte pek fazla degisiklik olmayacakeirdl.

Avrupa Birligi'nde son yillarda ihtarsiz sayili (sinirli) temerriit hallerini
genisletme egilimi bulunmaktadir. Bu kapsamda ikarilan “Odemelerde Temerriit
Direktifi’™® (Zahlungsverzugsrichtlinie) ile para borglarinin ifasinda yasanan
gecikmelerin oniine gecilmesi amaglanmig, bu dogrultuda bor¢lunun kolayca ve
cabukga temerriide diistiriilmesi i¢in ihtarin beklenmesinin gerekli olmadig; tiim

39] Oz, M. Turgut: Yeni Borglar Kanunu'nun Getirdigi Baslica Yenilik ve Degisiklikler, 2.
B. Istcanbul 2012, s. 19; Barlas s. 54-55; Eren s. 1095-1097; Oguzman/C)z s. 381-383;
Reisoglu s. 369-370; Kilicoglu s. 680-684; Serozan s. 1076-1077; Barlas s. 54 vd.
Kiligoglu s. 681.

Serozan s. 1077.

Nomer s. 1308.

Nomer s. 1310-1313.

Buzs. 105.

2000/35/EC sayili Odemelerde Temerriit Direktifi ve tiye iilkelerin 16.03.2013
tarihine kadar ulusal mevzuatlarina aktarmak zorunda olduklari ticari islerde temerriit
hakkindaki yeni direktif (2011/7/EU) icin bkz: http://ec.europa.eu/enterprise/policies/
single-market-goods/fighting-late-payments/index_en.htm.
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haller i¢in ihtar zorunlulugu kaldirilmistur. Bu gelismelere karsin Tiirkiye'de
kanun koyucu Direktifte diizenlenen ihtarin gerekmedigi haller konusunda sessiz
kaldig1 ve ihtarsiz temerriit konusunda diizenlenebilecek bir¢ok konu varken

giindemde yeri olmayan haksiz fiilde ve sebepsiz zenginlesmede temerriit hallerini
TBK m. 117/2'de diizenledigi i¢in hakli olarak elestirilmektedir”.

B. Para Borglarinda Temerriidiin Sonuglar:

Kanun koyucu para borglarinin 6denmemesi halinde alacaklinin parasindan
bir stire mahrum kalmasi nedeniyle, bozulan menfaat dengesini kurmak icin
temerriit faizini diizenlemistir. Bir para borcunu 6dememek suretiyle temerriide
diisen borglu, anaparaya ek olarak TBK m. 120 ve 3095 sayili Kanun m. 2’ye
gore temerriide diistiigii tarihi izleyen giinden itibaren temerriit faizi 6demek
zorunda kalir. Temerriit faizi taraflarin faiz 6denmesine iliskin bir anlasmasi
olmasa da kanundan dogar. Fakat temerriit faizinin alinabilmesi i¢in bor¢ludan
talep edilmesi gerekir. Mahkeme talep olmaksizin temerriit faizine hitkmede-
mez. Temerriit faizinin dogmasi i¢in alacaklinin zarara ugramasi, bor¢lunun da
kusurlu olmast sart1 aranmaz. Bu nedenle para bor¢larinda temerriit bir kusursuz
sorumluluk halidir. Fakat alacakli temerriit nedeniyle, temerriit faizinin kargi-
lamayacag bir oranda zarara ugramussa, askin zararinin tazminini isteyebilir.
Temerriit faizi borcun kaynagina bakilmaksizin sadece para borglarina uygulanur.
Para borcu disindaki diger borglara degerleri para ile ifade edilebilse bile temerriit
faizi uygulanmaz*®.

[11. TORK BORCLAR KANUNU VE TURK
TICARET KANUNU'NDA TURLERINE GORE
ULKE PARASINA UYGULANACAK FAIZE
ILISKIN HUKUMLER VE FAIZ SINIRLARI

A. Ticari Olmayan slerde Faiz
6098 sayili TBK, bir hukuki iliskide taraflarin aralarinda uygulanacak akdi

ve temerriit faizini sozlesmeyle belirlememis olmalart halinde uygulanacak faiz
oraninin belirlenmesini yiiriirlitkteki faiz mevzuatina birakmistir. TBK'daki faize

[46]  Alp, Mustafa : “Avrupa Birligi ve Alman Hukukunda Para Bor¢larinda Bor¢lu Temerriidiiniin
Sartlar: ve Temerriit Faizi ile llgili Degisiklikler”, Prof. Dr. Kemal Oguzman’a Armagan
Istanbul 2002; s. 417; Serozan s. 1077-1078.

[47] Serozans. 1077-1078.

[48] Barlass. 114 vd.; Eren's. 1099 vd, 1106 vd.; Oguzman/Oz s. 386, 494 vd., 500, 502 vd.;
Demir s. 35; Reisoglu s. 370, 373 vd., 376 vd.; Kilicoglu s. 684-685; Ayranct s. 100.
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iliskin diizenlemeler, BK’nun faize iliskin 72. maddesinde karsiligi olmayan
yenilikler getirmistir. Kanun koyucu uygulanacak faiz oraninin sozlesmede
kararlastirilmamasi halinde uygulanmak tizere TBK'da sabit bir orant belirlemek
yerine, stk degisiklige ugramasi nedeniyle ekonomik kosullardaki dalgalanmalar
karsisinda giincelligini yitirmesi olasilig diisiik olan faiz mevzuatina gonderme
yapmay1 tercih etmigtir. Diger yandan kanun koyucu gonderme yapilan faiz
mevzuatina gore bulunacak faiz oranlarina da tst sinirlar getirmistir. Dokt-
rinde kanun koyucunun belirledigi tist sinirlarla, Anayasa m. 2'de yer alan
sosyal devlet ilkesinin bir geregi olarak zayif tarafi korumayr amagladig; ifade
edilmektedir®. Bir goriise gore de kanun koyucu fahis faiz iceren sozlesmelere
serbest piyasa enstriimanlariyla miidahale edemeyecegi i¢in, kanun yoluyla
miidahale bir gerekliliktir. S6zlesme serbestisi ilkesi, “rekabet¢i liberal diizen”
icinde gogunlukla zayif aleyhine islediginden, sinirlandirilmasi gerekebilir.
Kanun koyucunun konut kirasi ve para kirasina olan miidahale egiliminin
bir sonucu olarak ortaya ¢ikan faiz sinirlamalart destek ve 6vgiiyti hak eden
diizenlemelerdir®. Diger bir goriise gore de karsilagtirmali hukukea zaman
zaman faiz sinirlamalarina rastlanmakeadir. Ornegin Isvigre Tiiketici Kredisi
Kanunu'nun uygulandig islemlerde faiz % 15’i asamaz. Bu anlamda kanun
koyucu hukuk politikasina iligkin bir tercih yaptigindan, hukuken tartigilacak
pek fazla sey yoktur®".

Asagida TBK nin ticari olmayan faiz tiirlerine gore ilgili mevzuata yapug:
gondermelerin somut sonucu olarak ortaya ¢tkan durum incelenecektir.

1) Ticari Olmayan Islerde Kanuni Faiz

Ticari olmayan iglerde uygulanacak kanuni faiz orani TBK m. 88/1’de
“Faiz ddeme borcunda wygulanacak yillik faiz orani, sizlesmede kararlastirilma-
magsa faiz borcunun dogdugu tarihte yiiriirliikte olan mevzuat hiikiimlerine gore
belirlenir” seklinde diizenlenmistir. TBK’nin génderme yaptigr mevzuat 3095
sayili Kanuni Faiz ve Temerriit Faizine liskin Kanun'dur. 3095 sayili Kanun
m. 1/1'de, Borglar Kanunu ve Tiirk Ticaret Kanunu’'na gore faiz 6denmesi
gereken hallerde, miktari sozlesme ile tespit edilmemigse faiz oraninin yillik %
12 olacag diizenlenmisti. Fakat Bakanlar Kurulu, 3095 sayili Kanun m.1/2'den
aldig1 yetkiye dayanarak 01.01.2006 tarihinden itibaren gegerli olmak tizere

[49] Demirs. 31-33.

[50] Serozans. 1078.

[51] Buzs. 92; Buz'un ifade ettigine benzer bir diizenleme Tiirk hukukunda TKHK m. 10'da
da bulunmaktadir. Kanimca TBK ile getirilen sinirlamalari, diizenledigi islemler ve tilke
ckonomisine olan derin etkileri nedeniyle sadece hukuk politikasina iliskin bir sorun

olarak gérmek dogru degildir.
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ticari islerde kanuni faiz oranini % 9’a indirmistir. Halen ticari olmayan islerde
kanuni faiz orani % 9°dur®?.

2) Ticari Olmayan Iglerde Akdi Faiz

Ticari olmayan islerde faiz orani TBK’ nun 6ngdrdiigii sinira kadar serbestce
belirlenebilir. TBK m. 88/2’ye gore, sozlesme ile kararlastirilacak yillik faiz
orant, 3095 sayili Kanun m. 1/1’de belirlenen yillik faiz oraninin % 50 fazla-
sint agamaz. 3095 sayili Kanun m. 1/1, ticari olmayan islerde uygulanacak faiz
oranini % 9 olarak belirlediginden, yiiriirlitkteki bu orana gore ticari olmayan
islerde faiz belirlenmesi halinde bu oran % 13,5’i agamaz. Diger yandan 3095
sayilt Kanun'la, Murabaha Nizamnamesi yiirtirlitkten kaldirildigindan ticari
olmayan islerde 6denmemis faizler toplami anaparay: asabilir®.

TBK m. 88/2 hukukumuzda ilk defa ticari olmayan islerde anaparaya uygu-
lanacak akdi faize sinirlama getirmistir. Getirilen sinirlama emredici nitelikte
oldugundan aksi kararlagtirilamaz. Sozlesmede kararlastirilan akdi faiz orani
mevzuatta belirlenen orandan fazlaysa faiz haddini asan kisim gegersizdir. Bir
goriige gore ise bir sozlesmede kanuni siniri agan faiz uygulanmadig: takdirde
sozlesmenin yapilmayacagt ileri siiriilemez (TBK m. 27/2)54.

TBK tasarisinin maddeye iliskin hiikiimet gerekeesinde, getirilen sinir-
lamayla bor¢lunun olaganiistii faiz oranlarindan korunmasinin amaglandigs
belirtilmistir®. TBK m. 88/2 ile getirilen sinirlama ticari isler icin gegerli
degildir. Ticari islerde faiz serbestce belirlenir (TTK 8/1)5¢.

3) Ticari Olmayan Iglerde Temerriit Faizi

Ticari olmayan islerde temerriit faizini, kanuni temerriit faizi ve akdi
temerriit faizi olmak {izere bir ayrima tabi tutarak incelemek gerekir. TBK
m. 120/1, ticari olmayan islerdeki kanuni temerriit faizini diizenlemektedir.
Buna gore uygulanacak yillik temerriit faizi orani, sézlesmede kararlagtirilma-
muissa, faiz borcunun dogdugu tarihte yiiriirlikkte olan, 3095 sayili Kanun m.
1 uyarinca Bakanlar Kurulu tarafindan ¢ikarilacak kararnameye gore belirlenir.

[52] 19.12.2005 tarih ve 2005/9831 sayili Bakanlar Kurulu Karar1 (RG. T. 30.12.2005, S.
26039); Eren s. 980-981; Oguzman/C)Z s. 312.

[53] Erens. 981; Demirs. 31-32; Oz s. 16; Reisoglu s. 317.

[54] Oguzman/C)z s. 312; Demir s. 31-32; Reisoglu s. 315.

[55] Serozan'a gore “sadece akdi faizlerin sinirlanarak temerriit faizlerinin serbest birakilmast”
fikri yerinde degildir. Ciinkii borglular akdi faizlerden ziyade yiiksek temerriit faizlerinden
korunmaya muhtagtirlar (Serozan s. 1079).

[56] Reisoglus. 315; Oguzman/Oz s. 313; Ozs. 16.
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19.12.2005 tarih ve 2005/9831 sayili Bakanlar Kurulu Kararina gore bu oran
su anda % 9'durb”.

Ticari olmayan islerde akdi temerriit faizi ise TBK m. 120/2'de diizen-
lenmigtir. Buna gore sozlesme ile kararlastrilacak yillik temerriit faizi orani,
3095 sayili Kanun m. 1’e gore belirlenen yillik faiz oraninin % 100 fazlasini
agamaz. Yani taraflar sozlesmeyle % 18’e kadar temerriit faizi orani belirlemekte
serbesttirler. TBK m. 120/3 ise sozlesmede akdi faiz orani kararlastirilmakla
birlikte temerriit faizi kararlasurilmadigt durumlarda temerriit faizinin ne
sekilde belirlenecegini diizenlemistir. Buna gore yillik akdi faiz oran1 3095 sayili
Kanun’a gore belirlenen yillik % 9 oranindan fazla ise, temerriit faizi orani da
belirlenen akdi faiz orantyla ayni olacaktr®®. 4077 sayili TKHK'da ise TBK
hiikiimlerinden farkli olarak taksitle satislarda (m. 6/A) ve tiiketici kredisi soz-
lesmelerinde (m. 10) temerriit faizinin, sézlesmede belirtilen akdi faiz oraninin
% 30 fazlasini agamayacagina dair 6zel bir diizenleme getirilmistir®™. TBK m.
120/2 ile getirilen sinirlama ticari igler icin gecerli degildir. Ticari islerde faiz
serbestce belirlenir (TTK 8/1)%,

Bir diger yasal temerriit faizi orant TBK m. 121/1°de diizenlenmistir. Buna
gore “Faiz veya irat borcunu ya da bagisladige bir miktar paray: odemekte temer-
riide diisen bor¢ly, icra takibine girisildigi veya dava agildig: giinden bagslayarak,
temerriit faizi odemekle yiikiimliidiir”. Devamla TBK m. 121/3, temerriit faizine
faiz yiirtitiilemeyecegini diizenlemistir. Dolayistyla taraflar gerek yasal gerekse
sozlesmede belirledikleri temerriit faizine faiz yiiriitiilmesini kararlagtiramaz-
lar. Aksine yapilan sézlesmeler gegersizdir. Ote yandan taraflarin yapacaklari
anlagmayla faiz ve temerriit faizinin anaparaya doniisecegini kararlagtirmalari ve
anaparaya doniisen tutara faiz, vadesinde 6denmemesi halinde de temerriit faizi
yiiriitiilecegini kararlagtirmalart miimkiindiir. Bu tiir sézlesmeler gegerlidir®!.

4) Ticari Olmayan Iglerde Bilesik Faiz

Ticari olmayan iglerde faizin anaparaya eklenmesi suretiyle bulunan tutara
yeniden faiz yiiriitiilmesi seklinde igletilen bilesik faiz yasaklanmistir (TBK m.
388/3). Aynu sekilde 3095 sayili Kanun m. 3/1°de de kanuni faiz ve temerriit
faizi hesaplanirken miirekkep (bilesik) faiz yiirtitiilemeyecegi vurgulanmistir.

[57] Erens.982; Oguzman/OZ s. 495-497; Oz's. 19; Demir s. 32; Reisoglu s. 315-318, 373-
374; Kiligoglu s. 620-621.

[58] Erens. 982; Oguzman/Ozs. 495-497; Ozs. 19; Demir s. 32; Reisoglu s. 315-318, 373-
374; Kilicoglu s. 620-621.

[59] Oguzman/ Ozs. 313, 496-497; 3095 sayili Kanun m. 4’¢ gore diger kanunlarda diizenlenen
temerriit faizleri igin bkz. Oguzman/ O§ s. 499-500.

[60] Reisoglu s. 315; Oguzman/QOzs. 313; Oz 16; Kilicoglu s. 621.

[61] Erens. 983; Reisoglu s. 319.

2012/4 Ankara Barosu Dergisi 221



HAKEMLI

Tiirk Borclar Kanunu'nun Para Borclarinda Faize lliskin Getirdigi Yenilik ve Sinirlamalar / DEMIR

Fakat 3095 sayili Kanun m. 3/2°de bilesik faiz konusunda TTK hiikiimlerinin
saklt oldugu diizenlenerek ticari isler bakimindan uygulamanin farkli olacag;
agikliga kavusturulmugtur(®.

B. Ticari Islerde Faiz
1) Ticari Islerde Kanuni Faiz

Ticari islerde uygulanacak kanuni faiz oran1 TTK m. 9/1 géndermesiyle
3095 sayili Kanun’un verdigi yetkiye dayanilarak Bakanlar Kurulu tarafindan
belirlenir. TTK m. 9/1, ticari islerde kanuni faiz hakkinda ilgili mevzuat hiikiim-
lerinin uygulanacagini diizenlemistir. Bu maddedeki “ilgili mevzuar” 3095
sayili Kanuni Faiz ve Temerriit Faizine [liskin Kanundur. 3095 sayili Kanun
m. 1/1de, Borglar Kanunu ve Tiirk Ticaret Kanunu’'na gore faiz 6denmesi
gereken hallerde, miktar1 sozlesme ile tespit edilmemigse faiz oraninin yillik %
12 olacag; diizenlenmisti. Fakat Bakanlar Kurulu, Kanun’un 1/2 maddesinden
aldig1 yetkiye dayanarak 01.01.2006 tarihinden itibaren gecerli olmak tizere
ticari islerde kanuni faiz oranini % 9’a indirmistir®.

2) Ticari Islerde Akdi Faiz

TTK m. 8/1’e gore ticari islerde faiz orani serbestce belirlenir. Ne TTK’nda
ne de 3095 sayili Kanunda ticari iglerde akdi faizi sinirlayacak bir hitkiim
bulunmaktadir. TTK m. 8’in gerekeesinde, ticari islerdeki faiz orani serbes-
tisinin temel bir ilke olarak benimsendigi ve bu serbestinin ticari islere 6zgii
oldugu vurgulanmustir. TTK nun ticari faize iliskin hitkiimleri, TBK ile ayni
anda yiirtirliige giren 6zel hitkiim niteliginde diizenlemeler oldugundan, TBK
m. 88/2 diizenlemesiyle akdi faize getirilen sinirlama ticari islere uygulanmaz.
TTK m. 9da ifade bulan “7icari islerde; kanuni, anapara ile temerriit faizi
hakkinda, ilgili mevzuat hiikiimleri uygulanir.” hitkmi faiz mevzuatna, 6zel-
likle 3095 sayili Kanun’a gdnderme yapmaktadir. Bu hiikiim, TBK’ nun genel
hiitkiim niteligindeki faizi sinirlayan hiikiimlerine gonderme yapildig: seklinde
yorumlanmamalidir®4.

Ekonomik 6zgiirliige, kisilik haklarina, ahlaka ve diiriistliik kurallarina
aykuri, asir1 yararlanma veya yanilma hiikiimlerine gore asir1 oranda belirlenen
ticari faiz oraninin indirilmesi i¢in dava agilabilir (TBK m. 27-28). Fakat bir

[62] Erens. 984; Reisoglu s. 375-376; Kilicoglu s. 624.

[63] 19.12.2005 tarih ve 2005/9831 sayili Bakanlar Kurulu Karar1 (RG. T. 30.12.2005, S.
26039).

[64] Oguzman/Oz s. 313; Oz 16; Reisoglu s. 315; Kiligoglu s. 621.
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tacirin iradesi sakat olmadikc¢a yaptig sozlesmede belirlenen faiz ¢ok aleyhine
de olsa, bahse konu gerekeelerle acugi davanin kabul gérmesi olasilig1 zayifur!®.

TTK m. 8/3 tiiketicilerin taraf oldugu sozlesmeleri faiz serbestisinin disinda
tutmus, TTK m. 8/4 ile de TTK m. 8/3 hitkmiine aykiri olarak tiiketiciler
aleyhine isletilen faizi yok saymistir. Her ne kadar ticari islerde faiz serbestisi
belirlenmis olsa da taraflardan birisi tiiketici ise artik taraflarin arasindaki iliski
ticari is degil -Kanunun da sakli tutmakla (TTK m. 8/3) amagladigs tizere- TBK
ve TKHK ve ilgili mevzuatin uygulanacag: bir tiiketici iliskisidir. Ticari islerde
gecmisten gelen birikmis faizler toplami anaparay: gecebilir®®!.

3) Ticari Islerde Temerriit Faizi
a) Taraflar Temerriit Faizi Belirlemisse

TTK m. 8 uyarinca bir sézlesmenin taraflar: ticari islerde faiz oranini ser-
bestge belirleyebilirler. Bu diizenlemede bahsi gecen faiz ifadesi, hem akdi hem
de temerriit faizini kapsamaktadir. Dolayistyla taraflar ticari islerde temerriit
faizini de serbestge belirleyebilirler®’. 3095 sayili Kanun m. 2/1'de de “aksi
kararlastirilmadike¢a’ uygulanacak yasal temerriit faizi diizenlenerek, orandaki
serbestiye vurgu yapilmaktadir. TTK nun ticari faize iligkin hitkiimleri, TBK’na
gore ozel hitkiim niteliginde oldugundan, TBK m. 120/2 ile temerriit faizine
getirilen sinirlama ticari islere uygulanmaz. TTK m. 9'da ifade bulan “7icari
islerde; kanuni, anapara ile temerriit faizi hakkinda, ilgili mevzuat hitkiimleri uygu-
lanar” hitkmii, faiz mevzuatna génderme yapmaktadir. Bu hitkiim, TBK nun
faizi sinirlayan hiikiimlerine gdnderme yapildig: seklinde yorumlanamaz!¢®).

Genel kural faiz serbestisi olmakla birlikte ekonomik 6zgiirliige, kisilik
haklarina, ahlaka ve diiriistlitk kurallarina aykiri, agiri yararlanma veya yanilma
hitkiimlerine gore asir1 oranda belirlenen faiz oraninin indirilmesi i¢in dava
agtlabilir (TBK m. 27-28). Fakat tacirin iradesi sakat olmadik¢a, yaptig1 soz-
lesmede belirlenen temerriit faizi ¢ok aleyhine de olsa, bu gerekeelerle agtg:
davanin kabul gérme olasilig1 zayifir!.

Her ne kadar ticari islerde faiz serbestisi esas olsa da, 90 sayili Odiin(; Para
Verme sleri Hakkinda Kanun Hitkmiinde Kararname’nin 13. maddesine gore
Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurulu, faktoring ve finansman sirket-
lerinin uygulayacag: azami faiz oranlarini tespit etmeye ve serbest birakmaya
yetkili kilinmistir”?. Fakat bu yetki simdiye kadar kullanilmamustir.

[65] Oguzman/(")z s. 313; Eren s. 981-982; Kilicoglu s. 614.
[66] Erens. 981-982.

[67] Erens. 983.

[68] Oguzman/(")z s. 313, 497-498; Ozs. 19; Kiligoglu s. 621.
[69] Erens. 981-983; Oguzman/Ozss. 313, 498.

[70] Kilicoglus. 614.
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b) Taraflar Temerriit Faizi Belirlememisse

TTK m. 8/2'de, kanunda agik¢a oran diizenlenmedigi ya da sozlesmeyle
belirlenmedigi durumlarda uygulanacak faiz oraninin belirlenmesinde faiz
mevzuatina gonderme yapilmustir. Faize iliskin kurallar sikga degisebildiginden,
belirli bir kanuna génderme yapmak yerine faiz mevzuatina genel bir génderme
yapilmugtir. Taraflar, kararlagtirmakea serbest olmalarina ragmen, temerriit faizi
oranint belirlememislerse, TTK m. 9’un gondermesiyle 3095 sayili Kanun m.
2/Ve gdre; “bir miktar paranin idenmesinde temerriide diisen borglu, sozlesme
ile aksi kararlagtirilmadikea, gecmis giinler icin 1 inci maddede belirlenen orana
gore temerriit faizi odemeye mecburdur”. Daha 6nce bahsedildigi gibi 3095 sayili
Kanun m. I’e gore belirlenen giincel oran % 9°dur. Yani taraflar ticari islerinde
uygulanacak temerriit faizini belirlememisse kanuni ticari temerriit faiz orani
% 9'dur!.

Fakat 3095 sayili Kanun, bazi sartlarda daha yiiksek orandan kanuni
temerriit faizi talep edilebilmesine imkan vermistir. 3095 sayili Kanun m.
2/2’ye gore, Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi'nin 6nceki yilin 31 Aralik
giinii kisa vadeli avanslar icin uyguladigs faiz orani, m. 2/1 ile diizenlenen % 9
oranindan fazla ise, taraflar arasinda s6zlesme olmasa bile ticari islerde temerriit
faizi bu oran tizerinden istenebilir. S6z konusu avans faiz orani, 30 Haziran giinii
onceki yilin 31 Aralik giinii uygulanan avans faiz oranindan bes puan veya daha
cok farklr ise yilin ikinci yarisinda bu oran gegerli olur. Glintimiizde Merkez
Bankasr’'nin agikladig avans faiz oran1 29.12.2011 tarihi itibariyle % 17,75;
19.06.2012 tarihi itibariyle ise % 16,50dir. Iki dénem arasinda bes puandan
fazla fark olmadigindan 3095 sayili Kanun m. 2/2, giiniimiizde uygulanma-
maktadir. 3095 sayili Kanun m. 2/2’nin diizenlemesiyle ticari temerriit faizinin
adi temerriit faizinden yiiksek olmasi kabul edilmistir. Kanun koyucu ticari
temerriit faizinin, faiz alacaklilarinin secimine gore % 9 oraninda ya da TCMB
avans faizi gibi daha yiiksek bir oranda uygulanmasina cevaz vermis, boylece
giiniin kosullarina uygun ticari temerriit faizi uygulanmasi saglanmustir”?.

4) Ticari Islerde Bilesik Faiz

Ticari iglerde bilesik faiz kural olarak yasaktr. Bununla birlikee bilesik faizin
ticari islerde uygulama bulabileceg;i iki istisnai hal vardir (TTK m. 8/2). Taraflar
arasinda cari bir hesap sozlesmesi ya da biitiin taraflar bakimindan ticari is nite-
liginde bir 6diing sdzlesmesi varsa bilesik faiz uygulanabilir. Bu sézlesmelerde
bilesik faiz kararlastirilabilmesi i¢in hesap dénemleri arasindaki siire en az tig
ay olmalidir. TTK m. 8/2 son ciimlesi, bilesik faiz uygulanabilecek iki istisnai

[71]  Erens. 982-983. ]
[72] Erens. 983-984; Oguzman/Oz s. 497; Reisoglu s. 317-318, 373.
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halin ancak tacirler arasinda gegerli oldugunu agik¢a vurgulanmistir. 3095 sayili
Kanun m. 3/2, bu diizenlemeyi destekleyecek sekilde bilesik faiz agisindan TTK
hiikiimlerini sakli tutmustur. Ote yandan TTK m. 8/3, tiiketicinin korunmasina
iliskin hitkimleri sakli tuemusg; TTK 8/4 ise cari hesap sozlesmesine ve ticari
odiince dayanmayan bilesik faiz ile tiiketici aleyhine isletilen bilesik faizin yok
hitkmiinde oldugunu diizenlemistir”?.

IV. TOURK BORCLAR KANUNU VE TURK
TICARET KANUNU'NDA YABANCI PARAYA
UYGULANACAK AKDI FAIZ VE TEMERRUT FAIZINE
ILISKIN HOUKUMLER VE FAIZ SINIRLARI

A. Ticari Olmayan Iglerde Yabanci Para Faizi

1) Ticari Olmayan Yabanci Para Borglarinda Akdi Faiz

Ticari olmayan islerde yabanci para faiz orani, TBK’ nun 6ngordiigii sinira
kadar serbestge belirlenebilir. Taraflarin s6zlesmede daha yiiksek akdi faiz karar-
lastirmadigy hallerde, 3095 sayili Kanuna 3678 sayili Kanun'un 30. maddesiyle
eklenen 4/A maddesine gore, yabanct para borcuna, devlet bankalarinin o
yabanct para ile acilmis bir yil vadeli mevduat hesabina 6dedigi en yiiksek faiz
orant uygulanir. Bu oranlar 08.12.2011-24.10.2012 tarihleri arasinda Euro
icin % 7%, 09.12.2011-24.10.2012 tarihleri arasinda Amerikan Dolari i¢in
% 7°dir”el.

TBK m. 88/1, faiz borcunda Ulke parast ve yabanci para ayrimi yapmadi-
gindan, TBK m. 88/2’de akdi faiz i¢in getirilen sinirlamalar yabanci para akdi
faizi i¢in de gegerlidir. Buna gére, yabanci para borglarinda sézlesme ile karar-
lagtirilacak yillik yabanci para akdi faiz orani, 3095 sayili Kanun m. 4/A’ya gore
belirlenecek yillik faiz oraninin % 50 fazlasint asamaz. 3095 sayili Kanun m.
4/A’ya gore yabanci para borglarinda uygulanacak faiz oran: gliniimiizde Ame-
rikan Dolart ve Euro i¢in % 7 oldugundan, ticari olmayan islerde sozlesmeyle

(73] Erens. 984-985; Kilicoglu s. 624.

[74] RGT. 23.11.1990, RG No: 20704.

[75] Kamu Bankalarinca Furo Uzerinden Acilan 1 Yila Kadar Vadeli Déviz Tevdiat Hesaplarina
Uygulanacag Bildirilen Azami Faiz Oranlart icin bkz: hetp://www.tcmB.gov.tr/yeni/bgm/
yfa/EURkam.html (erisim tarihi: 10.11.2012).

[76] Kamu Bankalarinca Amerikan Dolari Uzerinden Agilan 1 Yila Kadar Vadeli Déviz Tevdiat
Hesaplarina Uygulanacag: Bildirilen Azami Faiz Oranlari icin bkz: http://www.tcmB.gov.
tr/yeni/bgm/yfa/USDkam.html (erisim tarihi: 10.11.2012).
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belirlenebilecek akdi yabanci para faiz orani bahse konu para birimleri i¢in %

10,5’i asamaz”

2) Ticari Olmayan Yabanci Para Borglarinda Temerriit Faizi

Ticari olmayan islerde yabanci para temerriit faizini, kanuni temerriit faizi
ve akdi temerriit faizi seklinde bir ayrima tabi tutarak incelemek gerekir. TBK
m. 120/1, ticari olmayan islerdeki yabanci para bor¢larina da uygulanabilecek
kanuni temerriit faiz oranini diizenlemektedir. Buna gére uygulanacak yillik
temerriit faizi orani, sozlesmede kararlagtirilmamugsa, faiz borcunun dogdugu
tarihte yiriirlitkte olan, 3095 sayili Kanun m. 4/A’ya gore belirlenir. 3095
sayili Kanun’a gére Amerikan Dolart ve Euro i¢in kamu bankalar: tarafindan
bir yillik mevduata uygulanan en yiiksek faiz orani % 7'dir. Ticari olmayan
islerde yabanc para borglarina uygulanabilecek akdi temerriit faizi ise TBK m.
120/2 hitkmiine gore belirlenir. Buna gore sozlesme ile kararlagtirilacak yillik
temerriit faizi orani, 3095 sayili Kanun m. 4/A’ya gore belirlenen yillik faiz
oraninin % 100 fazlasini agamaz. Bu durumda giinimiizde Amerikan Dolart
ve Euro borglarinda akdi temerriit faizi orant yillik % 14’{i agamaz”®.

TBK m. 120/3 ise sozlesmede yabanci para borglart icin akdi faiz orant
kararlagtirilmakla birlikte temerriit faizi kararlagtirilmadigi durumlarda, temerriit
faizinin ne gekilde belirlenecegini diizenlemistir. Buna gére, bir yabanci para
borcu i¢in sézlesmeyle belirlenen yillik akdi faiz orani, 3095 sayili Kanun’a gore
belirlenen orandan fazla ise, temerriit faizi orani sozlesmede belirlenen akdi faiz
orantyla ayni olacakur. Yabanci para borglarina temerriit faizi uygulanabilmesi
icin borcun aynen (efektif) yabanct para olarak ifasi gerekmez.

Kamu bankalar1 Amerikan Dolar1, Euro, Ingiliz Sterlini, Isvicre Frangi,
Isve¢ Kronu, Danimarka Kronu ve Norveg Kronu icin vadeli mevduat hesab:
agmalarina karsin, yaygin olarak kullanilan Japon Yeni, Cin Ruani, Rus Rub-
lesi gibi paralar i¢in vadeli mevduat hesabi agmamaktadirlar”. Bu nedenle
devlet bankalarinin mevduat olarak kabul etmedigi yabanct paralar i¢in akdi
ve temerriit faiz oranlarinin ne sekilde tespit edilecegi belirsizdir®").

[77] Bahsedilen oranlar ve sinirlamalar yabanct para tizerinden kullanilan tiiketici kredisi ve
yabanci para kredi kart1 akdi faizleri i¢in de gegerlidir. Ayrintuili degerlendirme iin bkz.
asa. baglik V.

[78] Bahsedilen oranlar ve sinirlamalar yabanci para kredi karti temerriit faizleri icin de gegerlidir.
Yabanct para iizerinden kullanilan tiiketici kredilerinde ise temerriit faizi akdi faizin %30
fazlasini asamaz (TKHK m. 10). Ayrintili degerlendirme icin bkz. asa. baslik V.

[79] Birsel/Sevis. 1058.

[80] Oguzman/ Ozs. 498-499; Konu hakkinda ayrintili degerlendirme igin bkz. Birsel, Mahmut
T./Sevi, Ali Murat : “3095 Sayili Kanuni Faiz ve Temerriit Faizine lliskin Kanun Madde
4/A Hiikmiiniin Uygulama Alani”, Prof. Dr. Bilge Umar’a Armagan C. 2's. 1055 vd.
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B. Ticari Islerde Yabanci Para Faizi

1) Ticari Yabanci Para Bor¢larinda Akdi Faiz

TTK m. 8/1’e gore ticari islerde faiz orani serbestce belirlenir. Ne TTK’nda
ne de 3095 sayili Kanun'da ticari islerde yabanci para akdi faizini sinirlayacak
bir hitkiim bulunmaktadir. Aksine 3095 sayili Kanun m. 4/Ada, sozlesmede
“daha yiiksek oranda faiz kararlastirilmadigs hallerde” uygulanacak temerriit
faizini diizenlenerek, ticari yabanci para borglarinda uygulanacak taban akdi faiz
belirlenmigtir. TTK m. 8 gerekgesinde de ticari islerde faiz orani serbestisinin
temel bir ilke olarak benimsendigi, bu serbestinin ticari islere 6zgii oldugu vur-
gulanmugtir. Dolayisiyla TBK m. 88/2 ile akdi faize getirilen sinirlama, TTK’da
getirilen faiz serbestisi nedeniyle sadece ticari olmayan isler i¢in gecerli oldugun-
dan, ticari yabanci para borglarinin faizinin belirlenmesinde uygulanamaz/®".

Ticari yabanci para borglarinda akdi faizin serbestge belirlenebilmesi igin
taraflarin tacir olmasi gerekir. Bu nedenle TTK m. 8/3, tiiketicinin korunmasina
iliskin hitkimleri sakli tutmak suretiyle faiz serbestisinin disinda tutmusg; TTK
m. 8/4 ise bu hitkme aykir1 olarak tiiketiciler aleyhine isletilen faizi yok saymustir.

Ekonomik ozgiirliige, kisilik haklarina, ahlaka ve diiriistliik kurallarina
aykuri, asir1 yararlanma veya yanilma hiikiimlerine gore asir1 oranda belirlenen
faiz oraninin indirilmesi i¢in dava agilabilir. Ticari islerde yabanci para borcu
nedeniyle ge¢misten gelen birikmis faizler toplami anaparay1 gegebilir'®?.

2) Ticari Yabanci Para Bor¢larinda Temerriit Faizi

TTK m. 8 uyarinca bir sézlesmenin taraflar: ticari islerde faiz oranini ser-
bestce belirleyebilirler. Bu diizenlemede bahsi gegen faiz ifadesi, yabanci para
temerriit faizini de kapsamaktadir. Taraflar ticari islerde yabanct para temerriit
faizini serbestce belirleyebilirler. 3095 sayili Kanun m. 4/A, sozlesmede “daha
yiiksek oranda faiz kararlastiriimadigs hallerde” uygulanacak temerriit faizini
diizenleyerek orandaki serbestiye vurgu yapmustir. Taraflar sozlesmede daha
yitksek temerriit faizi belirlememislerse aralarinda 3095 sayili Kanun m. 4/A’ya
gore belirlenecek oran gegerli olur.

Doktrinde yabanci para alacaklari igin, Tiirk parasi alacaklar i¢in oldugu
gibi ticari ve ticari olmayan is ayrimi gozetilmeden, ticari isler i¢in ticari olma-
yan islerle ayni faiz oraninin belirlenmis olmasi elestirilmekte ve bu durumun
emredici hitkiimlere, ticaret hukukunun temel prensiplerine, ve Anayasa’ya
aykur1 oldugu ifade edilmekeedir®.

[81] Oguzman/(")z s. 313.
[82] Erens. 981-982.
[83] Birsel/Sevis. 1032, 1044.
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Yabanci para borglarina temerriit faizi uygulanabilmesi icin borcun yabanct
para olarak (efektif, aynen) ifasi gerekmez!®.

V. TURK BORCLAR KANUNU ILE FAIZE
GETIRILEN SINIRLAMALARIN KREDIi KARTI
VE TUKETICI KREDISi FAiZLERINE ETKISi

Konu hakkinda degerlendirmeye baslamadan 6nce ¢alismada gegen bazi bilgileri
hatrlatmak gerekir. TBK m. 88/2’ye gore, sozlesme ile kararlastirilacak yillik
faiz orani, 3095 sayili Kanun m. 1/1°de belirlenen yillik faiz oraninin % 50
fazlasini agamaz. 3095 sayili Kanun m. 1/1, ticari olmayan islerde uygulana-
cak faiz oranint % 9 olarak belirlediginden yiiriirliikteki bu orana gore ticari
olmayan islerde belirlenebilecek faiz % 13,5’i asamaz!®!. Ticari olmayan islerde
akdi temerriit faizi ise TBK m. 120/2°de diizenlenmistir. Buna gére sozlesme
ile kararlagtirilacak yillik temerriit faizi orani, 3095 sayili Kanun m. 1’e gore
belirlenen yillik faiz oraninin % 100 fazlasini, yani yillik % 18’i asamaz!®®..
TBK m. 88/2 ve TBK m. 120/2 ile getirilen sinirlamalarin kredi kartt
ve tiiketici (ihtiyag, tasit, konut) kredisi akdi ve temerriit faizlerini sinirlayip
sintrlamadi1 tartismalara konu olmustur®”). Ileri siiriilen goriisler, kredi kartlar:
ve tiiketici kredilerinin “#cari is” sayilip sayillamayacagi noktasinda yogunlag-
maktadir. Reisoglu, bankalarin TBK ile faize getirilen sinirlamalara tabi olma-
digini, TTK m. 8/2 uyarinca ticari islerde faizin serbestge belirlenebilecegini,
bankalarin birer ticari isletme olmast nedeniyle, biitiin islem ve fiillerinin de
ticari nitelikte oldugunu, ayrica TTK m. 19/2’nin “Zaraflardan yalniz biri icin
ticari ig niteliginde olan sozlesmeler, Kanunda aksine hiikiim bulunmadikea, digeri
igin de ticari is sayulyr” hitkmii karsisinda bankalar tarafindan kullandirilan tiim
konut, otomobil ve tiiketici kredilerinin ticari is oldugunu savunmugtur®. Ayni
yondeki diger bir goriise gore de; banka sisteminde faizler paranin maliyetine

] Oguzman/Oz s. 498.

] Erens. 981.

] Erens. 982.

1 Ak, Rahim: “Faiz Yiikiinden Kurtuluyoruz!”, Gazete Habertiirk, 16.06.2012 giinlii haber
(htep://ekonomi.haberturk.com/finans-borsa/haber/751291-faiz-yukunden-kurtuluyoruz,
erisim tarihi: 28.11.2012); Uras, Giingér Tevfik: “Kanun ile Kredi ve Temerriit Faizine
Tavan Konulabilir mi?”, Diinya Gazetesi, 19.06.2012 tarihli kdse yazisi (heep://www.
dunya.com/kanun-ile-kredi-ve-temerrut-faizine-tavan-konulabilir-mi-148715yy.htm,
erisim tarihi: 28.11.2012); Giilten, Giilimhan: “Kefaletten Sonra Bir de Faiz Sorunu!l”
Vatan Gazetesi, 24.09.2012 giinlii haber (http://haber.gazetevatan.com/kefaletden-sonra-
bir-de-faiz-sorunu/483054/2/Haber, erisim tarihi: 28.11.2012).

[88] Reisoglu, Seza (Ak, agm.); Reisoglu ile ayni yonde Uras, agm.
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gore olustugundan, faize kanunla sinirlama getirilmesi halinde bankalarin
faaliyetini siirdiirmesi imkansiz hale gelir®®.

Diger yandan Atamer, TTK m. 19/2'de gecen “Kanunda aksine hiikiim
olmadikea” ifadesine isaret ederek, Tiiketicinin Korunmast Hakkindaki Kanun'un
aksine hiikiim iceren kanun oldugunu, TKHK nin, tacir ile tiiketici arasindaki
iliskinin tiiketici agisindan da “zicari is” sayilmasini engelledigini, bu bakimdan
TBK m. 88 ve m. 120’nin bankalarin tiiketicilere verdigi borglara uygulana-
bilecegini ifade etmistir®. Gergekten de TKHM m. 2’ye gore, tiiketicilerin
taraflarindan birini olusturdugu her tiirlii islem, TKHK kapsaminda ticari is
degil titketici iligkisidir. Bu nedenle Reisoglu’'nun ifade ettiginin aksine, bir
kisinin tiiketici sifatiyla imzaladig1 s6zlesmenin, taraflardan biri banka olsa bile
“ticari iy” sayilmast miimkiin degildir. Dolayistyla ticari islerde benimsenen faiz
belirleme serbestisi, kredi kart1 ve tiiketici kredisi sozlesmelerine uygulanamaz.
Bu husus TTK m. 8/2-3-4te agtk¢a vurgulanmustr.

Her ne kadar, tiiketici kredisi ve kredi karti akdi ve temerriit faiz oranlart
tespit edilirken bagvurulacak olan 3095 sayili Kanun m. 4te “Diger kanunlarmn,
bu Kanunda ongoriilen orandan fazla temerriit faizi odenmesine iligkin hiikiimleri
saklidir” hikkmii yer alsa da, Banka Kartlar1 ve Kredi Kartlari Kanunu'nda
(BKKK) (m. 26) ve TKHK m. 10°da “dze/ diizenleme” niteliginde bir faiz diizen-
lemesi yapilmamustir. Yine TBK'da bu kanun hitkiimlerinin kredi kartlar1 ve
titketici kredilerine uygulanmayacagina iliskin 6zel bir hitkiim bulunmamakeadir.
Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankas’'na (TCMB), BKKK m. 26/3 ile verilen
kredi kart1 akdi ve gecikme (temerriit) faizlerini ti¢ aylik dénemlerde belirleme
yetkisi, herhangi bir objektif kritere baglanmamus, faiz oranlarinin belirlen-
mesinde TBK ve TTK’nda benimsendigi gibi 3095 sayili Kanun’a gonderme
yapilmamistir. Buna gore TCMB, kredi kart1 azami akdi faiz oranini ve azami
gecikme faiz oranini belirlerken, azami akdi faiz bakimindan TBK m. 88/2 ile;
-taraflar arasinda s6zlesme ile temerriit faizi belirleme iradesi oldugundan- azami
gecikme faiz orani bakimindan TBK m. 120/2 ile baglidur.

TCMB’nin, BKKK m. 26/3 ile verilen yetkiye dayanarak, ti¢ aylik donem-
lerde belirleyebilecegi faiz oranlari, giiniimiizde yiiriirlitkte bulunan 3095 sayili
Kanun hiikiimleri uyarinca, kredi kart1 akdi faizi icin yillik azami % 13,5;;
kredi kart1 gecikme (temerriit) faizi igin yillik azami % 18’i gecemez®'l.

TBK m. 88/2'de diizenlenen, ticari olmayan islerde uygulanacak azami akdi
faiz orani tiiketici kredileri i¢in de gegerlidir. Buna gore tiiketici kredisi sozles-
melerinde kararlastirilabilecek yillik azami akdi faiz % 13,5’i gegemez*?. Ancak

] Uras, agm.

] Atamer, Yesim (Ak, agm.).

] Ak, agm.; Uras, agm.; Giilten, agm.
]

9
0
1
2] Ak, agm.; Uras, agm.; Giilten, agm.
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TKHK m. 10, tiiketici kredilerinde uygulanacak gecikme faizinin belirlenmesi
bakimindan 6zel nitelikli bir faiz sinir1 getirmistir®!. Buna gére TKHK m. 10
uyarinca tiiketici kredisi sozlesmelerinde belirlenebilecek gecikme (temerriit)
faizi orani, akdi faiz oraninin % 30 fazlasini gegmemek tizere belirlenebilece-
ginden, tiiketici kredilerinde temerriit faiz orani yillik % 13,5 oraninin %30
fazlast olan yillik %17,55’i gegemeyecektir®. Ancak BKKK m. 26/6 uyarinca,
“4077 sayily Tiiketicinin Korunmas: Hakkinda Kanunun 10 uncu maddesinin
ikinci fikrasinin (f) bendi kredi kartlars icin wygulanmaz” . Dolayisiyla doktrinde®
ifade edildiginin aksine kredi karti temerriit faizleri agisindan TKHK m. 10’da
diizenlendigi sekilde 6zel bir st sinir bulunmamakeadir.

Yukaridaki agiklamalar isi3inda, kredi kartlar: ve tiiketici kredileri, uygulana-
bilecek faiz hadleri bakimindan TBK m. 88/2 ve TBK m. 120/2’ye tabidir. Tespit
edilen akdi ve temerriit faiz oranlar;, TBK nun yiiriirliige girdigi 01.07.2012
tarihinden itibaren imzalanan tiiketici kredilerinde ve TCMB’nin 01.07.2012
tarihinden itibaren ilan edecegi kredi kart igslemlerinde uygulanacak azami
akdi ve temerriit faizinin belirlenmesinde yeni bir kanuni sinir olarak uygulama
bulacaktir. TCMB’nin TBK'da diizenlenen sinirlari asan oranda kredi karti akdi
faizi ve temerriit faizi belirlemesi, kanun koyucunun kendi takdirine biraktig;
bir konuda yetkisiz islem yapmasi anlamina geleceginden, yetki gaspt olur.
TCMB, yirirltige girdigi tarihten itibaren yetkilerinin kullanimini etkileyen
TBK ve diger mevzuatla baglidir®).

Diger yandan 6101 sayili Tiirk Bor¢lar Kanununun Yiirtirliigi ve Uygu-
lama Sekli Hakkinda Kanun'un “Gegmise etkili olmama kurals” baslikli 1.
maddesine gore; “ Tiirk Bor¢lar Kanununun yiiriirliige girdigi taribten onceki fiil
ve islemlere, bunlarin hukuken baglayici olup olmadiklarina ve sonuclarina, bu
fiil ve islemler hangi kanun yiiriirliikte iken gerceklesmigse, kural olarak o kanun
hiikiimleri uygulanir. Ancak, Tiirk Bor¢lar Kanununun yiiriirliige girmesinden
sonra bu fiil ve islemlere iliskin olarak gerceklesecek temerriit, sona erme ve tasfiye,
Tiirk Bor¢lar Kanunu hiikiimlerine tabidir’. Buna gore, kural olarak TBK’nun
yuriirliige girmesinden 6nceki kredi kart1 ve tiiketici kredisi islemlerine BK,
yliriirliige girmesinden sonraki kredi kart1 ve tiiketici kredisi islemlerine TBK
uygulanacakur. Fakat TBK nun yiirtirliige girmesinden sonra yapilan kredi kart:
islemleri bunlara uygulanacak akdi ve temerriit faizleri, tiiketici kredisi tasfiye

[93] Oguzman/Ozs. 313.

[94] Demir, Samil: “7iirk Bor¢lar Kanunuyla Faize Getirilen Snirlamalarin Kredi Kartlar: ve
Tiiketici Kredilerine Etkisi” (htep://www.samildemir.av.tr/2012/11/turk-borclar-kanunuyla-
faize-getirilen-sinirlamalarin-kredi-kartlari-ve-tuketici-kredilerine-etkisi/, erisim tarihi:
07.11.2012).

95]  Oguzman/Ozs. 313.

[96] Demir agm.
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ve temerriidii islemlerinde yukarida belirlenen kosullarda TBK hiikiimleri
uygulanir”,

Agiklamalar dogrultusunda TBK nun yiirtirlige girdigi 01.07.2012 tarihin-
den itibaren yukarida tespit edilen oranlari agan kredi kart ve tiiketici kredisi
faiz oranlar1 gecersizdir ve bu oranlara gore fazla tahsil edilen faiz tutarlarinin
sebepsiz zenginlesme hitkiimlerine gére iadesi gerekir. Diizenleme belirsizligi
ve belirli oranda serbestiye sahip olundugu inanciyla belirlenen ve tahsil edilen
faizler agisindan banka ve finans kurumlarinin kétii niyetli oldugu distiniile-
meyeceginden”, banka ve finans kurumlari sebepsiz zenginlesilen tutarlar icin
kendilerine gonderilecek ihtar tarihinden itibaren temerriide diiserler (TBK
m. 117/2).

Kredi kartlar1 ve tiiketici kredilerini, TBK ile getirilen faiz sinirlamalari
kapsamindan ¢ikararak, TCMB’n1 eski yetkilerine kavusturmak amaciyla
yapilabilecek 6zel diizenlemeler ge¢mise yiirimeyeceginden, muhtemel bir
diizenlemeye!'"” kadar yapilan islemler, yukarida ifade edilen goriisler kapsa-
minda ele alinmalidir!™®",

[97] Demir agm.

[98] Banka ve finans kurumlarinin bahsedilen sebepsiz zenginlesmeden dolay: kétii niyetli
oldugunun varsayildig1 durumda, fazla tahsil edilen faiz tutarlari icin paranin tahsil edildigi
tarihten itibaren temerriide distildiigiiniin kabul edilmesi gerekir (TBK m. 117/2).

[99] Demir agm.

[100] Bastna yansiyan bir habere gore Merkez Bankast, TBK m. 88 ve m. 120 hiikiimlerinin
bankalarin tiiketicilerle yapugi her tiirlti kredi sozlesmesini etkileyebilecegi ve bu
maddelerde degisiklige gidilmemesi halinde piyasalarin kilitlenebilecegi hususunda
hiikiimeti uyarmustir. Bu uyari tizerine ekonomi yonetimi tarafindan, faize sinirlama getiren
hiikiimleri kaldirmak @izere bir ¢alisma baglatilmis ve degisiklik paketi hazirlanmistir.
TBMM 01.10.2012 tarihinde agilir agilmaz, paket, genel kurul giindemine getirilecektir
(Giilten, agm.). Fakat TBKda degisiklik 6ngoren yedi adet kanun teklifi bulunmasina
ragmen, heniiz hiikiimet tarafindan TBK'da degisiklik 5ngéren bir tasarisi sunulmamistir
(www.tbmm.gov.tr, erisim tarihi: 28.11.2012).

(101] Demir agm.
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T BK'da ticari olmayan islerde uygulanacak faize, BK'da kargilig1 olma-

yan sinirlamalar getirilmistir. Getirilen sinirlamalar, diinya ekonomisi

BK’nun yuriirlige girdigi 1926 yilina gore daha liberalken, TBK’ nun
neden ayni 6lgiide liberal olmadigr sorularini akla getirmektedir. Ancak bir
kanuni diizenlemenin yiriirliige girdigi donemi ve o dénemin ekonomik kogul-
larint birlikte ele almak gerekir. Diinya ekonomisi 1926 yilina gore gelismis
ve ticaret hacmi artmigtir. O yillarda yiiriirlitkte oldugu halde etkin uygulama
bulmayan ve dolayistyla hakkinda kar/zarar muhasebesi yapilamayan kanuni
diizenlemeler, giiniimiizde bireylerin ve kurumlarin hak ve yetkilerini sonuna
kadar kullanma egilimi nedeniyle daha hissedilir sonuglar dogurmustur. BK,
zamanin ihtiyaglarina uygun olarak finansal liberalizasyona uygun diizenleme-
lerle ekonominin gelismesini amaglamis olabilir. Buna karsin TBK, finansal
liberalizasyonun ogelerinden birisi olan “faiz tavanlarinin kaldirilmas” unsu-
runu'* ortadan kaldirmistir. Bu tercih, zamanla giigsiiz olanlar aleyhine sonuglar
doguran liberal diizenlemeleri dizginleme ihtiyacindan kaynaklanmus olabilir.
Fakat tizerinde durulmasi gereken konu, sinirlamalarin sézlesme serbestisi ve
girisim 6zgiirliigiint anlamsiz hale getirip getirmedigidir.

Gegmiste “af kanunu” olarak adlandirilan diizenlemelerle, ozellikle kredi
kart faizleri i¢in kabul edilen diizenlemeler, kanun koyucudaki korumaci ve
sinirlayict yaklagimin dncii gostergeleri olarak kabul edilebilir. Ayni sekilde
TKHK (m. 10) ile tiiketici kredisi temerriit faizlerine tist sinir getirilmesine ve
BKKK (m. 26) ile kredi kartlarinda uygulanacak azami faiz oranlarinin TCMB
tarafindan belirlenmesine iliskin diizenlemeler, kanun koyucudaki miidahale
egilimine gosterilebilecek 6rneklerdir. Fakat faiz uygulamalarini serbest piyasa
dengelerini bozmadan diizenleme konusunda bagarili olarak kabul edilebilecek
bu diizenlemeler halen yiiriirliikte olmasina ragmen, TBK m. 88 ve m. 120
ile ticari olmayan kredi faizlerine radikal ek sinirlamalar getirilmesi, yerinde
olmamistir. Kanun koyucunun, kredi kartlari ve tiiketici kredileri agisindan
calismada ortaya konulan durumu 6ngérememesine karsin, sinirlamalart uygu-
lamakla yiikiimlii kurumlarin durumun farkina vararak hitkiimeti uyardigt
goriilmekeedir.

[102] Yilmaz, Veysel/Merve Tuncay: “Finansal Liberalizasyonun Tasarruf ve Yatirim Uzerine
Etkisi: Tiirkiye Ornegi” Atatiirk Universitesi lktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, Cilt: 26,
Sayi: 3-4, 2012 s. 348, 350.
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agm.
asa.
BDDK
BK
BKKK

RG.

TBK
TCMB
TKHK
TMK
TTK

KISALTMALAR

: ad1 gecen makale

: agagl

: bast

: Bankacilik Denetleme ve Diizenleme Kurulu
: Borclar Kanunu

: Banka Kartlar1 ve Kredi Kartlar1 Kanunu
: Cilt

: madde

: Resmi Gazete

: sayfa

: Say1

: Tarih

: Turk Borglar Kanunu

: Tuirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi

: Tiiketicinin Korunmas: Hakkinda Kanun
: Tiirk Medeni Kanunu

¢ Tiirk Ticaret Kanunu
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