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Oz
Roma fmparator/ugu, Kita Avrupasi hukuk sisteminin kaynagr olmasi nedeniyle
Tiirk Adli mekanizmasini da hala etkilemeye devam etmektedir. Taribsel olarak

Roma medeni usul hukukunun ¢agdas donem Kara Avrupast hukukeular: icin
giintimiizde de bir ilham kaynagidr.
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ROMAN EMPIRE BEING THE SOURCE
OF THE CONTINENTAL EUROPE

ABSTRACT

The Roman Empire historically being the fundamental source of the Continental
Europe legal system has been inspiring Turkish civil judicial mechanism. Theorically
the procedural system of the Roman Empire still has lots to offer for the contemporary
continental law scholars.

Keywords: Roman Empire, Ancient Greece, Civil Judicial Mechanism, City States,
Legis Actiones, Formula, Judicia Extraordinaria, Cognitiones Extra Ordinem,
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ROMAN CIVIL ]UDICIARY SYSTEM
GIRIS

N erede toplum varsa orada hukuk vardir. Hukukun oldugu her yerde de

sureti degisse bir bir adli teskilatlanma bulunmaktadir. Hukuk bilimi

sadece hak sahiplerini ve bunlarin haklarinin derecesini tespit etmekle
yetinmez. Ayni zamanda hak sahibine tanidig1 haklarini fiilen elde edebilmeleri
icin gerekli imkanlar1 da verir. Bu imkanlarin nasil elde edilebilecegini gosteren
hukuk kurallart usul hukukudur!".

Usul hukuku, adli tegkilata diizen ve seffafflik getirmektedir. Yargilama,
bir senteze ulagmak i¢in analiz yapmakuir. Usul hukuku, hukuki gercegi ortaya
¢ikarmak amaciyla, bir asgamali analiz teknigidir®. Unlii Roma kodifikasyonu
XII Levha Kanunlarinin ilk iki levhast usul hukukuna tahsis olunmus olmasi®’
konunun énemini gostermektedir.

Bu galismada Roma Imparatorlugu’ndaki 6zel hukuka iliskin adli tegkilat-
lanma incelenmeye caligiimaktadir. Roma hukukunda davanin seyri hususuna
ise konuyla ilgili oldugu noktalarda deginilecektir.

(1] UMUR, Ziya: ROMA HUKUKU, DERS NOTLARI ; Beta Yayincilik ; 2. B. ; Istanbul
1990 ;s. 217

[2] DECLAREUIL, J (Ed. ODGEN, C. K.) : THE HISTORY OF CIVILIZATION ;
Routledge Press ; Londra 1996 (ilk B. 1927) ;5. 59

(3]  UMUR,s. 83
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BIRINCI BOLUM

ROMA USUL HUKUKUNDA DONEMLER VE
YARGILAMA USULLERI

1. ROMA USUL HUKUKUNUN TARiIHI GELISiMI

I. GENEL OLARAK

Roma Imparataorlugu’nda usul hukuku birden bire ortaya gtkmamistir. Bir
takim asamalarla gelisim gostermistir. Ilk 6nceleri fertler adaleti bizzat kendileri
saglarken, son dénemde adli yetkiler devletin tekeline ge¢mistir.

II. TARIHi DONEMLER
1. HUSUSI HIMAYE DONEMI

Eski devirlerde, Devlet tegkilatinin heniiz ¢ekirdek halinde bulundugu
donemlerde herkes kendi hakkini kendisi korur ve elde ederdi (ihkak-1 hak).
Bu o devir i¢in bir zaruretten kaynaklanmakta idi. Fertlerin haklarini bizzat
elde edbilmeleri i¢in kendi ellerinde bulunan kuvveti kullanmalari sistemine
hususi himaye sistemi denilmektedir™.

Ancak bu devirde hakkini koruyup alabilenler ancak miitecavizden daha
gliclii olanlardir. Thkak-1 hakkin bir baska dezavantaji da kan davalarinin dogu-
muna sebebiyet vermesidir®.

Roma da ilk donemde herkes kendi hakkin: kendisi elde etmekte idi. Ancak
Roma Devlet tegkilatinin kurularak kuvvetlenmeye basladigs tarihten itibaren
ihkak-1 hak usulii zayiflad: ve agamali olarak tarihe karst1®!.

[lk imparatorluk devrine dogru hususi himayenin bazi tiirleri yasaklanarak
kanunlar vasitasi ile bu tarz fiilleri ika edenler cezalandirilmaya bagland:.

[4] UMUR,s. 220

[5]  OGUZOGLU, Cahit : ROMA HUKUKU ; Akin Yayincilik ; 2.B. ; Ankara 1956 ; s.
322

[6) OGUZOGLU,s. 322 ; UMUR, s. 221
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2. TAHKIM DONEMI

Husui himaye dénemimin bitine dogru ihtilaflarin hakem eliyle sona
erdirilmesi sistemine gecilmistir. Bir bagka soyleyisle ihtilafa diisen taraflarin 6rf
adeti ve hukuku iyi bilen bir kimseye ¢6ziimii havale etmeleri, tahkim sistemidir.

a. IHTIYARI TAHKIM DONEMI

Thtiyari tahkim doneminde tahkim taraflarin iradesine birakilmisti. Taraflar,
dilerlerse aralarindaki ihtilafi, tahkime havale ederlerdi”.

Bu usulde bir hak talep eden sahis karsi tarafla anlagarak bir hakem tayini
suretiyle ihtilafin halledilmesi yoluna giderdi. Kendisinden hak talep edilken
kimsenin bu uzlasma usuliinii kabul etmekte menfaati bulunmakta idi. Zira,
hak talep eden kimsenin aksi durumda ihkak-1u hak yoluna bagvurmasi miim-
kiindii®. Bu tehlikeye karsin, gerek hakeme miiracaat, hakem kararina uyma
konular taraflarin iradesinde idi. Bu ytizden ihtiyari tahkim etkili olamamakta
idi.

Thtiyari tahkim sisteminde taraflarin yaptig1 anlasmanin konusu ihtilafin
hakem tarafin halledilmesi ise, her iki tarafin bu karara uymasi zorunlu idi.
Taraflar hakem kararindan menun olmasalar bile sézlesmeye baglilik ilkesi
taraflar1 hakem kararina uymaya zorlamakta idi. Hakem kararina uymayan
kimse Roma toplumunda ayiplanirdi!'®.

b. ZORUNLU TAHKIM DONEMI

Thtiyari tahkimin dezavantajlart sonucunda Devlet tahkimi zorunlu hale
sokmugtur. Devlet ihtilafli taraflari segecekleri bir hakeme miiracaat etmeye ve
bu hakemin kararina uymakla zorunlu tutmakeadir!".

Bu sistemde hakkin: elde edemeyen kimse, devletin yetkili memurlarina
miiracaat ederek bir hakem tayinini ister ve memur hakemi tayin ederdi. Tar-
falar hakeme itiraz edemeyecekleri gibi, hakemin verdigi hitkme de uymakla
yiikiimliidiirler!".

1 UMUR,s. 221
] OGUZOGLU,s. 323
] UMUR,s. 221
0] OGUZOGLU, s. 324
1] UMUR,s. 221
2] OGUZOGLU, s. 324
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¢. ADALETIN DEVLET ELIYLE DAGITILMASI

Thtiyari ve zorunlu tahkim sistemin mahsurlart ile tahkime birakilamayacak
ihtilaflarin varligt (kamu hukuku, ceza hukuku, idare hukuku) devleti, adaleti
bizzat dagitmaya yoneltmistir.

Bu sistemde hitkmii verecek organ devletin adalet dagitilmasi i¢in gorevlen-
dirdigi memurlaridir. Bu memurlar 6nceleri magistralar"® iken daha sonralari
hakimler olmustur!!4.

Roma Imparatorlugu'nda adaletin devlet eliyle dagitilmasi ancak milattan
sonra ikinci yiizyilda fevkalade yargilama sistemi déneminde ortaya ¢tkmistir.
Bu devirde devletin tayin ettigi hakimler hitkiim vermekte ve yine devlet
memurlari hitkmii icra ecmekeeydiler. Boylece hem yargilama hem icrada devlet

tekeli ortaya ¢ikmugtir!™,

2. ROMA IMPARATORLUGU'NDA YARGILAMA USULU

Roma Imparatorlugu’nda degisik devirlerinde degisik yargilama usulleri
uygulanmustur.

I. ESKi HUKUK DEVRIi YARGILAMA USULU

Roma Devletinde cumhuriyet 6ncesi eski hukuk déneminde, yargilama
bastan sona kral (rex) tarafindan yiiriitiiliirdii. Bu dénem yargilama usulii
bélitnmemeis, tek bir sathadan olugmaktaydi'®.

I1. KANUNI YARGILAMA USULU (LEGIS ACTIONES)

Roma Imparatorlugu’'nda ilk kullanilan yargilama usulii kanuni yargilama
usuliidiir™”.

Bu yargilama usulii, kanunlarla degil, 6rf adet hukuku ile gelistirilmis bir
teknikeir™®.

[13] Magistra, latince magistratus kelimesinden gelen hem gérevli meuru hem de onun
makamini anlatan bir terimdir (WOLFF, Hans Julius : ROMAN LAW, AN HISTORICAL
INTRODUCTION ; University of Oklohoma Press ; Kansas 1951 ; s. 27).
ilk iki magistra consul'lerdi (THOMAS, J.: INTRODUCTION TO ROMAN LAW ;
Kluwer Law and Taxation Publishers ; Deventer 1986 ; s. 3).

[14] OGUZOGLU, s. 325 ; Magistralar ve hakimler arasoindaki baslica fark, magistralarin
devletin idari igleriyle de gorevli olduklari halde, hakimlerin sadece adli alanda

gorevlendirilmeleridir (OGUZOGLLU, s. 325).

[15] OGUZOGLU, s. 325
[16] DECLAREUIL, s. 62
[17] DECLAREUIL, s. 59 ; OGUZOGLU, s. 327
[18] DECLAREUIL, s. 59
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Bu yargilama usuliinde bir hakkin elde edilebilmesi i¢cin davaya bagvurmak
gerekmekteydi. Davasiz hak olmazdi. Bagka deyisle, her hak bir dava ile ihdas
edilmekteydi.

Bu devirde dava cesitlerini ve sekillerini ortaya koyan hukuki diizenlme
meshur XII LevhaKanunlarrdir. Bu diizenlemede ¢esitli davalar ve her hak icin
kabul edilmis yargilama usulleri yer almaktayd:.

Kanuni yargilama usuliinde her dava iki asamada incelenirdi. ilk asama
magistra oniinde cereyan ederdi. Magistra ihtilafa konu olan olay1 dinler ve
taraflar hakeme gonderirdi. Ikinci asamada hiikiim hakem tarafindan verilir
ve magistra tarafindan icra edilirdi?.

Kanuni yargilama usulii, pignoris capio icra usulii hari¢ olmak iizere,
zorunlu tahkim niteligindedir®®”.

III. FORMULE DAYALI YARGILAMA USULU (FORMULA)

Formiillii yargilama usulii zorunlu tahkim niteligindedir®®". Formiilli yar-
gilama usuliinde her dava iki asamada incelenirdi. {lk asgama magistra 6niinde
cereyan ederdi. Magistra ihtilafa konu olan olay: dinler ve taraflart hakeme
gonderirdi. Burada yenilik magistranin hakeme bir formiil géndermesi ve
hakemin bu formiille bagli olmasidir. Bu formiil emir niteligindedir ve hakemin
yetkisi ile takdir hakkini kisitlamaktadir. Kanuni yargilama usuliinde ise boyle
bir emir bulunmamaktayd:??.

Prateorlarin bu faaliyeti sonucunda Ius Civile'nin eksik ve aksak yonleri
degistiriliyordu. Her formiil Roma maddi hukukuna bir katki niteligindeydi'®.
Ikinci asamada hiikiim hakem tarafindan formiile dayanarak ve formiil sinirlar:
icinde kalarak verilir ve magistra tarafindan icra edilirdi®.

OGUZOGLU, s. 327

OGUZOGLU, 5. 327, dn. 3 ve's. 328

OGUZOGLU, s. 328

OGUZOGLU, s. 328

OGUZOGLU, s. 328

OGUZOGLU, s. 328. Unlii diisiiniir Montesquieu’ye gére: “Roma hakimleri temel
olarak kendilerine yapilan istem hakkinda istemi degistirmeden ekleme veya sinirlama
yapmadan karar vermekteydiler. Praetorlarin iyi niyet ilkesine dayanarak formlardan
uzaklasmast takdir yetkisini artrdi. Iyi niyet ilkesi monarsik idaresine daha yakindir”

(MONTESQUIEU, s. 82).

NNNOD =
AR N0
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IV. OLAGANUSTU YARGILAMA USULU (JUDICIA
EXTRAORDINARIA / COGNITIONES EXTRA ORDINEM)

Olaganiistii (fevkalade) yargilama usuliinde her dava tek agamada incele-
nirdi. Adalet devlet memurlari tarafindan dagiulir. Davayr tertip eden, hiimii
veren ve infazi saglayan magistradir!.

IKINCI BOLUM

ADLI TESKILATLANMA

1. ESKi YUNAN SEHIR DEVLETLERINDE
ADLI TESKILATLANMA

Eski Yunan sehir devletlerinde hiikiim yargiclar tarafindan olusturul-
maktaydi®®. Eski Yunanlilar yargiclara istor demekteydiler™. Kelime anlami
olarak, istor, bilen demektir. Bununla birlikte hiitkiim yargiglar tarafindan
tek bagina verilmezdi. Yargiclarin kararlari, yaslilar®® ve kamuoyu tarafindan
yonlendirilirdi®®.

Eski Yunan sehir devletlerinin en 6nemlisi, Atina sehir devletidir. Atina
hakkindaki efsaneler gore Atina bir zamanlar monarsi ile yonetilmekteydi.
M.O. 7. yiizyilda monarsi sona ermesine ragmen kral-basileus ad1 verilen bir
memur bu goérevi iistleniyordu.

Basileus’un yargilama da dahil olmak tizere ok genis yetkileri bulunmak-
taydt. Tarihi gelisim ile birlikte basileus'un yetkileri dagitilmaya baslandi. Once
Arkhon makami yarauldi. Arkhon, lider demektir. Arkhon’lar kral kadar giigla
olarak goriilmekteydiler. Daha sonra polemarch (komutan) ve thesmothai
(kanun koyucu) makamlari da Arkhon’un yani sira olusturuldu®.

Kral, tek hakim ve yonetici idi. Anlagmazliga diisen iki Atinali arasindaki
ihtilafi kral ¢ozerdi.

[25] OGUZOGLU,s. 328

[26]  Eski Yunan edebiyatunda ihtilaflarin ¢éziimiine ilisikin daha fazla bilgi icin bkz. GAGARIN,
Michael : EARLY GREEK LAW ; University of California Press ; Londra 1986 ;5. 19-51

[27] MacDOWELL, Douglas M. : THE LAW IN CLASSICAL ATHENS, ASPECTS OF
GREEK AND ROMAN LIFE ; Cornell University Press ; Ithaca (New-York) 1978 ; s.
13-16

28] MacDOWELL,s. 16

[29] MacDOWELL, s. 21

30] MacDOWELL, s. 24
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Arkhon, aile ve egsya hukukuna iliskin ihtilaflari ¢6zmekle yetkili kilinmistr.

Polemarch ise yabanct unsurlu (Atinali olmayan yabancilar) ihtilaflar
¢oziime kavustururdu.

Thesmothetes makamu ise ihtilaf sayisinin fazlalagmast sonucu olusturul-
mustu. Kral, akhon ve polemarch tarafindan ¢oziilmeyen ihtilaflar, alt adet
bulunan thesmothai tarafindan ¢éziiliirdi®".

Areopagos ise Atinada Akropolisin batisinda bulunan Ares tepesinde bulugan
bir konseydir. Aristokrasiyi temsil eden bu konsey, krala tavsiyede bulunur, ceza
verme yetkisi de dahil olmak iizere pek ¢ok 6nemli devlet isiyle ugrasirdi®?.

Eliaia, Solon reformlartyla kurulan, halktan kisilerin gorev yapug mahke-
melerdir®¥. Eliaia'nin yetkileri sunlardir®*:

Yukarida sayilan magistralarin hitkiimlerine karst temyiz mahkemesi gérevini
goriirdii. Bu mahkeme, magistra kararini bozma yetkisine de sahipti.

Solon, magistralarin verebilecekleri hiikiimleri sinirlamisti. Eger magistra
bu sinir1 agmak isterse, magistra Eliaia nin onayini almak zorundayd:.

2. ROMA IMPARATORLUGU'NDA ADLI TESKILAT

Roma ceza usul hukukuna lex repetundarum denilmektedir. Hirsizlik
gibi adi suglarin incelenmesi 6zel hukuk yargilamasina brrakilmist®>. Roma
toplumuna karsi islenen siyasi suglar (peruellios) ile ilgili magistra duumviri
perduellionis idi. Bu magistra, bir nevi kamusal iddia makamui gibi hareket
ederek, olay1 halk kurullarina (comititiatus maximus/comitio centuriata/ques-
tiones perpetuae) gotiiriirdii®®.

Roma Imparatorlugu’'nda ézel hukuk yargilamasina iliskin adli teskilat,
ilgili yargilama usullerine gore incelemek gerekmektedir.

I. ESKi HUKUK DONEMINDE ADLI TESKILATLANMA

[31] MacDOWELL, s. 26

[32] MacDOWELL, s. 27

[33] MacDOWELL, s. 29 ; Eski Yunan'da bulunan halk mahkemeleri i¢in daha fazla bilgi i¢in
bkz. GARNER, Richard : LAW & SOCIETY IN CLASSICAL ATHENS ; St. Martin’s
Press , New York 1987 ;5. 39—48

[34] MacDOWELL, s. 30

[35] CROOK,s. 84 ; LINTOTT, Andrew : JUDICIAL REFORM AND LAND REFORM
IN THE ROMAN REPUBLIC, A NEW EDITION, WITH TRANSLATION AND
COMMENTARY, OF THE LAWS FROM URBINO ; Cambridge University Press ;
Cambridge 1992 ;5. 10

[36] LINTOTT,s. 10 ; Roma ceza yargilama hukuku icin daha fazla bilgi igin bkz. s. LINTOTT,
5. 69,71-72
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Roma Devletinde XII Levha Kodifikasyonu 6ncesi déneme, eski hukuk
donemi denilmektedir.

Eski hukuk déneminde, Roma sehrinde en iist hakim krald: (rex). Onun
yargisal yetkisinin ek veya tali bir ¢are oldugunu ya da bu yetkinin sinirli oldu-
gunu gosteren bir kanit bulunmamaktadir®”.

I1. KANUNI YARGILAMA USULUNDE ADLI TESKILAT

1. MAGISTRA

Magistralarin hem kazai hem de idari yetkileri mevcuttur.

a. MAGISTRA CESITLERI

MAGISTRALAR

PRAETOR PRAETOR
URBANUS PREGRINUS PROPRAETOR

Praetor, sadece yargi isleriyle ilgilenmesi icin M.O. 367 yilinda Licinia
Sextia Kanunu ile olusturulan bir magistraliktir. Baglangicta sadece bir praetor
vardi: Praetor urbanus, Roma vatandaglar1 arasindaki ihtilaflar bakimindan
yetkili magistra idi. M.O. 242 yilinda olusturulan praetor pregrinus ise, Roma
vatandaglari ile vatandas olmayan yabancilar (pregrinus) arasindaki ihtilaflarla
bakimindan yetkiliydi®?.

[lk basta praetor olabilenler sadece patrisyen sinif iken, M.O. 337 tarihinden
itibaren plep’ler de praetor olabilmeye baglad:.

[37] DECLAREUIL, s. 59 ; UMUR, s. 10, 83

[38] OGUZOGLU, . 328

[39] CROOK,s. 68 ; WOLFE, s. 33 ; DECLAREUIL, 5. 70 ; OGUZOGLU, 5. 328 ; THOMAS,
s. 3,7 ; UMUR,; s. 83 ; Principatus déneminde praetor sayist 18’e ulagmistir (UMUR,
s. 47).
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Roma sehir devletinni yayilmast ile birlikte eyaletler olusturulmaya bagla-
ninca, praetor sayisi artirildi. Bu praetor’lar (propraetor / proconsul), eyaletlere
vali olarak génderilmekteydiler“.

Praetor ve diger adli gorevlilerin hukukeu olmasina gerek bulunmamakradir.
Bu kisilere danismanlik yapan bir heyet bulunmaktaydi: consilium assessores'!l.

Dominatus déneminde (M.S. 284 — M.S. 565), praetor’luk sadece bir
seref invani olmustu. Praetor, oyunlara bakan, kendi sahsi ervetinden para
harcamaya zorunlu tutulan bir makam haline geldi“?.

b. MAGISTRA YETKILERI

Praetorlarin imperium (kamu giiciinii kullanma) yetkisi ve jurisdictio
yetkileri bulunmaktaydi. Praetorlar imperium yetkilerine dayanarak hakem-
leri hiikiim vermeye mecbur tutuyorlardi. Praetorlar jurisdictio yetkilerine
dayanarak davanin nasil riiyet edilecegini ve esaslarini hakeme havale etmekte
idiler™*¥. Praetorlarin jurisdictio yetkileri, ii¢ sekilde karsimiza ¢ikmaktadir™®':

1. Do: Magistranin hakem tayin etme yetkileri bulunmaktadir.

2. Dico: Magistranin, dava esnasinda, bir nev-i ihtiyati tedbir olarak ihtilafls
seylerin zilyetligini devredebilir.

3. Addico: Magistranin hitkiimden sonra ihtilafli seylerin zilyetligini davay1
kazanan tarafa devretme yetkileri bulunmaktadir (icra yetkisi).

Magistralarin bazi hukuki iglemlerde hazir bulunarak bunlari onaylayip
tevsik etme yetkileri de bulunmaktaydi®“l. Praetor faaliyeti, edictum’lar vasi-
tastyla bir hukuk kaynagi haline gelmigti“”.

Yukarida goriildiigii gibi, Romada 6zel hukuk yargilamasi magistra niinde
baslamayan bir faaliyetti. Buna karsin yargilama magistra 6niinde bitmezdi“®l.

2. JUDEX (HAKEM)

Judex hakeme verilen isimdir. Judexi magistra veya taraflar tayin eder. Judex
cogunlukla gelenek hukukunu bilen kimseler arasindan arasindan segilirdi.

] CROOK,s. 70, 72-73 ; WOLFE s. 33 ; UMUR, s. 34

] CROOK,s. 88

] UMUR;s. 61

] Praetor, imperium’a sahip oldugu icin orduya komuta edebilir ve meclisleri toplantiya
gaglrabilir (UMUR, s. 22).

[44] OGUZOGLU, s. 328 ; Jusrisdictio yetkisi, fertler arasindak¢ikan hukuki ihtilaflarda,

hangi hukuk kaidesinin uygulanacagini tespite ederek, hakeme direktif ve yetki vermektir

(UMUR, s. 89).

[45] DECLAREUIL, s. 63 — 70 ; OGUZOGLU, s. 328-329
[46] OGUZOGLU, s. 332

[47] UMUR, s. 89-91

[48] CROOK,s. 73
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Judexin tek yetkisi hitkmii vermekten ibarettir. Judexin icraya iliskin yetkisi
bulunmamaktadir.

M.O. 1. yiizyilin ortalarindan itibaren praetor urbanus, kimlerinhakem ola-
bileceginin bir listesinin olusturarak, bir levha halinde ilan etmekteydi®! (album
iudicum). Judex, faaliyetini davanin ikinci kisminda (In Judicio) ytirtitiir®®.
Praetorlar hukuki olmayan meselelerde sadece vakanin nasil cereyan etti-

ginin tespiti i¢in hakem (selecti) atarlardi®'.

III. FORMULLU YARGILAMA USULUNDE ADLI TESKILAT

Formullii yargilama usulii, tahkim teknigine dayanmaktadir. Bundan dolayz,
adli teskilatlanmada degisiklik olusmamugtir®.

IV. OLAGANUSTU YARGILAMA USULUNDE ADLI TESKILAT

Roma Imparatorlugu, olaganiistii yargilama déneminde yargilamanin tek
asamada gereceklesmesini kabul etmis ve devlet memurlarindan olusan bir adli
teskilat kurarak, tahkim usuliinden vaz gegilmistir.

Olaganiistii yargilama donemi, mutlakiyet donemi olan imparatorluk
déneminde yasanmigtir®.

1. IMPARATOR

Bu usulde adli tegkilatlanmasnin baginda imparator (imperator / principa-
tus / dominus) bulunmaktaydi. Imparatorun yetkileri sinirsizdi. Imparator en
basta gelen ve hiikmii kesin olan yargi¢ti®®. Imparatora temyiz makami olarak
bagvurulurdu. Bazi davalara ise dogrudan imparator bakmaktaydi®.

2. YARGICLAR

Yargiclar, Roma sehrinde ve eyaletlerde imparator adina dalet dagitan
memurlardi.  Yargiglar, imparatorun yetkisine dahil olmayan ihtilaflari hal-
lederlerdi®. Ilk baslarda yargiglarin senatdrler arasindan seildigini gozlemliyo-
ruz”). Yargiclarin kararlari, Judex Ordinari’ler tarafindan temyiz edilebilirdi®®.

UMUR, s. 227
OGUZOGLU, s. 330

FUSS, s. 308.

OGUZOGLU, s. 331

OGUZOGLU, s. 331

CROOK, s. 87 ; OGUZOGLU, s. 331, 332
OGUZOGLU, s. 332

OGUZOGLU, s. 331

FUSS, s. 310.

OGUZOGLU, s. 332

[ ARV VRV
LN NB I = O

2013/1 Ankara Barosu Dergisi 197



HAKEMLI

Roma Hukukunda Adli Teskilatlanma / N.K. KOCAOGLU

3. RECUPERATORES

Recuperatores'in Roma Imparatorlugu topraklarinda yabancilarin kendi ara-
larinda veya yabancilar arasindaki ihtilaflara bakmaya yetkileri bulunmakeaydi™”.

IV. MESAI GUNLERI

Roma Imparatorlugu'nda adalet sadece dies fasti denilen belirli giinlerde
dagiulmakreaydi. Pontiffler 5nemlerini artirmak i¢in Romanin erken doneminde
bu giinler sakli tutmaktaydilar. Tescil memuru Flavius dies fastiye iligkin sirr1
halka agiklayarak pontifflerin 6nemini azalemigtir.*”

V. SUREKLI MAHKEMELER

Roma Devletinde siirekli mahkemelere de rastlanilmaktaydi. Bu mahke-

melerle cumhuriyet déneminde kargilagilmaktadir!®’.

a. CENTUMVIRS MAHKEMELERI

Centumvirs mahkemeleri, 105 tiyeden olusan, tiger kisilik gruplar halinde
35 boliime ayrilan mahkemelerdir.

Centumvirs mahkemelerinin yetkisi, miilkiyet, irtifak haklari ve miras
hukukundan dogan ihtilaflar ile Querela inofficiosi Testamenti konularini
incelemekti'®?. Ancak, centumvirs mahkemelerinin tek basina bakmaya yetkili
oldugu bir konu bulunmamaktadir. Ornegin, mirasa iliskin bir olay, tek bir

judex’e de gidebilirdi'®.

b. ON ADAM (“DECEMVIRS”) HEYETLERI

daha acik gizli olmayan hukuk talepleri ile yapilan halk (plep) devriminin
sonucu olarak on kisiden olusan Decemvirat komisyonu MO 452 yilinda bir
kanun kodu yazmak {izere atandi. Basarili olmasi tizerine ikinci bir komisyon
daha atandi. Bu komisyonlar devlet i¢indeki gii¢ miicadelesinin bir odag haline
gelmistir. Decemvirler ilk basta praetorlara yardimci olmak iizere atanirlardi.
Ancak, her davaya degil taninmig davalar (causae cognitionis) denilen davalara

[59] DECLAREUIL, s. 62 ; OGUZOGLU, s. 332

[60] ROLLIN, s. 381-82.

[61] OGUZOGLU,s. 332

[62] CROOK, s. 79-80 ; DECLAREUIL, s. 63 ; OGUZOGLU, s. 332-333
[63] CROOK,s. 81

[64] CORNELL,s. 72.
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bakabilirlerdi®”. Decemvirs mahkemeleri, hiirriyeti ve ve vatandaslik haklarini
ilgilendiren davalara bakardi'®°!.

¢. UCADAM (TRIUMVIRS) HEYETLERI

Triumvirat ti¢ kisi tarafindan kurulan darbe cuntalari i¢in de kullanilmakta-
dir. Triumvirs mahkemeleri, Roma kamu diizenine aykirt hareket edenlerin igle-

digi suglart inceler ve Manus Injectio'nun uygulanmasina karar verebilirlerdi’®”.

SONUC

ir imparatorlugun kalbi olan Roma sehri mahkemeler ile doluydu.
B Augustus'un Roma Imparatorlugu’na diizen getirmek amaci ile

practor’luk sayisini artirmast biirokrasinin artmasina yol a¢gmistir.®!
Justinian déneminden az evvel, Roma hakimlerinin sifatlarinin igerisi bosal-
tlmigtr. Adli ve cezai yargilama Imparator tarafindan atanan ve atilan tek bir
hakime indirgenmisti.®! 4. yiizyilda yargiclarin yozlasmis oldugu genel kani
olarak biitiin devlete yayilmust1.”” geng Tiirkiye Cumhuriyeti'nin Roma Impa-
ratorlugu’ndaki adli yozlasmay: incelemesi ve ders ¢tkarmasi gerekmekredir.

FUSS, s. 308.
OGUZOGLU, s. 333
OGUZOGLU, s. 333
BABLITZ, s. 13-14
GIBBON, s. 508.
NOONAN,; s. 92.

Jaaaae
SN AW

2013/1 Ankara Barosu Dergisi 199



HAKEMLI

Roma Hukukunda Adli Teskilatlanma / N.K. KOCAOGLU

KAYNAKCA
CROOK, J. A. (Ed. SCULLARD, H. H.) : ASPECTS OF GREEK AND ROMAN LIFE : LAW AND LIFE OF ROME, 90 B.C. —
A.D.212; Cornell University Press ; Ithaca 1987 (ilk B. 1967)

BABLITZ, L.: ACTORS AND AUDIENCE IN THE ROMAN COURTROOM ; (Routledge Classical Monographs ; New
York, New York 2009) (llk B. 2007)

CORNELL, T.: THE BEGINNINGS OF ROME: ITALY AND ROME FROM THE BRONZE AGE TO THE PUNIC WARS ;
Routledge New York, New York 1995.

DECLAREUIL, J (Ed. ODGEN, C. K.) : THE HISTORY OF CIVILIZATION ; Routledge Press ; Londra 1996 (ilk B. 1927)
FUSS, J. D.: ROMAN ANTIQUITIES ; Oxford 1840.

GIBBON, E.: THE HISTORY OF THE DECLINE AND FALL OF THE ROMAN EMPIRE, Volume IV ; Methuen & Co. ;
Londra 1901.

MacDOWELL, Douglas M. : THE LAW IN CLASSICAL ATHENS, ASPECTS OF GREEK AND ROMAN LIFE ; Cornell
University Press ; Ithaca (New-York) 1978

LINTOTT, Andrew: JUDICIAL REFORM AND LAND REFORM IN THE ROMAN REPUBLIC, A NEW EDITION, WITH
TRANSLATION AND COMMENTARY, OF THE LAWS FROM URBINO ; Cambridge University Press ; Cambridge 1992

MONTESQUEU, C. The Spirit of Laws, Volume I, 1752.

NOONAN, J. T.: THE INTELLECTUAL HISTORY OF A MORAL IDEA: BRIBES ; University of California Press; Berkeley
1987.

0GUZOGLU, Cahit: ROMA HUKUKU ; Akin Yayinailik ; 2.B. ; Ankara 1956

UMUR, Ziya: ROMA HUKUKU, DERS NOTLARI ; Beta Yayinallik ; 2. B. ; istanbul 1990

ROLLIN, C.: THEROMAN HISTORY, FROM THE FOUNDATION OF ROMETO THE BATTLE OF ACTIUM ; VOLUME 2, 1739.
THOMAS, J. : INTRODUCTION TO ROMAN LAW ; Kluwer Law and Taxation Publishers ; Deventer 1986

WOLFF, Hans Julius : ROMAN LAW, AN HISTORICAL INTRODUCTION ; University of Oklohoma Press ; Kansas 1951

200 Ankara Barosu Dergisi 2013/1



