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a. Bir kisi, lehine ‘eda hitkm{’nii icermeyen ilama dayali olarak takipte
bulunabilir (bu ilam1 icraya koyabilir) mi?

b. Lehine ‘eda hitkmii'nii igermeyen (yararina ‘eda hitkmii’ kurulmamus)
olan bir kisi tarafindan yapilan icra takibine, adina ‘icra emri’ gonderilen
kisi (borglu) sikayette bulunabilir mi? Nasil?

c. Boyle bir takibin iptali i¢in icra mahkemesine bagvuran kisi (borglu),
sikayet dilekcesinde —“sikayetin esasi hakkinda karar verilinceye kadar’-
icra mahkemesinden “takibin durdurulmas” konusunda ‘ihtiyati tedbir
karart’ verilmesini talep edebilir mi? Bu talep hakkinda icra mahke-
mesince ne sekilde karar verilmesi gerekir?

*

a. [lamli icra takibinde bulunma hakki, ilam (veya ilam niteligindeki
belge) “7/K.m.38” lehine olan (yani; lehine ‘eda hitkmii’ igeren) kisiye
(ilam alacaklisina) aittir.

Ayni sekilde, bir ilam (ya da ilam niteligindeki belge) ancak aleyhine eda
hitkmii kurulmus olan ‘bor¢lu’ ya da ‘bor¢lunun —mirast reddetmemis- miras-
ctlart’ hakkinda icraya konabilir.

“llamin eda hiikmii icermesi” demek, ilamda agikea ... liranin ...... dan
tahsili(alinmasr) ile ....’a verilmesine ...." seklinde acik bir hiikiim bulunmasi
demektir. Béyle olmayip yani “eda hiikmiinii” degil “tespit hiikmiinii” igeren
ilamlar icraya konulamaz. "Tespit ilamlar’” nin ancak yargilama giderlerine
iligkin boliimii “ilamls takip” konusu yapilabilir, buna kargin “zespir boliimi”
ise ilamli takip konusu yapilamaz.!

Bu nedenle “lehine hiikiim verilmemis olan” kimse —6rnegin; ilamda lehine
tahsil hitkmii bulunmayan kisi- ilami icraya koyamaz. ..

Bu hususlar doktrinde ve Yargitay ictihatlarinda ok acik bir bicimde
ifade edilmistir.

Gergekten doktrinde bu konu ile ilgili olarak;

V “...Hlaml1 icraya bagvurma hakki, ilam veya ilam niteligindeki belge
lehine olan, ilama veya ilam niteligindeki belgeye gore alacakli olan kisiye (ilam
alacaklisina) aittir. ..

[laml1 icrada borglu, ilam (veya ilam niteliginde belge) aleyhine olan, yani
ilama gbre ‘borglu’ durumunda olan kisidir (taraftir)...” (KURU, B. Icra ve
[flas Hukuku El Kitabi, 2013, 2. Baski, s: 904 vd.)

[1] KURU, B. Icra ve Iflas I-‘Iukuku,‘ C: 2, 1990, s: 1466 — TANRIVER, S. {lamli Icra
Takibinin Dayanaklari ve Icranin Tadesi, 1996, s: 66.
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\ “Ilamli icraya bagvurma hakki, ilam veya ilam niteligindeki belge lehine
olan, yani ilama veya ilam niteligindeki belgeye gore alacakli olan kisiye (ilam
alacaklisina) aittir.

[lamli icrada borglu, ilam (veya ilam niteligindeki belge aleyhine olan,
yani ilama gore ‘bor¢lu’ durumunda olan kisidir...” (KURU, B. fcra ve 1flas
Hukuku, 1993, C: 3, s: 2162 vd.)

\ “Ilamlarin yerine getirilmesini isteme yetkisi, lehine hiikiim verilen
kisiye ve eger bu kimse ‘alacakli sifatin’” hukuki ardillart (halefleri) yararina
kaybetmisse, bunlara aitir. ..

[lamin yerine getirilmesi ancak, aleyhine hiikiim verilen kisi yani bor¢lu
hakkinda istenebilir...” (POSTACIOGLU, [/ALTAY, S. Icra Hukuku Esaslari,
2010, s: 781 vd.)

\ “flamlarin ‘ilamls takip’ konusu yapilabilmesi icin eda hitkmiinii icermesi
gerekir. ..

[lama dayanarak ‘takip talebinde bulunma’ baska bir deyisle ilamin uygu-
lanmasini (icrasini) isteme hakk: kime aittir?

“Yararina hiikiim verilmis olan kimse’ ile ‘bunun mirascilart’ (kiilli halefleri)
ve ‘alacaklinin yerine ilamdaki alacaga sahip olan kimseler’ (ciiz-i halefleri), ilama
gore bor¢lu durumunda olan kimse ile onun mirascilarina (kiilli haleflerine)
kargt ilami icraya koyabilirler.

“Yararina hiikiim verilmemis olan’ kimse -6rnegin, ilamda lehine tahsil
hitkmii bulunmayan kisi- ilami icraya koyamaz...” (UYAR, T./ UYAR, A. /
UYAR, C. Icra ve Iflas Kanunu Serhi “El Kitab:”, 2. Baski, 2012, C: 1, s. 484 vd.)

\ “Bir mahkeme hiikmiiniin ilamli icra takibinin konusunu olusturabilmesi
icin, eda hitkmiinii icermesi gerekir. Eda hitkmiinii icermeyen ilamlar veya
ilamlarin edaya iligkin olmayan kisimlari, ilamli icra konusu olmaz...

Tespit hiikiimleri ise, bir edayt, ifay1 icermediklerinden, icrai nitelikte
olmay1p sadece bir hukuki iligkinin varligt ya da yoklugunu tespit ettiginden,
ilamli icra konusu olamazlar. ..

Edaya iliskin mahkeme kararlarinin da icra edilecek kisimlari hiitkiim
fikrasidir. Bunun disindaki kisimlar (6rnegin; gerekgede belirtilenler) icra
edilemez...(PEKCANITEZ, H. /ATALAY, O/ OZKAN, M.S./ OZEKES, M.
Icra ve Iflas Hukuku 11.Bast, 2013, s: 458 vd.)

V “flamls icraya bagvurma hakki, ilam lehine olan (yani; ilama gore alacakli
olan) kimseye, bu kimse 6lmiis veya alacagini bagkasina temlik etmisse, miras-
cilarina veya alacagi devralana aittir. Ilamli icrada borglu, ilam aleyhine olan
yani ilama gore bor¢lu durumunda olan kimsedir; bu kimse 6lmiis ise, ilam
mirasgilarina karst icraya konur...” (KURU, B./ ARSLAN, R./ YILMAZ, E.
Icra ve Iflas Hukuku “Ders Kitab1”, 27. Baski, 2013, s: 392)
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\ “Ilam lehine olan kisi veya mirascilari ya da ilamdaki alacagi temelliik
eden kisi, ilamli icranin akeif (alacakli) tarafini teskil eder. Ilam aleyhine olan kisi
veya mirascilari ise, ilamli icranin pasif(borglu) tarafini olusturur...” (MUSUL,
T. Icra ve 1flas Hukuku, 6. Baski, C: 2, 2013, s: 1132)

\ “llamin icra edilebilmesi icin yargilamaya son vermesi ve uyusmazlig
esastan ¢oziimlemesi yeterli degildir. Ayrica, onun cebri icraya elverisli bir nitelik
tasimast gerekir. lamin cebri icraya elverisli bir nitelik kazanabilmesi ise, onun
‘verme’, ‘yapma' ya da ‘yapmama’ seklinde belirtilen bir eda emrini icermesine
baglidir... Buna karsilik, bir eda emrini icermeyip, sadece bir hukuki iliskinin
varligini ya da yoklugunu tespit eden ilamlarla, yeni bir hukuki durum yaratan
veya var olan bir hukuki durumu ortadan kaldiran ya da onu degistiren ilamlar,
nitelik itibariyle cebri icraya elverisli degildirler...” (TANRIVERDI, S. flamls
Icra Takibinin Dayanaklari ve [cranin Iadesi, 1996, s: 43)

\ “flamli takibe konu ilamlar ‘eda hitkmii’ igeren ilamlardir. *Tespit hitkmit’
iceren ilamlar, ilamli icraya konu edilemez. .. Bu nedenle, tespit hitkmiiniin zorla
icrasi soz konusu olamaz. Bagka bir deyisle, tespit davasinda verilen hiikiimler
cebri icraya elverisli degildir. Tespit hiikiimlerinin yalnizca yargilama giderle-
rine iliskin bsliimii, ilamli takibe konu edilebilir...” (ERCAN, I. Icra ve Iflas
Hukuku, 9.Baski, 2013, s: 173)

\ “llamda hak sahibi olarak yer alan kisi, ayn1 ilamda borclu olarak gériilen
kisiye karst ilamli takibe girisebilir. Ilam, kiilli veya ciizi halef olan kisiye karst
da icra edilebilir.” (YILDIRM, K./YILDIRIM, N.D. Icra Hukuku, 4. Baski,
2009, s: 301)

v\ “flamun icrasini, ilam lehine olan kimse ile onun kiilli halefi olan miras-
ctlari talep edebilir...” (USTUNDAG, S. Icra Hukukunun Esaslari, 8. Bast,
2004, s. 359)

\ “Ilam, ilamda adt yazili olan borg¢lu ya da bor¢lunun mirasgilart hakkinda
icraya konabilir. Bu nedenle, ilamda taraf olmayan ve aleyhine infazi gereken
hiitkiim (fikrast) bulunmayan kisiye, takip yoneltilemez..

“Yararina hiikiim verilmis olan kimse’ ile ‘bunun mirascilars’ (kiilli halefler)
ve alacaklinin yerine ilamdaki alacaga sahip olan kimseler (ciizi halefleri), ilama
gore bor¢lu durumunda olan kimse ile onun mirascilarina (kiilli haleflerine)
kars1, ilamui icraya koyabilirler. ..

“Yararina hitkiim verilmemis olan’ kimse ve -6rnegin; ilamda lehine tahsil
hitkmii bulunmayan kisi- ilami icraya koyamaz...” (UYAR, T. Icra Hukukunda
flaml Takipler, 1991, s: 136)

denilmistir. ..
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Yiiksek mahkeme (Yargitay 12. Dairesi ile Yargitay 8. Dairesi) de bu
konuda;

-“Likit bir alacak yoniinde eda hiikmii icermeyen, dava konusu islemin ipta-
line iliskin olan idare mahkemesi ilamlarimin -ilamda hitkmedilen yargilama
giderleri ve vekalet vicreti disinda- ilamly takibe konu edilemeyeceklerini” (Bknz:
8.HD.10.09.2013 T. 6366/11553)

-“Ayrica eda hiikmii icermeyen ilamlarin vekalet iicreti ve yargilama gider-
leri disinda ayr: bir takibe konu edilemeyecegini” (Bknz: 8. HD. 4.12.2012 T.
12023/12420)

-“Eda hiikmii tasimayan ilamin takibe konulamayacagini, ilamdaki
yargilama gideri-nin ise eda hiikmii niteliginde oldugundan takip konusu
yapilabilecegini” (Bknz:12. HD. 17.04.2012 T. 26605/12630; 26.04.2012 T.
28562/14646; 10.04.2012 T. 8639/1828; 16.02.2012 T. 17420/3862 vb.)

-“Tespit ilamlarinin, ilam kesinlesmeden icra takibi yapilamayacag: gibi ilamda
yazils yargilama gideri ve avukatlik iicreti vb. gibi istekler icin de, karar kesinlesme-
dikge takibe konu yapilamayacagini; bu konudaki sikayetin siireye tabi olmadigina,
bu hususun icra mahkemesince dogrudan dogruya dikkate alinacagini” (Bknz: 12.
HD. 29.09.2011 T. 1687/17075; 06.12.2011 T.9558/26836)

-“Eda hitkmii icermeyen kira tespit kararina istinaden, bor¢lu hakkinda ilaml
takip yoluna basvurulamayacagini” (Bknz: 12. HD. 15.11.2011 T. 7374/22156;
24.05.2011 T.29316/10312)

-“Ilamly icra takibi yapilabilmesi icin, alacaklinin bir ilamla ya da ilam nite-
liginde bir belgeye dayanmasinin zorunlu oldugunu ayrica, bu ilamda lehine bir
eda hitkmiiniin bulunmas: gerekecegini, bu ozellikleri tasimayan icra takiplerinin
reddi gerekecegini” (Bknz:12. HD. 07.07.2011 T. 252/14851)

-“Alacakly lehine ‘eda hiikmii’ icermeyen ilamlarin, alacakls tarafindan takip
konusu yapilamayacagini” (Bknz:12. HD.25.03.2010 T.25151/7082; 16.03.2010
T.159/6064; 24.10.2008 T.14676/18341)

belirtmistir. ..

Ayrica belirtelim ki; edaya iligkin ilamin icra edilebilecek kismi ‘hitkiim
fikras’” dir. Bunun disindaki kisimlar —6rnegin gerekgede belirtilen kisimlar-
icra edilemezler.”

[cra dairesi de ilamlarin hii ki m b 6 1 it m ii n i1 aynen infazla gorevlidir.

Ne icra dairesi ve ne de icra mahkemesi, hitkiimde yer almayan bir hususta
yorum yoluyla sonuca gidemez."

[2] PEKCANITEZ, H./ATALAY,0./OZKAN, M.S./OZEKES,M. Icra ve [flas Hukuku,
11.Bast, 5.459

[3] KURU, B. icra ve iflas Hukuku El Kitabs, 2. Baski, 2013, s: 907 — USTUNDAG, S. Icra
Hukukunun Esaslari, 8. Basi, 2004, s: 363
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[lamin infaz edilecek kismi ‘hiikiim boliimii’ olup, diger bir degisle; dar
yetkili icra hakimi, ilamin hitkiim kismini ‘yorum yoluyla’ belirlemeyip, ilamin
‘hitkiim béliimi’nii aynen infaz etmekle yiikiimliidiir.!”

Yiiksek mahkeme (Yargitay 12.Hukuk Dairesi ve Yargitay 8. Hukuk Dai-
resi) bu konuda;

-“Hitkmiin igeriginin aynen infazginin zorunlu oldugunu, icra mahkemesinin
ilamin bitkiim fikrasinin aynen wygulanmasini denetlemekle gorevli oldugunu,
ilamin infaz edilecek kisminz yorum yoluyla degistiremeyecegini, ilavelerde bulu-
namayacagini” (Bknz:8.HD. 2.4.2013 T. 2115/4825)

-“llamlarn infaz edilecek kisminin hiikiim béliimii oldugunu, hiikmiin
igeriginin aynen infazinin zorunly oldugunu, dar yetkili icra mahkemesi haki-
minin, ilamin infaz edilecek kismini yorum yoluyla belirleme yetkisine sahip
bulunmadiging”(Bknz:8. HD. 12.10.2012 T. 6715/9081)

-“Mahkemece ilam hiikmiiniin aynen uygulanacags, yorumlanamayacag goze-
tilerek, sikayetin incelenip sonucuna gore karar verilmesi gerekirken, yazili gerekce
ile hiikiim tesis edilemeyecegini” (Bknz: 8. HD. 06.12.2012 T. 11191/11860)

-“Mahkemece ‘Glam hiikmiiniin aynen wygulanacags, yorumlanamayacags
luralt nazara alinarak, alacaklinin ilamda hiikmedilen vekalet iicreti alacaginin
V5 sinden sorumlu oldugu kabul edilerek, icra emrinde fazla talep edilen kismin
iptaline karar verilmesi gerekecegini” (Bknz:8. HD. 06.12.2012°T. 11185/11863)

-“Llamin infaz edilecek kisminin “biikiim boliimii” oldugunu, diger bir deyisle
hitkmiin igeriginin aynen infazinin zorunlu bulundugunu; ilamda hitkiim
altina alinmayan hususlara dayali olarak yorum, tahmin veya takdir yolu ile
icra takibine gegilemeyecegini, ancak, bu konuda yeniden mahkemede dava
agilarak alinacak ilama dayali olarak yeni bir takip yapilabilecegini” (Bknz: 12.
HD. 12.03.2012 T. E:23117/7348; 21.02.2012 T. 20520/6364)

- Hamlarin aynen infaz1 esas oldugundan, dar yetkili icra hakimin, ila-
min infaz edilecek kismini yorum yoluyla belirleme yetkisi olmadiging” (Bknz:
12.HD.04.04.2011 T.25441/5433; 24.11.2011 T. 6951/24911; 17.03.2011
T. 23379/3817; 07.07.2011 T. 268/14848)

belirtmistir .

Bir olayda; ALACAKLI ... A.S., ..... ... fcra Midirligintn ....... say1li
takip dosyast ile, ........ Asliye Ticaret Mahkemesi’'nin .... T. ve E:....., Ki....
sayilt i | a m 1 n a dayali olarak “7AKIP BORCLULARI ....A.S. ve ..... A.S.
ye ‘Ornek:4-5 icra emri” gondererek ....... TL.nin —isleyecek faizi ile birlikte-

odenmesini” istemistir.
Takip konusu yapilan .... TUnin, “takip alacaklis: ..... A.S. ile takip bor¢-
lularindan ........ A.S. arasindaki TASERONLUK ANLASMASI isimli belgenin

[4]  Bknz: (www.e-uyar.com)
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7.2. maddesinden kaynaklandigi, takip alacaklisinin, takip borclusu ....... AS°
Yl ....... tarihli bir fatura gonderip, bu tutarin ‘“zarar tazminats” adi altnda
kendisine 6denmesini istedigi ve fatura tutarinin 6denmemesi tizerine, .........
tarihinde, ......Icra Miidiirliigii ne bagvurarak, 6denmeyen fatura tutarinin takip
bor¢lularr ....... AS.ve ... A.S. tarafindan icra dosyasina yatrilmasini
talep ettigi” goralmiistiir.

Takip dayanag ....... Asliye Ticaret Mahkemesi'nin ...... T.E...,K:....
sayilt ilam1 incelendiginde;

Bu ilamda, takip alacaklst ...... A.S. lehine herhangi bir eda hitkmii tesis
edilmedigi goriilmiistiir.

Gergekten, bu ilamda davaci ..... A.§. nin, davalilar ..... A.S.ile........ AS.
aleyhine agmus oldugu “ 77K nun 909.maddesi uyarinca ipotek alacaklis .... nin
haklarinin korunmast i¢in gerekli tedbirlerin alinmasi davasi” kabul edilerek;

A1 “Ipotek alacaklis: davacinin, gemilerin kendi tayin edecegi bir kisi veya
sirket aracilign ile ingasini devam ettirmesine,”

N “Ipotek alacaklis: davact tarafindan tayin edilecek kisi veya sirket tarafin-
dan gemilerin ingast icin 3. kisilerle anlasma yapilmas: halinde, bu anlasmanin
bedellerinin ......... A.S. hesabina bore kaydedilerek yapilmasina,”

N “Tersane tarafindan odenmeyen elektrik, su vesair geminin ingasini durduran
borglarin, ipotek alacaklist davaci tarafindan borclu ........ A.S. hesabina bore
kaydedilmek suretiyle odenmesine”,

N “Ipotek alacaklist davacinin gerek giriirse depolarda bulunan ekipmanlarm
giivenliginin saglanmast icin bek¢i tutmasina’,

N “Geminin biitiin yiizeylerinin usuliine wygun olarak boyatilmasina ... ve
gemilerin bulunduklar: davals ....... A. S.ye ait tersanede insaatlarina devam
edilmesine,”,

VBu suretle yapilacak tiim masraflarin ve keza gemilerin ingast siiresince
tersane sahibine yapilacak kira, isgaliye, ecrimisil gibi ticretlerin daha onceki
....A.S. ve ...A.S. arasinda sozlesmeler dahilinde, davali ....... A.S. hesabina
borg kaydedilmek suretiyle davaci tarafindan kargilanmasina”,

2-“Keza davac tarafindan 3. sahis davaly ...... A.S. aleyhine TTK. nun 910.
maddesine gore acilan davaya konu edilen gemilerin insasina devam edilmesine
ve teminatin tehlikeye diismesinin onlenmesi zimminda ortaya ¢tkan muarazanin
bu suretle onlenmesine”

karar verilmistir.

B) Mahkemece kurulan bu hiikiimde sadece;

V “Tersane tarafindan édenmeyen elektrik, su vs. gibi geminin insasina
durduran bor¢larmn,

V Geminin ingast siiresince tersane sabibine yapilacak kira, isgaliye,
ecrimisil gibi iicretlerin,
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DAVACI ....A.S. tarafindan kargilanmasina” karar verilmis ayrica—
“davalilardan ...... A.S. ile diger davaly ...... A.S. arasindaki TASERONLUK
ANLASMASI 'nin 7.2. maddesinde ingoriilen zarar tazminatinin da davact
...... A.S. tarafindan —elektrik, su, kira, isgaliye, ecrimisil gibi- ........ A.S.” ye
ddenmesine”- seklinde hiikiim kurulmamustir.

Bu nedenle TAKIP ALACAKLISI ........ A.S., takip dayanag1 yapug:
....... Mahkemesi’nin —belirtilen- ....... tarihli faturada yer alan ...... TUnin
odenmesi i¢in ilamli takip yapip, ...A.$.” ne “Grnek: 4-5 icra emri” gonderemez. ..

(Ayrica belirtelim ki; takip konusu ilamda “davac:” ....A.S. tarafindan
karsilanmasi ongoriilen kira, isgaliye, ecrimisil gibi ticretlerin 6denmesi igin
“davact” .....A.S. hakkinda, ....... A.S. tarafindan ilamli takip yapilamaz. Bu
alacak (iicret) kalemlerinin ....A.S. tarafindan karsilanmamasi halinde, .......
A.S., bunlarin tutarini belirtip, ya mahkemede ayr1 bir dava agip, bunlarin
odenmedigini isbat edip, belirlenecek miktarinin tahsili igin mahkemeden
ilam alip ....A.S. hakkinda icraya koyar veya bu alacak (iicret) kalemlerinin
tutarini belirleyip, ....... A.S. hakkinda 6nce ilamsiz takip yapip, bu takibe
itiraz edilmesi tizerine mahkemede “itirazin iptali davasi” acarak bunlarin
odenmesini saglayabilir...)

b. Lehine eda hitkmii icermeyen (yararina eda hitkmii kurulmamis) olan
bir kisi tarafindan, adina, “icra emri” gonderilerek hakkinda ilaml: takip
yapilan borglu, bu takibe karsi siiresiz sikayet yoluyla icra mahkemesine
bagvurup, yapilmis olan “icra takibinin iptalini” talep edebilir. Clinki
ilama aykir1 olarak yapilan takiplere yonelik sikayetler, herhangi bir
siireye tabi degildir.

Bu konuda da gerek doktrinde gerekse Yargitay igtihatlarinda goriis
birligi bulunmakeadir.

Gergekten bu hususta doktrinde;

N “Kamu diizenine aykirs olan islemlere karsi da siiresiz sikayet yoluna gidilir. ..
llama aykir: takip ve infaz islemlerine yonelik sikayet siiresizdir...”(KURU, B.
Icra ve 1flas Hukuku Fl Kitaby, 2. Baski, 2013, s:109)

N “Sikayete konu islem kamu diizenine aykirt ise, sikayet siireye bagls
degildir. llama aykiri takip ve infaz islemlerine yonelik sikayetler siireye bagl
degildir” (COSKUN, M. Acilamali ve Ictihatli Icra ve Iflas Kanunu,4.Baski,
s:181)

N “Tlama aykirilik nedenine dayals sikayer siiresiz olarak yapilabilir.”
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Yiiksek mahkeme (Yargitay 12. Hukuku Dairesi ve Yargitay 8. Hukuk
Dairesi) bu konuyla ilgili olarak;

~“llama aykirilik sikayetinin kamu diizenine iliskin olmast nedeniyle siiresiz
olarak icra mahkemesi oniine getirilebilecegini” (Bknz:8 .HD. 17.06.2013 T.
5796/9315)

-“llama aykirilik halinde siiresiz sikayet yoluna gidilebilecegini yani sikayetin
her zaman ileri siiriilebilecegini, ilamlarin infaz edilecek kisminin hiikiim boliimii
olduguny” (Bknz:8. HD. 24.01.2013 T. 133/761)

-“Istemin ilama aykirilhigs icermesi halinde, ilama aykirilik sikayetinin kamu
diizenine iliskin olmasi nedeniyle IIK. nun 16/I1. maddesi kapsaminda degerlen-
dirilip, takibin iptaline karar verilmesi gerekecegini” (Bknz: 8. HD. 17.04.2012
T. 2661/2958)

~“llamin infazinin ilama uygun olmast gerekecegini® (Bknz:12. HD.
19.01.2012 T. 13475/751; 16.02.2012 T. 14254/3819; 16.01.2012 T.
14212/328; 12.04.2012 T. 28377/12196)

-“lera emrinin ilama aykir: diizenlenemeyecegini” (Bknz:12. HD. 24.05.2010
T.328/12497,12. HD. 27.04.2010 T. 6279/10309; 03.06.2010 T. 1448/13646)

- llama aykirilik nedenine dayalr asil alacagin ilamda yer almadigt, yarg:-
lama gideri alacaginin fazla oldugu’ seklindeki icra mahkemesine yapilan sikayet-
lerin siireye tabi olamayacagini” (Bknz: 12. HD. 05.06.2012 T. 31831/19272;
13.06.2012 T. 2796/20337; 24.01.2012 T. 15042/1369)

belirtmistir.

Yukarida belirtilen uyusmazlikea; takip alacaklisi ....... A.S. tarafindan,
...... Asliye Ticaret Mahkemesi’nin -belirtilen- ...... tarihli ilamina dayal:
olarak yapilantakibiniptalini, takip bor¢lusu ........ A.S. siiresiz sikayet

yoluyla ....... [cra Mahkemesi’'nden isteyebilir.

*

c. Takip dayanag ilama aykir1 olarak hakkinda baglatilan icra takibinin
iptali igin siiresiz sikayet yolu ile icra mahkemesine bagvuran takip
bor¢lusu ......... A.S., sikayet dilekgesinde “sikayetin esasi hakkinda
karar verilinceye kadar icra takibinin durdurulmas?” konusunda icra
mahkemesinden ‘ihtiyati tedbir’ (HMK 389 vd.) talep edebilir.

“Gegici hukuki himaye tedbirleri’nden olan® bu ihtiyati tedbir talebi {izerine,
icra mahkemesince “icra takibinin sikayet sonlanincaya kadar durdurulmasina”
karar verilebilir.

[5] KONURALP, C.S. Icra ve iflas Hukukunda [htiyati Tedbirler, 2013,s:7 vd.- KURU,B.
Hukuk Muhakemeleri Usulii,C:6, 5:4790- KURU, B./ARSLAN,R./YILMAZ,E. Medeni
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Sikayet kendiliginden icray1 durdurmadigindan (1flK.m.22), sikayet dilekge-
sini alan icra mahkemesi sikayetin sonu¢lanmasina kadar “icranin durdurulma-
sini” gerekli goriirse -talep tizerine veya kendiliginden- “icranin durdurulmasina”
karar verebilir. Nitekim doktrinde de bu konuda;

\ “Sikayet kendiliginden icrayr durdurmaz.(IIK.m.22) Sikayeti alan icra
mahkemesi, sikayetin sonuglanmasina kadar icranin durmasin: gerekli goriirse talep
sizerine veya kendiliginden icranin geri birakilmasina karar verebilir” (KURU,
B. Icra ve Iflas Hukukun El Kitab, s: 1139)

v “Sikayet, bizatihi icra islemini durdurmaz. Bunun anlami sudur ki,
sikayete konu olusturan islem, sikayetin ileri siirtilmesine karsin, uygulanir
ve hatta s6z konusu islemden sonra yapilacak islemin gerceklestirilmesine de
sikayet nedeniyle engel olunamaz.

Ne var ki, sikayete el koyan mahkeme, talep iizerine ve hatta belki de
talebe gerek olmaksizin, sikayet konusu islemin ve dogal olarak bunu izleyen
islemlerin yapilmasini, sikayetin sonuglandirilmasina kadar geri birakabilir. ..
»(POSTACIOGLU, 1./ ALTAY, S. Icra Hukuku Esaslari, s: 84)

N“Iera ve Iflas Kanunw'nun 22.maddesinde, sikayetin icra mabkemesince karar
verilmedikge icrayr durdurmayacagy’ diizenlenmektedir. Sikayet, medeni yarg: icinde
kendisine ozgii bir yol, icranin durdurulmas: da gegici hukuki koruma olduguna
gore, ihtiyati tedbirlere iliskin hiikiimlerin (m.389 vd.) kiyasen uygulanmas: gerekir.
Buna gore, cebri icra igleminin uygulanmasinda gecikmesinde teblike olan bir hal
bulunur ve talep sahibinin hakliligi yaklasik olarak ispat edilirse bu gecici hukuki
korunmaya karar verilir. . .”(ERISIR, E. Gecici Hukuki Korunmanin Temelleri
ve Ihtiyati Tedbir Tiirleri, 2013, s. 289 vd.)

\Sikayet kendiliginden icrayr durdurmaz.(m.22) Sikayeti alan icra mah-
kemesi, sikayetin sonu¢lanmasina kadar icranin durdurulmasini gerekli goriirse
(talep tizerine veya kendiliginden) icranin geri birakilmasina karar verebilir.”
(KURU, B./ARSLAN,R./ YILMAZ, E. Icra ve iflas Hukuku Ders Kitabi,s:75)

\ “lcra mahkemesi gerekli goriirse sikayetin sonuclanmasina kadar taki-
bin durmasina kendiliginden karar verebilecegi gibi talep iizerine de karar
verebilir.” (KARSLI, A. Icra Hukuku Ders Kitaby, s: 147)

V “Sikayet iizerine takibin durmast i¢in icra mahkemesinin takibin durmasina
karar vermesi gerekir. Icra mahkemesi gerekil goriirse, sikayetin sonuglanmasina
kadar takibin durmasina kendiliginden karar verebilecegi gibi, talep iizerine de
karar verebilir.” (MUSUL, T. Icra ve Iflas Hukuk, 6. Baski, 2013, C: 1, s: 104)

Usul Hukuku Ders Kitabi, 2011,5:582, ERISIR,E. Gegici Hukuki Korunmanin Temelleri
ve [htiyati Tedbir Tiirleri, 2013, 5:225 vd.
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\ “Sikayet iizerine takip durmaz. Sikayeti alan icra mahkemesi gerekli
goriirse kendiliginden veya talep tizerine sikayetin sonuglanmasina kadar ihtiyati
tedbir olarak icranin durdurulmasina karar verebilecektir. ..

[cra mahkemesinin sikayet iizerine verebilecegi ‘ icranin durdurulmast’ karar
ihtiyati tedbir niteligindedir...”(KONURALP, C.S. fcra ve 1flas Hukukunda
Tebdirler,2013, s: 57 vd.)

\ “Icra mahkemesi talep iizerine ya da kendiliginden gerek gériirse ‘icranin
(takibin) durdurulmasina’ karar verebilir. ..

Hangi durumlarda takibin durdurulmasina karar verilmesi gerekeigi husu-
sunda [1K.'da agik bir hiikiim bulunmadigindan bunun takdiri icra mahkemesine
aittir. Ozellikle ileride giderilmesi gii¢ olan zararlari 6nlemek icin, sikayet sebe-
bine gore sikayetcinin hakli ¢tkacaginin kuvvetle tahmin edilebildigi durumlarda
icra mahkemesi, istem tizerine veya kendiliginden ‘takibin durdurulmasina’
karar vermelidir...” (UYAR, T./UYAR, A./UYAR, B C. Icra ve Iflas Kanunu
Serhi “E! Kitabs”,2012, 2.Baski, C.1,s:375 vd.)

N “Hangi durumlarda icranin durdurulmasina karar verilecegi kanunda sayil-
madigindan, bunun takdiri icra mahkemesi hakimine birakilmugtrr. Icra mabkemesi
hakimi, ileride giderilmesi gii¢ zararlarin ortaya ¢ikma ibtimalini diisiiniiyor ise,
talep dizerine ya da kendiliginden takibin durdurulmasina karar vermelidir...”
(COSKUN, M. Aglklamah—igtihath Icra ve Iflas Kanunu, 4.Baski, C:1, s:453)

denilmistir.

Yukarida belirtilen olayda; “sakip alacaklis:” ........ A.S/ nin, “takip borclusu”
....... A.S. hakkinda yapugi ila m11icra takibinin, takip dayanag: ilama aykirt
oldugu apagcik ortada bulundugundan -ile-ride telafisi gii¢ zararlarin 6niine
gecmek icin- sikayet tizerine, icra mahkemesince “sikayet sonuglanincaya kadar
takibin durdurulmasina karar verilmesi” isabetli olacaktir.14.01.2014
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