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‘Gecikmis adalet, adalet olmadigr’ gibi; ‘Kisasa, kisas’ usulii, cok agir cezalar
da, ¢ag disidir. Son zamanlarda Tiirkiyede, diinyada baska tilkelerde goriilmeyen
hukuk karmasasi da ceza yargilama usuliinde ve ceza infaz sisteminde; cagdas
uygulamalar getirilmesinin zorunlulugunu ortaya koymaktadir.

Giiniimiizdeki ¢agdas elektronik iletisim sistemleri, bir tug’la bilgi ve bel-
geye ulasmay1 an meselesi haline getirmisken; yargilamanin yillarca stirmesi,
sugsuz veya tutuklu insanlarin 6zgiirliiklerinin kisitlanmasi, bu ¢agda anlagilir
gibi degildir. Avrupa Insan Haklari Mahkemesi ve Tiirk Anayasa Mahkemesi
de bu olumsuz gergegi, son kararlarinda sik sik belirtmektedirler.!

T.C. Anayasa’sinin 19. Maddesi, kisi 6zgiirlagii ve giivenligini bazi kural-
larla korumay1 amaglamis ise de; bugiinkii uygulamalarla bunlarin tamamen
gerceklestigi sdylenemez.

1. Yargilama: Bilindigi gibi; yargilama, bir hukuki olayda sucun islenip
islenilmedigini ve suglunun kim oldugunu belirlemede uygulanan is ve islemlerin
biitiinii olup; sonugta karar verilmesini gerektiren bir hukuki siirectir. 5271
sayilt Ceza Muhakemesi Kanununda, yargilamanin kurallari ayrinuli olarak
belirtilmistir. Ancak; Yasanin 332 maddesinde, sorusturma ve kovusturma
strasinda istenen bilgilerin on giin i¢inde cevaplandirilmasinin zorunlu oldugu
belirtilmis ise de; yargilmanin ne kadar siirecegi agiklanmamuistir.

Bize gore; yargilama icin bilgi ve belgelerin toplanmasi ¢agdas iletisim
olanaklariyla yapilip deliller hizla toplanmali, agir cezali suglarda en ¢ok 1 yil,
digerlerinde en ¢ok 6 ayda yargilanma sonlandirilarak karar verilmelidir.

2. Tututukluluk: Tutukluluk, bir su¢ dolayisiyla stipheli veya sanig, yargi-
lama agamasinda gegici olarak, hiirriyetinden yoksun birakma hali ve islemidir.
5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun 100. ve diger maddelerinde agiklan-
dig1 gibi, bir hapis cezasi degil, sucu ve delilleri korumak i¢in 6ngdriilmiis bir
koruma 6nlemidir. Ayrica; adli para cezasini gerektiren veya hapis cezasinin
tist sinurt iki yildan fazla olmayan suglarda tutuklama karari verilemez.

Tutukluluk siiresi ise; 5271 sayili kanunun 102. Maddesine gore, agir
cezali suglarda toplam en fazla 5 yil, digerlerinde en fazla toplam 10 aydur. Bize
gore; bu siireler, son Anayasa Mahkemesi kararinda da belirtildigi gibi, hak
ve ozgiirliikleri kisitladigy icin ¢ok fazladir. Ciinki; stipheli veya sanik heniiz
hitkiim giymis bir su¢lu (mahkum) degildir.

Bu nedenle; tutukluluk siiresi, yargilama icin 6ngordiigiimiiz gibi, agir
cezali suglarda en ¢ok 1 yili, digerlerinde en ¢ok 6 ay1 gegmemelidir.

[1]  AYM.nin 06.03.2014 giin ve 2014/912 Sayili karari.
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3. Ceza: 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununun 45. Maddesinde; ‘Sug karsi-
liginda uygulanan yaptirim olarak cezalar, hapis ve adli para cezast’ seklinde
belirtilmis; 46.

Maddede de, hapis cezalari; a) Agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi, b)
Miiebbet hapis cezasi, ¢) Siireli hapis cezasi olarak diizenlenmistir.

49. maddede de, stireli hapis cezalari 1 aydan 20 yila kadar hapis olarak,
miiebbet hapis cezasinin ise, hitkiimliiniin hayat boyunca devam edecegi
ongoriilmistir.

Bize gore; miiebbet hapis cezalar1 tamamen kaldirilmaly, siireli hapis
cezalar1 da 10 y1li gegmemelidir.

SONUC

575 sayilt Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazt hakkinda kanunun 3.
2 Maddesinde, infazda temel amag; ‘Ceza ve giivenlik tedbirlerinin infazi

ile ulagilmak istenilen amag, 6ncelikle genel ve 6zel 6nlemeyi saglamak,
bu maksatla hitkiimliiniin yeniden su¢ islemesini engelleyici etkenleri giiclen-
dirmek, toplumu suga karsi korumak, hitkiimliiniin yeniden sosyallesmesini
tesvik etmek, tiretken ve kanunlara, nizamlara, toplumsal kurallara saygili,
sorumluluk tastyan bir yasama bi¢imine uyumunu kolaylastrmakur.” seklinde
aciklanmustir.

Devletin gorevi, bu amag dogrultusunda okullarda ve toplumda suglari
onleme 6gretimi yapmak ve hitkiimliileri bu yénde yogun bicimde egiterek
yeniden sug islenmesini 6nlemek olmalidir.

10 yilda egitilemeyen hiikiimlii, ebediyen de egitilemez ve dliinceye kadar
ceza infaz kurumunda tutulmasi, faydadan ¢ok zararli sonuglar dogurur. Bu
nedenle, yeniden kalict hukuki diizenlemeler yapilarak; tutukluluk siiresi gibi,
ceza siireleri de agag1 ¢ekilmeli, adaletten beklenen fayda saglanmalidir.
Cagdas Devlet diizeninden beklenen de budur.
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