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OZ
Herkesin kullanmas: zorunlu olan aile ads, soyadidir. Osmanly Donemi nde, kigi-
lerin soyadina yer verilmemis olup, herkes babasinin ads ile anilmakra idi. 1934
yilinda Soyads Kanununun yiiriirliige girmesiyle, herkes bir soyadina sahip olup,

erkekler olene kadar soyadlarryla anilirken, kadinlarin evlenmekle kocalarinin
soyadin: alma zorunlulugu getirildi.

Bir devrin kanunu olan 743 sayils Tiirk Medeni Kanunu, kadin haklar: alaninda
cok onemli atilimlar gerceklestirmisti. O donemde kadinin evlenmekle kocasinin
soyadini almasi dogal karsilanmaktayds. Ancak, kadinin toplum icerisindeki
konumunun degismesi karsisinda, bu diizenleme anlamsiz ve haksiz bhale gelmistir.

Geldigimiz noktada, TMK md.187 diizenlemesi geregi, kocasinin soyadini alma
zorunlulugunda olan kadinin, TMK md.173 geregi, bosanma halinde bu kez
kocasinin soyadini birakmak zorunda kalmast, Tiirk kadini icin, soyadin: bir
Cile” haline getirmistir.

Anabhtar Kelimeler: Soyads, kisilik hakks, ihlal, zorunluluk, Anayasa Mabkemesi.
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LASTING SURNAME
PROBLEM OF WOMEN

ABSTRACT

The family name that everyone is required to use is the surname. In the Ottoman
Period, the last names of the people were not included and everyone was referred by
their fathers’ names. With the Surname Act taking effect in the year 1934, while
everyone owned a surname and the men was referred by their last names till they
died, the obligation that every woman must take the surname of their husbands
upon marriage was imposed.

Turkish Civil Code numbered 743, which is a law of an era, realized highly
important attempts in the field of women's rights. At that time it was taken natu-
rally for a woman to take her husband's last name upon marriage. However, as a
result of the women’s change of position within the society, this regulation became
meaningless and unjust.

At the current situation, in accordance with the Turkish Civil Law article no. 187
regulation for a woman that has the obligation to take her husband’s name, has to
leave his last name in the case of divorce as per Turkish Civil Law article no. 173,
made surname for Turkish women a “suffering”.

Keywords: Surname, personal right, violation, obligation, Constitutional Court.
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1. KADININ SOYADI
S oyads, herkesin kullanmast zorunlu olan ve adu ile birlikte kullanilan aile

adidir. En dogal sekilde, dogum ile kazanilirken; evlenme, evlat edinme gibi

yollarla da kazanilan soyadinin, bir de idari yolla kazanilmasi miimkiindiir;
ki anne ve babasi bilinmeyen kimsesiz ¢cocuklar ya da anne babasi bilinmeyen
zihinsel engelleri i¢in yetkili idare tarafindan ad ve soyadinin verilmesi, soyadinin
idari yolla kazanilmasi seklinde karsimiza ¢ikmakreadir.

Soyadi kullanilmasi zorunlu olup, 1934 yilinda Soyad: Kanunu’nun yiiriir-
liige girmesiyle birlikte, herkes, se¢me yoluyla bir soyad: belirleyebilme hakkina
sahip idi.!" Yasanin 2 yillik gegis siireci tamamlandiktan sonra, secme yoluyla
soyadi kazanilmast devri sona erdi. Bundan sonra, herkes, kendi soyagacina
gore bir soyadina sahip oldu. Kadinlar, evlenme ile kocanin, ¢ocuklar dogum
ile babanin soyadini almaya basladi, ve erkegin soyadi, erkek ¢ocuk oldugu
siirece, uzun yillar anilmaya baglanirken, kadinin soyadi zaman igerisinde,
soyagact durumuna gore, kaybolmaya baglad:.

4 Fkim 1926 tarihinde Tiirk Hukuku ve 6zellikle Tiirk Kadini icin bir
devrim niteligi tasiyan Medeni Kanunu'muz yiiriirliige girmis, kadin haklar
alaninda o giine kadar hayal bile edilemeyeceginin inkar edilmesi mimkiin
olmayan yenilikler getirmistir. Evli olsun olmasin, kadinlar erkeklerle esit
haklara sahip olmustur. Buna 6rnek olarak nisanlanmada, evlenmede kadinin
ozglir iradesi esas alinmus, ailesinin bu konuda onun adina karar vermesi hakk:
ortadan kaldirilmis; kadinlarin mirasta erkeklerden farksiz olduklari kabul
edilmis, Islam Hukuku'nda gegerli olan mirasta erkeklerin kadinlara nazaran
bir kat daha fazla miras¢t olmalar;; Mecelledeki (Mecelle-i Ahkami Adliye)
ancak iki kadinin tanikliginin bir erkegin taniklig ile esdeger olacag: kurali”;
kadinlarin da erkekler gibi bosanma hakkina sahip olmadiklari, ancak erkeklerin
kadinlar1 bosayabilecekleri donem kapatlmugtir.

Evli kadinlar i¢in kocalart ile esit hak ve yiikiimliiliiklere sahip birey olduk-
lar1, kadinlarin da velayet hakkina sahip olduklari, vasi tayin edilebilmeleri
gibi haklar, Medeni Kanunumuzla birlikte Tiirk kadinlarina temin edilmistir.

Biitiin bunlar kadin haklari acisindan Medeni Kanunumuz'un kabul edil-
digi yillar itibariyle ¢ok biiyiik aulimlardi. Ancak o giinkii anlayss iginde
hakli ve makul olan bazi hitkiimler toplumsal anlayiglarimizin bugiin ulastig
diizey itibariyle ¢cagimizla uyumsuz hale gelmistir. Unutmamak gerekir ki, her
yasa yapildigi dénemdeki kosullar i¢inde degerlendirilmelidir. Yasalar gelisen

[1]  Osmanli Devleti'nde kisilerin soyadi yoktu. Kisiler, baba adlari ile anilirdi.

[2]  Madde 1685: “Hukuk-i ibadda sehadetin nisabz iki er yahut bir er ile iki hatundur. Fakat
erkeklerin 1ttilar miimkiin olmayan hallerde yalniz hatunlarim mal hakkinda sahadetleri
kabul olunur.”
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ihtiyaclar kargisinda degistirilmek zorundadir. Kalici yasa yoktur. Kalict olma
din kurallarina 6zgudiir.

Bu anlamda olmak tizere 4 Ekim 1926 tarihinde kadinin soyadh ile ilgili eski
TMK. md.153'de kadinin evlenmekle kocasinin soyadini alma zorunlulugu ile
md. 141'de, bosanan kadinin kocasinin soyadini terk etme zorunlulugu, kadinin
o giinlerde toplumsal yasamdaki yeri ve konumu itibariyle goze batan diizenle-
meler olarak goriilmemisti. Ayni mantik, bu maddeleri ve diizenlemeleri almug
oldugumuz Isvigre Medeni Kanunu igin de (eski IMK. md.161; 149) hakim
olmustur. Bu diizenlemenin ihtiyaca cevap verdigi, esitik ilkesinin gereklerini
yerine getirdigi ve evli kadinlarin soyad: tartismasinin sona erdigi diistiniilse
de, asil tarugmanin bu zamandan sonra basladigr séylemek miimkiindiir®®!.
Zira, zaman i¢inde, bu hiikiimler toplumsal yasamdaki yeri ve konumu degisen
kadinlar bakimindan ¢agdisi hiikiimler olarak goriilmeye baglanmustir.

Bu anlayis icinde bu hiikiimlere giderek tepkiler biiytimeye bu hiikiimlerin
degistirilmesi gerektigine iliskin taleplerin artmasina yol agmustir. Isvigre Yasa
Koyucusu bu tepkilere ve taleplere duyarli davranmis ve sozii edilen hitkiimleri
degistirmistir.

Tiirk Yasa Koyucusu ise, ne yazik ki ayni duyarliligt gésterememistir. Bu
nedenle Anayasa Mahkemesi’nin isabetli olan bazi miidahaleleri bu konuda
kismi iyilestirmeleri saglamugtr.

743 sayili Eski MK.muzun yiiriirlitkten kaldirma ¢aligmalari sirasinda,
ozellikle kadin erkek esitligini ihlal eden bir¢ok hitkiimlerde ¢ok ileri adimlar
atilmasina kargin, kadinlarimiz i¢in adeta bir ¢ile haline gelen soyad: sorunu
konusunda, yeni 1 Ocak 2002 tarihinde yiirtirliige giren 4721 sayili Turk
Medeni Kanunumuzda istenen ¢6ziim yine saglanamamustur.

Kanunun genel gerekgesinde “... Degisikliklerin onemli ve oldukea byiik bir
kisma, aile hukuku alaninda ve ozellikle kadim-erkek esitligini zedeledigi iddia edilen
hiikiimlerde yapilmas, boylece biitiin modern hukuk sistemlerinde benimsenmis olan
ve yiiriirliikteki kanunda da biiyiik olciide yer verilmis bulunan “esitlik ilkesi”, yeni
diizenlemeyle daha da pekistirilmis, bu ilkeye ters diisen diizenlemelerin hepsi
degistirilmistir.” ifadelerine yer verilmistir. Bu ifadelere ragmen TMK md.187’ye
bakildiginda, bu gene gerek¢enin dogrulugu siiphe uyandirmaktadir. Zira,
“Kadinlara Kars: Her Tiirlii Ayrimciligin Ortadan Kaldirilmasina Dair Sozlesme”
BM Genel Kurulu'nca kabul edilerek, 1981'de yiiriirliige girmis olup; Tiirkiye
de bu sozlesmeyi onaylamis, sézlesme Tiirkiyede 19 Ocak 1986 tarihinde

(3]  Goztepe, Ece: “Anayasal Esitlik Ilkesi Agisindan Evlilikte Kadinlarin Soyads” ,Ankara
Universitesi SBF Dergisi, 54-2, s. 102
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yliriirliige girmistir.”! Bu sézlesmeye ragmen, ayrimeiliga yol acan md.187
karsisinda ¢6ziim son zamanlarda Anayasa Mahkemesi karart ile getirilmistir.

Asagida kadinlarimizin yagadiklari bu sorunlara ve buna iliskin ¢6ziim
onerilerine deginecegiz.

Bu kisa calismamizda, TMK.’ muzun kadinin soyad: konusundaki siralama-
sindan ayrilacagiz. Tiirk Medeni Kanunu’'muz evli kadinlarin soyadi konusunda
once boganmanin sonuglari ile ilgili olarak 173. maddesinde “bosanan kadinin
soyading” diizenlemis, daha sonra ise, evliligin genel hiikiimleri arasinda 187.
Maddesinde, evli kadinlarin soyadi konusunu ele almistir. Halbuki kadinin
soyadi sorunu, evlenmekle baglamaktadir. Bosanma ile kadinin soyadi sorunu,
evlenmenin sonucudur. Bir bagka ifadeyle, evli kadinin soyadi sorunu evlenmekle
baslamaktadir. Evli olmayan kadinlar icin béyle bir sorun olmadigindan, biz
asagida 6nce TMK. md.187 hitkmiinii, daha sonra ise, bu madde geregince
kocasinin soyadini almak zorunda kalan kadinin bosanma nedeniyle bu soyadini
terk etme zorunlulugundan dogan TMK.md.173 hitkmiinden kaynaklanan
sorunlart ele alacagz.

2. KADININ EVLENMEKLE KOCASININ
SOYADINI ALMA ZORUNLULUGU

Evliligin eslere sagladigr haklar; evlilik birligini esit temsil hakki, ortak konutu
secme ve evlilik birligini yonetme hakki, is ve meslek secme hakki ile esin soyadini
kullanma hakki gibi haklar olarak degerlendirilirken™; esin soyadini kullanma
hakki, bir haktan ziyade, aslinda zorunluluk olarak degerlendirilmelidir.

TMK.md. 187 hiikmiine gore:

“Kadin, evlenmekle kocasinin soyadini alir; ancak eviendirme memuruna veya
daha sonra niifus idaresine yapacag yazili basyuruyla kocasinin soyads oniinde
onceki soyadini da kullanabilir. Daha once iki soyads kullanan kadin, bu haktan
sadece bir soyads icin yararlanabilir”

Bosanan kadinin evlenmekle kazandigi kocasina ait soyadini birakma
yikiimliiliigli ve bunun kadinlarimiz i¢in yaratugi sorunlari, yukarida bosan-
manin hiikiim ve sonuglarr ile ilgili TMK. md.173 hitkmiinii ele aldigimiz
ortaya koymus bulunmaktayiz.

TMK. md.173 £II nedeniyle kadinlarimizin yasadigi sorunun sebebi,
TMK. md.187dir.

[4]  Nomer, Haluk: “Avrupa Birligi ne Uye Devletlerde ve Tiirkiyede Evilenen Kadinin ve Ortak
Cocugun Soyads”, ”, Milletlerarast Hukuk ve Milletleraras Ozel Hukuk Biilteni : MHB
biilteni-c. 22, s. 2 (2002) , s. 421-422

[5] Kiligoglu, Ahmet M.: Medeni Hukuk Temel Bilgiler, B.2, Ankara 2012, 5.253

2014/4 Ankara Barosu Dergisi 585



HAKEMLI

Kadinin Bitmeyen Soyadi Sorunu

Bu madde, kadinin evlenmekle kocasinin soyadini almak zorunda oldugunu
ongdrmiistiir. Iste bu zorunluluk nedeniyle evlilik bosanma ile sonlandiginda,
kadin, TMK. md.173 £.II geregince kocasinin soyadini kullanmay terk etmek
zorunda kalmakradir.

TMK.md.173 f.II'deki sorun, bosanan kadinlarla ilgilidir. TMK.md.187
ise, evlenen kadinlarin soyadi nedeniyle yasadigi sorunlarla ilgilidir.

Yillarca kendi soyad: ile taninmis, ¢evre edinmis, sohret olmus kadin,
evlenmekle kocasinin soyadini almak zorunda kalmakta ve pasaport, niifus
clizdani gibi resmi ya da 6zel kayitlara ve kaynaklara, aldigt kocasina ait soyadini
bildirmek zorunda birakilmaktadir.

Eski MK ’muzun 153. maddesinin bu konuyla ilgili 1. fikras1 “Karz, kocasi-
nin aile ismini alir.”seklindeydi. Maddenin bu sertligi ve kadinlarin yasadiklar:
sorunlar nedeniyle gosterdikleri tepkiler karsisinda, 14.05.1997 tarihli 4248
sayilt kanunla'® maddeye yeni bir fikra eklenmek suretiyle, evlenen kadinin
dilerse, evlendirme memuruna veya daha sonra niifus idaresine yapacag yazili
bir bagvuru ile kocasinin soyadi 6niinde evlenmeden 6nceki soyadini da kulla-
nabilecegi, ancak daha 6nce iki soyad: kullanin kadinlar i¢in bu haktan sadece
bir soyad: i¢in yararlanabilecegi kabul edilmistir."”

Yeni TMK. muz, eski 153. maddenin bu diizenlemesini, iki fikra yerine
tek fikra halinde aynen tekrar etmistir.

Bu konuda Anayasa Mahkemesi’ne yapilan bir bireysel bagvuruda, davacinin
kocasinin soyadint kullanmak zorunda olmadig1, bunun bir hak ihlali oldugu
kabul edilmistir.®¥ Iginde bulundugumuz yiizyilin 6zellikle ikinci yarisinda,
insanlar arasinda her tiirlii esitsizligin ortadan kaldirilmasi, herkesin dil, din,
irk, siyasal diisiince, cinsiyet ayrimi gozetilmeksizin temel insan hak ve ozgiir-
litkklerden esit olarak yararlanmast, evrensel bir deger olarak kabul edilmistir."”
Anayasa Mahkemesi’nin kararinin temeli de, bu esitligin saglanmasi olarak
yorumlanabilmektedir. Zira, kadinin soyadi, evlenme ve bosanmayla birlikee,
degisebilmekteyken; erkek, dogumla kazandigi soyadini omriiniin sonuna kadar
tastmakta; medeni hal degisikligini sonradan alacag ya da birakacags bir soyadi
ile ilan etmek durumunda kalmamakeadir."”

Anayasa Mahkemesi’nin bu kararindan sonra, agilan davalarda bir arts
olmakla birlikte; niifus mudirlagiiniin davali olarak gosterildigi davalar

[6] RG. 22.5.1997, Say1:22996, S.1

[71  Oztan, Bilge: Medeni Hukuk’un Temel Kavramlari, B.36, Ankara 2012, 5.434

[8]  Anayasa Mahkemesi 19.12.2013 tarihli 2013/2187 sayili Karar (RG. 19.12.2013). ;
Sever, Cigdem: Kadinin Soyadt: Bir Boz- Yap Hikayesiyle Esitlik Saglandi Mi?, Giincel
Hukuk, Subat 2014

[9]  Moroglu, S. Nazan: Kadinin Soyads, Istanbul, 1999

[10] Moroglu: 5.45-46
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genellikle davali tarafindan temyiz edilmekte oldugundan; temyiz edilmeden
sorunun ¢oziimii i¢in, davanin kocaya karsi agilmasi da miimkiin olup, yarg:
siirecinin daha kisa tutulmasi agisindan daha makuldiir.

Anayasa Mahkemesi’nin bu kararindan énce de, 2010 yilinda basina
intikal eden bir soyadu sildirme davasinda, “bilim insan: olan davacinin, ulusal
ve uluslararas: bir ¢ok yayininin oldugunu ve soyads ile tanindigini, kizlik soyads
ile iin yaptiging” iddia ederek, mevcut durumu kanitlamast tizerine, 4 yil siiren
yargilama sonucunda, esini soyadini sildirerek, kizlik soyadinin yer aldig1 nufiis
ciizdanina kavusmustur.m!

Anayasa Mahkemesi ncesinde de benzer bir karar vermis; ancak 19.12.2013
tarihli yeni karariyla, “kadinin kizlik soyadiyla taninmass” gibi bir kriter olmasina
gerek kalmadan, kizlik soyadini kullanabilecegi yontinde karar vererek; caligsin
calismasin, {in yapsin yapmasin, kizlik soyadinin kullanmakta menfaati olsun
olmasin, esit olarak tiim kadinlarin sadece kizlik soyadlarini kullanabilmelerine
olanak tanimistir.

3. BOSANAN KADININ KOCASININ
SOYADINI TERK ETME ZORUNLULUGU

TMK.md.173 hitkmiine gore:

“ Bosanma hélinde kadin, evlenme ile kazandig kisisel durumunu korur;
ancak, evlenmeden onceki soyadini yeniden alir. Eger kadin evlenmeden 6nce
dul idiyse hakimden bekarlik soyadini tasimasina izin verilmesini isteyebilir.

Kadinin, bosandig kocasinin soyadini kullanmakta menfaati bulundugu
ve bunun kocaya bir zarar vermeyecegi ispatlanirsa, istemi tizerine hakim,
kocasinin soyadini tagimasina izin verir.

Koca, kosullarin degismesi halinde bu iznin kaldirilmasini isteyebilir.”

Bu madde, bosanma kararinin eglerden sadece kadin ile ilgili olup,bosanmanin
kadinin kisisel durumu ve bunlar arasinda ozellikle kadinin soyadini nasil etki-
ledigini hitkme baglamakrtadur.

A. KISISEL DURUMUN KORUNMASI

TMK.md.173 £, bosanma halinde kadinin kisisel durumunu koruyacagini
hitkme baglamaktadir. Maddede kadinin evlenmekle kazandig: kisisel duru-
munu korumast herhangi bir kosula baglanmamistir. Bu noktada bosanma ile
evlenmenin butlani arasinda fark yaratlmigtir.

[11] htep://www.milliyet.com.tr/yardimci-docentin-kizlik-soyadi-zaferi/turkiye/
sondakika/08.04.2010/1222386/default.htm
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TMK.md.158 evlenmenin butlani halinde, eslerin evlenmekle kazandiklar:
kisisel durumlarini korumalari, iyiniyetli olmalarina baglanmigken; bosanma
halinde kadinin evlenmekle kazandig; kisisel durumunu korumast i¢in iyiniyetli
olmas gibi bir kosula yer verilmemistir.

Kadinin evlenmekle kazandig: kisisel durumu, soyadinin yanisira, ergin
olmadigs halde evlenmekle TMK.md.11 f.II geregince kazandig: erginlik,
evlenmekle kazandig1 vatandaslik seklinde olabilir.

B. BOSANAN KADININ SOYADI

TMK.’muzun diizenlemelerine gore; bosanan kadin kisisel durumlart
arasinda en onemlisi, evlenmekle kazandig1 kocasina ait soyadinin ne olacag;
konusudur.

Eski 743 sayili Tiirk Kanun-u Medenisi doneminde baglayan “kadinin
evlenmekle kocasinin soyadini kazanmast, bosanmast halinde ise bunu birakmasi®
sorunu, yeni 4721 sayili TMK.’muzun 173. maddesinde de halen devam etmis
ve devam etmekeedir.!"?

Onemli bir sosyal ve hukuksal sorun olmasi nedeniyle bu konuyu son
gelismeleri yakindan incelememiz gerektigini diistinerek asagidaki agiklamalar:
yapmak zorundayim. "%

Yeni yasa 173. maddesinde bosanan kadinin soyadinin ne olacagi konu-
sundaki ¢oziimii eski yasanin 141. maddesini degistirmeden aynen almusur.

Buna gére, bosanan kadin kural olarak kocasinin soyadini kullanamayacak-
ur. Ancak, eski yasa bu durumda kadinin “bekarlik soyadini yeniden” alacagini
ongordigi halde, yeni yasa bu konuda su yeniligi getirmistir: “Kadin nceki
soyadin: yeniden alir. Eger kadin evlenmeden ince dul idiyse hiakimden bekarlik
soyadini tagimasina izin verilmesini isteyebilir’.

Buna gore, eski yasa déneminde bosanan kadin mutlaka “bekarlik soyadina”
dénmek zorunda idi. Dul bir kadin evlenmis ve bosanmus ise, dulluk soyadini
degil ancak, bekarlik (kizlik) soyadini alabiliyordu. Ornegin; E. Korkmaz
isimli bayan evlenmis, Uyanik soyadini almistir. Kocast 6lmiis, soyadi Uyanik
iken, Cesur soyadindaki bir erkekle evlenmistir. Bu bayan bosandiginda eski
yasanin 141. maddesine gore evlenmeden 6nceki dulluk soyad: olan Uyanik
degil, bekarlik soyadi olan Korkmaz soyadina dénmek zorunda kalmaktayd:.
Yeni yasa bu celiskiyi gidermek tizere, dul iken evlenip bosanan kadina dilerse
dulluk soyadinin kullanilmasina karar verilmesini talep etme hakk: tanimigtur.

[12] Detayls bilgi i¢in bknz: Oztan, Bilge:"Evlilik Birliginin Sona Ermesi Halinde Kadinin
Soyadt”, Hiiseyin Cahit Oguzoglu'na Armagan, Ankara 1972
[13] Kilicoglu, Ahmet M.: “Kadinin Soyads Cilesi”, Cumhuriyet Gazetesi, 25.10.2000.
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Yeni yasa, eski yasada oldugu gibi bosanan kadinin kural olarak, kocasinin
soyadint kullanamayacagini, ancak, kocasinin soyadini kullanmakta yarari
oldugunu ve bunun kocaya zarar veremeyecegini kanitladig takdirde, mahkeme
karariyla bu soyadini kullanmaya devam edebilecegini kabul etmistir. Kadinin
bu hakki siiresiz olarak éngériilmemis, kocaya kosullarin degismesi halinde
(kadinin yeniden evlenmesi, haysiyetsiz yasam stirmesi gibi durumlarda), bu
iznin kaldirilmasini isteyebilme yetkisi verilmistir (TMK md. 173/f. III).

Bu diizenleme manukli degildir.

TMK.md.187 hitkmiine gore; “Kadin evienmekle kocasinin soyads alir.”

Evlenen kadinin kocasinin soyadini almast, o giine kadar tanindig1, resmi
kayitlara girdigi, sohrete kavustugu, giiniimiiz yasanusinin ayrilmaz bir pargasi
hale gelen iletisim araglarinda kayitli oldugu 6nceki soyadini terk etmesi ya da
ondan sonra gelmek iizere kocasinin da soyadint almak zorunlulugunu ifade eder.
Bu durumda kadin tiim resmi kayitlardaki ve yazigmalardaki, stiriicii belgesi,
otomobil ruhsati, tapu kayutlari, pasaport, niifus ciizdani gibi resmi evraklar ve
iletisim araglardaki kayitlar, okuldaki kayitlar vs. gibi bilgileri degistirecektir.

Yasa evlenen kadina bu sikintilari yasattiktan sonra, bu kez boganmanin
sonuglari arasinda 173. maddesinde “Boganma halinde kadm, ... ... evlenmeden
onceki soyadini yeniden alyr” hitkmiint getirmistir.Buna gore kadin bu kez
bosandigi icin yukarida soziinii ettigimiz eziyetleri yeniden yasayacaktir.

[svicre Medeni Kanunu’nun evlenmenin hiikiim ve sonuglari arasinda yer
alan 160. Maddesi, kadnlart evlenmekle bu sikintilardan kurtarmak amaciyla
30 Eyliil 2011 tarihinde yapug bir degisikligi 1 Ocak 2013 tarihinde yiiriirliige
koymustur. Bu madde su sekildedir:

“Esler kendi adlarini korurlar.

Esler niifus memurluguna erkegin ya da kadinin bekarlik soyadini ailenin
ortak soyadi olarak kullanmak istediklerini beyan edebilirler.

Esler kendi adlarint koruduklari takdirde, dogan ¢ocuklarina verecekleri
soyadini kendileri kararlastirabilirler. Hakli sebeplerin varligi halinde niifus
memurlugu esleri bu yiikiimliiliklerden kurtarabilir.”

Bu diizenleme Alman Medeni Kanunu'nun (BGB) 1355. ve Avusturya
Medeni Kanunu'nun (ABGB) 93. paragrafindaki diizenlemelerle benzerlik
gostermektedir.

Eslere evlenmekle soyad: konusunda getirilen bu diizenleme karsisinda acaba
bosanma halinde ne yapilacaktir? Isvicre Medeni Kanunu bosanma halinde
soyadi konusunda da 119. maddesinde isabetli su diizenlemeyi getirmistir.

“Evlenmekle soyadini degistiren es, bosanmadan sonra bunu korumaya devam

eder, fakat dilerse niifus memurluguna basvurmak suretiyle bekarlik soyadin:
alabilir”
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Tirk Hukuku'nda da, bu hiikiimler nedeniyle kadinlarimizin yasadigt
stkintidan kurtarilmast gerekir. Ancak yasa koyucu bu yonde bir ¢alisma yap-
mamistir. Bu durum kargisinda, TMK. md.187 hitkmiiniin Anayasa’ya aykirili
konusunda 6nemli bir adim aulmisur. Soyle ki:

Bir bayan , evlenmekle TMK. md.187 fI geregince kocasinin soyadini
almak zorunda kaldigini, bunun Insan Haklar’'na aykur1 oldugunu, bu nedenle
niifus kaydinin diizeltilerek kocasina ait olan aldig1 soyadinin kaldirilmasini
talep etmistir. Mahkeme talebi reddetmis, davaci karari temyiz etmis, Yargitay
karari onamus, bdylece davaci i¢ hukuk yollarin titketmistir. Bu gelismeden sonra
ayni davaci taraf, Anayasa Mahkemesi’'ne bireysel bagvuru hakkini kullanmig ve
Anayasa Mahkemesi 19.12.2013 tarihli 2013/2187 sayili karart ile bu bagvuruyu
hakli bulmus, hitkmiin “Avrupa Insan Haklar: Sizlesmesi'ne” aykuri oldugunu
karar vermistir. Bu karar, sadece sozii edilen davaya 6zgii olup, bu karardan
sonra Anayasa Mahkemesi 6niine getirilecek olan bir davada TMK. md.187
hitkmiiniin Anayasa’ya aykiri oldugu gerekgesiyle iptal edilmesi beklenebilir.

C. KADININ, KOCASININ SOYADINI KULLANMASINA iZiN
VERILMESI

TMK.md.173, bosanan kadinin, belirli kosullar altinda kocasinin soyadini
kullanmasina izin verilmesini mahkemeden talep etmesine olanak tanimistir.
Bu diizenleme ile kadin adeta “kocasinin soyadin: dilenen” kisi konumuna
distirtilmiistir.

Kadin béyle bir talepte bulunmadigs takdirde, mahkemece re’sen kocasinin
soyadini kullanmaya devam etmesine karar verilemez.

TMK. md. 173, kadinin béyle bir talepte bulunmasini “bu soyadini kullan-
makta menfaatinin bulunmasi ve bunun kocaya bir zarar vermemesi” kogullarina
baglamistir.

Buna gbre, kadinin béyle bir menfaatinin olmast yeterli degildir. Ornegin;
kocasinin soyadi ile taninan, sohret olan, giiniimiiz teknolojileri olan internet
kayitlarina, elektronik ve resmi diger devlet kayitlarina bu soyad ile giren, yil-
larca bu sekilde bu soyadi kullanan bir kadinin birdenbire bir boganma davast
sonucunda biitiin bu kayitlardan kendisini arindirmast miimkiin olmadigindan
bu soyadini kullanmakta yarari vardir. Somut olaya gore degisen menfaatin
takdiri, delillere bagli olarak, hakimin takdirine baglidur.

Ancak madde bununla yetinmemis, kadinin bu soyadini kullanmasinin
kocaya zarar vermemesi kosuluna yer vermistir. Bu durum, istisnai hallerde
kotii yasam tarzt olan bir kadina karst agilan boganma davasi sonucu kocasina
ait soyadint kullanmaya devam etmesinde, kocanin kisilik haklari agisindan
zarara ugramast hali icin akla gelebilir.
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Kadinin bosanma nedeniyle kocasinin soyadini kullanmasina iligkin izin
talebi, bosanma davasi ile birlikte ileri siiriiliir. Gérevli mahkeme aile mahke-
meleridir." Talep, bosanmayla birlikte ileri siiriilmese de, bosanma kararindan
sonra da bunun ayr1 bir dava ile talep edilmesine bir engel yoktur.

TMK.muz bosanan kadinin kocasina ait soyadint devamli olarak kullanma
hakkina yer vermemistir. Bunun sonucu olarak, TMK. md.173/I1I'te, kocaya
kosullarin degismesi halinde bu iznin kaldirilmasini isteme hakk: taninmigtir.!

Koca tarafindan, kadinin soyadini kullanma izninin kaldirilmast i¢in agilan
davada, kadinin bunu kullanmaktaki yararinin artk kalkugi, kadinin kendi
onceki soyadi ile taninmaya bagladigs gibi hususlarin kanitlanmasi gerekecekeir.

[14] Yargitay 2. H.D. 2008/18445 E., 2009/5190 K. (http://www.resmigazete.gov.tr/
eskiler/2009/04/20090421-9.htm) ; Yargitay 2. H.D., 2006/18362 E. , 2007/6832 K. ,
26.4.2007 T. (www.kazanci.com)

[15] Yargitay 2. H.D., 2013/6259 E., 2013/26355 K.
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