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nternet, giinlitk hayatimizda gittikge daha biiyiik rol oynamaktadir.

Ingilterede Lortlar Kamarasi aldigt bir kararla interneti elekerik, su

gibi bir kamu hizmeti olarak tanimladi". Fransa Anayasa Konseyi
ise; ifade dzgiirligiiniin internete erisim hakkini da kapsadigini, belirt-
mistir?. Estonya bir adim daha ileri giderek internet erisimini bir insan
hakki olarak tanimlayan ilk tilke olarak tarihe gecti®. Avrupa Parlamentosu
26 Mart 2009°da aldig1 bir tavsiye karariyla(2008/2160 INI), devletlerin
tam ve giivenli internete erisimi saglayarak e-demokrasinin 6niinii agmast
gerektigini, belirtti. Gergekten de internet giiniimiizde telefon hizmetinin
yerini alarak en temel iletisim araci haline gelmistir. 100 yil 6nce elektrik
ne kadar énemliyse bugiin internet de o kadar énemlidir'. Uluslararas
[letisim Birligi’ne gére, 2014’iin sonu itibartyla Diinyada 3 milyar insan
internet kullanmaktadir. Internet kullanimina ve internetin igerigine yonelik

* Ankara Barosu, Marka ve Patent Vekili.

[1]  Financial Times, Peers Call For UK Broadband to be classed as public utility, www.
ft.com 07 Subat 2015

[2] 10 Haziran 2009, 2009-58 DC

(3]  The Economist, How did Estonia Became A Leader in Technology?, 30 Haziran
2013, www.economist.com

(4] GUSTINE Sam, Is Broadband Internet Access a Public Utility?, 20 Ocak 2013, www.
time.com
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engeller koyulsa bile Microsoft’a gére 2025’in sonunda 5 milyara yakin internet
kullanicist olacakeir®).

Diisiik maliyetli ve daha da 6nemlisi sansiirsiiz internet erigsimi, insan
haklarinin, temel hak ve 6zgiirliiklerin, demokrasinin, kalkinmanin ve sosyal
adaletin tam anlamuiyla hayata gecirilebilmesinin temeli haline gelmistir. Avrupa
Insan Haklari Mahkemesi Ahmet Yildirim v Tiirkiye kararindal®’; Internet’in
ifade 6zglirligii kapsaminda iiye tilkelerin anayasalarinca koruma altina alinmast
ve engelsiz internete erisimi hakkinin da taninmasi, gerektigini beliremistir.
Keza insanlar aruk sokaklara ¢ikmaktan ¢ok Twitter, Facebook, Youtube gibi
sosyal medyada kendini ifade etmekte, kamuoyu sanal ortamda yaratilmakeadir.
Ozellikle sansiiriin agir bastg1, medyanin devletin siki denetimi altinda oldugu
otoriter veya rekabetci otoriter'” olarak siniflandirilan tilkelerde!® canli, gercek
ve glincel haberlere insanlar internetten ulasmaktadir(Times Newspapers Ltd
v The United Kingdom 3002/03, 23676/03 ECHR 2009).

Bu baglamda; Uluslararast Insan Haklari Bildirgesi'nin Avrupa Insan Haklar1
Sozlesmesi’nin 10. maddesinde de dile getirilen 19. maddesine gore; herkes
fikirlerini herhangi bir miidahale olmadan ifade edebilmeli veya herhangi bir
engel olmadan bilgiyi arayabilmelidir. Avrupa Insan Haklari Mahkemesi’nin
yerlesik ictihatlarina gore; internetin kisitlanmasi sadece ifade 6zgiirliigiiniin
degil insanlarin bilgi alma hakkinin da ihlali anlamina gelir(Observer ve Guar-
dian v. the United Kingdom, 26 November 1991, § 59 (b), Series A no. 216,
Guerra ve digerleri v. Italya, 19 Subat 1998, § 53I). Diger yandan, internet-
ten aldig: bilgileri haberlestiren basin mensuplarinin herhangi bir hukuki ve
cezai prosediirle karsilasma kaygisi yasamalari da basinin kamu adina yapug;
izleme, haber verme gorevine darbe vurulmasi anlamina gelecektir(Editorial
Board of Pravoye Delo and Shtekel v Ukrayna 33014/05 ECHR 2011). Ayrica
Avrupa Insan Haklari Mahkemesi, Twitter ornegindeki gibi, bir haber kanalinin
kapatilarak yayinlarinin belirsiz siireyle engellenmesinin, tam anlamiyla sansiir
oldugunu ifade etmektedir(BKZ. Urper ve digerleri v Tiirkiye 20.10.2009).

Olayin bir diger boyutuysa, bilgi islem devrimi ¢aginda yastyoruz. Nasil
ki sanayi devrimi 18. Yiizyilda Hiristiyan taassubu altinda kivranan Kara

[5] ROTHKOPF David, Is Unrestricted Internet Access a Modern Human Right? 2 Subat
2015, www.foreingpolicy.com

[6] ECHR Ahmet Yildirim v Tiirkiye 3111/10 18 Aralik 2012

[7] Harward Universitesinden Steven Levitsky ile Toronto Universitesinden Lucan A Way’in
ilk kez kullandig1 “rekabetci otoriterlik” (comptetitive authoritarianism) y kavraminin
unsurlarindan birisi de; devletin muhalefetin medyay1 yeterince kullanmasina baski,
vergi cezalari gibi cesitli yontemlerle engel olmasidir(TEZKAN Mehmet, Rekabetci
Otoriterlik,27.06.2014 www.milliyet.com.tr, ONEY Sezin, Rekabetci Otoriterlik, www.
taraf.com.tr, 15 Agustos 2013)

[8]  http://democracyranking.org/
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Avrupas’ndan degil de donemin diisiince zgiirliigii merkezi Ingiltere'den
ciktiysa bugiin de toplumlar gelismelerini interneti hayatlarinin her alaninda
etkin ve dzgiirce kullanarak gerceklestirebilirler.

Tam bu noktada iilkeleri ikiye ayirmamiz miimkiin; Internet ve bilgi islem
teknolojisine ulagimi kolaylastiranlar ve zorlastiranlar. Tiirkiye, maalesef Tayland,
Eritire gibi tilkelerle birlikte interneti sinirlayanlar arasinda yer almaktadir!'?.

Bircok tilke 6zellikle nefret sugu, gocuk pornografisi, dinsel degerleri asag:-
lama, terorizm gibi suglarin internette islenmesini 6nlemek i¢in bazi 6zel diizen-
lemeler yapmakla birlikte bunun siniri tilkeden tilkeye degismektedir. Bizim de
dahil olmak istedigimiz Atatiirk’iin degimiyle “muasir medeniyetlerde”™" internet
icin alinan giivenlik 6nlemleri diger biitiin hukuki diizenlemelerde oldugu gibi
uluslararas insan haklari ve hukuk devleti standartlariyla uyumlu olmali, muglak
olmamali yani insanlar eylemlerinin sonuglarint 6ngdrebilmelidirler(Dink v
Tiirkiye 2668/07 14 Eyliil 2010, Altug Taner Akgam v Tiirkiye 27520/07 25
Ekim 2011). Bir baska degisle, kanunda 6nggriilen istisnai haller disinda eger
alinan giivenlik 6nlemleri mahremiyet hakk: ve ifade 6zgiirliigii gibi en temel
insan haklarint sinirliyorsa uluslararasi hukuka aykirilik séz konusudur. Bu
nedenle internete yapilan tiim sinirlamalar kesin olmali, genis yorumlanabilecek
ucu agik ifadeler kanunlarda yer almamali ve her haliikarda sinirlama getiren
diizenlemeler dar anlamda tanimlanip uygulanmalidir™?. Mahkemeler de Avrupa
Insan Haklari Mahkemesi kararlari 1s1ginda, bireylerin ifade ozgiirligiine saygt
gostererek, erisimi engelleme kararinin ni¢in kamunun yararina oldugunu sag-
lam ve somut bir temele oturtarak izah etmelidirler(Ahmet Yildirim v Tiirkiye
Karart Hakim Pinto De Albuquerque’nun muhalefet serhi).

Ancak 10 Eylil 2014’te kabul edilen torba yasayla Telekomiinikasyon
[letisim Ba§kanhgl’na(T1B); milli giivenlik, kamu diizeninin korunmasi, sug
islenmesinin dnlenmesi gibi son derece genel ve bir yargisal muhakeme gerektiren
nedenlerle web sitelerine erisimi 4 saat siireyle engelleyebilme, yetkisi tanindi™?.
Akabinde bununla da yetinilmeyerek kamuoyunda “i¢ giivenlik yasasi olarak”

[9]  www.unesco.org, The Relationship Between Local Content, Internet Development And
Access Prices.

[10] AMEER Ali, BOSCHER Nicole, DIOP Wilhemina, MANZ David, HADLICH Simon
Jonas, The Political Economy of Internet Censorship S.2, www.simoncolombus.com

[11] KAYADIBI Fahri, Atatiirk Déneminde Egitim ve Bilim Alaninda Gelismeler, [stanbul
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi Say1: 13 Yil: 2006 S: 2; Mustafa Kemal Atatiirl{in
17 Subat 1923’te [zmir Iktisat Kongresi’nde yapugi konusmada “muasir medeniyet”
kavramini kullanmistir.

[12] Internette Insan Haklari ve Ilkeleri Sarty; Internete Erisim Hakki, S. 15, www.
internetrightsandprinciples.org

[13] ONUS Sinan, Se¢im Oncesi Internete Sansiir Yasast Yine Giindemde, www.bbc.co.uk,
18.03.2015, Parliament Approves Even More Internet Censorship And Surveillance, 11
Eylil 2014, www.en.rsf.org
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bilinen kanuna gore; yasam hakki ile kisilerin can ve mal giivenliginin korunmas,
milli giivenlik ve kamu diizeninin korunmast, sug islenmesinin 6nlenmesi veya
genel sagligin korunmasi sebeplerinden bir veya bir kagina bagli olarak hakim
veya gecikmesinde sakinca bulunan hallerde, Bagbakanlik veya ilgili Bakanlik-
larin talebi tizerine TIB tarafindan internet ortaminda yer alan yayinlarla ilgili
olarak icerigin ¢ikarilmasi veya erisimin engellenmesi karari verilebilecek!4.

Bu sekilde verilen erisimi engelleme kararlarina karst yargi denetimi agiksa
da hitkiimetten gelen taleplerin fazla irdenlemeden kabul etme egilimi dik-
kate alindiginda TIB kararlarinin mahkeme tarafindan denetlenmesinin hak
ihlallerine kargi gercek bir giivence saglayip saglamadigi kuskuludur. Mahke-
meler tarafindan da belli icerikler acisindan kismen onaylanan Youtube" ve
Twitter'"®! yasaklart bu tespiti destekleyen drneklerdir. Insan Haklart Izleme
Orgiiti’'ne gore; TIB’e web sitelerine erisimin engellenmesi igin verilen genis
yetkiler ifade ozgiirltigii ve ¢evrimici bilgiye erisim haklarinin keyfi kararlarla
ihlaline yol agan alani devasa boyutlarda genisletmektedir, Freedom House’un
aragtirmasina gore Tiirkiyede internet kismen 6zgiirdiir!"”). Zira seffafliktan
uzak yargisal ve biirokratik siire¢ nedeniyle yasaklanan site sayis: tam olarak
bilinememekle birlikte!"® Google verilerine gore; Tiirkiye kullanilan IP bagina
mahkeme karari ile yasaklanan sayfa sayisi agisindan diinyada birincidir!. Bu
gelismelerin sonucunda Ortadogu cografyasindaki yegane demokrasi olarak
ornek gosterilen iilkemizin, Iran'daki “helal”, Cindeki “great firewall” sistem-
lerinden farkli olarak gelistirdigi “Tiirk tipi” Internet sansiiriiyle kotii drnek
olacag: belirtilmekte ve iilkemiz Rusya, Endonezya’yla mukayese edilmekte-
dir?. Daha da kétiisii, internetteki sansiiriin ideolojik uygulandig; yayinlar:
ifade 6zgiirligii kapsaminda degerlendirilebilecek birgok site sansiir edilirken,
ekstremist goriiglerin yayildig: diger bir takim sitelerin sansiir problemi yasa-
madigi, gézlemlenmektedir®!l.

Ote yandan, Diinyada birinciligi zorladigimiz bir diger husus ise inter-
net {cretleri. Tiirkiye Ekonomik Aragtirmalar Vakfr'nin aragtirmasina gore;

4] Internet ve saglikla ilgili yasa kabul edildi, 27 Mart 2015, www.hurriyet.com.tr

5] Anayasa Mahkemesi 29.05.2014 tarihli, 2014/4705 sayili Youtube karar:

6]  Anayasa Mahkemesi'nin 2/4/2014 tarih 2014/3986 sayili Twitter karar:

7]  LETZCH Constanze Turkey Pushes Through New Raft of Draconian Internet Restrictions,

www.theguardian.com, 06 Subat 2014,

[18] Human Rights Watch, Turkey: Internet Freedom Rights in Sharp Decline, 2 Eyliil 2014,
www.hrw.com

[19] Hiirriyet, WSJ: Tiirkiye Internet Sansiiriinde Yeni Bir Model Yaratt1, 4 Mayis 2014 www.
hurriyet.com.tr

[20] PARKINSON Joe, Sam SCHECHNER, PEKER Emre; Turkey’s Erdogan: One of the
World’s Most Determined Internet Censors, The Wall Street Journal 02 Mayis 20014

[21] ARANGO Tim, Islamist Websites in Turkey Manage to Evade Strict Internet Censorship,

www.nytimes.com, 13 Mart 2015
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OECD iiyeleri arasinda internet erisimi i¢in ddenen iicretlerde Meksika ve
Yunanistandan sonra en pahali iilke Tiirkiye'dir®?. Aylik internet baglantlar
ABD'de 15,93 USD, Fransada 16 USD, Isvigrede 12,53 USD’yken Tiirkiye'de
29 USD civarinda seyretmektedir. Bu tilkeler ile Tiirkiye arasindaki refah
seviyesi, asgari maas, ortalama gelir arasindaki ugurum dikkate alindiginda bu
farkin goriindiigiinden ¢ok daha fais oldugu sonucuna varilacakeir. Ulkemizde
son zamanlarda ozellikle kablolu tv sirketlerinin internet hizmeti de vermeye
baglamastyla daha ok internet ile tv’nin bir paket halinde sunuldugu kampan-
yalardaki ticretler nispeten ucuzsa da hizmet yeterliligi stiphelidir.

Bilgi Teknolojileri Erisim Vakfi' nin(ITIF) hazirladig1 rapora gore Turkiyede
internet pahali olmasi yaninda ayni zamanda fevkalade yavas. Ortalama veri
indirme hiz1 Turkiyede 2 Mbps'yken, OECD iilkelerinde ortalamast 9 Mbps,
Giiney Kore'de 49,5, Japonyadaysa 63,6 Mbpsdir??.. Ustelik 5651 sayili kanuna
eklenen maddelere gore Erisim Saglayicilar Birligi, 34 milyon internet abone-
sinin internette hangi sitelere girdigi veya cep telefonlarinda hangi uygulama-
lart kullandigina iligkin bilgileri 2 yil boyunca saklamak zorunlulugu altinda
oldugundan, servis saglayicilarin alacag biiyiik sunucular interneti daha da
yavaslatacakeir4,

Netice itibariyla bagkalari interneti kolaylastirmaya ve temel bir insan hakki
olarak siniflandirmaya ¢alisirken biz elestirileri goz ardi ederek hem kademeli
olarak yasakliyor hem de fevkalade yiiksek fiyatla sunuyoruz. Bu nedenle
Tiirkiye'nin sehirli olmayan, batili olmayan ve erkek olmayan yarisi interneti
bilmiyor. Interneti kullanip eposta atanlarin yarist ek koymuyor. Ama iyi oldu-
gumuz seyler de var tabii. Ornegin Facebook'ta diinya altincist ve Foursquare'de
diinya ikincisi olmamiz interneti ne i¢in kullandigimizi gosteriyor'®). Son
olarak olaya tarihin kilavuzlugunda bir baska agidan bakarsak; zamanin Cihan
[mparatorlugu’nun Avrupa’nin “Hasta Adam”t durumuna diismesinin iki temel
nedeni oldugu séyleniyor; sanayi devriminin kagirilmasi ile matbaanin ¢ok ge¢
alinmas1® yani bilgi ve bilime vakif olunmamasi. Bu ¢ercevede tarihten ders
alarak internet devrimini sanayi devriminde yapugimiz gibi uzaktan seyretmeyip
¢ok geg olmadan Ingiltere, Estonya gibi ucuz ve sansiirsiiz internete erisimi bir
devlet politikast haline getirecegimiz giinlerin gelmesini dileriz.

2]  En Pahali Internet Tiirkiye'de, 04.02.2011 www.cnnturk.com

3] Tirkiyede Internet yavas ve pahali, www.bianet.org

4]  Daha yavas ve daha pahali internet dénemi, 11.01.2014, www.yenicaggazetesi.com

5] SAK Giiven, Tiirkiye'de Internet Hem Pahali Hem de En Yasakli, 28.10.2014 www.
radikal.com.tr

[26] CAPA Emin, Diinyanin 1001 Hali, Canakkale Zaferinin 100. Yil1, 18.03.2015, hetp://

tv.cnnturk.com/tv-cnn-turk/programlar/dunyanin-1001-hali/18-mart-2015-carsamba
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