Necatibey Egitim Fakiiltesi Elektronik Fen ve Matematik Egitimi Dergisi (EFMED)
Cilt 6, Say! 1, Haziran 2012, sayfa 1-22.

Necatibey Faculty of Education Electronic Journal of Science and Mathematics Education
Vol. 6, Issue 1, June 2012, pp. 1-22.

Reaching of Attainment Levels of Algebra Learning
Domain in Sixth Grade of Elementary Mathematics
Education Program

Seving MERT UYANGOR™ and Filiz Tugba DIKKARTIN OVEZ

Balikesir University, Balikesir, TURKEY

Received: 30.03.2011 Accepted: 14.12.2011

Abstract —The primary aim of this study is to define reaching of attainment levels of algebra learning domain in
sixth grade of elementary mathematics education program. In the study; it has been fulfilled in descriptive
featured scanning model because the existing case was tried to define. 510 sixth grade students, determined by
stratified sampling method among Elementary Schools in Balikesir city centre, have applied into the study. As
data collecting tool, pre and post test has been used to define the level in obtaining acquisitions of Algebra
learning domain in sixth grade of Elementary Mathematic course curriculum applications. Acquired data have
been evaluated by using descriptive analysis, t test for related samples and covariance analysis. Effect sizes
correlation coefficient was also calculated. In consequence of the study it has been concluded that the students’
Algebra test point averages are meaningful in favor of the post-test (p<.05), as a result of Algebra learning
domain applications in Elementary school sixth grade of Elementary Mathematic course curriculum, but for the
reason that the post-test’s absolute success point averages are under 0.75, the complete learning level has not
been reached, that the students’ obtaining just about %57 of the acquisitions at the level of 75 has shown that
the learning process are not as sufficient as expected level for providing accessibility of learning process’
acquisitions, and that students’ level, studying in upper group schools, in attaining acquisitions are higher
compared to those in middle and lower group schools, and when the students’ pre test results are taken under
control, obtained post test’s corrected results have also significant difference.
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Summary
Introduction

Algebra teaching, one of the main branches of the mathematics education, takes a
pivotal role in providing students’ maths success. Constitution of the main algebraic concepts
and students’ algebraic thinking development are closely related to algebra education that
starts in elementary school and goes on. (Altun, 2007; Dede ve Argiin, 2002, 2003).

If it is considered that Algebra learning domain functions theoretically as a bridge
between the abstract frame of mind that Algebra leaning domain provides, and subfields of
Mathematics and the items of the other fields (Erbas ve Ersoy, 2009); it will be needed to
know in which age students acquire the algebraic concepts and manipulation in order to give
quality in algebra teaching, and to arrange the education according to that (Hart, 1998).
Therefore, it is thought that whether teaching algebra patterns is suitable for students’
cognitive development or not and that it is necessary to investigate the deficiencies occur in
algebra learning comprehensively. The aim of this research is to define the level of obtaining
acquisitions related to Algebra learning domain in sixth grade of Elementary Mathematics
course curriculum. For this purpose, it has been tried to find a solution for the following
problem. “What is the level of attaining acquisitions of Algebra learning domain in sixth grade

of Elementary Mathematic course curriculum’s implementations?”

Method
Research Model

In this study to aim the determination of reaching of attainment levels of algebra
learning domain in Sixth Grade of Elementary Mathematics Education Program, it has been
adopted descriptive featured scanning model in order to reveal the present case as it is
(Karasar, 2006).

Sample of the Study

Stratified sampling method has been used in the research. 33 elementary schools in
central district have been divided into three groups such as upper, middle and lower levels in
terms of success stratification variation. Totally 510 sixth grade students have been enrolled
in the research, 170 students from each group.

Data Gathering Instruments

Data were collected by means of “Algebra test”. Pre and post test has been used with the

aim of defining the level in obtaining acquisitions of Algebra Learning Domain in sixth grade
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of Elementary Mathematic course curriculum. Concordantly, the acquisitions in algebra
learning domain have been evaluated in line with expert’s opinion, and by preparing 3
questions to measure each acquisition, a 21- question test has been applied to 165 students.
Obtained data have been analyzed by item analysis and a 7- question pre and post test was
obtained. In item analyzing of the test KR20 alpha value has been found .752

Analysis of Data

Descriptive statistics, t-test, covariance analysis were used to analyze the data. Pre and
post test, developed in the light of expert’s opinion within the research, has been implemented
before and after the curriculum implementation among the sample group determined in
Balikesir central district in 2009-2010 academic years. Item difficulty index has been
calculated with the aim of determining the levels of obtaining acquisitions in the light of
obtained data and the levels of obtaining acquisitions have been interpreted .75 criterion
(Bloom, 1998). Differences among pre and post tests’ averages of each question in the tests
have been evaluated by using t test for the related samples and significance of the difference
among the school groups in terms of the accessibility level of acquisitions has been evaluated
by covariance analysis (ANCOVA) and significance level has been accepted .05.

Results

In order to find an answer to the research problem, the levels of obtaining acquisitions
have been evaluated in the light of obtained data and it has been observed that students
reached just four out of seven acquisitions at 0.75 level at the end of teaching process.
According to this result, it can be said that teaching process is not as efficient as expected to
provide accessibility of acquisitions. When the difference in the levels of obtaining
acquisitions among the groups as a result of algebra learning domain implementations is
considered, students’ scores in post test have been found relevant with those in pre test.

According to obtained results, post test averages have been found 72.10 for sixth grade
students in upper group schools, 64.70 for sixth grade students in middle group schools, 66.13
for sixth grade students in lower group schools. When the groups’ pre test scores are checked,
differences in their post test scores are seen. Post test corrected score averages are 72.31 for
upper group schools, 64.54 for middle group schools, 66.07 for lower group schools.
According to corrected post test averages, it is understood that the highest post test score
belongs to upper group schools and the lowest post test score belongs to middle group

schools. In the light of evidence obtained by covariance analysis made to test whether
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observed difference is significant or not, students’ post test scores have been found related to
their school groups[F -s0s) = 5.4, p<.05 ]. This result has been interpreted as that the levels of
acquisitions accessibility in algebra learning domain were affected by students’ entry
behaviors that they had had before the process of teaching.

Discussion and Conclusions

As a result of the research, students’ algebra test score averages have been found
significant in favor of post test in consequence of elementary school sixth grade of
Elementary Mathematical Course Curriculums’ algebra learning domain’s implementations in
2009-2010 academic year and that has been interpreted as success increases as a result of
teaching- learning activities. However, it has been concluded that complete learning level
could not be reached because post test absolute success score averages stay below 0.75.

As a result of the research; after all the sample groups’ applications of algebra learning
domain, it has been seen that students could not obtain the acquisitions, at .75 level, such as
Pattern and Correlation sub-learning domain’s first acquisition “The student express the
correlation between the number patterns with letters by modeling them and Equality and
Equation sub-learning domain’s acquisition “the student solves lateral equation in one
unknown”. The fact that students could obtain about %57 of the acquisitions at .75 level has
shown that teaching process is not as efficient as expected to provide the accessibility of
acquisitions.

Suggestions

In the light of evidence obtained in the research, the following suggestions have been
made; Algebra teaching that may affect students’ maths success in the following years can be
placed in the curriculum in a more detailed way, sufficient activities can be provided and the
time spent for teaching algebra learning domain can be raised. Teachers can be made aware of
the problems, students may face in algebra teaching and in-service training can be provided
teachers to help them fulfill algebra teaching in accordance with students’ cognitive
development. In literature, the Structure of Algebra, students’ cognitive development and
their readiness levels are indicated as the deficiencies in algebra teaching. In order to
eliminate these deficiencies, the possible malfunctions in curriculum can be overcome in the

light of these kinds of researches.
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Ozet — Bu aragtirmanin temel amaci, ilkogretim Altinci Simif Matematik Dersi Ogretim Programi Cebir
Ogrenme Alanina ait kazanimlara ulasilma diizeyini belirlemektir. Arastirmada; var olan durum belirlenmeye
calisildig1 i¢in betimsel nitelikli tarama modelinde gergeklestirilmistir. Caligmaya Balikesir ili merkez ilkogretim
okullar1 arasindan tabakali 6rnekleme yontemiyle belirlenen 510 altinci sinif 6grencisi katilmistir. Veri toplama
arac1 olarak [lkégretim altinci simf matematik dersi 6gretim programi uygulamalari cebir dgrenme alani
kazanimlarina ulasilma diizeyini belirlemek amaci ile erisi testi kullanilmistir. Elde edilen veriler betimsel analiz,
iligkili orneklemler igin t testi ve kovaryans analizi kullanilarak degerlendirilmigtir. Ayrica eta-kare(etki
biiyiikliigii) korelasyon katsayis1 da hesaplanmistir. Arastirma sonucunda [lkdgretim matematik dersi altinct.
sinif 6gretim programi cebir 6grenme alani uygulamalar: sonucunda dgrencilerin cebir testi puan ortalamalarinin
son test lehine anlamli (p<.05) oldugu, ancak son test mutlak basar1 puan ortalamalarinin 0.75 in altinda kalmasi
nedeni ile tam 6grenme diizeyine ulasilamadigi, 6grencilerin kazanimlarin yaklasik % 57 sine.75 dlizeyinde
ulasmis olmalar1 6gretim stirecinin kazanimlara ulasilabilirligi saglamada beklenen diizeyde etkili olamadigi, tist
grup okullarda dgrenim goren 6grencilerin kazanimlara ulasma diizeyinin orta ve alt grup okullara kiyasla daha
fazla oldugu ve ogrencilerin on test sonuglart kontrol altina alindifinda elde edilen diizeltilmis son test

sonuglarinda da anlamli farklilik oldugu sonuglarina ulagilmistir.

Anahtar kelimeler: Matematik egitimi, Cebir 6gretimi, Kazanimlarin ulagilabilirligi.
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okuryazari bireyler yetistirmek gelmektedir. Literatirde matematik okuryazarhgi;
matematigin 6nemini tanimlama ve anlama, saglam temellere dayanan yargilara varma bir
birey olarak kendi ihtiyaclarina cevap verecek sekilde matematigi kullanma konularinda

bireyin kapasitesi olarak tanimlanmaktadir (EARGED, 2007D).
Nitekim PISA 2003, 2006, 2009 degerlendirmelerinde matematik okuryazarhigi agirlikli

alan olmay stirdiirmiistiir. Matematik okuryazarligi; bireyin matematigin 6énemini tanimlama,
anlama, saglam temellere dayanan yargilara varma, bir birey olarak kendi ihtiyaclarina cevap
verecek sekilde matematigi kullanma konularinda bireyin kapasitesi olarak tanimlanmaktadir.
PISA 2003 sonuglarina gore Tirkiye matematik degerlendirmelerinde 41 katilimci iilke
arasinda 33. sirada, 2006 sonuglarina gore 57 iilke arasinda 43. sirada ve 2009 sonuglarina
gore ise 65 katilimci iilke arasindan matematik okuryazarligi diizeyine gore 41. sirada yer
almistir (EARGED, 2010). Milli Egitim Bakanligi PISA 2003 sonuglariyla egitim
sistemimizin zayif yOnlerinin ortaya c¢iktigini belirtmis, bu sonuglari ortadan kaldirmak
amaciyla PISA, TIMMS ve PIRLS sonuglarindan faydalanarak program gelistirme
calismalarina baslamistir. Yapilan calismalar sonucunda MEB ilk ve ortadgretim programlari
2005-2006 yillarinda hazirlanmis ve uygulamaya konulmustur. Yeni matematik 6gretim
programlart NCTM standartlar1 benimsenerek hazirlanmigtir. S6z konusu programlarin
yaklasimlar1 incelendiginde Ozellikle; matematikle ilgili kavramlari, kavramlarin kendi
aralarindaki iligkileri, islemlerin altinda yatan anlamlart ve islem becerilerinin
kazandirilmasini vurgulayan kavramsal yaklasimin benimsendigi soylenebilir. 6-8 Sinif
Matematik Dersi Ogretim Programi; sayilar, geometri, dlgme, olasilik ve istatistik ve cebir
ogrenme alanlarindan olusmaktadir (MEB, 2007). Onceki programlarla karsilastirildiginda
yapilan en carpici degisikliklerden biri ise eski programda cebire giris konularinin ilkogretim
7. smiftan itibaren verilmeye baslanirken yeni matematik 6gretim programlarinda bu durumun
degismesidir. Cebir Ogrenme alani Ilkdgretim 1-5. Siif Matematik Dersi Ogretim
Programi’ndaki oriintiiler alt 6grenme alaninin bir uzantisi olarak ele alinarak 6-8. Siniflarda
ortintiilerdeki kurallarin genellenmesi ve harflerle ifade edilmesi temel becerisi olarak ortaya

cikmistir (Yenilmez, 2008).

Matematik egitiminin ana dallarinda biri olan cebir 6gretimi 6grencinin matematik
basarisinin  saglanmasinda kilit bir rol iistlenmektedir. Ogrencilerdeki temel cebirsel
kavramlarin olusumu ve cebirsel diisiincenin gelisimi ilkdgretim ¢aginda baslayan ve devam
eden cebir ogretimi ile yakindan iliskilidir. Buna karsin ilgili literatiire bakildiginda cebir
ogretiminde sorunlar oldugu séylenebilir (Altun, 2007; Dede ve Argin, 2002;2003).
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Slavit” in “Iki Kare Farki” isimli calismasinda ise, cebirsel diisiinmeyi gelistirmek igin
bir carpanlara ayirma metodunun kullanildigr sinif etkinligi tartisilmistir. Bu arastirmada;
Ogretmenler, 08rencilere cebir kullanabilecekleri ortamlar yaratarak 6grencilerin aritmetiksel
islemleri cebirsel islemlere tercih etme egilimlerini ortadan kaldirabildikleri sonucuna

ulagilmistir (akt. Cikla, 2008).

Yenilmez ve Avcu (2009) tarafindan gergeklestirilen ¢alismada ilkdgretim altinci simif
Ogrencilerinin cebir 6grenme alanindaki basari1 diizeylerini belirlemislerdir. Arastirmanin
sonuglarina gore; oOgrencilerin esitligin gosterimi ve korunumu sorularinda problem
yasamadigi ancak denklem kurma ve kurulan denklemi ¢6zme problemlerinde zorluk

cektikleri sonucuna ulasmislardir.

EARGED (2007) tarafindan yapilanan arastirma, Ogrencilerden bazilarmin cebirsel
sOzel ifadeler igeren problemleri, aritmetik islemler kullanarak ¢6zmelerine ragmen birinci
dereceden denklemlerin ¢oziimlerini bulamadiklarini ve cebirsel ifadeleri anlamakta belirli
zorluklara sahip olduklarini ortaya cikarirken yenilenen programla bu zorluklarin asilmasi
amaglanmistir. Bu amagla yeni programda oriintiiler konusu yenilenen programla giindeme

gelmistir (EARGED, 2007a).

Farkli smmif diizeylerinde Ogrencilerin denklem kurma ve ¢6zme, esitsizlik kavrami,
degisken kavrami, cebirsel ifadelerin kullanimi ve cebirsel problem ¢dzme gibi birgok
cebirsel kavram ve yontemle ilgili 6grenme guclukleri ve ortak hatalar1 ve temel yanilgilarinin

oldugunu goértlmektedir (Erbas ve Ersoy, 2009).

NCTM her Ogrencinin, anaokulu 6greniminden lise 6greniminin sonuna kadar (K-12)
olan dénem boyunca cebirin gerekli duzeylerini 6grenmeleri gerektigini belirtmistir. NCTM
(2000); 6grencilerin kazanmasi gereken cebir standartlarini; Oriintiileri, bunlarin iliskilerini ve
islevlerini anlama, matematiksel yapilar1 cebirsel sembollerle belirtebilme ve analiz edebilme,
niceliksel iliskileri gosterme ve anlamada matematiksel modelleri kullanabilme, cesitli
durumlarda degisimi analiz edebilme seklinde siralamistir. NCTM ilkogretim ikinci kademe
(6-8) diizeyindeki 6grencilerin cebir 6grenimi, birinci kademe 6grencilerine gore daha bicimsel,
daha soyut olmal1 goriisiinii belirtmektedir.

Cebir 6grenme alaninin sagladig1 soyut diislince yapisiyla matematigin alt alanlar1 ve
diger bilim dallarimin Ogeleri arasinda kavramsal ve kuramsal agidan bir koprii gorevi
tistlendigi goz oniine alinirsa (Erbas ve Ersoy, 2009); cebir 6gretimine kalite kazandirmak igin

ogrencilerin hangi yaslarda cebirsel kavram ve islemleri kavrayabildiklerinin bilinmesine ve
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Ogretimin ona gore diizenlenmesine ihtiya¢ olacaktir (Hart, 1998). Bu amacla; 6grencilerin siif
diizeyleri dikkate alinarak; hangi sinif diizeyinde hangi cebir kazanimlarina ulasma diizeylerinde
eksiklik veya yetersizlikler oldugunun Oncelikli olarak tespit edilmesinin faydali olacagi
diisiincesinden hareketle bu ¢alisma gerceklestirilmistir. Ilerleyen asamalarda ise bu durumun

nedenlerinin arastirilarak sorunlara ¢6ziim Onerilerinin getirilmesi diistiniilmektedir.

Arastirmanin Amact
Bu arastirmanin temel amaci, ilkdgretim Altinci Simif Matematik Dersi Ogretim
Programi Cebir Ogrenme Alanina ait kazanimlara ulasilma diizeyini belirlemektir. Bu amagla

asagidaki probleme yanit aranmaya ¢aligilmistir:

Problem
Farkli basar1 diizeylerindeki ilkdgretim altinci sinif 6grencilerinin Matematik Dersi

Ogretim Programi, cebir grenme alan1 kazanimlarina ulasma diizeyi nedir?

Arastirmanin Modeli

[k gretim Altinc1 Simif Matematik Dersi Ogretim Programi Cebir Ogrenme Alanina ait
kazanimlara ulagilma diizeyinin belirlenmeye calisildigi bu arastirmada var olan durum
oldugu sekliyle ortaya konulmaya c¢alisildigi i¢in betimsel nitelikli tarama modeli
benimsenmistir (Karasar, 2006). Tarama modellerinde arastirmaya konu olan olgu nesne
birey, kendi kosullar1 iginde oldugu gibi tanimlanma ¢alisilmalidir (Karasar, 2006). Betimsel
tarama modelinde belli bir zaman kesiti i¢inde ¢ok sayida denek ve objeden ede edilen
verilerin analizi ile arastirma problemlerine ¢6ziim aranir (Arseven, 2001). Bu arastirma
ornekleminde yer alan ilkogretim altinct smif Ggrencilerinin, cebir 6grenme alam
kazanimlarina ulagma diizeyleri, 6grencilerin kendi 6grenim kosullari igerisinde oldugu gibi

ortaya konulmak istendiginden betimsel tarama modeli tercih edilmistir.

Yontem

Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evrenini 2009-2010 egitim 6gretim yilinda Balikesir ili Merkez il¢esinde
yer alan okullarda 6grenim gormekte olan 4047 resmi ilkdgretim altinct sinif Ggrencisi
olusturmaktadir. Arastirmada evrenin tamamina ulasilmasinin ekonomik olmamasi ve ulasma
giicligii nedeni ile evrene ait tahminlerin dogrulugunu arttirmak ve evrendeki farkli
boliimlerin yeterince temsil edilmesini saglamak amaci ile tabakali 6rnekleme ydntemi

kullamlmustir. 11 Milli Egitim Miidiirliigii’nden elde edilen bilgiler dogrultusunda okullarn
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OGES (Ortadgretime Gegis Sinavi) 2009 Yili OYP (Ortadgretime Yerlestirme Puani)
ortalamalar1 baz alinarak olusturulan okul basar1 siralamasina gore merkez ilcede yer alan 33
ilkdgretim okulu basar1 tabakalama degiskeni bakimindan Ust, orta, alt basar1 diizeyi olmak
Uzere (¢ tabakaya ayrilmistir. Bu ayirma islemi tabakali oranli dagilim yapilarak
gerceklestirilmistir. Sonuc olarak, Ust basar1 tabakasimi 6, orta basar1 tabakasimi 12 ve alt
basar1 tabakasini 15 ilkogretim okulu olusturmustur. Elde edilen ii¢ alt evrene ait 6rneklem
sayisinin belirlenmesi i¢in 6rneklem katsayist (W) hesaplanmistir (Kish,1965). Elde edilen
veriler 15181nda veri kaybi1 olabilecegi diisiincesi ile hesaplanan 6rneklem sayisindan fazlasina
ulagilarak her gruptan 170 6grenci olmak iizere toplam 510 altinci sinif 6grencisi aragtirma

kapsamina alinmistir.

Veri Toplama Araglart

[Ikdgretim Altmc1 Simf Matematik Dersi Ogretim Programi Cebir Ogrenme Alani
kazanimlarina ulasilma diizeyini belirlemek amaci ile erisi testi gelistirilmistir. Bu baglamda
ilkogretim 6.siif matematik 6gretim programi cebir 6grenme alaninda yer alan 6 kazanim
uzman goriisii alimarak degerlendirilmis, bir kazanim uzman goriisii dogrultusunda iki
boliimde degerlendirilmis, her kazanim i¢in 4 ve 5 er soru yazilarak 32 maddelik cebir testi
elde edilmistir. Soru maddeleri ilkogretim altinci sinif Sgrencilerinin gelisim Ozellikleri
dikkate alinarak dorder secenekli (bir dogru, 3 celdirici) olarak hazirlanmistir. Test
maddelerinin kapsam gegerligini belirlemek icin Lawshe (1975) tarafindan gelistirilen teknik
kullamilmistir (akt, Yurdagil, 2005). Bu teknige gore oOncelikle ii¢ matematik Egitimi
Anabilim Dali dgretim elemani ve bes uzman ilkdgretim matematik Ggretmeni ile alan
uzmanlari grubu olusturulmustur. Daha sonra aday 6lgek formlari gelistirilmistir. Uzmanlarin
sorularin acikhigi, belirginligi ve c¢eldiricilerin uygunlugu ve kazanimlara uygunlugu
yoniinden goriisleri alinmis, her bir madde uzman goriisleri “madde hedefleneni yapiyor

29 ¢¢

Olciliyor”, “madde yapr ile iliskili ancak gereksiz

99 ¢¢

madde hedeflenen yapiy1 kismen 6lgliyor”
“madde hedeflenen yapiyr 6lgmez” seklinde derecelendirmeleri istenmistir. Daha sonra
uzmanlar1 test maddelerine iliskin goriislerinden yararlanilarak test maddelerinin kapsam
gecerlik oranlar1 (KGO) belirlenmistir. & =0,05 anlamlilik diizeyinde KGO minimum degeri
0,78 (Veneziano ve Hooper, 1997) ve lstii ise anlamli kabul edilmis, 6n deneme formu
olusturulmustur. Elde edilen 21 maddelik test 165 6grenciye uygulanmistir. Uygulamalarin
157 tanesinin cevaplama agisindan gecerli oldugu tespit edilmis ve elde edilen veriler madde

analizine tabi tutulmus ve 7 maddelik erisi testi son haline getirilmistir. Testin madde
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analizinde KR20 .752 olarak bulunmustur. Bulunan giivenirlik katsayis1 nihai testin
maddelerinin birbiriyle yiliksek derecede iligkili oldugunu ve buna dayali olarak testin

yeterince glivenilir oldugunu gostermektedir.

Verilerin Analizi

Aragtirma kapsaminda uzman goriisleri 1s1ginda gelistirilen erisi testi 2009-2010 egitim
Ogretim yilinda Balikesir merkez ilgesinde belirlenen 6rneklem grubuna her cebir 6grenme
alanlar1 ve alt 6grenme alanlar1 kapsamindaki program uygulamalar1 6ncesinde ve sonrasinda
uygulanmistir. Elde edilen veriler arastirma problemi dogrultusunda alt iist orta diizeyde yer
alan 6grenciler i¢in ayr1 ayr1 degerlendirilmistir. Arastirma problemine yanit aramak icin elde
edilen veriler 1s1¢1nda 6grencilerin erisi testlerinden elde ettikleri puanlar standartlastirilmig
mutlak basar1 puanlar1 (MBP) hesaplanarak karsilagtirmalar yapilmigtir. Bu hesaplama igin

asagidaki esitlikten yararlanilmistir.

Ogrencinin Puant 100

- Testten almabilecek en yiiksek puan

Altinct  Siuf Matematik Dersi  Ogretim  Programlart cebir 6grenme alanlart
kazanimlarina ulagilma diizeylerini belirlemek amaci ile son testten elde edilen madde giicliik
indeksleri hesaplanmis ve kazanimlara ulasilma diizeyleri .75 Olgiitiinde yorumlanmistir
(Bloom,1998). Clinku “Bir davranisin 6grenci yoniinden ulasilabilir olmasi, 6grencilerin bu
davranig1  yoklayan yeterli gecerlik ve gilivenirlik derecesindeki soruyu dogru
cevaplayabilmesi ve davranislarin 6grencilerin %75°1 tarafindan kazanilabilir nitelikte

olmas1” anlamini tasimaktadir (Baykul, 2000: 282; akt. Sahan, 2007).

Testlerde yer alan her bir maddeye iliskin 6n test ve son test puan ortalamalar1 ve
Ogrencilerin On test ve son testten elde ettikleri MBP ortalamalar1 arasindaki farklar iliskili
orneklemler i¢in t testi ve kazanimlara ulagsma diizeyleri acisindan okul diizeyleri arasindaki
farkin anlamlilig1 ise kovaryans analizi (ANCOVA) gore kullanilarak degerlendirilmis,
anlamlilik diizeyi .05 olarak kabul edilmistir. Ayrica etki biiytlikliigii (nz) korelasyon katsayist
hesaplanmistir. Bunun yaninda hedeflenen kazanimlara ulasilma diizeylerinin alt-orta ve st

diizey okullar arasindaki farklari test etmek amaci ile kovaryans analizi yapilmistir.

Bulgular ve Yorumlar

Kazanimlara ulasilma diizeyleri agisinda {ist, orta ve alt diizey okullar arasindaki farki
ortaya koymak amaci ile elde bulgular degerlendirilmis ilk olarak 6grencilerin 6n test- son test

puan ortalamalari arasindaki farkin anlamliligina bakilmistir.
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Ogrencilerin on test-son test puan ortalamalari bagimli érneklemler igin t testi ile
karsilastirilmistir. Elde edilen puanlarin ortalamasi, standart sapmalari, ortalama farklari ve t

degerine iligskin bulgular Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1 ilkdgretim Matematik Egitimi Programi Cebir Ogrenme Alani Uygulamalarina
Katilan Altinc1 Sinif Ogrencilerinin On- Son Testten Elde Edilen Basar1 Ortalamalarinin

Karsilastiriimasi
"Grup N X S Sd X erisi t P
On Test 510 19.63 19.67
Son Test 510 67.64 22.50 509 48.01 -36.08 .000

Anlamlilik diizeyi .05 olarak almmustir.

Tablo 1’de verilen degerler incelendiginde Cebir 6grenme alani uygulamalarina katilan
altinct simif 6grencilerinin son test puanlarinin ortalamasinin (Y =67.64), On test puan

ortalamasindan (Y=19.63) son test lehine daha yiiksek oldugu ve Ogrencilerin erisi
diizeylerinin son test lehine 48.01 puanlik bir farklilik gosterdigi goriilmektedir. Bu farkliligin
anlamliligini tespit etmek i¢in yapilan t testi sonucglarina gore “t” degerinin .05 diizeyinde
anlamli oldugu bulunmustur [t=-36.08: p<0.5]. Elde edilen bulgulara gore dgrencilerin Cebir
Ogrenme alani uygulamalarindan dnce belirli bir 6n bilgiye sahip olduklar1 bununla beraber
yapilan 6grenme ve 6gretme etkinlikleri sonucunda 6grencilerin basarilarinin anlamh sekilde
arttigi  gozlenmektedir. Belirlenen sonuca gore, Ogrencilerin Cebir Ogrenme alam
uygulamalarindan dnce belirli bir 6n bilgiye sahip olduklari, bununla beraber yapilan 6grenme
ve Ogretme etkinliklerinin &grencilerin basar1 diizeyini olumlu yonde degistirmede etkili
oldugu sdylenebilir. Bu sonuca ait etki biiyiikligi de (n’> = 0,71) biyuk diizeyde kabul
edilebilecek diizeydedir. Ciinkii etki biiyiikliigii 0.01, 0.06 ve 0.14 olarak sirasiyla kiiclik, orta
ve biiyiik olarak tanimlanmistir (Biiylikoztiirk, 2003:46). Buna gore basariyr arttirmada
gozlenen varyansin % 71’1 aciklanabilmektedir. Yapilan 6grenme Ogretme etkinlikleri
sonucunda basaridaki degisme beklenen bir sonugtur.

Aragtirma problemine yanit aramak icin 6rneklemde yer alan alt orta ve iist grup
okullarda 6grenim goren 170 er altinct smif Ogrencisine kazanimlara ulasma diizeyini
belirlemek amaciyla gelistirilen erisi testi cebir 6grenme alanit uygulamalart 6ncesinde ve
sonrasinda uygulanmistir. Elde edilen yanitlardan maddelerin dogru cevaplanma oranlari
(madde giicliik indeksleri) hesaplanmis, bu degerler kazanimlara ulagma diizeyi olarak
degerlendirilmistir. altinci sinif cebir 6grenme alani kazanimlarina ulasilma olgiitii 0.75

alimmistir (Bloom, 1998). Kazanimlara ait cevaplandirilma yiizdelerinin arastirmada yeterli
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kabul edilen 6grenilme diizeyinden farkliliginin anlamlilig1 i¢in manidarlik diizeyi .05 olarak
kabul edilmis ve t testi ile test edilmistir. Elde edilen sonuglar dogrultusunda her bir kazanimi
Olcen sorulara iligkin alt, orta ve {ist dlizey okullarda 6grenim goren altinci sinif 68rencilerinin
on test ve son test sonuglarindan elde edilen madde giiglik indeksleri (pj) degerleri,
aralarindaki faklar ve t degerleri hesaplanmis sonuglar Tablo 2’ de sunulmustur.

Tablo 2’ deki veriler incelendiginde; 6n test sonuglarina gére 2 numarali sorunun
dletiigii Oriintiiler ve Iliskiler alt dgrenme alan1 “Dogal sayilarin kendisiyle tekrarli ¢arpimimi
usli nicelik olarak ifade eder...” kazanimina Ggretim siireci basinda Ust dizey okullarda
ogrenim goren dgrencilerin 0.76 diizeyinde, orta diizey okullarda 6grenim goren 6grencilerin
0.75 diizeyinde sahip olduklar1 ancak alt diizey okullarda 6grenim goren dgrencilerin referans
secilen 0.75 diizeyinde ulasamadiklar1 belirlenmistir. Her maddeye iliskin veriler genel olarak
incelendiginde ise 6grencilerin ilgili kazanima 6gretim siireci baginda 6gretim 0.75 diizeyinde
sahip olduklar1 goériilmiistiir. Bu durumun nedeni olarak 5. sinif matematik programinda yer
alan “Bir dogal sayiy1 en fazla {i¢ defa yan yana ¢arpma seklinde yazar ve islii bigimde

gosterir” kazaniminin varhigi gosterilebilir.

Ogrencilerin son test sonuglar1 incelendiginde ise Ust diizey okullarda dgrenim géren
ogrencilerin 2, 4, 5, 6, 7 nolu maddelerin 6l¢tiig, orta ve alt diizey okullarda 6grenim goren
ogrenciler ile genel olarak tiim 6grencilerin 2, 4, 5, 6 nolu maddelerin 6l¢tiigli kazanimlara
ulastiklar1 tespit edilmistir. Bunun yaninda orta ve alt diizey okullarda 6grenim goren
Ogrenciler ve genel olarak tiim Ogrencilerin 1, 3. ve 7. maddelerin 6l¢tiigii oriintli ve iliskiler
alt 6grenme alani kazanimlarindan “Say1 driintiilerini modelleyerek bu oriintiilerdeki iliskiyi
harflerle ifade eder.”, *...ve uslii niceliklerin degerini belirler.” Esitlik ve denklemler alt
Ogrenme alaninin son kazanimi olan “ Birinci dereceden bir bilinmeyenli denklemleri ¢ézer.”
kazanimlarina 0.75 diizeyinde ulasamadiklar1 sadece iist diizey okullarda 6grenim goren
Ogrencilerin 7. maddenin 6l¢tiigli kazanima son test sonuglarina gore ulastiklar1 belirlenmistir.
Ayrica dgrencilerin “Dogal sayilarin kendisiyle tekrarli ¢carpimini islii nicelik olarak ifade
eder ve sl niceliklerin degerini belirler.” kazaniminin “Dogal sayilarin kendisiyle tekrarlt
carpimim Usli nicelik olarak ifade eder” boliimiinii 6lgen maddeye % 78 diizeyinde dogru
yanit verirken “Uislii niceliklerin degerini belirler” boliimiine % 50 diizeyinde ancak dogru

yanit vermesi oldukca dikkat ¢ekicidir.
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Tablo2 6. SimafIlkégretim Matematik Egitimi Programinin Cebir Ofrenme Alam Kazansmlarina Ulagilma Ditzeylen

Ale

_.u._m-.mnupm Hedeflenen = st Diizey Orta Duzey Alt Duzey Genel
Alanlar Kazammlar Wl On Son  Fark On Son  Fark [ Son  Fark O Son  Fark
= Test Test f Tast Test f Tast Tast f Tast Test f
(P (P) (P (B, (B) (P (B (B)  (P) (B P) (P)

1. Say1 driintilerini
modellevearsk  bu - _—_— . & . " S
riintiilardali iligkiyi 1 016 039 0323 478 022 031 009 190 010 030 02 313 0.16 034 01§ £52
harflagls ifads adar.

2A. Degal savilarim
Lendisivle  tskrarh
i fislil niealils S -
olarsl ifads sder we 0.76 080 004 1203 0.

LN

078 02I1 68%% 0785 077 00 1123 078 078 003 17768

Orcintider ve Hipkiler

islia nicaliklarin 2
degerini balirlar.
2B, Dogal sayvilarm
Lendisivle  telorarh
MWMEHMWHMMHW 035 054 019 361% 026 047 021 431 05 049 044 229% 0322 050 028 9.73%
iislid niceliklerin 3
degerini belirler.
=i 1. Balirli mnﬁ:mnp.ﬂ.m
=23 uygun cebirsel ifadayi 05 o082 032 2173 Q015 o077 062 1422* Q010 075 065 2043 010 077 067 2B52*
38 ver 4
[ Esifligin
= komunummu modsalls . 03 o080 046 ET9* 021 075 034 1076 016 078 062 731 024 076 032 191s6*
uw..h g starir va agpillar. =
& 2. Denklamiagiklar 0.
= problamlars  uyeun 029 088 0359 1421* Q08 o079 071 1842¢* Q1% 078 059 10.21* Q019 .82 061 2635
e denklemleri kurar. 6
W..w 3. Birinei deracaden
= bir bilinmewanli . 030 o078 048 105%* 015 0e4 049 9E8E= 009 067 038 7001 018 069 051 19.14%
denklemleri gizer.
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*= 0 =003 ditzeyinde manidardur.
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Bu sonu¢ kazanimin boliinerek degerlendirilmesinin isabetli oldugunu gostermektedir.
Cebir 6grenme alani kazanimlarina iligkin 6n test ve son test arasindaki puan farkliliklar: tim
Ogrenciler ve {ist, orta, alt grup okullarda 6grenim goren dgrenciler agisindan incelendiginde t
degeri 0.05 manidarlik seviyesinde anlamli bulunmus ancak 6gretim siiresi sonunda yedi
kazanimin sadece dordiine Ogrencilerin 0.75 diizeyinde ulagabildikleri gozlenmistir. Sonug
olarak Ogretim siirecinin kazanimlara ulagilabilirligi saglamada beklenen diizeyde etkili

olamadig1 sdylenebilir.

[Ikogretim Matematik Egitimi Programimin altinc1 sinif dgrencilerinin Cebir Ogrenme

alaninin kazanimlarina ulagsma diizeyine iliskin veriler Grafik 1 de verilmektedir.

O Ontest
M Sontest]

st Orta Al Genal

Okul Dizeyi

Grafik 1 Altinct Smif Cebir Ogrenme Alaninin Kazanimlaria Ulasma Diizeyi

Grafik 1’ e gore kazanimlara ulagma diizeyleri okul diizeylerine gore incelendiginde, 7
sorudan olusan testin dogru yanitlanma ylizdesinin st diizeydeki 6grenciler i¢in Ogretim
siireci Oncesinde 0.38, Ogretim slireci sonrasinda ise 0.72 oldugu goriilmektedir. Orta
diizeydeki 6grencilerin 6gretim siireci basinda sorulart dogru yanitlama yiizdesinin ortalama
0.23, alt diizeydeki 6grencilerin dogru yanitlama yiizdesinin 0.27 oldugu belirlenmistir.
Bunun yaninda dgretim siireci sonrasinda testin dogru yanitlanma yiizdesinin orta diizeydeki
Ogrenciler icin 0.65 alt diizeydeki 6grenciler i¢inse 0.64 oldugu sonucuna ulagilmistir. Grafik
tiim 6grenciler icin incelendiginde ise testteki sorularin dogru yanitlama yiizdesinin 6gretim
stireci oncesinde 0.26 iken 6gretim siireci sonunda bu oranin 0.66 ya yiikseldigi gézlenmistir.

Sonu¢ olarak Ilkogretim matematik altinci  sinif programi cebir dgrenme alani
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uygulamalarinin tiim gruplarda 6grencilerin erisi diizeyine belirli bir katkisinin olmasina

ragmen kazanimlara ulasilma diizeyinin 0.75 diizeyinde yetersiz kaldig1 goriilmektedir.

Cebir 6grenme alani uygulamalar1 sonucu kazanimlara ulagilma diizeylerinin gruplar
arasindaki farkliligini ortaya koymak icin 6n test puanlari kontrol edildiginde mutlak son test

puan ortalamalarina iliskin betimsel veriler Tablo 3 de verilmektedir.

Tablo 3 Altinct Sinif Ogrencilerinin Cebir Ogrenme Alani Kazanimlarma Ulasma Diizeylerine
iligkin Betimsel Veriler

Okul Duzeyleri N

B X On Test X Son Test X Diizeltilmis
Ust Grup 170 24.62 72.10 72.52
Orta Grup 170 21.51 64.70 64.86
Alt Grup 170 12.77 66.13 65.57

Tablo 3 incelendiginde On test sonuglarina gore diizeltilmis son test ortalamalari
arasinda anlamli bir farklilik vardir (p<.05). Bagka bir deyisle Ogrencilerin son testten
aldiklar1 puanlar 6grencilerin 6n test puanlan ile iligkili bulunmustur. Elde edilen sonuglara
gore son test ortalamalari, iist diizey okullardaki altinci sinif 6grencileri i¢in 72.10, orta diizey
okullardaki altinci sinif 6grencileri i¢in 64.70, alt diizey okullardaki altinci sinif 6grencileri
icin 66.13 olarak bulunmustur. Gruplarin 6n test puanlari kontrol edildiginde son test
puanlarinda degisiklikler oldugu goriilmektedir. Son test diizeltilmis puan ortalamalar1 {ist
duzey okullar igin 72.52, orta dizey okullar icin 64.86, alt diizey okullar igin 65.57” dir.
Diizeltilmis son test ortalamalarina gore en yiiksek son test puaninin iist diizey okullar en
diisiik son test puaninin ise orta diizey okullara ait oldugu ancak alt ve orta diizey arasinda
sadece 0.71 puanlik az bir fark oldugu goriilmektedir. On test puanlar1 kontrol edildiginde
grup ortalamalarinda degisimler oldugu, {iist ve orta grup icin diizeltilmis son test
ortalamasinin arttig1 alt grup i¢in ise geriledigi goriilmektedir. Sonug olarak gruplar arasindaki

farklilik azalmistir.

Tablo 4 Altinct Siif Cebir Ogrenme Alan1 Kazanimlarina Ulasma Diizeylerine iliskin ANCOVA
Analizi Sonuglari

Varyansin Kaynag Kareler Toplami sd KO F p
Model 6571.874 3 2190.625 412 .00
On Test 1340.173 1 1340.173 2.69 .10
Dizey 5945.373 2 2972.686 598 .00*
Hata 251237.362 506 496.517
Toplam 2591632.57 510

R?=.28, Adj. R°=.01, Regresyonun homojenligi testi anlamsiz. F(1,504)=.64,p>.05. *p<.05
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Gozlenen farkin anlamli olup olmadigini test etmek amaci ile yapilan kovaryans analizinden

(ANCOVA) elde edilen bulgular Tablo 4’ de verilmektedir.

Gozlenen farkin anlamli olup olmadigimi test etmek amaci ile yapilan kovaryans
analizinden (ANCOVA) elde edilen bulgular incelendiginde altinci sinif Cebir 6grenme alani
kazanimlarina ulagilma diizeyleri acisindan gruplar arasinda 6n testte gore diizetilmis son test
ortalamalar1 arasindaki farkin .05 diizeyinde anlamli oldugu goriilmektedir. [F2506) = 5.9,
p<.05 ]. Buna bagli olarak gruplarin diizeltilmis son test puanlar1 arasinda yapilan Bonferroni

testi sonuglart Tablo 5° de verilmektedir.

Tablo 5 Ogrencilerin Altinci Siif Cebir Ogrenme Alani Sontest Puanlar1 Diizeltilmis
Ortalamalar1 Arasindaki Farklarin Anlamliligina iliskin Bonferroni Testi Sonuglari

Karsilastirma Ortalama Farkhihk Standart Hata Diizeltilmis Bonferroni
%95 GA
Ust Diizey-Orta Diizey 7.66* 242 1.84,13.48
Ust Diizey-Alt Diizey 6.97* 2.49 0.98, 12.96
Orta Dizey-Alt Diizey -0.68 2.45 -6.59, 5.22
*p<.05

Bonferroni testi sonuglaria gore {ist diizey okullarda 6grenim goren 6grencilerin cebir

testi son test puanlari (X =72.31) , orta (X =64.7) ve alt (X =66.13) dizey okullarda
O0grenim goren Ogrencilerden daha yiiksektir. (p<.05). Alt diizey okullarda 6§renim goren
Ogrencilerin puanlar1 orta diizey okullardaki 6grencilerden daha yiiksek olmasina karsin bu
durum anlamli bir farklilik yaratmamistir.(p>.05). Sonug¢ olarak cebir 6grenme alani
kazanimlarina ulasilma diizeylerinin, dgrencilerin 6gretim siireci dncesi sahip oldugu giris
kazanimlarindan etkilendigi sonucuna ulasilmistir. Birbiri ile 6n kosul iliskisi igerisinde olan
matematik konulariin 6nceki sinif diizeylerinde iyi 6grenilmesi sonraki sinif diizeylerindeki
matematik basarisint da etkileyeceginden 6grencilerin sahip olduklart 6n 6grenmeleri énem
arz etmektedir. Buna karsin son test puanlarina gore gruplar yukaridan asagi dogru
siralandiginda tst, alt ve orta bigiminde bir siralama oldugu beklenenin tersine orta diizey
okullarin son test puan ortalamalarinin alt diizeyden diisiik oldugu goériilmektedir. Yinede bu
fark iki grup arasinda anlamli degildir. Ogrencilerin 6n test puan ortalamalar1 incelendiginde
ise siralamanin orta, alt, list biciminde oldugu goriilmektedir. Bu siralamalar 6grencilerin
kazanimlara ulagsma diizeyinde giris kazanimlarindan ¢ok 6grenme 6gretme uygulamalarinin
etkili bir rol oynadigini gostermektedir. Bu durumun nedeni altinci siif Ggrencilerinin
cebirsel ifadelerle ilk kez karsilasmasi olabilir. Elde edilen sonug¢ cebir 6grenme alani

kazanimlarina davranislarin ulagilma diizeylerinin, 6grencilerin 6gretim siireci oncesi sahip
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oldugu giris davraniglarindan etkilendigi yoniinde yorumlanmistir. Bu sonuca ulagilma nedeni
olarak iist ve orta diizey okullarda 6grenim goren O0grencilerin 2 numarali sorunun Slgtiigi
Oriintiiler ve Iliskiler alt dgrenme alan1 “Dogal sayilarin kendisiyle tekrarli ¢arpimini iislii
nicelik olarak ifade eder...” kazanimina 6gretim siireci baginda 0.75 dlizeyinde sahip olmalari

gosterilebilir.

Sonug ve Tartisma

Arastirma sonucunda; Altinc1 Simif Matematik Dersi Ogretim Programinin 2009-2010
Ogretim yilinda cebir 6grenme alan1 uygulamalar1 sonucunda 6grencilerin cebir testi puan
ortalamalarinin son test lehine anlamli oldugu bulunmus bu durum G6grenme Ogretme
etkinlikleri sonucunda bagarinin arttig1 seklinde yorumlanmistir. Ancak son test mutlak basari
puan ortalamalarinin 0.75 in altinda kalmasi nedeni ile tam 6grenme diizeyine ulagilmadigi

sonucuna varilmistir.

Elde edilen veriler kazanim boyutunda incelendiginde 6n test sonuglarina gore 6gretim
stireci baginda 0grencilerin “Dogal sayilarin kendisiyle tekrarli ¢arpimini {islii nicelik olarak
ifade eder...” kazanimina 0.75 dlizeyinde sahip olduklar1 goriilmiistiir. Bu sonug alt orta ve
iist grup okullarla da ortiismektedir. Bu durumun nedeni olarak 5. smif matematik
programinda yer alan “ Bir dogal sayiy1 en fazla {i¢ defa yan yana ¢arpma seklinde yazar ve

islii bicimde gosterir” kazaniminin varlig gosterilebilir.

Genel olarak bakildiginda 6grencilerin 2, 4, 5, 6 nolu maddelerin 6l¢tiigii kazanimlara
ulastiklar1 1,3 ve 7. maddelerin 6l¢tiigii kazanimlara ulasamadiklar1 belirlenmistir. Buna gore
kazanimlarin 4 tanesinde tam dgrenme .75 diizeyinde gerceklesmis diger kazanimlarda ise bu

seviyeye ulasilamamustir.

Caligmanin sonucunda tiim Orneklem gruplarinin cebir 6grenme alani uygulamalar
sonrasinda Oriintii ve Iliskiler alt égrenme alanmin 1. kazanimi olan “Say1 oriintiilerini
modelleyerek bu oruntllerdeki iligkiyi harflerle ifade eder.” kazanimina .75 diizeyinde
ulasamadiklar1 goriilmistiir. Literattrde oriintli ve oriintii ve genellemelerin cebir 6gretiminde
ve cebirsel diisiinmenin olusumunda O6nemli bir yeri oldugu vurgulanmaktadir. (Lannin,

2005).

Gercekte tuim matematik ve cebir iliskilerin genellemesidir (Lee,1996). Bu nedenle

oriintii ve iliskiler konusu yani Iliski ve genellemeleri formiile etme; ilkdgretim programlarini
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yeniden yapilandirma ¢alismalarinin bir sonucu olarak alt sinif seviyelerinde itibaren 6n plana

cikmistir(MEB, 2004).
Bu kazanimin tam 6grenilememesinin nedenleri

e Ogrencinin genellemelerde dogru olmayan akil yiiriitme ve yaklasimlari (oran, fark ile

carpma veya tahmin etme) kullanmasi, (Stacey, 1989)

e Ogrencilerin birgok durumda yaptiklar1 genellemelerin dogru olup olmadigini kontrol

etmemeleri; (Stacey, 1989).

e Ogrencilerin ve 0Ogretmenlerin belirli bir sayr dizisinin ardisik terimlerini
tanimlayabilmekte, ancak n. terimi bulmada kullanabilecekleri cebirsel ifadeyi

olusturmada zorlanmalari;( English ve Warren, 1999; Zaskis ve Liljdahl, 2001).

e Ogrencilerin yalnizca birkag durumdan yola cikarak cok cabuk bir genellemeye

gitmesi
e Programda yeterli sayida etkinlige yer verilmemesi olabilir.

Sonug olarak bu kazanimin 6g8renilememesi O0grencilerin cebir ve cebirsel ifadeleri

anlamlandirmada giigliikler yasamasina neden olmaktadir.

Arastirmanin bir diger sonucu ise Esitlik ve Denklemler alt 6grenme alaninin “Birinci

2

dereceden bir bilinmeyenli denklemleri ¢6zer.” Kazaniminin &grenciler tarafindan .75

diizeyinde 6grenilememis olmasidir.

Literatiirde yapilan ¢alismalar incelendiginde bu durumun benzerleri ile karsilasilabilir.
Swafford ve Langrall (2000), ¢alismalarinin sonucunda altinci sinif Ogrencilerinin 6zel
degerleri hesaplamada, iliskileri ifade etmekte ve degisken kullanarak uygun denklemleri
yazarak problemleri genellestirmekte basarili oldugunu ancak 6grencilerin ¢ogu denklemleri
yazabilseler de ¢ok azi olusturulan denklemleri problemin ¢oziimiinde kullandigini, bu tip
denklemleri ¢dzemediklerini bulmustur. Bu durum yapilan arastirmada &grencilerin “Belirli
durumlara uygun cebirsel ifadeyi yazar.”, “Denklemi agiklar problemlere uygun denklemleri
kurar.” kazanmimlarim1 %75 diizeyinde ulasirken “Birinci dereceden bir bilinmeyenli
denklemleri ¢ozer.” kazanimina 6grencilerin. %75 dizeyinde ulasamamis olmalari ile Ortiisen

bir durumdur.

Sonug olarak 6grencilerin kazanimlarin yaklasik %57 sine %75 diizeyinde ulasmis
olmalar1 6gretim siirecinin kazanimlara ulasilabilirligi saglamada beklenen dlizeyde etkili

olamadigin1 gostermistir.
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Cebir 6grenme alani uygulamalar1 sonucu kazanimlara ulagilma diizeylerinin gruplar

arasindaki farkliligima bakildiginda ise dgrencilerin son test puanlar1 okul diizeylerine gore

iliskili bulunmus ve iist grup okullarin kazanimlara ulagsma diizeyinin orta ve alt grup okullara

kiyasla daha fazla oldugu tespit edilmistir. Bunun yaninda 6grencilerin 6n test sonuglari

kontrol altina alindiginda elde edilen diizeltilmis son test sonuglarinda da anlamli farklilik

tespit edilmistir. Bu sonu¢ ogrencilerin 6grenim siireci Oncesinde sahip olduklar1 giris

davraniglarindan etkilendigi yoniinde yorumlanmastir.

Oneriler

Arastirmadan elde edilen bulgular 15181nda asagidaki onerilerde bulunulmustur.

Ogretim siirecinin cebir 6grenme alan1 kazanimlarina ulasilabilitligi saglamada
yetersiz kalmasinin nedenleri 6gretim siireci incelenerek arastirilabilir.

On sart olus iliskileri yiiksek olan matematikte, kazanimlar ve &grencinin bilissel
gelisimi tam Ogrenmeyi saglama ve programin basarist yoniinden 6nemlidir. Bu
nedenle kazanimlarin dogru orgiitlenmesi ve biligsel gelisim seviyelerine uygun olarak
Ogrencilere verilmesi gerekmektedir. Matematigin temel dallarindan biri olan ve
programlarda kazanim sayis1 bakimindan fazlaca agirlik verilen cebir 6grenme alani
icin de durum boyledir. Bu nedenle cebir 6grenme alani kazanimlarinin 6n kosul
iligkileri ve kazanimlara ulagilma diizeylerinin degerlendirilmesinin, birlikte
degerlendirilmesi programin genel yapisina ve saglamligina 11k tutabilir. Bu amacla
uzman gorisii dogrultusunda kazanimlar arasindaki hipotetik Oriintliler ortaya
cikarilarak sayisal verilerle ortaya konacak kazanim oriintiilerinin karsilastirilmasi
yapilip, sonuglar kazanimlara ulagma diizeyleri agisindan degerlendirilebilir.
Ogrencilerin cebir 6grenme alanindaki basarisini iist orta ve alt diizey okullarda nigin

farklilik gosterdigi arastirilabilir.
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