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Adaletin hukuk yoluyla tesis edilip edilemeyecegi meselesi, uzun tartig-
malarin konusudur. Fakat her ne kadar tartigmali olsa da, hukuk, modern
devletlerde adaleti saglayan ana unsur olarak kabul edilmektedir. Hukuk;
birey, toplum ve devletin hareketlerini ve birbirleriyle olan iligkilerini belirli
bir diizenlilikte kurma iddiasindadur. Biitiin olasiliklart da normlarla diizenler
ve bu ylizden de normatif bir bilim oldugu kabul edilir. Peki adaleti, hukuktan
ayiran nedir? Derrida’nin anlayigina giivenerek, adaleti hicbir zaman belirli
bir dizi normun kapsayiciliginin toplami olmayan, sonsuz bir agiklik olarak
formiile edebiliriz. Hukuk ise adaleti, varolan diizenin gerektirdigi normlarla
diizenlemeye calismaktadir. Bunu en iyi Foucault’ nun bize gosterdigi haliyle,
normal olanin diizenlenisinde ve yonetilmesinde goriiyoruz. Diyebiliriz
ki, hi¢bir zaman hukuk, belirli bir yanliliktan azade degildir ve her zaman
icin adaleti, kapsanmasi miimkiin olmayan normlar biitiiniine tabi kilar.
Ciinkii normal bazi diizenlenisleri igerirken, bazilarint disarida birakir ve
dahasi, belirli giig iliskilerinden ve varsayilan hiyerarsilerden azade degildir.

Jane Gallop, tam da bu tabi kilinigi elestiren bir kitap yazmistir. Kendi
basindan gecen bir olayi, tam da normun, hukukun sinirlarindan kurtarip,
adaletin sinirsizhigina dogru agmaya calismaktadir. Bir yandan hiyerarsik
iligkilerin 6tesinde bir feminizm anlayisint kabul ederken bir taraftan da
bu disarida olusun, akademinin katt kurallarinin tellerine takilmaktan nasil
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kurtulamadigini, 6rnekleriyle gostermektedir. Ele aldigi konu, oldukea netameli
olan cinsel taciz konusudur. Kendi iizerine yénelen bu suglamayi, normun bir
elestirisini yaparak, Cinsel Tacizle Suglanan Feminist adli kitabinda ele alir. Jane
Gallop, iki kiz 6grencisi tarafindan taciz suglamastyla sikayet edilmis ve profesor
olarak calistig1 {iniversitede bir sorusturma gegirmistir. Universite, bir taraftan
cinsel tacizin mevzubahis olmadigini belirtirken, bir taraftan da Jane Gallop’un
bir 6grencisine karst olan davranisinin, “rizaya dayali goniil iliskisinin reddi”
ilkesine aykir: olarak degerlendirebilecegine hitkmetmistir.

Jane Gallop, tam da bu rizaya dayali goniil iligkisinin reddedilmesi meselesini
kendine dert edinir. Amerikan tiniversitelerinde bir norm olarak kabul edilen
“rizaya dayali goniil iligkilerinin reddi”, Gallop’a gore, tam da feministlerin
aslinda karg1 ¢tkuigs cinsel taciz normunu kendi icinde tekrar eden bir karak-
tere sahiptir. Judith Butler'in bize fevkalade sekilde gosterdigi gibi aslinda her
norm, hicbir zaman tam bir kesinlik tesis edememesinden dolayi, her zaman
icin bir tekrara muhtagtir ve giiciinii de buradan alir. Gallop’a gére iste “rizaya
dayali goniil iligkilerinin reddi”, bir kural olarak zorunlu heterosekstiel bir iliski
varsayiminda “korumact” olan tavri, kendi durumunda da tekrar etmektedir.
Ciinkii her ne kadar 6gretmen-6grenci iliskisinde riza unsuru varsa dahi, gizli
bir sekilde bu iliskide suistimal varsayiminin baki oldugunu belirtir.

“Ruza” kavramy, cinsel taciz su¢lamalarinda, suistimale ugrayan tarafin riza
gosterip gostermemesinde, 6zellikle dava siireclerinde oldukga 6nemsenen bir
unsur olarak goze carpmaktadir. Feminist ceza hukukunda da, oldukga tartis-
mali bir konu olarak 6ne ¢ikmaktadir. Ciinkii riza gosterip gostermemek, o
biricik anin kogullari altinda degerlendirilemez. Ciinkii riza gostermek basitee,
zora kargt direnmeye karsi gelip gelmeme meselesi degildir. Belirli bir biling ve
normal kogullar gerektirir. Her zaman i¢in “rizaya dayali goniil iliskisi” tanimi,
bir tanim olarak taraflardan birini zayif ve korunmaya muhtag olarak goriirken,
digerini aktif olan ve iktidar sahibi olarak kodlamaktadir. Bu da normun, her
zaman igin bir giig iliskisi varsaydigini ve heteroseksiiel bir iligskideki erkekten
kadina yonelen cinsel taciz varsayimini igerisinde tagtyarak, erkegi aktif ve
kadin: pasif olarak kodladigint gostermektedir. Her ne kadar Jane Gallop’un
durumunda kadin bir 6gretmen, iki kadin 6grencisiyle arasinda olan “6zel bir
iliski” vesilesiyle suglansa dahi, bu heteroseksiiel norm, ayni sekilde tekrar edi-
lerek, kendisine “rizaya dayali iliskilerin reddi” kapsaminda geri dsnmektedir.

Jane Gallop, bu norm varsayimindan kurtulmaya ¢alismak adina, iste bu
kitabi yazmisur. Biitiin siari tam da bu hiyerarsik iliskileri yerinden etmek
olan feminizm i¢inden konusan ve kendini feminist olarak tanimlayan Gallop,
tam da heteroseksiiel iligkileri temel alan cinsel taciz normunun sinirliligs, tek
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bicimliligi ve mutlak olarak adaleti tesis eden bir unsur olarak varsayilmasina,
karst ¢tkmaktadir. Ona gore, bir 6gretmen ve bir 6grenci arasindaki iliski, hi¢
de sanildig1 gibi iktidar iligkisinin bir parcasi olmayabilir ve dahast “insani”
bir durum da olabilir. Hukuk, sinirli bir norm ile sinirsiz ihtimaller ve iligkiler
tizerinde, adil olma komedyasini ortaya koymaktadir. Ciinkii aslinda “6grenci
evet derken aslinda hayir demek istiyor” diye varsayip bunun tizerinden rizaya
dayali iligkileri bile belirli bir norm ¢ercevesinde yasaklayan tiniversite, “kadin
hayir derken aslinda evet demek istemektedir” diyen tacizci mantikla, kendisini

aynt1 kefede bulabilir.
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