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Oz

Ongoriilmezlik teorisi, asirt ifa giigliigii bakis agisinda Tiirk Borglar Kanunu’nun
138’inci maddesinde diizenlendi. Miilga Borglar Kanunu'nda konuya iliskin
genel hiitkiim yoktu. Yine de sozlesmenin uyarlanmasi, diiriistlitk kuraliyla
gerekeelendiriliyordu. Bu ¢alismada, didaktik olarak uyarlamanin sartlarina
deginmek yerine bir Yargitay Hukuk Genel Kurulu karar: elestirilmistir. Tiirk
Bor¢lar Kanunu’nun 138’inci maddesinin mehazi Alman Medeni Kanunuw’nun
313’iincii paragrafidir. Onggriilmezlik teorisinin hizmet ettigi gergek amag, ahde
vefa prensibine siki sikiya bagliligin olumsuz sonuglarini denklestirici adaletle
onarmaktir. Teorinin hizmet ettigi gercek amact ayrinuli agiklamak igin, gerek
Alman Hukuku'ndan, gerek Fransiz ve Isvigre Hukuklarindan yardim alinmugtir.

Uyarlama taleplerinde Hukuk Genel Kurulu, 2000’li yillarin baglarindan bu
yana, kopyala yapistir suretiyle tipa tip ayni girizgaht yapmakta; ardindan,
kendi varsaydigi miitemadiyen ekonomik krizli Tiirkiye andiyla bu talepleri
reddetmektedir. Incelenen somut olayda, Amerika Birlesik Devletleri’nde
baslayan ve global boyutta yikic1 etkiler doguran biiyiik mortgage krizinin
son safhasinda, Japonyada niikleer kaza meydana gelir. Japon Yeni'nin Tiirk
Lirast kargisinda agir1 deger kazanmasiyla tiiketicinin kredi borcunu 6demesi
asirt giiclesir. Tiiketicinin 6ng6rii kapasitesinin global ekonomik kriz ve/veya
niikleer kazay1 kapsamayacag: asikardir.

Yargitay'in kopyala yapistur seklinde yazilan kararlarla bilingli veya bilingsiz
stirekli bankalari korumas elestirilmeye muhtagtir. Bankalara yonelik bu koruma
kalkanu, ilk etapta yalnizca ticari kredileri kapsarken, elestirilen i¢tihatla artik,
titketici kredilerine de inhisar etmistir. Erk olarak bagli oldugu tilkeyi miitema-
diyen ekonomik krizli varsayan ve tacir tiiketici ayirimi goz etmeksizin herkese
karsi daima bankalar1 yegleyen agik¢a yanli ve hitkmiin amaci bilgisinden yoksun
bu tutum en kisa zamanda son bulmalidir.

Anahtar Kelimeler: Ongérﬁlmezlik teorisi, teorinin ger¢ek amaci, agir1 ifa

glicligii, kanun hitkmiiniin amaci, tiiketicinin 6ngorii kapasitesi, kopyala
yapistir, miitemadiyen ekonomik krizli Tiirkiye, yanli tutum.
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REVIEW OF A DECISION REGARDING HARDSHIP

ABSTRACT

The theory of unforeseeability, from the perspective of hardship, is regulated
in Article 138 of the Turkish Code of Obligations. In the repealed Code of
Obligations, no general rule addressing this concept existed. However, the rule
of good faith was considered as a ground for contract adaptations. This research
analyzes a decision of the Turkish Supreme Court’s Assembly of Civil Cham-
bers rather than explaining the elements of adaptation in a didactic manner.
§ 313 of the German Civil Code is considered as the source for Article 138 of
the Turkish Code of Obligations. The spirit of the theory of unforeseeability
aims to compensate the negative effects that may result from anchoring in the
principle of pacta sund servanda by way of using the instrument of balancing
justice. In order to explain this spirit in detail, in addition to the German Law,
the French Law and Swiss Law were also considered.

In cases relating to adaptation claims, the Turkish Supreme Court’s Assembly
of Civil Chambers has been making the same justification in its decisions since
2000 and rejecting them on the basis of a presupposed reason that there has
always been an economic crisis in Turkey. In the given case, a tragic nuclear
accident occurred in Japan, after the outbreak of great mortgage crisis in the
USA, which had destructive effects globally. Therefore, it became extremely
difficult for the consumer to pay off his credit debt, since the Japanese Yen
overvalued against the Turkish Lira. It is obvious that the capability of a con-
sumer to foresee does not include a global economic crisis or nuclear accident.
The attitude of the Turkish Supreme Court in this regard, defending interests
of banking sector intentionally or unintentionally, must be criticized. At the
first step, this legal shield for banking sector was applied only for commercial
credits. With the aid of this criticized decision, starting from its effective date,
this shield is also applicable to consumer credits. This biased and the ‘ratio
legis’- ignoring attitude, which assumes that there is always an economic crisis
in Turkey and holds banks above anybody by disregarding the distinction
between consumer and merchandiser, must be abandoned.

Keywords: Theory of unforeseeability, spirit of the theory, hardship, ratio
legis, capability of consumer to foresee, copy/paste, continual economic crisis
in Turkey, bias.
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GIRIS

Ongorii eksikligi (6ngoriilmezlik) teorisi (théorie de l'imprévision), on doku-
zuncu yiiz yilin son geyreginden bu yana 6zel hukukun revagta konularindan
biri olmustur. Séz konusu teori, ahde vefa (pacta sund servanda) prensibine
stk1 sikiya bagli kalindiginda ortaya ¢ikan zalim sonuglar: bertaraf etmek veya
yumusatmak adina kogullar degistigi takdirde (clausula rebus sic stantibus) ilkesine
dayanir. Miicbir sebep (force majeur) mertebesinde olmayan ancak umulmayan
hal (cas fortuit) sayilan durumlarda, diger bazi sartlar da gerceklesmisse, asir
ifa gticligii (hardship) adi alunda, hakimin sozlesmeye miidahalesi, hatta onu
degisen kosullara gore diizeltmesi, yani uyarlamast anlam kazanir. Bu konu
gerek Tiirk, gerek mukayeseli hukuk doktrininde ayrinuli incelenmistir!’.

[1] Oguzman Mustafa Kemal/Oz Turgut, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, C. I, Vedat
Kitapgilik, 11. Basks, Istanbul, 2013, s. 205-207; Nomer Nami Haliik, Borclar Hukuku
Genel Hiikiimler, Beta Yayinevi, 13. Bast, Istanbul, 2013, s. 268-270; Reisoglu Safa,
Tiirk Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Beta Yayinlari, 25. Basi, Istanbul, 2014, s. 418;
Ulgen Celal, Dévizle Bor¢lananlar I¢in Uyarlama Davalari, Akademik Diizey Yayinlari,
Istanbul, 2001, s. 8, 9; Kiligoglu Ahmet Mithat, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler,
Turhan Kitabevi, 17. Basi, Ankara, 2013, s. 258-260; Géziibiiyiik Abdullah Pulat,
Miicbir Sebepler ve Beklenmeyen Haller, Kazanci yayinevi, 3. Baski, Ankara, 1977,
s. 181-184; Von Tuhr Andreas, Borglar Kanunu Serhi, C. I/II, Basima Hazirlayan ve
Ceviren: Genig Ali Riza, Olga¢ Matbaasi, 2. Baski, Ankara, 1983, s. 643, 645; Baysal
Bagak, Sézlesmenin Uyarlanmasi, 12 Levha Yayinlari, 1. Baski, Istanbul, 2009, s. 143
vd.; Arat Ayse, Sozlesmenin Degisen Sartlara Uyarlanmasi, Seckin Yayinlari, 1. Baski,
Ankara, 2006, s. 93 vd.; Canbolat Ferhat, Sozlesmelerde Amacin Gergeklesmesi, Cokmesi
ve Bosa Cikmasi, Yetkin Yayinlari, 1. Baski, Ankara, 2012, s. 230, 231; Karamercan
Fatih, Dévize Endeksli Tiiketici Kredilerinde Tiiketicilerin A¢mis Oldugu Sézlesmenin
Uyarlanmast Davalari Ile {lgili Uygulama Sorunlart ve Yargitay'in Tutumu, Terazi Hukuk
Dergisi, Subat 2013, Y. 8, S. 78, s. 81-88, s. 82-85; Demir Mehmet, Tiirk Bor¢lar
Kanunu'nun Getirdigi Yenilikler, Adalet Yayinevi, Ankara, 2002, s. 39, 40; Topuz
Segkin, Tiirk-Isvigre ve Alman Borglar Hukuku'nda Denge Bozulmast ve ifa Giigliigii
Durumlarinda Sézlesmeye Miidahale, Yetkin Yayinlari, 1. Baski, Ankara, 2009, s. 65
vd.; Oguzman Mustafa Kemal/ Oz Turgut, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Filiz
Kitabevi, 2. Baski, Istanbul, 1995, s. 428, 429; Tekinay Selahattin Sulhi/Akman
Sermet/Burcuoglu Halilk/Altop Atilla, Tekinay Borglar Hukuku, Istanbul, 1993, s.
782, 783; Feyzioglu Turhan, Idare Hukukunda Emprevizyon Nazariyesi (Beklenmeyen
Héller Meselesi), Milli Egitim Basimevi, Siyasal Bilgiler Okulu Yayimlarindan Say:: 18,
Ankara, 1947, 9 vd.; Eren Fikret, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler (6098 Sayili Tiirk
Borglar Kanunu'na Gére Hazirlanmis), Yetkin Yayinlari, 14. Baski, Ankara, 2012, s.
480 vd.; Kaplan ibrahim, Hakimin Sozlesmeye Miidahalesi, Yetkin Yayinlari, 3. Baski,
Ankara, 2013, s. 140 vd.; Isiktag¢ Yasemin, Hukukun Kaynagi Olarak Sozlesme, Filiz
Kitabevi, 1. Baski, Istanbul, 2007, s. 354, 355; Baygin Cem, Tiirk Bor¢lar Kanunu'nun
Borg {liskilerinin Hiikiimleri-Borclarin ve Borg iliskilerinin Sona Ermesi Konularinda
Getirdigi Bazi Yenilik ve Degisiklikler, EUHFD, C. XIV, S. 3-4, Y. 2010, 5. 119-144, s.
141 vd.; Dogan Giilmelahat, Astrt Ifa Giigliigii Nedeniyle Szlesmenin Degisen Kogullara
Uyarlanmasi, TBB Dergisi, Y. 2014, S. 111, 5. 9-36, 5. 19 vd.; Dimdik Hakan, 6098 Sayili
Tiirk Borglar Kanununun Genel Hiikiimleriyle Getirilen Degisikliklerin Degerlendirilmesi,
Lzmir Barosu Dergisi, Y. 2012, S. 2 (Mayzs), s. 95-118, 5.112, 113; Ulgen Celal, Hukukta
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Clausula rebus sic stantibus, goriintirdeki agiklamalardan biri olup, mezkar
teoriye ve bunun izdiisiimii olan kanun hitkiimlerine ihtiyacin gercek teme-
lini tek bagina ortaya koymaz. Cogunlukla, hukuki temelin, Tiirk Medent
Kanunu'nun® 2’inci maddesinde ifadesini bulan diiriistlitk kurali oldugu diisii-
niiliir. Siralamak gerekirse, sebepsiz zenginlesme, imkansizlik, esasli unsurlarda
temel hatasi, gabin ve ahldka aykirilik gibi gerekeelere ek olarak; diiriistlitk
kurali, clausula rebus sic stantibus, islem temelinin ¢okmesi ve asirt ifa giicligii
gibi daha kabule sayan agiklamalar da ileri siiriilmiistiir®.

Esasen bir bagkasiyla sozlesen tarafin 6ngorii eksikligini bazi sartlar ger-
ceklestiginde dikkate almak hususunda, ekonomik sisteme dair farkli kaygilar,
doktrin ve ictihatlarda dile getirilir. Ozellikle, Alman Hukuku' nun aksine
Fransiz Hukuku’'nda, genel iyi niyet prensibinden (principe général de bonne foi)
hareketle, sartlar degistiginde giicsiiz kalan bireyin korunmasina iliskin hukuki
ve sosyal politikaya deginilir.

Teorinin sézlesme etigi acisindan ve dzellikle insancil yaklasimdan degerlen-
dirilmesi sdyledir: her iki tarafin da hem bireysel hem de ortak ¢ikarlari geregi
sonradan “ortaya ¢ikabilecek giicliiklere duyarli olmasi”. Ciinkii s6zlesmenin
inikadinda taraflarin 6ngérdiigii denge bozulunca, denklestirici adalet geregi
taraflar arast esitligin yeniden ingast anlam kazanir®.

Beklenmeyen Hal ve Uyarlama Istemleri (21.2.2015 tarihinde www.turkhukuksitesi.com/
makale 50.htm adresinden erisildi.

2] RG. 8.12.2001, S. 24607; 4721 Sayili Kanun).

[3]  Géziibiiyiik, s. 178, 179; Von Tuhr, s. 644; Topuz, s. 121-151; Arat, s. 56-80; Nomer, s.
267,268; Baysal, 16 vd.; Reisoglu, s. 414-417; Canbolat, s. 207, 208; Sayin Feyza Eren/
Koyuncu Kenan Berk, Kefalet ve Garanti Sozlesmeleri Agisindan Uyarlama Sorununa Bir
Bakis, [UHFM, C. LXX, Y. 2012, S. 1, 5. 319-356, 5. 330-332; Houtte Hans van, Changed
circumstances and pacta sunt servanda, Document-Id: 117300 (Gaillard, Transnational
Rules in International Commercial Arbitration, [CC Publ. Nr. 480-4, Paris 1993, 105 et
s.),s. 107-123,5. 113 (17.4.2015 tarihinde http://www.trans-lex.org/117300 adresinden
erisildi); Pichonnaz Pascal, La modification des circonstances et 'adaptation du contrat,
Edité par Pichonnaz Pascal/Werro Franz, La pratique contractuelle 2, Symposium en
droit des contrats, Schulthess Médias Juridiques, Genéve-Zurich-Bale, 2011, s. 21-54, s.
22-31(17.4.2015 tarihinde http://www.unifr.ch/ius/assets/files/chairess/ CH Pichonnaz/
files/Pratique%20contractuelle%20-%20clausula.pdf adresinden erisildi).

[4] Ritaine Cashin Eleanor, Ceviren: Baysal Baysal, Emprevizyon, Hardship ve 1§lem Temelinin
Cokmesi: Pacta Sunt Servanda ve Alman-Fransiz Hukuki {liskilerinde S6zlesmelerin
Uyarlanmasina Giden Yollar (8.3.2015 tarihinde http://www.lalive.ch/data/publications/
Imprevision Turkish.pdf adresinden erisildi); Istktag, s. 352, 353; Feyzioglu, s. 20-22;
Oguzman/OZ, 1995, s. 428, 429, dpn. 104.

[5] Isiktag, s. 348, 351.
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Ister diiriistliik kural, ister birlikte veya ayri ayri clausula rebus sic stantibus,
islem temelinin ¢6kmesi yahut agir1 ifa gligligiiyle agiklansin, bu teori, glo-
bal ekonomik sistemin dogurdugu olumsuzluklari giderme kaygisini haizdir;
akitleri, ekonomik sistemin olagan iistii dalgalanmalarindan korur. Teorinin
goriiniirdeki amac, belirli hukuki sartlarin tekemmiil etmesi kaydiyla, biiyiik
sermayeye karsi zayif kalmasi kuvvetle muhtemel bireyi korumakur. Aslinda
isletmeye karsi bireyin zaman zaman korunmasinda nihai hedef, yine global
ekonomik sistemin oldugu gibi idamesi, kisacasi bekasidir.

Miilga Borglar Kanunu'nda!® konuya iliskin hiikiim bulunmazken bugiin
Tiirk Borglar Kanunu’'nda'”, 138’inci maddede, “Asirt Ifa Giigligii” bashg:
alunda, ileri seviyede bir genel hiikiim getirilmistir®.

Hemen bu hitkmiin 1’inci fikrasina yer verilmelidir: “S6zlesmenin yapildigt
strada taraflarca 6ngoriilmeyen ve 6ngoriilmesi de beklenmeyen olaganiistii bir
durum, borgludan kaynaklanmayan bir sebeple ortaya ¢ikar ve sozlesmenin yapil-
dig1 sirada meveut olgulari, kendisinden ifanin istenmesini diiriistliik kurallarina
aykurt diisecek derecede borglu aleyhine degistirir ve bor¢lu da borcunu heniiz ifa
etmemis veya ifanin asir dl¢iide giiclesmesinden dogan haklarini sakli tutarak
ifa etmis olursa bor¢lu, hikimden sozlesmenin yeni kosullara uyarlanmasini
isteme, bu miimkiin olmadig; takdirde sézlesmeden dénme hakkina sahiptir.
Stirekli edimli sozlesmelerde bor¢lu, kural olarak dénme hakkinin yerine fesih
hakkint kullanir”. Hitkmiin 2’inci fikrasi ise soyle akearilabilir: “Bu madde

(6] RG. 29.4.1926, S. 359; 818 Sayili Kanun.
[71  RG. 4.2.20111, S. 27836; 6098 Sayili Kanun.
(8] Oguzman/Oz, 2013, C. I, s. 204; Eren, s. 482. Miilga Borglar Kanunu'nda konuya

iliskin genel hiikiim olmadig1 diirtstliik kuralindan yardim alinmast gerektigi yoniinde
bkz. Oguzman/Oz, 1995, s. 429. Tiirk Borclar Kanunu'nun “Asiri ifa Giigltigii” baslikls
maddesinin séz konusu teoriyi diizenleyen genel hiikiim oldugu yéniinde bkz. Demir,

s. 39.
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hitkmii yabanct para borglarinda da uygulanir”). Yargitay, s6z konusu hitkiim
mevzuata dahil olmadan dnce de, 6ngdrii eksikligi teorisini uygulamakeaydi®.

Bu ¢alismada, hitkmiin uygulama sartlari aktarilarak asikar toplama tiret-
mek yerine, yazarlarin diinyay: algilayis 6znelligi sinirlarinda, ngdriilmezlik
teorisinin varlik amaciyla felsefesine biraz olsun deginerek, giincel bir Yargitay
Hukuk Genel Kurulu kararini" elestirmek tercih edilmistir.

[11]

428

Tiirk Borglar Kanunu’nun 138’inci maddesi Tiirk Borglar Kanunu Tasarist’'nin 137’inci
maddesine tekabiil eder. 137’inci madde olarak hitkmiin gerekeesine de yer ayrilmalidur:
“818 sayils Bor¢lar Kanununda yer verilmeyen, “III. Asirs ifa giicligi” kenar baglikly yeni
bir maddedir.

Tasarinn tek fikradan olugan 137 nci maddesinde, agir: ifa giicligii diizenlenmektedir.

Bu yeni diizenleme, 6greti ve uygulamada sozlesmeye baglilik (ahde vefa) ilkesinin istisnalaridan
biri olarak kabul edilen, islem temelinin cokmesine iliskindir. Imkansizlik kaviamndan farkls
olan asirt ifa giicliigiine dayanan wyarlama isteminin temeli, Tiirk Medeni Kanunu'nun
2’nci maddesinde ongoriilen diiriistliik kurallaridir. Ancak, sozlesmenin degisen kosullara
uyarlanmast ya da donme hakkinin kullanilmasi, Tasarinin 137 nci maddesinde belirtilen
su dort kosulun birlikte gerceklesmesine baglidr:

1. Sozlesmenin yapildigi sirada, taraflarca ongoriilmeyen ve ongoriilmesi de beklenmeyen
olaganiistii bir durum ortaya ¢tkmid® olmalidyr.

2. Bu durum, bor¢ludan kaynaklanmamid® olmalidyr.

3. Bu durum, sizlesmenin yapildigr sirada mevcut olgulars, kendisinden ifanin istenmesini
diiriistliik kurallarina aykir: diisecek derecede borclu aleyhine degistirmis olmalidir.

4. Bor¢lu, borcunu heniiz ifa etmemis veya ifanin agiri olgiide giiclesmesinden dogan hatklarini
sakly tutarak ifa etmis olmalidsr.

Maddeye gire, wyarlamanin biitiin kosullar: gerceklesmisse borglu, hikimden sozlesmenin yeni
kosullara wyarlanmasini isteyebilir. Bunun miimkiin olmamast halinde bor¢lu, sizlesmeden
donebilir; siivekli edimli sozlesmelerde ise kural olarak, fesih hakkinz kullansy”. Tiirk Borglar
Kanunu Tasarist' nin madde gerekgelerine, 28.6.2015 tarihinde http://www.kgm.adalet.

gov.tr/Tasariasamalari/Kanunlasan/2011Yili/kanmetni/6098ss.pdf adresinden erisildi.
Yarg. HGK., 1997/11-460 E., 1997/651 K., T. 17.9.1997

(3.8.2015 tarihinde htep://www.hukuki.net/ictihat/Yargitay Hukuk Genel
Kurulu 1997 11 460.php adresinden erisildi); Yarg. HGK., 2003/13-599 E.,

2003/599 K., T. 15.10.2003 (21.2.2015 tarihinde htep://www.turkhukuksitesi.com/
serh.php?did=8535 adresinden erisildi). 2000’li yillara dair ictihatlar i¢in ayrica bkz.
Dogan, s. 21. 1975’li yillara iligkin ictihatlar icin bkz. Tekinay/Akman/Burcuoglu/
Altop, s. 783-785.

Yarg. HGK. 2014/13-1614 E., 2014/900 K., T. 12.11.2014 (8.3.2015 tarihinde http://
kazanci.com.tr/gunluk/hgk-2014-13-1614.htm ve http://legalbank.net/belge/tuketici-
408

mahkemesi-karari-temyiz-davaci/1 /ilgili-mahkeme-kararlari adreslerinden izinli

olarak erisildi).
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Hiikmiin derinligi, basitge, kisiyi ekonomik sistemin zulmiinden koruyarak
aslinda yine ekonomik sistemin idamesine hizmet etmekse de, Yargitay bugiine
degin bu derinlige hig vakif olamadh. {lk baslarda sadece tacirleri iktisadi sapma-
lara karsi korumay1 reddederken, bugiin Hukuk Genel Kurulu, asagida inceleme
konusu yapilan i¢tihadiyla, tiiketiciyi de ayni korumadan mahrum etti. Boylece,
yitksek mahkemenin agir1 ifa giicliigii konusundaki hitkmiin amacini (ratio
legis'ini) dikkate almayan egiliminin elestirilmesi artik zorunluluk arz etmistir.

Elestirinin amaci, yapiciliktir; olumlu sonuglar elde etmektir. Bu ¢aligma-
nin yegiane amaci, Hukuk Genel Kurulu'nun yanli tutumunu, 6zellikle bu
ictihatlariyla bilerek veya bilmeyerek hangi ekonomik menfaat toplulugunu
korumay: yegledigini gozler 6niine sermektir. Daha dogrusu, mezkiir kanun
maddesinin gergek temeline ve ratio legisine hig vakif olmadan, Turkiye'nin
yakin gegmisindeki ekonomik dalgalanmalari anlatan bir dizi paragrafi yillardir
kopyalay1p yapistirarak, netice itibariyle teoriyi ve bunun izdiistimii olan kanun
hitkmiinii yanlis uyguladigini ortaya koymaktir. Umit edilen olumlu sonug ise,
erk olarak bagli oldugu tilkeyi miitemadiyen ekonomik krizli varsayan ve tacir
tiiketici ayirimi goz etmeksizin herkese karst daima bankalar1 yegleyen agikca
yanli ve hukuki temelden yoksun bu tutumun en kisa zamanda son bulmasidir.

I. HUKUK GENEL KURULU KARARININ SUNULMASI

“Taraflar arasindaki sozlesmenin uyarlanmasi davasindan dolay: yapilan yar-
gilama sonunda, Usak 1. Asliye Hukuk Mahkemesi (tiiketici mahkemesi sifatryla)
hukuk mubakemesince davanin kabuliine dair verilen 4.10.2012 giin, 2011/309
E. ve 2012/274 K. sayils kararin incelenmesi taraf vekilleri tarafindan istenilmesi
vizerine, Yargitay 13. Hukuk Dairesi'nin 12.12.2013 giin, 2013/1042 E. ve
2013/31247 K. sayily ildm ile:

“Davaci, 15.8.2008 taribinde davali bankadan divize endeksli Tiirk Liras:
olarak 9.354.000 Japon Yeni tutarinda 99.000-TLlik altmis ay vadeli konut
kredisi kullandigini, ancak ekonomik kriz nedeniyle Japon Yeninin Tiirk Liras:
karsisinda asiri deger kazandigina, islem temelinin ¢oktiigiinii, geri odeme mikta-
rimin arttiging ileri siirerek, sozlesmenin 4077 Sayily Kanunun 6inct maddesine
gore standart sozlesme oldugunun ve haksiz sartlar icerdiginin tespitine, ayni
kanunun 10/B maddesi geregince sizlesme oncesi bilgi formu verilmemesi nedeniyle
sozlesmenin gegersiz olup olmadiginin tespitine, sozlesmenin gecersiz oldugu tespit
edilirse borcun Japon Yeni karsilgr Tiirk Lirast olarak verildigi tarihten itibaren
yiiksek kurdan odenen fazla miktarin Bor¢lar Kanunw'nun 61 ve devam: maddeleri
geregince iadesine veya borctan mahsubuna, sozlesmenin gegerli oldugu kanaatine
varilirsa kredinin aylik taksitlerinin borg verilen tarihteki Tiirk Liras: karsiligina
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cekilmesine ve bu miktarda sabitlenmesine, dosya masrafi olarak odenen 900-TL
tutarin da iadesine karar verilmesini istemistir.

Davals, davacinin kends iradesi ile doviz cinsinden kredi kullandigini, wyarlama
kosullariin bulunmadigini savunarak davanin reddini dilemistir.

Mahkemece, Alman bilirkisi raporu benimsenmek suretiyle, davacinin sozlesme
tarihinde Tiirk Lirasi karsiliginda kredi kullanmas olsaydr 143.771,14-TL ddeme
yapacag: gerekgesiyle sozlesmenin uyarlanmast talebinin kabuliine, davaci tarafindan
kredinin kullanildigs taribten itibaren aylik 2.396,19-TL iizerinde yapilan fazla
odemelerin borcundan mahsubuna ve sonug olarak roplam 143.771,14-TL borg
sizerinde yaptigi odemenin davaly bankaca geri odemesinin yapilmasina, 900-TL
dosya masrafi iadesi talebinin reddine karar verilmis; hiikiim, taraflarca temyiz
edilmistir.

1- Dosyadaki yazilara, kararin dayandigi delillerle yasaya wygun gerektirici
nedenlere ve ozellikle delillerin takdirinde bir isabetsizlik bulunmamasina gore
davacinin tiim temyiz itiraglarmin reddi gerekir.

2- Davacinin, davaly bankadan 15.8.2008 tarihinde 9.354.000-Japon Yeni
tutarinda 99.000- TL karsiliginda altmis ay vadeli konut kredisi kullandig: ve ilk
taksitin 16.9.2008 tarihinde basladigr hususlar: tartigmasiz olup, davac: Japon
Yeni'nin Tiirk Liras: karsisinda asir: deger kazandigini ve bu suretle islem temelinin
¢cOktiigiinii ileri siirerek uyarlama talebinde bulunmugtur.

Hemen belirtmek gerekir ki, taraflar arasinda diizenlenmis bulunan sozlesmeye
baglilik esas olup, sozlesmenin uyarlanmasi ise wyarlama kosullarinin varligi halinde
basvurulmas: gereken istisnai bir durumdur. Her seyden once sozlesmenin imza-
lanmasindan sonra beklenmeyen olaganiistii durumlarin gerceklesmesi, sozlesmenin
uzun siireli olmasi, beklenmeyen olaganiistii durumlarin herkes i¢in gegerli, objektif
ve onceden belirlenemeyecek nitelikte bulunmasi, degisen kosullarin sozlesmeyi
cekilemeyecek hile getirmesi, bu suretle islem temelinin ¢okmesi zorunludur.

Dava konusu olayda davacinin baglangigta secme ozgiirliigii varken Tiirk Liras:
yerine doviz bazinda kredi kullandigs; bir baska deyisle, serbest iradesiyle kredi
tiiriinii belirledigi anlasilmakta olup, davali banka elemanlarinin davaciy: yonlen-
dirdigi iddiast ispatlanamamastir. Ote yandan, iilkemizde zaman zaman ekonomik
krizlerin vuku buldugu ve bu baglamda divizle borclanmanin risk tasidigs da top-
lumun biiyiik cogunlugu tarafindan bilinen bir olgudur. Davact, bu riski onceden
ongorebilecek durumda olmasina ragmen divizle kredi kullanmas bulunmaktadsr.
Kaldy ki, eldeki dava kredi geri odemesinin basladigs raribten ii¢ yil sonra agilmas
olup, bu durumda davacinin sozlesmeyi benimsediginin kabulii gerekir. Tiim bu
hususlar birlikte degerlendirildiginde dava konusu olayda wyarlama kosullarimin
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bulunmadigs anlasilmaktadir. Mahkemece, deginilen bu yonler gozetilerek davanin
tiimiiyle reddine karar verilmesi gerekirken yazils sekilde karar verilmis olmasi usul
ve yasaya aykiridir. Bozmay: gerektirir” gerekgesiyle (2) numaraly bentte sayilan
nedenlerle karar bozularak dosya yerine geri cevrilmekle, yeniden yapilan yargilama
sonunda, mahkemece inceki kararda dirvenilmistir.

Temyiz Eden: Davalr vekili
Hukuk Genel Kurulu Karar:

Hukuk Genel Kurulu'nca incelenerek direnme kararmin siiresinde temyiz

edildigi anlagildiktan ve dosyadaki kagitlar okunduktan sonra geregi goriigiildii:
Dava, sozlesmenin uyarlanmasi istemine iliskindir.

Davaci, 15.8.2008 tarihinde davali bankadan divize endeksli Tiirk Lirast
olarak 9.354.000-Japon Yeni tutarinda 99.000-TLlik altmis ay vadeli konut
kredisi kullandigini, ancak ekonomik kriz nedeniyle Japon Yeni'nin Tiirk Liras:
karsisinda asirt deger kazandigina, islem temelinin ¢oktiigiinii, geri ddeme mikta-
rimin arttiging ileri siirerek, sozlesmenin 4077 Sayily Kanun'un 6’inct maddesine
gore standart sozlesme oldugunun ve haksiz sartlar icerdiginin tespitine, ayni
kanunun 10/B maddesi geregince sozlesme oncesi bilgi formu verilmemesi nedeniyle
sozlesmenin gegersiz olup olmadiginin tespitine, sozlesmenin gegersiz oldugu tespit
edilirse borcun Japon Yeni karsilig Tiirk Lirast olarak verildigi taribten itibaren
yiiksek kurdan odenen fazla miktarin Bor¢lar Kanunw'nun 61 ve devam: maddeleri
geregince iadesine veya borctan mahsubuna, sozlesmenin gegerli oldugu kanaatine
variirsa kredinin aylik taksitlerinin borg verilen tarihteki Tiirk Liras: karsiligina
cekilmesine ve bu miktarda sabitlenmesine, dosya masrafi olarak ddenen 900-TL
tutarin da iadesine karar verilmesini talep ve dava etmigtir.

Davaly, davacinin kends iradesi ile doviz cinsinden kredi kullandigini, wyarlama
kosullarinin bulunmadigini savunarak davanin reddini istemistir.

Mahkemece, davacinin sizlesme tarihinde Tiirk Lirast karsiliginda kredi kullan-
mag olsayds 143.771,14-TL odeme yapacag gerekgesiyle sizlesmenin uyarlanmasi
talebinin kabuliine, davac: tarafindan kredinin kullanildigs taribten itibaren aylik
2.396,19-TL iizerinde yapilan fazla odemelerin borcundan mahsubuna ve sonug
olarak toplam 143.771,14-TL borg iizerinde yaptigr ddemenin davalr bankaca geri
odemesinin yapilmasina, 900-TL dosya masrafi iadesine dair verilen karar, davact
vekilinin temyizi iizerine, ozel dairece metni aynen yukarida baslik boliimiinde
alinan ilim ile bozulmustur.
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Mahkemece, “Davacinin konut almak i¢in Japon Yeni endeksli tiiketici kredisi
kullandigs, sozlesme taribinden sonra soz konusu yabanct paranin Tiirk Liras:
karsisinda ongoriilemeyen bir bicimde deger kazanmasi ile edimler arasindaki
dengenin biiyiik oranda bozuldugu, bunun sizlesmenin uyarlanmasini gerektiren
sebeplerden oldugu, kredi taksitlerinin tamami odenmeden dava agildigina gore
edimlerin heniiz ifa edilmemis olmast sartinin da meveut bulundugu anlagilmss”
gerekgesi ile direnilmigtir.

Direnme kararini, davalr vekili temyize getirmektedir.

Bozma ve direnme karar: kapsamlarina gore Hukuk Genel Kurulu iniine
gelen wyusmazlik, taraflar arasinda diizenlenen konut finansman kredi sozlesme-
sinde wyarlama kosullarinin olusup olusmadigs; buradan varilacak sonuca gore,
sozlesmenin wyarlanmasinin gerekip gerekmedigi noktalarinda toplanmaktadsr.

Bu noktada, kurulmus bir sozlesmede sonradan ortaya ¢ikan bazi olgular
nedeniyle degisiklik yapilabilmesi, bugiin ¢agdas tiim hukuk sistemlerinde kabul
edilen, beklenmeyen hil (emprevizyon) veya clausula rebus sic stantibus kuraminin
kosullarinin gerceklesmis olmas: hilinde miimkiin goriilmektedir. Bu kuramin,
bor¢lunun sartlar: ne olursa olsun mutlaka akde sadik kalmasini zorunlu goren, bir
bakima artik eskimis olarak nitelendirilebilecek ahde vefa veya pacta sunt servanda
kuramini sinzrlamak icin konuldugu benimsenmektedir.

Beklenmeyen hal (emprevizyon) kurams soyle agiklanmaktadir: “Akit yapildig:
sirada meveut bulunan sartlar onemli surette degismisse taraflar akitle bagls olma-
malidir. Buna “clausula rebus sic stantibus (beklenmeyen hil sartr)” denmektedir.
Bu goriis 6gretide emprevizyon teorisi adiyla anilmaktadrr. Ogretide, sézlesmenin,
yapildigr andaki durumun degismeyecegi seklindeki bir zimni kabul ile yapildig,
aynen uygulanmasinin taraflarca bu zimni sarta bagly tutuldugu varsayilmakradir
(1ekinay/Akman/Burcuoglu/Altop, Tekinay Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, 7.
Bas1, Istanbul, 1993, s. 1005).

Akitlerin ifasini sartlarin degismemesine baglayan (clasula rebus sic stanti-
bus) fikri gercege tam olarak uygun degilse de, ahde vefa prensibine kesin ve sik:
stkrya bagliligin da her zaman adil olmadigr goriilmektedir. Bugiin Isvigre-Tiirk
Hukuku'nda cogunlukla dayanilan esas, wyusmazliklara diiriistliik kurals uyarinca
coziim bulunmasidr (Tiirk Hukuku i¢cin bkz. Oguzman Kemdal M., Borclar Hukuku
Dersleri, Cilt 1, 4. Bas1, Istanbul, 1987, s. 123; Serozan Rona, Borclar Hukuku,
Genel Biliim, Ifa, Ifa Engelleri, Haksiz Zenginlesme, 3. Cilt, Istanbul, 1994, s.
164; Kaplan Ibrahim, Hikimin Sozlesmeye Miidabalesi, Ankara, 1987, s. 112;
Burcuoglu Halitk, Hukukta Beklenmeyen Hal ve Uyarlama, Istanbul, 1995, s.
4. Lsvigre Hukuku icin bkz. Bucher Eugen, Schweizerilsch'es Obligationenrecht
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Allgemeiner Téil, 2. Basi, Ziirich, 1988, s. 385 vd.; Deschenaux Henri, Le Titre
Preliminaire Du Code Civil, Fribourg, 1969, s. 183).

Mukayeseli Hukuk acisindan konu irdelediginde, Alman Hukuku'nda beklen-
meyen hil veya clasula rebus sic stantibus kuraminin daha da somutlagtirilarak
kabul edildigi ve islem temelinin ¢okmesi kuram: olarak adlandirilan bir kuramin
gelistirildigi goriilmektedir. Buna gore, sozlesmenin temelini teskil eden, kendisi
vizerine anlagmanin dayandigr ve karsilikls edimlerin tayin olundugu edim ve
karst edim arasindaki dengenin taraflardan biri icin artik ¢ekilmesz, katlanilamaz
bicimde bozuldugu hillerde, islem temelinin ¢okmesi soz konusu olacaktir (Bkz.
Esser Jozef/Schmidt Elke, Schuldrecht, Band 1, Allgemeiner Téil, Heidelberg 1984
5. 330 vd.; Serozon, age., s. 164 vd).

Lsvigre Hukuku'na gelince, yargicin bir sozlesmenin dinme ya da fesih suretiyle
ortadan kalktigini veya emprevizyon nedeniyle sozlesmenin uyarlanmas: gerektigini
kabul edebilmesi icin su kosullarin varligi aranmaktadr:

a) Ongoriilmez bir dis olayin sebep olmast: Séz konusu dis olay, bir kisi olayr
olmamalidyr. Diger taraftan, bu olay ingoriilemez olmali ve sozlesmenin dengesi,
yargictan miidahale talep eden tarafin kusurundan kaynaklanmaksizin bozulmus
olmalidr.

b) Sozlesme ekonomisinin bozulmasi: Yargg, yalnizca sozlesme heniiz ifa edil-
medigi takdirde emprevizyon kurami cercevesinde miidabale edebilir. Ongériilemez
olgular, taraflar arasindaki dengeyi bozmus olmalidr. Bu hél ozellikle sinallagmatik
sozlesmelerde, edim ve karsi edim arasindaki iliskinin bozulmasinda soz konusu olur.

¢) Objektif olarak katlanilmas: beklenebilecek rizikonun asilmas olmasi: Federal
Mahkeme ictihatlarinda denge bozuklugunun onemli, agik ve asir: olmasi aran-
maktadir. Bu nedenle, her somut olayda, objektif bir degerlendirme ile emprevizyon
kuramanz ileri siiven tarafin distlenmesi gereken azami rizikonun belirlenmesi gerekir.
Eger bu riziko agilmissa, yargic sozlesmeye el atabilecektir (Bkz. Deschenaux, age.,
5. 189-190).

Tiirk Hukukunda, mehaz kanundaki wygulamalar dogrultusunda, Medeni
Kanun'un 2’inci maddesinden de esinlenilerek, hem clasula rebus sic stantibus
ilkesi, hem de islem temelinin ¢okmesi kurams wygulanmak suretiyle, wyarlama
davalarinin goriilebilir oldugu benimsenmistir. lslem temelinin ¢ilkmesi kavrami-
nin wygulanabilmesi icin, sonradan meydana gelen degisikliklerin onceden teshis
ve tahmin edilememis olmasi gerekir (Bkz. Giirsoy Kemal Tahir, Hususi Hukukta
Clausula Rebus Sic Stantibus, Emprevizyon Nazariyesi 1950, s. 59-60).

2015/3  Ankara Barosu Dergisi 433

ITWANVH



HAKEMLI

Asint Ifa Giicliigiine lliskin ictihat Incelemesi

6098 sayils Tiirk Borglar Kanunuwnun “Asirr Ifa Giigliigii” baglikls 138 inci
maddesinde, “Sozlesmenin yapildigs sirada taraflarca ongoriilmeyen ve ongorilmesi
de beklenmeyen olaganiistii bir durum, bor¢ludan kaynaklanmayan bir sebeple
ortaya ¢ikar ve sizlesmenin yapildigi sirada mevcut olgulars, kendisinden ifanin
istenmesini diiriistliik kurallarina aykir: diisecek derecede bor¢lu aleyhine degistirir
ve bor¢lu da borcunu heniiz ifa etmemis veya ifanin asir: olgiide giiclesmesinden
dogan haklarin: sakl: tutarak ifa etmis olursa bor¢lu, hikimden sozlesmenin yeni
kosullara wyarlanmasini isteme, bu miimkiin olmadigs takdirde sozlesmeden donme
hakkina sabiptir. Siirekli edimli sozlesmelerde bor¢lu, kural olarak donme hakk:-
nin yerine fesih hakkini kullanir. Bu madde hiikmii yabanci para bor¢larmda da
wygulanir” seklinde bir diizenlemeye yer verilmistir.

Islem temelinin ¢okmesi ilkesinin somut olaya ne sekilde uygulanacagr hususu
da irdelenmelidir. Yukarida anildig: gibi, wyarlama kurallarmin uwygulanmas: icin
ongoriilmez bir dis olayin meydana gelmesi gerekir.

Bilindigi gibi, Tiirkiye ekonomisinin alinan tedbirlere ragmen istikrarly bir
duruma gelmedigi bilinen bir gercektir. 1.7.1944 tarihinde Uluslararas: Para
Fonw'nun kurulmasindan sonra iilkeler paralarini Amerikan Dolarina gore tanim-
lamaglar, gercek¢i bir kur politikas: arayist icinde Tiirk Lirast 7.8.1946 tarihinde
ABD dolar: karsisinda %50 oraninda devaliie edilerek bir ABD dolar: 280 kurug
olmugstur (1okgoz Erding, Tiirkiyenin Iktisadi Gelisme Taribi, Ankara, 2001, s.
121).

16.7.1958 tarihinde yapilan biiyiik captaki kur ayarlamas: ile bir ABD dola-
rinin degeri 260-kurustan 980-kurusa ctkarimis, Tiirk parasinin degeri ABD
dolaria gore asirt derecede diisiiriilmiis, bu wygulama yillar boyunca devam
etmigtir. 10.8.1970 tarihinde yeni bir devaliiasyon karan aliarak Tiirk parasi-
nin degeri yabanci paralar karsisinda %66 oraninda diisiiriilmiis, bir Amerikan
dolar: 15-TL. olmugtur. Bu wygulama ile basta yabanci paralar olmak iizere, kira
bedelleri, her cesit iscilik, malzeme ve mamul esya fiyatlar: asirr derecede artmay,
enflasyon yillar itibariyle ii¢ haneli rakamlara ulasms, giinliik ve gecelik faizler
diisiiniilmeyecek kadar artmugtur.

Nitekim 24.1.1980 taribinde yiiriirliige konan istikrar tedbirlerine ragmen
ekonomi taribimizde ilk kez 1946 yilinda %104 olan ii¢ rakamls enflasyon,
1980de %107 olmugtur. Bu nedenle, 1980 yilinda 35-TL tutarindan 77,5-TL
tutarina ¢tkarilan Dolar kuru, 1981 yilinda ikinci kez yapilan %100’e yakin bir
ayarlama ile 142-TL tutarma cikarimigstir. Bu devaliiasyon kararindan sonra
Bakanlar Kurulu, 27.1.1984 taribinde TC. Merkez Bankasi'nca Tiirk Lirasinin
Dolar karsisinda %13,6 oraninda devaliie edilmesini onaylamigstir. 5.4.1994
tarihinde bilinen ekonomik kararlar alinmastir. Bu kararlar sonucunda borsalar,
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para piyasalari, banka kreds faizleri asir: derecede artmas; Ocak 1994 ayina gire
yabanci paralardaki artis %250-% 300 lere ulasmagtar.

Tiirk parasinin yabanci paralar karsisindaki deger kaybinin engellenmesi ve
yiikselen enflasyonun diisiiriilmesi amaciyla, T.C. Merkez Bankas: 10.12.1999
taribinde, Diviz Cipasina Dayalr Istikrar Programu agiklamas; ancak 27.11.2000
tarihinde bankacilik sisteminden kaynaklanan kriz nedeniyle, repo faizleri ve i¢
[aizler rekor diizeyde yiikselmistir. Krizin giderek derinlesmesi sonucu doviz piya-
salarmdan kaynaklanan Subar 2000 krizi yasanmis, ekonomideki bu agmazlar
sonucunda hisse senedi borsalar: ¢okmiis, bankalara Devlet el koymak zorunda
kalmigtrr. Tiirkiye IMFye basvurarak ekonomisine bir yon vermeye calismigtir.
Merkez Bankast ciddi para politikalarina yonelmis, 21.2.2001 taribinde Doviz
Cipasina Dayalr Sabit Kur terk edilerek dalgali kura gegilmek suretiyle Dolarin,
Jaizin, enflasyonun asirr artmasina engel olmaya ¢alisilmagtar.

23.12.1999 taribinde bir ABD dolar: 534.000-TL iken 21.2.2001 taribinde
687.000-TL olmus, 11.7.2002 tarihinde, 1.700.000-TL olan ABD dolar: Irak
savagi sirasinda 18.4.2003 taribinde 1.790.000-TLye, bu kararin verildigi tarib
itibariyle piyasa sartlar: sonucu 2.258,00-TL olmustur.

Bu genel aciklamalardan sonra somut olaya doniildiigiinde,

Taraflar arasindaki (davaya konu) konut kredi sizlesmesi 15.8.2008 taribhinde
diizenlenmis, davact Tiirk Lirast vizerinden kredi kullanma imkin: varken, Japon
Yeni iizerinden dovize endeksli konut kredisi kullanmastir. Yaklagik vi¢ yil boyunca
da kurda asirs bir deger artisi meydana gelmediginden, davact kullandigi kredi
taksitlerini odemistir.

Yukarida aciklandigs iizere, Tiirkiyede yillardan beri ekonomik paketler agil-
makta, ancak istikrarly bir ekonomiye kavusulamamaktadsr. Devaliiasyonlarin
iilkemiz agisindan onceden tahmin edilemeyecek bir keyfiyet olmadigs, kur poli-
tikalarinin her an degisebilecegi bir gercektir. Devaliiasyon ve ekonomik krizlerin
aniden olusmadigs, piyasadaki belli ekonomik darbogazlardan sonra meydana
geldigi bilinmektedir.

Ulkemizde 1958 yilindan beri devaliiasyonlar ilin edilmekte sik sik para
ayarlamalar: yapilmakta, Tiirk parasinin degeri dolar ve diger yabanci paralar
karsisinda diisiiriilmektedir. Ulkemizdeki istikrarsiz ekonomik durum davac
tarafindan tahmin olunabilecek bir keyfiyettir. Somut olayda uyarlamanin kogul-
larmdan olan ongoriilmezlik unsuru olusmamgtar.

Nitekim ayni ilkeler, Hukuk Genel Kurulw'nun 15.10.2003 giin, 2003/13-
599 E. ve 2003/599 K. ile 07.05.2003 giin, 2003/13-332 E. ve 2003/340 K.
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sayils kararlarida da benimsenmistir. Bu nedenle, ayni hususlara deginen, Hukuk
Genel Kurulunca da benimsenen ozel daire bozma ildmina wyulmasi gerekirken
onceki kararda direnilmesi usul ve yasaya aykiri olup, direnme karar: bozulmalidsr.

Sonug: Davalr vekilinin temyiz itirazlarinin kabulii ile, direnme kararinin ozel
daire bozma kararinda gisterilen nedenlerden dolayr 6217 sayils Kanun'un 30 uncu
maddesi ile 6100 sayils Hukuk Muhakemeleri Kanunu'na eklenen “Gegici madde 3”
atfiyla wygulanmakta olan 1086 sayils Hukuk Usulii Mubakemeleri Kanununun
429’ uncu maddesi geregince bozulmasina, istek hélinde temyiz pesin harcinin
yatirana geri verilmesine, 12.11.2014 giiniinde oy ¢oklugu ile karar verildi”.

I1. ICTIHADIN INCELENMESI

Her ictihadin incelenmesinde takip edilen yéntem bu ¢alismada da izlenecek-
tir. Bunun igin, taraflarin iddia ve savunmasina, her bir yargilama makamindan
ctkan karara ve hukuki mesele analizine sirayla yer verilecektir. Bu siranin izlen-
mesinin sebebi, yalnizca teknige uygun ilerleme kaygist olup, yoksa igtihadin
somut olaya nazaran hakkaniyeti bu baslik altinda heniiz tarugilmayacakur.

A. TARAFLARIN IDDIiA VE SAVUNMALARI

Dava konusu ihtilaf, Japon Yeni tizerinden konut kredisi kullanan kredi alan
titketici ile kredi veren banka arasindadir. Kredi alan, 9.354.000-Japon Yeni
tutarinda dovize endeksli konut kredisini alemis ay vadeli kullanmistuir. Kredi
sozlesmesi ylirtirlitkeeyken, kredi alan tiiketici diizenli olarak kredi borcunu ifa
ederken, Japon Yeni Tiirk Lirasi karsisinda birden bire asir1 deger kazanmistur.
Bunun {izerine agilan davada, menfi tespitle terditli vaziyette ileri siiriilen
uyarlama talebi tartisma konusudur.

1. Davacinin iddiast

Davact, 9.354.000-Japon Yeni tutarinin, kredi sozlesmesi imzalandiginda,
99.000-TL tutarina denk geldigini; ancak ekonomik kriz nedeniyle Japon
Yeni’nin Tuirk Lirasi kargisinda asirt deger kazandiging; boylece, islem temelinin
coktiigiinii ve geri 6deme miktarinin haddinden fazla artugin ileri siirerek
kredi sozlesmesinin uyarlanmasini talep etmistir. Yalniz uyarlama talebi terditli
dava dilekgesi modelinde ileri siiriilmiistiir. Soyle ki, oncelikle, dava konusu
sozlesmenin Miilga 4077 Sayili Kanun’un 6’inct maddesine gore standart
sozlesme oldugunun ve haksiz sartlar icerdiginin; ayrica, ayni kanunun 10/B
maddesine gore, akit 6ncesi bilgi formu verilmemesi nedeniyle s6zlesmenin
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gecersizliginin tespiti talep edilmistir. Bu iki talebin sonucunda, yiiksek kurdan
odenen fazla miktarin asil borgtan mahsup edilerek fazla kalan miktarin sebep-
siz zenginlesme hiikiimlerine gore iadesi dava edilmistir. Bu talep tutmazsa,
ikinci kademede alternatif olarak, “kredinin aylik taksitlerinin borg verilen
tarihteki Tiirk Liras: kargiligina ¢ekilmesi yoluyla ve bu miktarda sabitlenerek”
uyarlanmasi istenmistir.

2. Davalinin Savunmasi

Davali, davacinin kendi iradesi ile déviz cinsinden kredi kullandigt; bunun
olumsuz sonuglarina katlanmasi gerektigi; uyarlama kogullarinin bulunmadigt
yoniinde savunmalarla davanin reddini talep etmistir.

B. MERCILERIN KARARLARI

Yargilamanin gidisati su sekildedir. Ilk derece mahkemesinin, tiiketici mah-
kemesi sifattyla verdigi kararin davali tarafindan temyiz edilmesi tizerine, ilgili
Yargitay hukuk dairesi yerel mahkeme kararini bozmugtur. Akabinde, yerel
mahkeme direnmistir. Davali bu sefer, direnme kararini temyiz etmistir. Yar-
gitay Hukuk Genel Kurulu, direnme kararini da bozmustur. Boylece, Hukuk
Genel Kurulu marifetiyle, somut ihtilafin davali banka lehine ¢6ziimlenmesi
nihat olarak giindemde yerini bulmustur.

1. ilk Derece Mahkemesinin Karari

Tiiketici mahkemesi sifatiyla Usak 1. Asliye Hukuk Mahkemesi, konut
kredisi sozlesmesinin uyarlanmas talebini kabul etmistir. Dosya iceriginde yer
alan Alman Hukuku orijinli ihtiyari bilirkisi raporundan 6rnekseme yoluyla
yararlanmugtir. Bu sekilde, akdin imzalandig1 tarihte davacinin Turk Lirast
karsiliginda kredi kullanmis olmasi ihtimalinde 143.771,14-TL 6deme yapa-
cagy; bu nedenle, davaci tarafindan kredinin kullanildigs tarihten itibaren aylik
2.396,19-TL tizerinden yapilan fazla 6demelerin toplam bor¢tan mahsup edil-
mesi gerektigini belirtmistir. Sonug olarak, kredi s6zlesmesini sona erdirmeyip
uyarlayarak, davali bankay1, 143.771,14-TL tutarini asan fazla tahsilatlar:
bakimindan, davaciya iadeye mahkim etmistir.

2. Ozel Dairenin Karar1

Yargitay 13. Hukuk Dairesi, ilk etapta, onceki igtihatlarin tekrari boyu-
tunda, uyarlama kurumunun sartlarina deginmistir. Daha sonra, davacinin
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baslangictaki segme 6zgiirliigiinden bahisle, kredi tiiriiniin serbest iradeyle
Tiirk Lirasi yerine doviz olarak belirledigini aktarmisur. Tiirkiyede meydana
gelen ekonomik krizlerin olagan ve siradanligi varsayimindan hareketle, dovizle
borglanmanin dogurdugu riskin toplumun biiyiik bir ¢ogunlugu tarafindan
bilindigini; bu riski 6nceden 6ngérebilecek durumda olmasina ragmen dovizle
kredi kullanmay1 segen davalinin riske katlanmasi gerektigini dile getirmistir.
Diger taraftan, somut davanin, kredi geri 6demesinin bagladig1 tarihten tig yil
sonra agildigi; bu durumun, davacinin sézlesmeyi benimsedigini gosterdigi
seklinde ortiilti kabulden bahsetmistir. Nihayet, uyarlama kogullarinin somut
olayda gerceklesmemesi sebebiyle, ilk derece mahkemesinin kararini bozmugtur.

3. Ilk Derece Mahkemesinin Direnme Karar1

Usak 1. Asliye Hukuk Mahkemesi, hakli olarak, oncelikle, ilgili 6zel dai-
renin ortiilii kabul diisiincesine cevap vermis; daha dogrusu, ti¢ senedir kredi
borcunun 6denmeye devam edilmesi olgusunu degerlendirmistir. Bu hususta,
“kredi taksitlerinin tamami 6denmeden dava agildigina gore edimlerin heniiz
ifa edilmemis olmast sartinin da mevcut bulundugunu” hatirlacmistir. Nihayet,
“davacinin konut almak icin Japon Yeni endeksli tiiketici kredisi kullandigy,
sozlesme tarihinden sonra s6z konusu yabanci paranin Tiirk Lirast karsisinda
ongoriilemeyen bir bicimde deger kazanmasi ile edimler arasindaki dengenin
biiyiik oranda bozuldugu, bunun sézlesmenin uyarlanmasini gerektiren sebep-
lerden oldugu” ciimleleriyle direnmeyi segmistir.

4. Yargitay Hukuk Genel Kurulw’nun Karari

Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 2003 yilina ait ictihadindan kopyalayarak
su hususlari yinelemistir: Oncelikle, uyarlamanin sartlarini; ardindan, yakin
Turkiye tarihinde ekonomik krizlerin kronolojik sirasini. Bu bilgilerin akabinde,
Tiirkiye'de yillardan beri ekonomik paketler agildigi; ancak hicbir zaman istik-
rarli ekonomiye kavusulamadigy; devaliiasyonlarin Tiirkiye'de 6nceden tahmin
edilemeyecek bir keyfiyet olmadigy; kur politikalarinin her an degisebilecegi
hususunun siradan bir bilgi halini aldig1; ekonomik krizlerin aniden olusmadig;;
piyasadaki belli ekonomik darbogazlardan sonra meydana geldigi hususunun
bilindigi kaleme alinmigur. Tiirkiye'de, 1958 yilindan beri devaliiasyonlarin
ilan edildigi; sik sik para ayarlamalari yapildigs; Tiirk parasi degerinin Dolar ve
diger yabanci paralar karsisinda devamli diigiirtildagii; Tiirkiye'deki istikrarsiz
ekonomik durumun davaci tarafindan tahmin edilebilecek bir keyfiyet oldugu;
dolayisiyla, somut olayda uyarlama kosullarindan 6ngoriilmezlik unsurunun
olusmadig1 sonucuna varilmakla, direnme karar1 da bozulmustur.
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C. HUKUKI MESELELERIN TESPITi

Isbu inceleme konusu igtihatta, Yargitay, dngriilmezlik teorisinin uygula-
nabilirligini daraltan tarzini, bu kez, tacirden tiiketiciye herkese sirayet edecek
spektrumda tekrar etmistir. Hukuk Genel Kurulu'nca yapilan bu yineleme, iki
esas, iki yan hukuki mesele tizerinden degerlendirilebilir. Hukuki sorunlarin aga-
gida yalnizca maddi hukuk kaynakl: tespit edilmesi, uzmanlik alani darligindan
degil, bilakis zaten i¢tihatta usul hukukuna dair ihtilaf bulunmamasindandir.
Daha dogrusu, igtihatta usul hukukuna dair ihtilaf bulunmamasi, maddi hukuk
kaynakli hukuki mesele tespitini kolaylastirmugtir.

1. Esas Hukuki Meseleler

[Ik basta, “ekonomik kriz olgusunun Tiirkiye'de olagan ve siradan fiili karine
kabul edilmesi, 6ngoriilmezlik teorisiyle korunan hukuki menfaate uygun
mudur” sorusu cevaplanmalidir. Ikincisi, ekonomik kriz olgusunun olagan ve
stradan fiili karine kabul edilmesi, bu teorinin izdiisiimii olan kanun madde-
sinin ratio legis'iyle bagdasir m1” meselesi agikliga kavusturulmalidir. Béoylece,
ozel hukuk kapsaminda adli yargilamanin en tist makamindan sadir olan ve
bizatihi erk olarak bagli oldugu tlkeyi hor géren “miitemadiyen ekonomik
krizli Tiirkiye” kabulii etik olarak da sorgulanabilir.

2. Yan Hukuki Meseleler

[lk yan mesele, ngboriilmezlik sarti degerlendirmesinde uyarlama talep edenin
titketici statiisiiniin dikkate alinip alinmayacagidir. Tkinci yan hukuki mesele ise,
stirekli edim ihtiva eden sozlesmede uyarlamaya iliskindir: “Stirekli edim ihtiva
eden sozlesmede uyarlama talep eden tarafin edimini ifay: siirdiirmesi, 6rtiili
kabul diistincesiyle her haliikarda uyarlama hakkinin yitirilmesine yol acar m1?”

III. HUKUKI MESELELER KAPSAMINDA TURK HUKUKU’NUN
VE MUKAYESELI HUKUKUN AKTARILMASI

“Bir¢ok milli hukuk sistemi sozlesmenin degisen sartlara uyarlanmasina
iligkin hiikiimleri biinyesinde barindirmaktadir”?. Bu nedenle, ratio legis
sorgulamasina Tiirk Hukuku'nda verilen yanitla baslanacak; akabinde, ayni
aragtirma mukayeseli hukukra siirdiiriilecektir. Mukayeseli hukuk perspektifinde
Alman, Fransiz ve Isvigre hukuklarina deginilecektir.

[12]  Acar Hakan, Unidroit ve Avrupa Borglar Hukuku Prensipleri Isiginda Asir Ifa Giigliigi,
EUHFD, C. XII, Y. 2008, S. 1-2, s. 112-135, 5. 113.
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A. TURK HUKUKU

Tiirk Borglar Kanunu'nun 138’inci maddesinde anilan kanuni sartlar:
(conductio iurisleri) haiz agir1 ifa gii¢ligliniin, sozlesme ici dengeyi yeniden
tesis hedefiyle sinirli olarak, gii¢ durumda kalan taraf lehine s6zlesmenin uyar-
lanmasini gerektirdigi; hatta ayakta tutulmasi imkansizsa hikimin sozlesmeyi
sona erdirebilecegi bilinmektedir. Asir1 ifa giigligiinde hakim eliyle uyarlama
yapilmasinin sartlari Tiirk Medeni Hukuk doktrinde ayrintili anlatilir. Anilan
hiikiimle korunan hukuki menfaate de deginilir. Pacta sund servanda’ya siki
stkiya bagli kalmanin yaratabilecegi olumsuzluklar1 bertaraf etme niyeti siire
gelen agiklamadir!™.

[slem temeli yant sira, sonradan ortaya gikan ve harigten gelen ngbriilmez
olay neticesinde sdzlesme i¢i dengenin bozulmasi mezkir i¢ctihadin incelenme-
sinde 6nem arz eder. Bu nedenle, konuyu ilgilendiren iki goriis aktarilmalidir. Bir
goriise gore, islem temeli, Tiirk Bor¢lar Kanunu'nun 32’inci maddesinin 2’inci
ciimlesindeki yanilmaya iliskin tanimdan hareketle degerlendirilir. Islem temeli,
objektif ve siibjektif unsur igerir. Islem temelinin ¢skmesinden bahsedebilmek
icin, uyarlama talep eden taraf, ticari dogruluga uygun olarak akitten bekledigi
liizumlu, bir nevi olmazsa olmaz (sine qua non) menfaati sonradan ve kendinden
bagimsiz bir nedenden tiirii yitirmis olmalidir!"¥. Bagka bir agiklamaya gore,
“taraflarin islemi yapmasina maddi temel olusturan sartlardaki bazi degisiklikler
artik o islemin havada kalmasina sebep olur”; islemin sona erdirilmesine veya
degisen sartlara yeniden ayarlanmasina olanak saglar!™.

Tiirk Borglar Kanunu'nun 138’inci maddesine yoneltilen elestirilere degi-
nilmelidir. Isbu madde, islem temeli ¢cckmesinde barian ii¢ ihtimalden sadece
birini diizenler. Oysa asir1 ifa giicliigii bir kenara birakilirsa, edimler aras
dengenin bozulmasi ve akdi amacin bosa ¢ikmast olasiliklart hitkmiin uygu-
lama alani disindadir!'®. Diger taraftan, bu hitkmiin kanunda isgal ettigi yerin
isabetsiz; yabanci para borglarina iliskin ti¢tincii fikrasinin da gereksiz oldugu

[13] Baysal, s. 10-15, 89-91; Demir, s. 39, 40; Oguzman/(")z, 1995, s. 429; Oguzman/
Oz, 2013, C. 1, 5. 203; Kaplan, s. 140, 150, 151; Eren, s. 480 vd.; Tekinay/Akman/
Burcuoglu/Altop, s. 783, 784; Nomer, s. 267; Reisoglu, s. 413, 414; Kiligoglu, s. 258;
Arat, s. 51, 52.

[14] Sayin/Koyuncu, s. 330-332.

[15] LarenzK., Geschéiftsgrundlagg und und Vertragserfiillung, 2. Aufl., Miinchen und Berlin,
1957,s. 171 vd. (Oguzman/Oz, 1995, s. 429, dpn. 104’ten naklen).

[16] Baysal, s. 87; Nomer, s. 269; Arat, s. 92; Canbolat, s. 206, 207.
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yoniinde goriisler bulunmaktadir!"”!. Nihayet, kira bedelinin belirlenmesine
iliskin kanun maddesinde 138’inci maddenin sakli oldugunun yinelenmesi de
elestiri konusu edilmistir!'),

B. MUKAYESELI HUKUK

Asagida, konuyla ilgili olarak, Alman, Isvigre ve Fransiz hukuklarina degini-
lecekeir™). Agirt ifa gligliigiinde, Alman Hukuku, Tiirk Hukuku’'na mehaz tegkil
eder. Su halde, teorinin ger¢ek amaci ve ilgili kanun hitkmiintin amaci arastiri-
lirken, Alman Hukuku 6zel 6nem arz eder. Genel olarak, 6ngérii eksikliginde,
Fransiz Hukuku'nun iradeyi onceleyen bir tutum izledigi; buna kargilik, Alman
Hukuku’'nun her nasilsa kurulmus olan sézlesmenin degisen kosullara ragmen
ayakta tutulup tutulmayacagina 6nem verdigi en bagstan dile getirilebilir®”.

1. Alman Hukuku

6098 Sayili Kanun’un 138’inci maddesinin dayanagi Alman Medeni
Kanunu'nun 313’iincii paragrafidir. “Islem Temelinin Cokmesi” baglikli parag-
rafin ilk fikrasi soyle Tiirkgeye cevrilebilir: “Sézlesmenin temeli olan sartlar,
sozlesmenin kurulmasindan sonra esasli sekilde degisir ve taraflarin, bu degisikligi
ongormiis olsalardi sozlesmeyi hi¢ kurmayacaklart veya bagka bir icerikle kura-
caklari varsayilabiliyorsa, yle ki taraflardan birinin, somut olayin tiim sartlari
ozellikle akdi ve kanuni risk dagilimi goz oniine alindiginda, degistirilmeksizin
sozlesmeye bagli kalmasi beklenemiyorsa, sézlesmenin uyarlanmas talep edile-
bilir”. 313’tincii paragrafin 2’inci fikrasi, “Sozlesmenin temelini olugturan esaslt
tasavvurlarin sonradan yanlis oldugunun ortaya ¢iktigt durumlarda da sartlarin
degistigi kabul edilir” seklindedir. Nihayet 3’tincii fikrasi ise, “Sozlesmenin

[17] Havutgu Ayse, Ifa Engelleri ve Ifa Engellerine Baglanan Hukuki Sonuglar, 6098 Sayils
Tiirk Borglar Kanunu Hitkiimlerinin Degerlendirilmesi Sempozyumu (3-4 Haziran

2011) Prof. Dr. Cevdet Yavuz'a Armagan, s. 319-339 (15.6.2015 tarihinde http://dosya.

marmara.edu.tr/huk/Sempozyumyayinlari/Prof. Dr.CevdetYavuzAnisina/2g.50.tebli ler.
pdf adresinden erisildi). Ayrica bkz. Baygin, s. 141, 142; Nomer, s. 268; Canbolat, s.

230; Karamercan, s. 82.

Uyarlamanin borg iliskisini sona erdirme imkani vermesinden 6tiirii kanunda sona erme
sebepleri arasinda dogru yerde diizenlendigi gerekgesiyle aksi yonde bkz. Oguzman/Oz,
2013, C. I, 5. 205.

[18] Kog Nevzat, 6098 Sayili Tiirk Borglar Kanununda Kira Sézlesmesine iliskin Olarak
Yapilan Yeni Diizenlemelerin Genel Degerlendirmesi, Istanbul Medipol Universitesi

Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y. 2014, C. 1, S. 1 (Bahar), s. 7-35, s. 25 ve dpn. 24.
[19] ingiliz Hukuku'ndaki frustration teorisi icin bkz. Baysal, s. 50-54.
[20] Isiktag, s. 350.
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uyarlanmast miimkiin degilse veya taraflardan biri i¢cin (bu uyarlama) katlani-
labilir nitelik tagimiyorsa, sartlar aleyhine degisen taraf sozlesmeden donebilir.
Stirekli borg iliskilerinde dénme hakkinin yerine fesih hakk: gecer” yoniinde
Tiirkgeye aktarilabilir?.

Aslinda anilan paragrafin da temeli Alman Medeni Kanunu’nun “Diriistlitk
Kuralina Uygun Ifa” basliklt 242’inci paragrafidir. Bu paragrafin Tiirkgesine
de yer vermek uygun olur: “Borglu, islem teamiilii ¢ercevesinde dogruluk ve
diirtistliigiin gerektirdigi sekilde ifayla yiikiimliidiir”??. Bu ¢alismanin konusu
agirt ifa gligligiine odaklandigindan, diiristlitk kuralina uygun ifa, yalnizca
temel yapi tagt olarak sunulmustur.

Sozlesmenin taraflari, sozlesme goriismeleri sirasinda agik veya ortiilii bigimde
dile getirilmesi suretiyle herhangi bir anlasmaya konu etmeden veya bunlari
sozlesmenin asli unsuru yapmaksizin sdzlesmenin kurulmasindan once belirli
olgularin mevcut oldugunu ya da bunlarin daha sonra ortaya ¢ikabilecegini var-
sayabilir®. Sozlesmeye temel tegkil eden halihazirdaki olgularin veya taraflarin
sozlesme kurulduktan sonra tecriibe edecegi gelismelerin onlarin durumunda
yapug: degisiklikler, daha dogru ifade etmek gerekirse, taraflara yiikledikleri
yiikler nispetinde sozlesmenin ifasina iliskin sorunlar1 beraberinde getirebilir.
Bagka bir ifadeyle, esasli bicimde degisen kosullar veya yanlis/eksik tasavvurlar
sozlesmenin ifasina, olumlu veya olumsuz, dogrudan etki edebilir. Alman kanun
koyucusu, ogretide ve uygulamada biiyiik yer kaplayan bu sorunu ¢6ziime
kavusturmak amaciyla 2002 yilinda yapilan koklii degisiklikler esnasinda Alman
Medeni Kanunu’'nun 313’{incii paragrafini yiiriirliige koymugtur?.

(21]  “Haben sich Umstande, die zur Grundlage des Vertrags geworden sind, nach Vertragsschluss
schwerwiegend verindert und hatten die Parteien den Vertrag nicht oder mit anderem
Inhalt geschlossen, wenn sie diese Verinderung vorausgesehen hatten, so kann Anpassung
des Vertrags verlangt werden, soweit einem Teil unter Beriicksichtigung aller Umstande des
Einzelfalls, insbesondere der vertraglichen oder gesetzlichen Risikoverteilung, das Festhalten
am unverinderten Vertrag nicht zugemutet werden kann,, (BGB. prg. 313/al.1).

“Einer Verinderung steht es gleich, wenn wesentliche Vorstellungen, die zur Grundlage des
Vertrags geworden sind sich als falsch herausstellen” (BGB. prg. 313/al. 2).

“Ist eine Anpassung des Vertrags nicht maglich oder einem 1éil nicht sumutbar, so kann
der benachteiligte Teil vom Vertrag zuriicktreten. An die Stelle des Riicktrittsrechts tritt fiir
Dauerschuldverhilmisse das Recht zur Kiindigung” (BGB. prg. 313/al. 3).

(22]  “Der Schuldner ist verpflichtet, die Leistung so zu bewirken, wie Treu und Glauben mit
Riicksicht auf die Verkehrssitte es erfordern” (BGB. prg. 242).

(23] Medicus Dieter/Lorenz Stephan, Schuldrecht I, Allgemeiner Teil, 19. Aufl., 2010, knr.
528.

[24] Finkenauer Thomas, in: Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, 6.
Aufl,, 2012, § 313, knr. 1; Schulze Reiner/u.a., in: Biirgerliches Gesetzbuch, 8. Aufl.,
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Alman Medeni Kanunu'nun gerek 242’inci, gerek 313’iincii paragrafi,
yuriirlige girdigi tarihe kadar birikmis ictihatlarin kanun koyucu tarafindan
derlenmesinden ibarettir®). Alman Medeni Kanunu'nun 313’iincii paragrafi,
onceden 6greti ve uygulamada bu soruna bulunan ¢oziimler arasindan secilmistir

ve esasinda hikimin yaratugi hukuk kaynag: niteligi tagir®.

Konu kavramsal agidan ele alindiginda, ilk fikrada sozlesmenin kurulma-
sindan sonra islem temelinin ¢6kmesinden; ikinci fikrada ise, isleme temel
teskil eden tasavvurun yanlis/eksik oldugundan bahsedilmektedir. Dolayisiyla
ortada birbirinden farkli iki olgu vardir. Ancak Alman kanun koyucusu bu iki
olguyu tek bir baglik; bilindigi tizere, islem temelinin ¢6kmesi baslig1 alunda
bir araya getirmigtir®”..

Islem temelinin ¢okmesi, sézlesmenin tadil edilmesini veya sona erdirilme-
sini miimkiin kilar. Islem temelinin sonradan ortadan kalkmasi veya en basta
temelin dayanaklarindan birisinin eksik olmasi halinde de ¢oktiigii kabul edilir.
Dolayisiyla, islem temelinin ne anlama geldigi ilk etapta ortaya konulmalidir.

Ogretide yapilan ilk ayirim, siibjektif ve objektif islem temelidir. Taraflardan
birinin sdzlesmenin kurulmasi sirasinda ortaya ¢ikmis ve sozlesmenin diger
tarafinca bilinebilen ancak reddedilmeyen tasavvurlari veya taraflarin islem
iradesinin bu tasavvurlar {izerine kurulmast sartiyla taraflarin sézlesmenin
kurulmast sirasindaki yahut belirli olgularin gelecekte dogacagina iliskin ortak
tasavvurlari, 6greti ve uygulamada siibjektif islem temeli olarak kabul edilir.
Esasinda bu formiilii Oerzmann gelistirmistir®.

2014, § 313, knr. 1.

[25] Ritaine Cashin Eleanor, Ceviren: Baysal Baysal, Emprevizyon, Hardship ve Islem Temelinin
Cokmesi: Pacta Sunt Servanda ve Alman-Fransiz Hukuki iliskilerinde Sozlesmelerin
Uyarlanmasina Giden Yollar (8.3.2015 tarihinde http://www.lalive.ch/data/publications/
Imprevision_Turkish.pdf adresinden erisildi). Ayrica bkz. Acar, s. 117, 118; Canbolat,
s. 211; Karamercan, s. 82.

[26] Loyal Florian, Vertragsauthebung wegen Storung der Geschiftsgrundlage, Neue Juristische
Wochenschrift, 2013, s. 418.

[27] Finkenauer, knr. 19.

[28] Oertmann, Die Geschiftsgrundlage, Ein Neuer Rechtsbegriff, 1921, s. 27; Finkenauer,
knr. 22°den naklen. Medicus/Lorenz, knr. 528, knr. 534. Ayni yénde bkz. Canbolat, s.
208, 209.
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Objektif islem temeli ise, mevcudiyeti ve mevcudiyetini siirdiirmesi objektif
olarak gerekli olan ve béylece szlesmenin taraflarin istegi dogrultusunda makul
bir diizenleme olarak anlam ifade edecegi olgu ve sartlardan miitesekkildir.

Alman 6gretisinde yapilan bir bagka ayirim ise bityiik ve kiigiik islem temeli-
dir. Biinyelerinde degisiklik olmasi halinde sozlesme iliskilerine etki edebilecek
oranda esaslt siyasi, iktisadi, sosyal veya dogal olaylar biiyiik islem temelidir.
Bunlara 6rnek olarak, Almanya’'nin yeniden birlesmesi, agir ekonomik krizler,
yiiksek enflasyon, savaslar, afetler ve cevre felaketleri gosterilir. Bu sayilanlar
kadar genis ve etkin sonuglar dogurmayan diger durumlar ise kiigiik islem temeli
kabul edilir®. Ancak kii¢iik olsun biiyiik olsun sayilan bu haller, kanun koyucu
tarafindan alinan 6rnegin 2. Diinya Savas’'nin ardindan ¢ikarilan Sozlesme
Yardim Kanunu gibi 6zel 6nlemleri kapsamaz®").

S6z konusu paragrafin uygulama alanina bakildiginda, borglar hukukuna
tabi sézlesmeler igin uygulama bulacag konusunda siiphe yoktur®?. Biitiin 6n
sozlesmeler yani sira, bagislama, kefalet, titketim odiincti, sulh sozlesmesi gibi
sair borglar hukuku s6zlesmelerinde de uygulama alani bulur®. Ote yandan,
niteligi geregi aile, miras ve esya hukukuna tabi s6zlesmelerde de kural olarak
bu paragrafin uygulanacag: dile getirilmektedir. Tabii ki ilgili alanlarin 6zel
kurallar1 dikkate alinir. Buna karsilik, yine 6zel auf hiikiimleri sakli kalmak
kaydiyla, salt kamu hukuku sézlesmelerinde islem temelinin ¢okmesi baslikli
hiikiimden yararlanilamaz®. Hitkmiin tek tarafli hukuki islemlere uygulanip
uygulanmayaca@ hala tartugmalidur; fikir birligi hentiz olusmamistr®. Nihayet,
nitelik ve vasif vaadi eksikligine dayanan tekeftiil borcunda s6z konusu paragraf
uygulama bulmaz®®l.

Islem temeli iki sekilde ¢okebilir. Ilk olarak, Alman Medeni Kanunu’nun
313’tincii paragrafinin ilk fikrasina gore, sozlesme temeli, kurulduktan sonra
sartlarin degismesiyle ortadan kalkabilir. Ilk fikrada, s6zlesmenin kurulmasindan
once mevcut olmayan bilakis kurulmasindan sonra ortaya ¢ikan degisikliklerin

[29] Unberath Hannes, in: Beck ‘scher Online-Kommentar, Edition 35, 2011, § 313, knr.
4; Medicus/Lorenz, knr. 532; Schulze, knr. 2.

[30] Schulze, knr. 3.

(31] Unberath, knr. 49

[32] Schulze, knr. 4.

[33] Unberath, knr. 8.

(34] Unberath, knr. 9, knr. 12.

[35] Tartismalar i¢in bkz. Unberath, knr. 10.
[36] Schulze, knr. 10; Unberath, knr. 21.
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kast edildigine dikkat edilmelidir®”. Kosullarin sézlesmenin kurulmasindan
once mi yoksa sonra mi degistigi, islem temelinin ¢okme an1 agisindan 6nemli
rol oynamaz. Sézlesmenin kurulmasindan 6nce mevcut olan ve taraflarin bil-
digi kosullarin sézlesmenin uyarlanmasina gerekge gosterilemez. Buna karsilik,
sozlesmenin kurulmasindan once hasil oldugu hélde ilk olarak sézlesmenin
kurulmasindan sonra ortaya ¢tkan veya taraflarca sonradan 6grenilen tiirden
degisiklikler bu paragrafin uygulama alanina girer®®.

Alman Medeni Kanunu’'nun 313’iincii paragrafinin ikinci fikrasinda, taraf-
larin tasavvurlarindaki temel (esaslt) eksiklik/yanlislik ikinci ¢okme nedeni
olarak diizenlenmigtir. Taraflarin ortak tasavvurunun yanlis ¢cikmasi ve gelecekte
meydana gelmesi beklenen olgularin olusmamasi arasinda esasinda herhangi
bir fark yoktur. Her iki durumda da s6z konusu tasavvurlarin isabetsiz olarak
nitelendirilecegi goz 6niinde bulundurulmalidir. Taraf tasavvurunun herhangi
bir sekilde gercege uymamast ikinci fikra agisindan 6nem arz eder. Islem temeli-
nin ¢dkmesini ele alan hitkmiin uygulanmas, esasinda sézlesmenin taraflarinin
degerlendirme kistaslarina gore diistiniilenlerle ve gercegin birbirinden ayri
diismesi rizikosunun taraflara paylastirilmasi anlamina gelir. Hitkmiin uygu-
lama alani bulmasi ve dolayisiyla giidiilen amaca erisilebilmesi i¢in, hitkmiin
uygulamasini tetikleyen olayin, edim ve karst edim arasindaki oranusizlik ortaya
ctkmasi rizikosunun sozlesme adaletinden dolay: ni¢in taraflardan biri tizerine
birakilamayacagini, aksine istisnai olarak diger tarafca da bunun tstlenilmesi
gerektigini ortaya koymalidir®.

Taraf tasavvurlariyla gerceklik arasindaki her sapma veya ortaya ¢ikan her
degisiklik sozlesmenin akibetini elbette tartismaya agmaz!“”). Aksi takdirde soz-
lesmeye giiven duygusu zedelenir, hukuk diizeni ve iktisat hayati zarar goriirdii.
Boylesine bir sapmanin dikkate alinmast igin degisiklik ciddi ve tasavvur esaslt
olmalidir. Kanun metni uyarinca bu iki kelime, ciddi ve esasls, birbirinin es
anlamlisidir. Ayni zamanda, s6z konusu sapma veya degisiklik, taraflardan en
azindan birisi bu durumu bilseydi veya dngorebilseydi sozlesmeyi kesinlikle
akdetmezdi denilebilecek oranda énemli olmalidir. S6zlesmenin kurulmast
ile bu olgu veya tasavvur arasinda nedensellik bagi olmalidir. Degisen kosul
ve/veya yanlis telakki edilen tasavvur, s6z konusu hukuki isleme (sozlesmeye)
temel tegkil eder nitelikte olmalidir. Ancak burada, s6z konusu olgu, kosul veya
tasavvurun s6zlesmenin kurulusunda bulunmamas: gerektigi goz ardi edilme-

[37] Finkenauer, knr. 54.

[38] Unberath, knr. 26; Schulze, knr. 12.
[39] Finkenauer, knr. 55, knr. 2.

[40] Unberath, knr. 25.
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melidir*. Zira sozlesme uyarlanmadan dnce, tamamlayici yorum ydntemi-
nin yardimiyla sézlesmenin konusu ve icerigi arasturilip net bir sekilde tespit
edilmelidir. Ciinkii islem temelini ¢okerten olgunun kurulustaki icerige dahil
olmadig1 saglanmalidirt?.

Taraflardan birisinin kendisi icin 6nem arz eden ve karsi tarafa bildirilerek
anlasma kapsamina alinan sahsi beklentileri islem temeli kapsamindadir. Ancak
ortada bu tiirden bir anlasma olup olmadigi veya bir tarafin sahsi beklentisinin
diger tarafca ogrenilip 6grenilmedigi konusu, rizikolarin dagilimina gore karara
baglanmasi gereken degerlendirme sorunudur. Stiphe hélinde, bu beklentilerin
islem temeli biinyesinde olmadig1 kabul edilir. Sz konusu paragrafin bir bagka
unsuru ise, akdi veya kanuni risk dagilimidir. Esasli degisiklikler s6z konusu
olsa bile, kendi tehlike alaninda risk dogan taraf, bu sebeple sézlesmenin
uyarlanmasini talep edemez. Ornegin kefil, borcunu doguracak olayin dog-
mayacagl, asil bor¢lunun borcunu ifa edecegi ve kendisine bagvurulmayacag;
beklentisi iginde olabilir. Ancak bu beklentisinin alacakliya iletilmesi, sonugta
bir degisiklik gergeklestirmez. Asil bor¢lunun 6deme giicii kefalet sézlesmesinin
temeli degildir. Ciinkii 6deme giicii zaten kefil tarafindan tistlenilmigtir™.

Bu paragrafla ilgili olarak, normatif unsur olan beklenmezlik sart1 da deger-
lendirilmelidir. Ortaya ¢ikan 6nemli degisiklik sonucunda, dezavantajli héle
diisen sozlesme tarafinin diiriistlitk kurali uyarinca sézlesmeyle bagli olmasinin
artik beklenememesi gerekir®. Ayrica, taraflarin sdzlesmeyle bagli kalmasinin
beklenebilir olup olmadigt sorusuna cevap vermek i¢in somut olayin tiim sart-
lart incelenmeli ve her iki tarafin menfaatleri dikkate alinmalidir. Tek tarafin
menfaatinin degerlendirilmesi yeterli degildir'“el.

Alman Medeni Kanunu'nun 313’{incii paragrafina iligkin sartlarin bir araya
gelmesi, esasinda sozlesmenin sona ermesine sebep olur. Bu noktada, sézlesmeye
giiven ve islem giivenligi adina, taraflarin ortak iradesine uygun olarak, sézlesme
ayakta tutulmaya calisilir. Sirf bu nedenle, ilk olarak sézlesmenin uyarlanmasi
akla gelir. Fakat sozlesme elbette kanun geregi kendiliginden uyarlanmaz. Degi-
sen kosullar sonucunda dezavantajli konuma gelen tarafin talepte bulunmasi

[41] Finkenauer, knr. 57, knr. 58.

[42] Unberath, knr. 5, knr. 17; Medicus/Lorenz, knr. 531.

[43] Stadler A., Jauernig Kommentar zum BGB, 15. Aufl., 2014, § 313, kar. 20.
[44] Unberath, knr. 19; Finkenauer, knr. 57.

[45] Unberath, knr. 33; Schulze, knr. 15.

[46] Finkenauer, knr. 77; Schulze, knr. 15.
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gerekir. Uyarlama tizerine, edimlerde degisiklik yapilmuis olacagindan, uyarlama
sonucunda ortaya ¢ikacak edim talep edilmis olmalidir*”.

[slem temelinin ¢okmesi iizerine hukuki sonug, oncelikli olarak dezavantajli
hale gelen tarafin sozlesmenin uyarlanmasini talep edebilmesi veya siirekli borg
iliskilerinde fesih yani sira ani edimli borg iliskilerinde déonme hakkinin dog-
masidir. Bu sekilde, islem temelinin ¢6kmesiyle avantajli duruma gegen tarafin
sozlesmenin ayakta tutulmasi ve ifa ydniindeki menfaati ile dezavantajli hale
diisen tarafin sozlesmenin tadil edilmesi veya sona erdirilmesi yéniindeki men-
faati arasinda uygun bir denklegtirme yapilmast amag¢lanmistir®®). Nihayetinde,
Alman Medeni Kanunu'nun 313’tincii paragrafi, hikim tarafindan yaraulan
hukuki kurumlardan birinin islem temelinde somutlagmasidir. Diristlitk kura-
linin kanundaki yansimalarindan biri olarak bu norm, en temelinde taraflarin
menfaatleri arasinda adaletli dengeleme yapilmasini amaglar?).

2. Fransiz Hukuku

Sozlesmeye baglilik ilkesi, Fransiz Medeni Kanunu’'nun 1134 lincti madde-
sinin I’inci fikrasinda acik¢a anilir: “Kanunen gegerli bir bigimde yapilmus olan
sozlesmeler, onu yapanlar hakkinda kanun hitkmiindedir’®". Buna karsilik,
Fransiz Medeni Hukuku'nun giincel durumda, dogrudan uyarlamay: konu
edinen pozitif bir diizenleme heniiz yiiriirlige girmemistir. Yalniz doktrine
gore, gerek idare hukukuna, gerek 6zel hukuka dair sézlesmelerde, sozlesmenin
degisen sartlara uyarlanmasi, yalnizca savas gibi miicbir sebep hallerinde degil,
sozlesmenin ekonomik temelinin zayiflamasi veya ¢okmesi sonucunu doguran

ekonomik ve sosyal vakialarda da uygulama alani bulur; yeter ki beklenilmeyen
hal tegkil etsin®",

[47] Finkenauer, knr. 84-87.

(48] Finkenauer, knr. 1.

[49] Unberath, knr. 1.

[50]  “Les conventions légalement formées tiennent lieu de loi a ceux qui les ont faites” (CC. art.

1134/al. 1).

[51] Feyzioglu,s. 5, 6, 10, 11; Marty Gabriel/Raynaud Pierre, Droit civil, Les obligations,
Deuxiéme édition, T. 1, Les sources, Editions SIREX, Paris, 1988, s. 265; Capitant
Henri, Les effet de la dépréciation monétaire sur les rapports juridique contractuels
(Journées d’Istanbul), Fakiilteler Matbaasi, Istanbul, 1973, s. 414 vd.; Tezcan Mehmet,
Clausula Rebus Sic Stantibus {lkesi ve Sozlesmenin Degisen Kosullara Uyarlanmast, Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisit Ozel Hukuk (Medeni Hukuk) Anabilim Dals,
Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2004, s. 37, 38.
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Fransiz hukukeular, 6ngoriilmezlik teorisini, dncelikle miicbir sebepten ayirt
etmeyi seger. Gergekte, miicbir sebep ve 6ngorii eksikligi ayni islevi saglamaz
ve birbirlerinin yerine ge¢mez. Ciinkii ilkinde tazminat 6demeksizin borg sona
ererken; ikincisinde, akdi ayakta tutmak adina uyarlamaya gidilir®. Yine de
miicbir sebepteki haricilik (exzériorité) sartiyla ongoriilmezlik teorisindeki davaci-
nin kusurundan bagimsizlik sart1 kiyaslanabilir. Degisen ve sozlesme ici dengeyi
dirtstlitk kuralina aykiri vaziyette bozan olaylarda davacinin yalnizea kusuru
degil, ayni zamanda herhangi bir katilimi ve miidahalesi de bulunmamalidur.
Bu kiyaslamada, miicbir sebebin haricilik sartindaki evrim, 6ngorii eksikligine
aktarilabilir. Tk zamanlarda, saf olarak bireysel olaylarin haricilige aykiriliktan
miicbir sebep sayilmasi miimkiin degildi. Giincel durumda, iradesinden bagim-
s1z olarak saglig1 kotiilesen kusursuz agir hastalik kurbani bor¢lunun miicbir
sebepten yararlanabilecegi iddia edilmektedir. Bu iddiaya, hariciligin psikolojik
telakkisi (la conception psychologique de 'extériorité) denilir®. Nasil ki, miicbir
sebepte, haricilik sarti, bor¢lunun iradesi, kusuru ve katlimindan bagimsiz kisisel
olaylari da kapsayacak sekilde genislemisse, ayni genislemeden, szlesmesinin
uyarlanmasini isteyen borglunun da yararlanabilecegi diisiintilebilir.

Klasik dsnem doktrini, akdin degisen sartlara uyarlanmasini, hakkin kétiiye
kullanilmasi, haksiz iktisap ve akdin sebepsiz hile gelmesi gibi gerekeelere dayan-
dirmay1 denemistir®. Klasik dénem igtihatlarinda ise, Fransiz mahkemelerinin
ilk etapta s6z konusu teoriyi uygulamayi reddettigi goriiliir. 1872 yilina ait Canal
de Craponne karari, bu reddin en 6nemli drnegidir. Bu kararda, sozlesenlerin
bor¢larini, sézlesmenin kuruldugu zamandaki sartlarin degismemesi sartina
bagli olarak mu ifa edecegi sorgulanmustir. Buna mukabil, Roxen Mahkemesi,
9 Subat 1844 tarihinde, Paris ve Rouen arasinda belirsiz siireli karayoluyla
tasima sozlesmesini, s6z konusu cografyaya demiryolunun désenmesi tizerine
bu degisiklige revize etmistir.

1990’1 yillara gelindiginde temyiz mahkemesi kararlar1 yon degistirir.
Temyiz Mahkemesi Ticaret Dairesi 3 Kasim 1992, 24 Kasim 1998 ve 26 Eyliil

“Sézlesmenin ifa edilme mecburiyetinin tek istisnast force majeure halidir. Dolayisiyla, mahkemeler
heniiz kendi baslarina, hardship kavramina kargilik gelen imprévision nazariyesini tatbik
etmemektedirler” ciimleleriyle aksi yonde bilgiler icin bkz. Acar, s. 116.

[52] Grynbaum Luc, Le contrat contingent 'adaptation du contrat par le juge sur habilitation
du législateur, Librairie générale de droit et de jurisprudence, T. 389, Paris, 2004, s. 33.

[53] Antonmattei Paul-Henri, Contribution 4 I'étude de la force majeure, Librairie générale
de droit et de jurisprudence, T. 220, Paris, 1992, s. 39-41; Junod Charles-André,
Force Majeur et cas fortuit dans le systéme Suisse de la responsabilité civile, Librairie de

'université Georg & S. A., Geneve, 1956, s. 143, 144.
[54] Feyzioglu, s. 11; Marty/Raynaud, s. 261.
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2007 tarihli kararlarinda, bu teoriye degil de, iyi niyet ve hakkaniyet ilkelerine
dayali olarak uyarlamay: uygun gdérmiistiir. Burada iyi niyet ve hakkaniyet
bahsi, pozitif hukuk anlaminda, Fransiz Medeni Kanunu’'nun 1134’iinci
maddesinin 3’tincii fikrasinda yer alan iyi niyet prensibine uygun ifa borcuna
dayandirilmakeadir®. 29 Temmuz 2010 tarihinde, SEC ve Soffimar sirketleri
arasinda 1998 yilindan itibaren on iki yildir siire gelen tedarik sozlesmesi ayni
dairenin oniine gelir. Sozlesmeye gore, taraflardan biri endiistriyel materyal
tedarik ve teslim edecek, diger taraf da kargiligini yilda bir 6deyeceketir. Yalniz
yillar sonra Soffimat sirketinin tedarik ettigi materyalin fiyat ti¢ katina ¢ikinca,
yilda bir alinan ivaza kiyasla sozlesme i¢i dengenin bozuldugu tespit edilerek,
ongoriilmezlik teorisinden yararlanilir®.

Giincel doktrinde, 6ngoriilmezlik teorisinin hala bilinmeyen toprak (terra
incognita) oldugu; var oldukea sozlesmelerin yeniden tanimlanmasina sebep
oldugu; yine de, dogalligin bozulmasi (la dénaturation) saptandiginda uyarla-
mayla miidahalenin kaginilmaz oldugu dile getirilir®”.

Tartigma boyutlarindan biri séyledir: mezkdr teorinin iktisadi ve hukuki ola-
rak birbirine bagli ve hatta ardisik sézlesmelere adaptasyonu. Bu noktada, bagli

(551  “Elles doivent étre exécutées de bonne foi” (CC. art. 1134/al. 3)
[56] Marty/Raynaud, s. 263, 264; Razavi Mahasti/Chafiol-Chaumont Florence, Flash

Droit Commercial, No: 31, Janvier 2011, Nouvelle étape dans 'admission de la théorie
de 'imprévision en droit francais (17.4.2015 tarihinde

heep://www.august-debouzy.com/sites/www.august-debouzy.com/files/flash PI 31%20
(VF) 2.pdf adresinden erisildi).

Bouthinon-Dumas Hugues, Les contrats relationnels et la théorie de I'imprévision,
CAIRN. INFO (Distribution électronique Cairn), al. 1-70, al. 3, s. 44-49 (17.4.2015
tarihinde http://www.cairn.info/article p.php?ID ARTICLE=RIDE 153 0339
adresinden erisildi).

Faber Stéphanie, Vers la prise en compte de I’imprévision dans les contrats de droit
privé?, 3 Octobre 2011, Revue Squire Patton Boggs (23.4.2015 tarihinde hetp://larevue.
squirepattonboggs.com/Vers-la-prise-en-compte-de-l-imprevision-dans-les-contrats-de-

droit-prive_al528.html adresinden erisildi).

Canal de Craponne karari igin bkz. Civ. 6 mars 1876, D. 1876, 1. 193, S. 1876. 1.
161 (Marty/Raynaud, s. 264, dpn. 1’den naklen).

Rouen Mahkemesi’nin 9 Subat 1844 tarihli karar1 i¢in bkz. Rouen, 9 fév. 1844, D.
1845. 2. 4. (Marty/Raynaud, s. 263, dpn. 4’ten naklen).

29 Temmuz 2010 tarihli Temyiz Mahkemesi Ticaret Dairesi ictihad: icin bkz. Recueil
Dalloz, 2010, s. 2481 (29.5.2015 tarihinde http://actu.dalloz-etudiant.fr/fileadmin/
actualites/pdfssyNOVEMBRE 2010/D2010-2481.pdf adresinden erisildi).

[57] Frison-Roche Marie-Anne, Droit des contrats, Dalloz, Paris, 1995, s. 155, 157.
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sozlesmelerde yaratilan ekonomik sistemde sozlesenlerin korunmast diistincesi
tetikleyici olmustur. A¢ik kanun hitkmiine bagli olarak veya iyi niyet prensi-
binden hareketle olsun fark etmez, bagli s6zlesmeler, tipa tip ayni sekilde degil
ama hi¢ olmazsa uyumlu yénde ve amaca uygun yorumla revize edilmelidir®®.

Uluslararas sézlesmelerde, dngoriilmezlik teorisinin, hukuk giivenligini
tehdit ederek belirsizlige sebep oldugu; her halde, yabancilik unsuruna gére
yorumlanmasi gerektigi savunulur®”. 1ngiliz, Fransiz ve Alman hukuklarinda
teorinin ¢ok farkli algilanip uygulandigi, mahkeme ve hakem kararlarinda
yeknesaklik bulunmadigi goz éniine alindiginda, uyusmazligin hakemlere
intikalinden once kullanilmak tizere, uluslararast arenada hukuk giivenligini
temin edebilecek yegane yol olarak, tekrar miizakere maddesinin (lz clause de
renégociation) uluslararasi sozlesmelere konulmast 6nerilir. Bu noktada, tekrar
miizakere maddesi, hakemlerin esasa girmesini engelleyen veya geciktiren dava
sart1 benzeri rol oynar!),

Fransiz Medeni Kanunu'nda konuya iligkin agik hitkiim bulunmamasina
ragmen, Sozlesme Hukuku, Borglarin Genel Rejimi ve kpatl Reformu Hak-
kinda Tuziik Tasarist (Projet d'ordonnance du portant réforme du droit des cont-
rats, du régime général et de la preuve des obligations) acik diizenleme getirmeyi

amaglamigtir/®!.

Tasar’'nin 1196’ 1inc1 maddesinin ilk fikrasi soyledir'®: “Eger sozlesmenin
tamamlandig1 esnada 6ngérillemeyen durumlarda degisiklik, riski tistlenmeyi

[58] Bouthinon-Dumas, al. 54, 58, 61, 62, 8.

[59] Brogi Alice, La théorie de I'imprévision dans les contrats internationaux, Soumis par
Philippe Guez le 22/5/2007 (23.4.2015 tarihinde http://m2bde.u-paris10.fr/content/
la-theorie-de-l'imprevision-dans-les-contrats-internationaux-par-alice-brogi adresinden
erisildi); Hochmann Yvonne, Ladmission de la théorie de I'imprévision dans les systemes
francais et italien et ses conséquences pour les parties & des contrats internationaux,
Soumis par Guez Philippe (23.4.2015 tarihinde http://m2bde.u-paris10.fr/content/
ladmission-de-la-théorie-de-limprévision-dans-les-syst¢mes-francais-et-italien-et-ses-
conséq?destination=node%2F1341 adresinden erisildi).

[60] Brogi Alice, La théorie de I'imprévision dans les contrats internationaux, Soumis par
Philippe Guez le 22/5/2007, (23.4.2015 tarihinde http://m2bde.u-paris10.fr/content/
la-theorie-de-l'imprevision-dans-les-contrats-internationaux-par-alice-brogi adresinden
erisildi).

[61] Sozlesme Hukuku Reformu Hakkinda Tiiziik Tasarist’'na 14.4.2015 tarihinde heep://
www.justice.gouv.fr/publication/j21 projet ord reforme contrats 2015.pdfadresinden
erisildi.

[62]  “Siun changement de circonstances imprévisible lors de la conclusion du contrat rend ['exécution
excessivement onéreuse pour une partie qui n'avait pas accepté den assumer le risque, celle-ci
peut demander une renégociation du contrat & son cocontractant. Elle continue a exécuter ses
obligations durant la renégociation (Réforme. art. 1196/al. 1).
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kabul etmeyecek taraf i¢in agir1 ifa gligligii yaratirsa, bu taraf sézlesmenin yeni-
den miizakere edilmesini kargt sozleseninden talep edebilir. Bu taraf, yeniden
miizakereler esnasinda borglarini ifa etmeyi siirdiiriir”. Ikinci fikrasi ise, “Yeniden
miizakerenin reddedilmesi veya basarisiz olmasi durumunda, taraflar, ortak
karara dayali olarak, sozlesmenin uyarlanmasina hitkmedilmesini hakimden
talep edebilir. Digerinin giyabinda, tek taraf, hikimden, netlestirecegi tarih
ve sartlarda sozlesmeyi sona erdirmesini talep edebilir” seklinde ¢evrilebilir.

2013 yilinda esasen hukukeular tarafindan hazirlanan bu tiiziik projesi hala
haklin katlimina/danismanligina (consultation publique) agikur. Profesdrlerden
hukuk fakiiltesi 6grencilerine kadar genis bir yelpazede hukuk ilmine miinhasir
blok ve web sitelerinde 6neri ve tartismalar popiilerlik kazanmugtir. Tasaridaki
hitkmiin yiriirlige girmesiyle, s6z konusu teori hakkinda égretide mevcut
tartismalarin sona erecegi ifade edilmekeedir!®.

Bilimsel bir internet blogunda, tasarinin ikinci fikrasi icin alternatif éneri
su sekildedir: “Yeniden miizakerenin reddedilmesi veya basarisiz olmasi duru-
munda, sartlarin kurbant olan taraf, netlestirecegi tarih ve sartlara gore, akdi
dengesizligin diizeltilmesini veya sézlesmenin sona erdirilmesini hdkimden
talep edebilir”. Boylece miizakereye yanasmayan tarafin gryabinda hakimden
yalnizca akdin sona erdirilmesinin degil, revize edilmesinin de talep edilebilecegi

netlestirilmek istenmistir'®?.

Asirt ifa giigliigiiniin tasarida hitkme baglanmasi elestiri de almaktadir. Kar-
sit goriiste, 6ngorii eksikliginin, yalnizca bir teori oldugu ve kanun hitkmiine

En cas de refus ou d'échec de la renégociation, les parties peuvent demander d'un commun
accord au juge de procéder a ladaptation du contrat. A défaut, une partie peut demander au
Juge dy mettre fin, & la date et aux conditions quil fixe” (Réforme. art. 1196/al. 2).

[63] Bu bilgilere 10.4.2015 tarihinde http://brunodondero.com, http://www.lepetitjuriste.

fr/droit-civil/droit-des-contrats/projet-dordonnance-portant-reforme-du-droit-des-
obligations, http://www.daniel-mainguy.fr/2015/02/publication-du-projet-d-ordonnance-

de-reforme-du-droit-des-contrats.html, http://actu.dalloz-etudiant.fr/le-billet/article/
la-consultation-publique-relative-a-la-reforme-du-droit-des-obligations/h/3181837

7221dfc172cea376ee358062.html, hetp://www.textes.justice.gouv.fr/textes-soumis-

a-concertation-10179/reforme-du-droit-des-contrats-27897.html, http://www.

ouvernement.fr/conseil-des-ministres/2015-02-25/la-reforme-du-droit-des-obligations
ve benzeri adreslerinden erisildi.

[64] Profesér Mathias Latina ve Profesér Gaél Chantepie yonetimindeki Dalloz blogunda yer
alan bu bilgiye 12.4.2015 tarihinde http://reforme-obligations.dalloz.fr/2015/03/23/
limprevision/ adresinden erisildi.

“En cas de refus ou d'échec de la renégociation, le contractant, victime des circonstances, peut
demander au juge de corriger le déséquilibre contractuel ou de résilier le contrat, & la date er
aux conditions quil fixe”.
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baglanmasinin isabetli olmadigs; hukuk giivenligini tehdit ettigi; tarihte kul-
lanildig1 durumlar dikkate alindiginda, Britanya'nin ta¢ giymesine, savas ve
ekonomik alt tist oluglara kadar her daim force majeur kavraminin yeterli geldigi;
agri ifa glicliigiinti kanun maddesiyle tanimaya gerek bulunmadig tasaridaki
hitkme ragmen hal4 savunulmaktadir'®’.

3. Isvigre Hukuku

Isvigre Hukuku'nda 6ngoriilemez degisiklikler yant sira aranan diger sartlar
da olustugunda hakimin sézlesmeye miidahalesi Isvigre Medeni Kanunu’nda da
ifadesini bulan evrensel diiriistlikk kuralina dayandirilir (CCS. art. 2). Kanunda,
ongorii eksikligini somutlagtiran ayrica genel hitkiim bulunmaz. Temel olarak,
degisen sartlara ragmen akdin ayni1 sekilde ifa edilmesini isteme hakkinin kétiiye
kullanilmast anilir. Esasen, 6ngorii eksikligini agiklamayi deneyen temel hatast
(lerreur de base) ve gelecek olaylar hakkinda hata (lerreur sur les faits futurs)
gorlisleri elenerek itibar gormemistir. Ciinkii gelecek olaylar hakkinda hata,
gelecekre gergeklesecegi ongoriilen olayin gergeklesmemesi durumundan esaslt
hata boyutunda etkilenilmesidir. Yine de teorinin sinirli uygulanmasi adina,
akdin kurulusunda gegerli olan sartlarda sonradan meydana gelen degisikligin
onemli, carpict ve agir1 olmasi; ayrica, akdi performansin tamamen dengesini
yitirmesi olgusunun sozlesme digt her ti¢lincii kisi tarafindan rahatlikla anla-
silmasi aranir. Ozellikle satis sozlesmesinde, ayni sartlarda mezkir saticinin
yerine gegecek her tiirlii saticinin ayni dengesizlikten magdur olmasi seklinde

nesnel saglama yapilir'®®l,

Sozlesmenin inikadindan sonra meydana gelen olaylar, diger bir deyisle
taraflarin beklentilerine uymayan gelecek olgular (les faits futurs), dogrudan soz-
lesmeye etki edip, bor¢larin doga ve dengesini bozarsa, sozlesmenin diizeltilmesi
(la correction du contrat) gerekebilir. Hi¢ olmazsa bir sosyal gurubun biitiintint
etkileyen savas, dogal afet, devaliiasyon ve enflasyon gibi fenomenler, sonradan
meydana gelen olaylara 6rnek gosterilebilir. Taraflarin s6zlesmeye uyarlama
klozu koymamis olmasi, kanun koyucunun susmasindaki gibi uyarlamanin
reddiymiscesine bilingli bosluk olarak degerlendirilemez*”.

[65] Cavalié Bruno, Le projet de réforme du droit des contrats face  la crise: quel avenir pour
la théorie de l'imprévision?, Revue Lamy Droit Civil, Juillet/Aott 2009/62, s. 70-73, s.

70 (17.4.2015 tarihinde htep://www.racine.eu/publications/articles/60/RLDC62-quel-

avenir-pour-la-théorie-de-l-imprévision-par-Bruno-Cavalié-juil-aotit-2009.pdf adresinden
erisildi).
[66] Houtte, s. 113; Pichonnaz, s. 22-31.

[67] Gaucl} Peter/Schluep Walter R./Tercier Pierre, Partie générale du droit des obligations,
T. 1, Editions Schulthess Zurich, Deuxi¢me édition, Zurich, 1982, s. 169, 170.
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Sozlesmenin degisen sartlara adaptasyonu noktasinda, yeniden miizakere
asamasindan gegme zorunlulugundan bahsedilir. Ayrica hakimin tali rol oyna-
masl, en az tahmin edilemeyen/davetsiz (intrusive) yolu se¢mesi, adaptasyon
icin baglangi¢ tarihini belirlemesi, sézlesmede asir1 ifa gligligiine iliskin zaten
madde varsa bunu dikkate almasi 6nerilir®®l.

Akdi degisen sartlara uyarlasin veya uyarlamasin, Isvigre Federal
Mahkemesi’nin konuya iliskin ezeli dayanag: diirtistlitk kuralidir. Her hélde,
sozlesmeler, akdin yapildig1 zamanda gecerli olan kosullarin sonradan degisme-
mesi, yani aynen kalmasi ortiilii kabuliine bagli degildir. Ayrica, zaten spekiilatif
olan sdzlesmelerde, bu teori uygulama alani bulmaz. Talih ve tesadiife bagl
sozlesmelerde, tesadiiftin bir tarafin ¢ikar aleyhine gerceklesmesi zaten beklenti
dahilinde olup, bir tarafin aleyhine rizikonun meydana gelmesi, hakkin kétiiye

kullanilmasi yasagina dahil edilemez!*”.

Doktrinde, Isvigre'deki igtihatlarin iki devreye ayrilarak incelenmesi gerektigi
aktarilir. 1933 yilina kadar olan ilk devrede, Federal Mahkeme, sonradan mey-
dana gelen olaganiistii degisikligin bor¢lunun iktisadi mahvina sebep olmasini
ararken; 1933 yilindan itibaren ikinci devrede ise, bu arayisina son vermistir”..

[svigre Federal Mahkemesi, 1998 yilinda, 6ngbrii eksikligi teorisini, bosanma
anlasmasina yansitr. Federal mahkeme, insaat ve gayrt menkul piyasasinda
meydana gelen radikal degisiklikler tizerine edim ve karst edim arasindaki
dengenin diirtistlitk kuralina aykiri vaziyette bozuldugunu; béylece davalinin,
anlasmanin aynen ifasini talep etmesinin hakkin kétiiye kullanilmasi teskil
ettigini igtihat eder!”".

Federal Mahkeme, 2002 yilina ait i¢tihadinda, sinirli ayni hakla yiikli
arazi parsellerinin daha sonradan rezerv alanina (lz zone de reserve) donistii-
ritlleceginin taraflarca 6ngoriilemeyecegi iddiasiyla agilan uyarlama davasinda,
sonradan ger¢eklesen kanun degisikliginde oldugu gibi, burada da 6ngériilebilir
degisikligin meydana geldigi sonucuna ulasir”?.

N

8] Pichonnaz, s. 37-41.
9] Feyzioglu, s. 23; Kaplan, s. 145.

0] ‘Thilo E., 1937,s. 75-80 (Feyzioglu, s. 23’ten naklen). Ayrica bkz. Feyzioglu, s. 23, dpn.
2; Kaplan, s. 145; Géziibiiyiik, s. 179; Topuz, s. 248-250.

[71] ATF 122 111 97/98 consid. 3a, JdT 1997 1 294, S] 1997 1 14 (Pichonnaz, s. 51°den

naklen).

[72] ATF 127111 300/304 consid. 5b, JdT 2001 1329, SJ 20021 1 ( Pichonnaz, s. 50-51°den

naklen).
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2006 yilina ait i¢tihadinda, s6z konusu teorinin uzun siireli sozlesmelere
ex nunc etkiyle rahatlikla uygulanabildigi; kamu hukuku sézlesmelerinde s6z
konusu teorinin uygulanabilir oldugu fakat imtiyaz s6zlesmelerinde modifikas-
yon, adaptasyon veya sona erdirme sorunun hala tarugsildigt hususlarini belirtir.
Federal Mahkeme, doktrindeki giincel gelismeleri yakindan takip ettigini
ortaya koyduktan sonra, somut olay analizine adim atar. Somut olayda, 2000
yilt baharinda pazar beklentilerinin aksine, WLL sisteminin Swisscom’a ciddi
bir alternatif olarak ortaya ¢iktigt ve onu ticari bagarisizliga siiriikledigi; dava-
cinin kér oraninin diigmesinde asir1 optimist ve hevesli ekonomik timitlerinin
basarisizlikla sonuglanmasinin yattigi; pazarda her zaman yeni teknik gelismeler
yasanabilecegi gerekeeleriyle uyarlama talebini reddeder!!.

1svi§re Federal Mahkemesi, 2009 yilinda verdigi baska bir kararinda, doksan
dokuz numarali binaya dair satis vaadi akdedildikten sonra, karardan anlagi-
lamayan bir gerekgeyle binada yasanmasinin imkansiz hale gelmesi {izerine,
sozlesmenin degisen sartlara adaptasyonu ve ozellikle miilkiyeti devir vaadinin
tekrar tartigtimast gerektigini ictihat eder”4.

2011 yilinda, hukuka uygun marjda kalsa ve fazla mesai ticreti 6dense
de asla fazla mesai yapmak istemeyen iscinin davasi {izerine is sézlesmesinin
uyarlanmasi talebini inceler. Haftalik kirk saat tizerinden akdedilen is sozles-
mesinin uyarlanmasi davasinda, kanuni sinirlar dhilinde ve fazla ¢alisma ticreti
karsiliginda iscinin fazla mesai yapmast hususunun sézlesmenin inikadinda
ongoriilebilecegi hipoteziyle uyarlama talebini reddeder”.

IV. ELDE EDIiLEN HUKUKI VERILERI iKTiSAT BILIMINDEN
ELDE EDILEN YENI BiLGILERLE SENTEZLEME DENEMESI

Asagida oncelikle Tiirk Hukuku yani sira mukayeseli hukuktan elde edilen
bilgiler analiz edilecektir. Bu noktada, Alman ve Fransiz hukuklar: arasindaki fark
netlesecek; Isvicre Hukuku’nun teoriyi dogrudan pozitif hitkme baglamamakta
diretmesinin anlami derinlegecektir. Daha sonra, mukayesenin kattig perspektif
genislemesi, ictihattan ¢ikarilan hukuki meselelerin ¢oziimii kolaylastiracak
ve Yargitay Hukuk Genel Kurulw'nun yanli tutumunun olumsuz sonuglarini
asikir vaziyette gozler dniine serecekir.

[73] TE 18.7.2006, 2A.232/2005 consid. 3.5 (Pichonnaz, s. 47-50'den naklen).

[74] ATF 135 III 295 consid. 6, non publié au recueil official, TE, 20.03.2009, 4A.595/2008
(Pichonnaz, s. 43’den naklen).

[75]  TE Ire Cour de droit civil, {T 0/2} 4A_73/2011, Arrét du 2 mai 2011 (18.4.2015 tarihinde
hetp://www.servat.unibe.ch/dfr//bger/110502 4A 73-2011.heml adresinden erisildi).
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A. HUKUKI VERILERIN ANALIZi

Mukayeseli hukuk genel olarak degerlendirildiginde, Alman Hukuku'nda
islem temelinin ¢6kmesi yaklagiminin; Fransiz Hukuku'nda ise, akitlerin sadece
bireysel ¢ikarlarinin degil, ortak ¢ikarlarinin da dikkate alindigy; ozellikle,
sozlesme ici denge kavramina ve bunun degisen sartlar karsisinda bozulup
bozulmadigina bakildigr sonuglarina ulagilabilir. Burada iki agiklama, yani
islem temelinin ¢okmesi ve ongoriilmezlik teorisinin dnce miizakere sartiyla
gelistirilmis hali kiyaslandiginda, Alman hukuk¢ularin hukuki isleme; Fransiz
hukukgularin ise, sézlesme ici dengenin bozulmasindan yakinan akide odak-
landig1 dogal olarak ortaya gikar. Isvicre Hukuku’nda, degisen vakialara ragmen
sozlesmenin aynen ifasini talep etmenin hakkin suiistimali sayilip sayilmadig;
aragtirtlir. Bu yaklagimlarin icerisinde, teorinin uygulanmasini en daraltici
pozitivist tutum, Almanlarin islem temelidir.

Alman Medeni Kanunu’'nun 313’{iincii maddesinde ve bunu mehaz alan
Tiirk Borglar Kanunu’'nun 138’inci maddesinde, 6nce miizakere sarti bulunma-
maktadir. Oysa Fransiz Tiiziik Tasarist’'nin 1196’ inc1 maddesi, 6ngoriilmezlik
teorisinin default hilini, miizakere girisiminin basarisiz kalmasi sartiyla ancak
hikimden miidahale istenebilmesi seklinde giincellemistir. Iste bu yiizden
Fransiz Medeni Hukuku algisinda taraf iradesinin ve adaletli dengelemenin
daha stiin tutuldugu sdylenir.

Her ne kadar, diirtistlik kuralinin kanundaki yansimalarindan ve hakim
tarafindan yaratilan hukuk kurumlarindan biri kabuliit Alman doktrininde
stirekli anilsa da, Alman Medeni Kanunu’'nun mezkr paragrafi, siki sartlara
bagli olarak, ger¢ekte rizikonun paylastirilmast merkezlidir. Alman Medeni
Kanunu, sermayeyi simgeleyen isletme karsinda birey catismasinda, ne yardan
ne serden gegerken; Fransiz Tiiziik Tasarist, asirt ifa giicliigiinden magdur tara-
fin kaderini, 6nce miizakere denemesinin basarisiz kalmasi kaydiyla hakimin
adaletine teslim eder. Akitlerin ortak menfaatlerinin adaletle dengelenmesi
anlaystyla rizikoyu kimin iistleneceginin segilmesi yontemi kiyaslandiginda,
hukukun kalitesi, daha dogrusu bu ilmin estetigi giindemde yerini bulur; ¢iinki
ilkinin vicdana, ikincisinin akla hizmet ettigi saptanir.

[svigre Hukuku ise, teoriyi kanun maddesiyle kafeslemeyi reddetmektedir.
Bununla birlikte, 1svig:re Federal Mahkemesi, kronolojik sunuldugu tizere, teoriye
iliskin doktrindeki her tiirlii gelismeyi takip ederek, kararlarinda, hem ahde
vefa talebinin hakkin kétiiye kullanilmast tegkil etmesi arayisini siirdiirmekee,
hem de 6nce miizakereden bahsederek hukuk uygulamasini giincel gelismelere
yonlendirmektedir. Turkiye kanun koyucusu, Alman Medeni Kanunu'ndan
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feyz alarak, aslinda teorinin uygulama alanini en dar tutan pozitivist yaklagimi
tercih etmistir.

B. HUKUKI ANALIiZi iKTiSAT BiLiIMiYLE SENTEZLEME
DENEMESI

Hukuk sosyolojisine gore, salt denklestirici adalet degil, nimetler ahlakina
dayali bakis acisi da, hatta bireyselcilik, evrenselcilik, iyimserlik ve esitlik gibi
ozgiirlitk¢ii toplum anlayisina hizmet eden biitiin ilkeler de, mezkr teorinin
onemini agtklamakta gegerlidir”®. Her ne kadar kesin yiizde veya rakamlarla ifade
edilmesi miimkiin olmasa da, sézlesme i¢i dengenin Alman Hukuku'nda %40;
Avrupa Birligi Hukuku’'nda %50 oraninda bozulmasi uyarlamay: gerektirir””.
Hem hukuk ilminde, hem de ekonomi biliminde, menfaatler dengesinin ciddi,
onemli, bariz ve ¢ok kotii vaziyette bozulmast, sozlesmenin uyarlanmasina zemin
hazirlayabilir. Yine de sézlesmede giidiilen menfaatlerin dengelenmesi arayisina
ekonomistlerin bakis agisinda degiskenlik bulundugu en bastan agiklanmalidir.

Birakiniz yapsinlar (laisser faire) diyen klasik libareller ile duygu ve zaaflari
yok sayip homo economicus u iyice rasyonel (rational economic man) addeden neo
liberaller uyarlamaya sicak bakmazken, Pareto optimumu (/optimum de Pareto)
bakis agisinda sdzlesme ici denge ve uyarlamaya 6nem verilir. Diger taraftan,
faydacilar, degerlerin siibjektivitesini dikkate alarak, sozlesme i¢i denge veya
dengesizligi saptamanin zorluguna isaret eder. Yine de rasyonel insanin yalnizca
cikarlarina ydneldigi; boylece, mutlulugu maksimize ettigi oranda teoriden
yararlanilabilecegi faydacilarin son kararidir. Libareller bakimindan arz ve talep
kendiliginden dengeleneceginden, sozlesme ici dengeye odaklanmak gereksizdir.
Pareto optimumunda ise, kazan kazan anlayist benzeri, s6zlesme sayesinde ortaya
¢ikan zenginlesmelerin giincel optimizasyonu hedeflenmelidir”®.

Iktisat bilimindeki akimlar, temsil ettikleri menfaat gevresine gore, teoriyi
ret veya temkinli kabul etmektedir. Klasik liberallerin teoriyi reddetmesi ve neo
liberallerin ayni teoriye temkinli yaklasmasi normaldir. Ciinkii bu akimlardaki
arz ve talebin kendi kendine dengelenecegi zanni, onlari sermaye karsisinda
giic duruma diismesi muhtemel bireyi koruma diisiincesinden hayli uzaklas-
turmakeadir. Faydacilardaki rasyonellik takintist ve degerlerin stibjektivitesi
cekincesi, Alman hukukgularin islem temeli ¢okmesi ayirimlarini, 6zellikle
stibjektif/objektif ve kii¢iik/biiyiik ¢6kme ayirimlarini yaratma sebebini agikliga

[76] Isiktag, s. 358, 359.
[77] Grynbaum, s. 29, 30, 34.
[78] Isiktag, s. 358, 359; Grynbaum, s. 42-49.
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kavugturabilir. Sézlesme i¢i dengeye maksimum 6nem veren Pareto optimumu
ise Fransiz hukukgularin iktisadi alt yapisint andirmaktadir. Isvigre Hukuku’nun,
giincellemeleri takip etmek kaydiyla, teorinin kadim haline, yani hakk: kétiiye
kullanma yasag1 odakli baslangic haline sadik kalmast, aktarilan her tiirlii eko-
nomik akimdan bagimsiz kaldig1 seklinde yorumlanabilir.

Kiiresel ekonominin de etkisiyle sézlesmenin uyarlanmasina iliskin olanak-
larin en daraltict tutum agisindan da giderek genisleyecegi hukuk doktrininde
ongoriilmistiir”. Ongoriilmezlik teorisini biitiiniiyle reddeden tek akim,
yirminci yiizyilda ¢ok taraftar toplamis ancak yirmi birinci yiizyilda itibarini
yitirmis klasik liberalizmdir. Geri kalan akimlar ya biitiiniiyle ya da kosullu
kabul etmektedir. Oyleyse, doktrindeki anilan goriis haklilik kazanmaktadir.
Kisacasi, uyarlama olanaklarinin en daraltict hukuk ekoliinde bile, yani Alman
Hukuku'nda déhi genisleyecegi savinin hukuk iktisat sentezinde saglamasi
yapilmuistir.

Teorilerin bir kismu, ilk etapta pozitivist ekole karst durarak, hukuk diizeni
tarafindan taninan menfaatlerin dengelenmesi amacina yonelir. Daha sonra
bu teorilerden bir kisminin kanun koyucular tarafindan benimsenerek hitkme
baglanmasi vakiadir. Yalniz hukuki bir teorinin kanun koyucular tarafindan
benimsenmesi, aslinda bu teorinin en derinde sermayeyi de koruyup koruma-
dig1 testinden ge¢mesine baglidir. Teorinin, en derinde, sermaye yanlist olup
olmadiginin testi ise iktisat bilimiyle yapilir. Ongérﬁlmezlik teorisi, gortiniirde,
bireyi ahde vefanin beklenmedik olumsuz sonuglari altinda ezilmekten koruma
amacindadir. Fakat bu ayan beyan amacin altinda mezkir teori, mevcut sermaye
toplanmast nezdinde liberal ekonomik sistemin idamesine hizmet etmeseydi, asla
kanunlagmazdi. Diinya sisteminin varligini siirdiirme becerisi, sermaye sahibi
olmayan bireyi isyan etmesini gereksiz kilacak kadar koruma tizerine kuruludur.

Menfaatin ekonomik boyutu irdelenirken, sermaye toplanmast tizerine, ser-
maye istirakgilerinin sorumluluklarinin artirilmasy; yalniz bu sefer de sermayenin
devamliliginin saglamasi bakimindan, yine ayni sermaye grubunun sorumluluk
artuginda sinirlamaya gidilmesi konulari, hukuk felsefesinde tizerinde durulan
konulardandir. Bu konularin en derininde, islevsel acidan liberal ekonomik
sistemin bekasi yatar®. Aslinda, ongoriilmezlik teorisi dahil, sozlesme 6zgiirlii-
giiniin zararlarini bertaraf etmek adina menfaat itihatgiligi deneyen teorilerin

[79] Isiktag, s. 356; Grynbaum, s. 36.

[80] Yiicel Fatma Yonca, Hak ve Menfaatler Uzerine Bir Inceleme, TBB Dergisi, Y. 2010, C.
91, s. 335-357, 5. 351, 356.
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kanun koyucular nezdinde kabul gormesi, global sermaye sahipleri 6nderliginde,
liberal ekonomik sistemin bekasina hizmet edip etmemesine baglidir!®!.

V. HUKUKI MESELELERIN COZULMESI VE iCTIHADIN
ELESTIRILMESI

2000’li yillarin baglarina degin Yargitay literatiiriinde, ekonomik istikrarsiz-
ligin siradanligt varsayimindan bahsedilmiyordu. Bilakis, yine d6vize endeksli
kredi szlesmesinde, uyarlama talebini, sozlesme ici boslugun doldurulmasi
yoniinde degerlendiren kararlar vardi®. “Tiirkiye'de miitemadiyen ekonomik
istikrarsizlik mevcuttur” seklinde kotiimser diisiinceyi adeta fiili karine gibi ola-
gan ve siradan addetme aligkanligy, Yargitay Hukuk Genel Kurulu igtihatlarinda
2000’li yillarda baglamigstir. Mesel, bir eczacinin eczanesinin kira s6zlesmesi
hakkinda actig1 uyarlama davasinda da ayni zihniyet sadece basiretli tacir pers-
pektifinde benimsenmisti: “ Ulkemizde 1958 yilindan beri devaliiasyonlar ilin
edilmekte, sik stk para ayarlamalar: yapilmakea, Tiirk parasinin degeri Dolar ve
diger yabanci paralar karsisinda diisiiriilmektedir. Ulkemizdeki istikrarsiz ekono-
mik durum, tacir olan davaci tarafindan tahmin olunabilecek bir keyfiyettir™®.
Hatta bu ¢alisgmada incelenen ictihatta ayni basiret bu sefer tiiketiciden bek-
lenmektedir: “ Ulkemizde zaman zaman ekonomik krizlerin vuku buldugu ve bu
baglamda dovizle borclanmanin risk tasidigs da toplumun biiyiik bir cogunlugu
tarafindan bilinen bir olgudur. Tiirkiye ekonomisinin aliman tedbirlere ragmen
istikrarly bir duruma gelmedigi bilinen bir gercektir. Devaliiasyonlarin iilkemiz
agisindan onceden tahmin edilemeyecek bir keyfiyet olmadigs, kur politikalarinin
her an degisebilecegi gercektir. Ulkemizdeki istikrarsiz ekonomik durum davact

[81]  Sézlesme dzgiirliigiine dayali hukuk sisteminde, sézlesmenin degisen sartlara uyarlanmasinin,
teorik olarak en temelde liberalizm ve individiializm gibi izmleri korumay1 amagladig
yoniinde bkz. Capitant, s. 420.

[82]  “Karar verilirken, sozlesmeye yonelik ve baglannly degerlendirmeler yapilmals, ozellikle
taraflarin farazi iradeleri yani taraflar sizlesmede acik kalmis hukuki meseleyi sizlesmenin
inikady sirasinda diizenlenmis olsalards, dogru ve makul diisiinen taraflar olarak neyi
kararlagtirabileceklerinin tespitine onem verilmelidir”. Yarg. HGK., 1997/11-460 E.,
1997/651 K., T. 17.9.1997 (3.8.2015 tarihinde http://www.hukuki.net/ictihat/Yargitay
Hukuk Genel Kurulu 1997 11 460.php adresinden erisildi).

[83] Yarg. HGK., 2003/13-599 E., 2003/599 K., T. 15.10.2003 (21.2.2015 tarihinde htep://
www.turkhukuksitesi.com/serh.php?did=8535 adresinden erisildi).

Ayni yonde bir bagka ictihat icin bkz. Yarg. HGK. 2003/13-32 E., 2003/340 K., T.
7.5.2003; YKD., C. 29, S. 10 (Ekim), Y. 2003, s. 1493-1502 (23.6.2015 tarihinde

heep://www.yargitay.gov.tr/belgeler/site/dergi/Ekim2003/Ekim2003/assets/basic-html/
page5.html adresinden erisildi). Ayni igtihat icin ayrica bkz. Kiligoglu, s. 259, dpn. 317.
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tarafindan tahmin olunabilecek bir keyfiyertir” ®%. Her hilde diinyada hi¢bir
temyiz makaminin erk olarak bagli oldugu tilkeyi béylesine pesimist ve siibjektif
bir yaklagimla degerlendirdigi goriilmemistir.

2000’li yillardan sonra Hukuk Genel Kurulu tarafindan kademeli olarak
gelistirilen ve en sonunda tiiketici kredisinde bile dayatilan “miitemadiyen eko-
nomik krizli Tiirkiye” bakis agist, Tiirk Bor¢lar Kanunu’nun 138’inci maddesini
paralize etmektedir. Hitkmiin uygulama alanini amaca aykiri daraltmakta; sirf
savag ve tabii afetlerle kafese almaktadir. Oysa talep edenin irade alanindan
bagimsiz olaganiistii olay kavrami, teorinin yaratildigs giinden bu yana, hem
tabii afetleri, hem de sosyal afetleri kapsar. Sosyal facialar, bireysel tistii (supra-
individual), yani toplumun geneline olumsuz tesir eden iktisadi degisiklikleri pek
tabii ki kapsar®!. Diger taraftan, sonradan meydana gelen degisikligin mutlaka
sosyal felaket boyutunu haiz olmasi gerekmez. Sosyal boyutta olaganiistii olmasa
bile akitlerden biri i¢in beklenmedik sayilan her tiirlii gelisme diger sartlarin
da tekemmiil etmesi kaydiyla uyarlamaya imkan verebilir®®. Yalnizca savas,
kasirga, depremde degil; para degerinin biiyiik 6l¢iide diismesi veya artmastyla
da bu teori uygulama alani bulabilir®®. Buna kargilik, edimler arasi dengesizligin
hafif olmasi; mesela konjonktiirde beklenen sallantilar ve para degerinde mutat
degisiklikler uyarlamay1 gerektirmez®®. Ozellikle paranin zamanla ve mutat
seyrinde deger kazanmasi veya kaybetmesi uyarlamaya zemin olusturmaz/®..
Gelismekte olan tilke 6rnegi olarak Tiirkiye icin su genelleme yapilmaktadir:
enflasyon nedeniyle uyarlama talep edilemez, fakat devaliiasyon durumunda
talep edilebilir®). Aksi yonde su goriis daha isabetlidir: “Ekonomi uzmanlarinin
bile tahmin edemeyecegi enflasyon oranlarinin yasandigi zamanlarda, sozlegen
taraflarin bunu da 6ngorebilecegini beklemek biiyiik haksizlik olur”®'.

[84] Yarg. HGK. 2014/13-1614 E., 2014/900 K., T. 12.11.2014 (8.3.2015 tarihinde http://
kazanci.com.tr/gunluk/hgk-2014-13-1614.htm ve http://legalbank.net/belge/tuketici-

mahkemesi-karari-temyiz-davaci/1340877/ilgili-mahkeme-kararlari adreslerinden erisildi).

[85] Tezcan, s. 85-88.
[86] Arat,s. 96, 103.
[87] Oguzman/()z, 1995, s. 428; Tekinay/Akman/Burcuoglu/Altop, s. 783, 784; Nomer,

s. 268; Reisoglu, s. 414. Kaplan, s. 140; Capitant, s. 416, 420; Dogan, s. 20, 21; Arat,
s. 100, 101; Karamercan, s. 83. Daha etrafli deger degisikligi 6rnekleri icin bkz. Eren, s.
481; Reisoglu, s. 415-417, dpn. 7-9. Ekonomik kriz halinde de uyarlamanin miimkiin
oldugu yoniinde bkz. Oguzman/Oz, 2013, C. I, s. 206.

] Kaplan, s. 140, dpn. 541, s. 141; Marty/Raynaud, s. 261.
9] Tekinay/Akman/Burcuoglu/Altop, s. 783, 784.

1 Kiligoglu, s. 260, 261.
] Arat,s. 100.
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Herhangi bir olaganiistii sosyal ve/veya ekonomik degisikligin mezkiir
kanun maddesinin kapsam alanina girmesi bakimindan, kaniksanmus vaziyette
daima krizli iilke yoniindeki pesimist ve siibjektif bakis agisinin hi¢bir hukuki
itibar1 bulunmaz. Yargitay’1 ilgilendiren conductio iurisler aruk kanunda da
yazilidir. Diger taraftan, Yargitay 13. Hukuk Dairesi’'nin “siirekli edim ihtiva
eden sozlesmede uyarlama talep eden tarafin edimini ifay: stirdiirmesi, 6rtiila
kabul diisiincesiyle her haliikirda uyarlama hakkinin yitirilmesine yol acar”
zanni kanunun lafzina aykiridir. Tiirk Borglar Kanunu’nun 138’inci maddesinin
birinci fikrasinda agikga “ifanin agir1 l¢tide giiclesmesinden dogan haklarini sakli
tutarak ifa etmis olursa” ibaresi ve “siirekli edimli s6zlesmelerde bor¢lu, kural
olarak dénme hakkinin yerine fesih hakkini kullanir” ciimlesi yer alir. Ozetle,
ictihat kaleme alinirken, sonradan gerceklesen olaganiistii sosyal-ekonomik
degisikligin sozlesme icin dengeyi diiriistlitk kuralina aykiri vaziyette bozup
bozmadig arasurilir. Tiirkiye'de temadi kriz olsa bile, aslen iktisat bilimini
ilgilendiren bu durum, hukuk ilmine, “her ekonomik dalgalanma éngoriilebi-
lirdi” deme yetkisini vermez. Neo liberaller bile, homo economicustan boylesine
tist seviyede rasyonellik beklemezken, Yargitay'in tiiketiciye bile her ekonomik
dalgalanmay1 6ngérmeyi dayatan bakis agisinin, ne hukukun, ne de iktisadin
hi¢bir akiminda bilimsel temeli yoktur. Burada bilingli veya bilingsiz olarak
banka gibi biiyiik sermaye odaklarinin, korunmamasi gereken anda bile korun-
mast s6z konusudur. Goriildugi tizere, “ekonomik kriz olgusunun Turkiye'de
olagan ve siradan fiili karine kabul edilmesi, ongoriilmezlik teorisiyle korunan
hukuki menfaate uygun degildir.

Hukuk Genel Kurulu, somut vakianin, degil hakkaniyetine, hakikatine bile
yaklasmis degildir. Japonyada meydana gelen niikleer santral patlamast tizerine,
Japon Yeni degeri Dolar kargisinda, 6nce diigmiis; ardindan, bu niikleer kazadan
yararlanmak isteyen gozii agik sermayedarlarin “hazir ucuzken alalim, normale
doniince satar, aradaki farktan kar ederiz” taarruzuyla, bu sefer de ¢ok fazla art-
mustir®. Muhtemelen [svigre Frangi gibi en istikrarli déviz oldugu igin Japon
Yeni’ni segen davaci tiiketicinin her hilde niikleer kaza 6ngormesi beklenemezdi.
Amerika Birlesik Devletleri mengseli biiyiik 720rgage krizinin uluslararasi ve ulusal
borsalart domino gibi yikacagini ve bu global kriz siirecinin son demlerinde bir
de Japonyada niikleer patlama olacagini tahmin etmesini tiiketiciden beklemek

[92] Yalgin Cagri, Fukusima ve Sonrasi, Internete Konuldugu Tarih: 4.1.2012 (3.6.2015
tarihinde htep://www.acikbilim.com/2012/01/dosyalar/fukusima-ve-sonrasi.html

adresinden erisildi); Cangiizel Taner Ahmet, Japonya Depremi Tsunami ve Niikleer
Santraller, Internete Konuldugu Tarih: 1.7.2011 (3.6.2015 tarihinde http://www.fmo.

org.tr/wp-content/uploads/2011/07/Japonya-Depremi-Tsunami-Ve-Niikleer-Santraller.
pdf adresinden erisildi).
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hakikaten mantiga aykiridir®. Iste kopyala yapistir seklinde igtihat hazirlanmas
boylesine ironiler dogurur. Neyse ki, soyut normu somut olaya hakkaniyetli
uygulamaktan daha ziyade 6nemli sorun, normla korunan hukuki menfaatin
Yargitay Hukuk Genel Kurulu tarafindan hig idrak edilmemis olmasidir. isbu
normdaki ratio legis, kisacasi, ekonomik sistemin arizalarini isyani 6nleyecek
oranda azaltma veya giderme ve boylece sistemini idamesini temin etme amaci
idrak edilmedigi siirece, zaten asla uygulamada isabet gerceklesmez. Ozetle,
ekonomik kriz olgusunun olagan ve siradan fiili karine kabul edilmesi, bu
teorinin izdiisimii olan kanun maddesinin ratio legis’iyle de bagdasmaz.

Sozlesme ici dengede, taraflardan birinin sémiiriiye maruz kalmasi aruk
aranmiyor olsa da, edimler arasinda agik¢a dengesizlesme hala gereklidir®.
Sonradan gergeklesen olayin sira dist olup olmadigi noktasinda giiven pren-
sibi dikkate alinir. Bunun igin, aleyhe sonugla kargilagtigini iddia eden davaci
sozlesenle empati kurulmalidir. Ayni bilgileri haiz diiriist orta zekada kisi
tarafindan hesaba katilabilen olaylar sira dist degildir®. Ongoriilmezlik sart
degerlendirmesinde, kimin 6ngoriip 6ngdérmeyecegi, giiven prensibi sayesinde
hukuki nitelikte empati yetenegiyle ¢oziiliir. Bu noktada, uyarlama talep edenin
titketici statiistiniin dikkate alinmasi zorunludur. Hukuk diizeninin, tacir veya
titketiciden bekledigi ongorii kapasitesi peki 4la farklidir. Basiretli olmasi bek-
lenen tacirle sahsi ve/veya ailevi ihtiyaglarini gideren tiiketicinin 6ngorii sinirt
ayni kefede tutulamaz. Somut olayda, Japonyada niikleer santral patladig; i¢in
Japon Yeni’nde artigin 6ngoriiliip 6ngoriilemeyecegi, buna gore degerlendirilir.
Soyut hitkmiin somut olaya uygulanmasi noktasinda, diiriistliik kuralina aykiri
vaziyette denge bozulmast sart1 zaten kanun geregi aranirken, giiven teorisiyle
davacinin 6ngérii eksikligi iginde olup olmadig; test edilirken, miitemadiyen
ekonomik krizli Tiirkiye kabuliine ihtiya¢ yoktur.

En 6nemlisi, doktrinde ve mahkeme kararlarinda, 6ngoriilmezlik sartinin
somutlagtirilmast ve bu kavrama normatif bir icerik kazandirilmasi, somut
olayin tiim ozelliklerinin dikkate alinmasi ve sézlesme rizikosunun taraflar
arasinda adaletle paylastirilmast anlayislarina gore yapilir®. Alman Hukuku

[93] Beklenmezlik ve ngoriilmezlik sartlariyla ilgili, 6zellikle [stanbul depremi olacaginin
bilinmesi ve fakat ne zaman olacaginin bilinmemesi 6rnegiyle, daha genis aciklamalar
icin bkz. Arat, s. 99, 113. Ayrica bkz. Karamercan, s. 84.

[94] Kaplan, s. 141.

[95] “Makul diisiince tarzina gore, bu. geli§meleri hesaba katma durumunda olup olmamasi”
yoniinde bkz. Kaplan, s. 144. Ongoriilebilirlik siniring diiriistlitk kuralinin ¢izecegi,
diirtist ve makul insanin tahmin miktarinin dikkate alinmasi gerektigi yoniinde bkz.

Arat, s. 107.
[96] Topuz, s. 234, 235; Arat, s. 110.
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da, 6ngoriilmezlik hususunda, islem temeli ¢okmiis “s6zlesmeyi hi¢ yapmama
veya bagka icerikte yapma” sart1 gerceklestiginde derhal rizikoyu paylastirmaya
girisir®. Incelenen i¢tihada mesnet olayda, kredi alanin Japonyada niikleer
santral patlamasi olacagini tahmin etmesini beklemek manuga aykiridir. Kredi
alanin niikleer patlama olup Japon Yeni’nin degerinde firlama gerceklesecegini
bir sekilde tahmin etmesi ihtimalinde, mezkir kredi s6zlesmesini ya hig yap-
mayacagi ya da farkli bir déviz segecegi asikardir.

Gerek ekonomi bilimi, gerek hukuk ilmi ortak koymaktadir ki, 6ngériil-
mezlik teorisi ve bunun izdiisiimii olan kanun hiikiimleri, dolayistyla Tiirk
Borglar Kanunu’'nun 138’inci maddesi de, zaten ekonomik kriz ortamlarinda
ahde vefanin olumsuz sonug¢larindan bireyleri koruma amacint haizdir. Hatt
zatunda bitmek bilmeyen ekonomik kriz kabulii, teorinin siirekli uygulanma-
sint zorunlu kilar. Daha dogrusu, Yargitay'in erk olarak bagli oldugu tilkeyi
hor goren “miitemadiyen ekonomik krizli Tiirkiye” varsayimi, hitkmiin uygu-
lanmamasini degil, bilakis siirekli uygulanmasini gerektirir. Bir tilke devamli
ekonomik krizde kabul edilirse ciddi boyutu haiz her tiirlii iktisadi dalgalanma
ongoriilmez sayilir. Eger siirekli ekonomik krizli tilkede meydana gelen ciddi
boyutu haiz her tiirlii iktisadi dalgalanma 6ngériilebilir sayilirsa, bu varsayim,
bireyleri doviz tizerinden hukuki islem yapmaktan, ozellikle dévizle kredi
almaktan alt koymaya es degerdir. Iste bu nedenlerle, 6zel hukuk kapsaminda
adli yargilamanin en {ist makamindan sadir olan ve bizatihi erk olarak baglh
oldugu tilkeyi hor goren “miitemadiyen ekonomik krizli Tiirkiye” kabulii hem
etik degildir, hem de iktisat bilimine ve hukuk ilmine aykiridir.

[97] Canbolat, s. 220-222.
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VI. SONUC

Ikinci diinya savasindan sonra, yeniden insaya girisen Almanyada, hukukun
birey isletme kiyaslanmasinda, kural olarak isletme lehine dengeyi ve fakat yine
isletmenin menfaati i¢in istisnai olarak birey lehine dengeyi tistiin tuttugu
gozlemlenebilir. Alman Medeni Kanunu’'nun 313’lincii paragrafi ve onun da
tirrevi olan Tiirk Borglar Kanunu'nun 138’inci maddesi, iste bu birey lehine
denge istisnasini yerine getirme gorevini haizdir. Tek hedef, sozlesmenin kurul-
masindan sonra meydana gelen olagan st degisiklikler neticesinde saskina
donen magdur sozleseni korumak degil, aslinda iktisadi igletmeler aras: dengeyi
de korumakur. Dikkat edilmelidir ki, yalniz davact szlesenden sozlesmeyi ifa
etmeyi siirdiirmesini beklemek diirtistlitk kuralina aykirilik tegkil ettiginde, ahde
vefaya dur denir. Gergekte, asil gizli hedef, sermaye odaklari tarafindan yon-
lendirilen ekonomik sistemin beklenmedik haksiz sonuglarini yamugatmaktir
ki sistem varligini stirdiirsiin. Daha dogrusu, ekonomik sistemin se¢ilmesinde,
yonetilmesinde ve denetlenmesinde higbir katkist bulunmayan bireyi, sira dig1
iktisadi degisiklikler altinda ezilmekten kurtarmak; aslinda nihai olarak yine
ekonomik sistemin varligini ve aynt sinirlt grup tarafindan yonlendirilerek
idamesini destekler.

Degil Tiirkiye gibi gelismekte olan bir iilkenin, az gelismis veya gelismemis
bir iilkenin temyiz makami bile, “Tiirkiye'de yillardan beri ekonomik paketler
acgtlmakea, ancak istikrarli bir ekonomiye kavusamamaktadir. Devaliiasyonlarin
tilkemiz ac¢isindan 6nceden tahmin edilemeyecek bir keyfiyet olmadigi, kur
politikalarinin her an degisebilecegi gergektir. Ulkemizdeki istikrarsiz ekonomik
durum davaci tarafindan tahmin olunabilecek bir keyfiyettir” ctimlelerine igti-
hadinda yer veremez. Bu pesimist ve siibjekif ctimleler, iktisat bilimi kisvesinde,
biiyiik sermayeyi, olaylarin biiyiik ogunlugunda, bankalar1 koruma amacina
hizmet eder. Eger s6z konusu kanun maddesi sartlarinin objektif olarak ikmal
etmedigi diistiniiliiyorsa, banka veya sair davali yararina hiikiim tabii ki kurulur.
Yalniz “miitemadiyen ekonomik krizli Tiirkiye” gerekgesi, isabetli degildir; etik
olmadig; gibi, iktisat bilimi ile hukuk ilmine de aykiridur.
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