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Kitabiyat

(071

Kitabiyat bolimiinde dncelikle Mustafa Oksiiz, Hasan Hiiseyin Giines’in Kudiis Megaribe Ma-
hallesi adli calismasini tanitmaktadir. Y. Turan Glnaydin, Mustafa Coskun’a ait Turgutogullari:
Orta Anadolu’nun Tiirkmen Beyligi konulu kitabi elestirel bir yaklasimla ele alarak Anadolu bey-
likleri literatiiriine katkida bulunmaktadir. istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltir AS tarafindan
yayimlanan ibrahim Hakki Konyali’nin Kayip Arsivinden istanbul’da Mimar Sinan Eserleri adli
kitap da Mehmet Kurtoglu tarafindan takdim etmektedir. Son olarak tarih profesori Yilmaz
Kurt 20-24 Kasim 2017 tarihlerinde istanbul’da diizenlenen II. Uluslararsi Osmanli Cografyasi
Arsiv Kongresi adli etkinligi kendine 6zgu Gslubu ile anlatmaktadir.

Book Review

Abstract

In this part, firstly Mustafa Oksiiz presents the book called Kudtis Megaribe Mahallesi by Hasan
Hiseyin GUnes. Y. Turan GUnes contributes in literature on Anatolian principalities by making
critical comments on the book called Turgutogullari: Orta Anadolu’nun Tiirkmen Beyligi by
Mustafa Coskun. Mehmet Kurdoglu presents the book titled ibrahim Hakki Konyali'nin Kayip
Arsivinden istanbul’da Mimar Sinan Eserleri published by Istanbul Metropolitan Municipality
Cultur Co. Lastly, Yilmaz Kurt, history professor, expresses his own views about 2nd Internati-
onal Archive Congress on Ottoman Lands organized on November 20 to 24, 2017 in Istanbul.
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Mustafa Kaygisiz, Turgutogullari: Orta Anadolu’nun

Tiirkmen Beyligi, Cizgi

Kitabevi Yayinlari,

Konya,

Aralik 2016, XIV + 200 s. ISBN: 978-605-9427-59-3.

M. Zeki Oral'in (1901-1962) “Turgut Ogullari,
Eserleri- Vakfiyeleri” baslikli makalesi, bu asiret
hakkinda yapilmis, bilinen ilk calismadir.® Bu ¢a-
lismanin 2015ten bu yana biyuk ilgi gdérmek-
te oldugunu, Ust Uste iki yil (2015, 2016) kitap
hacminde Ug ayri baski yapmasindan ve en son
yukarida kinyesi verilen ¢alisma icinde intihal
edilmesinden de anlayabiliriz. Ustelik Mustafa
Kaygisiz’'in (1965-.) ¢alismasi, M. Zeki Oral imza-
siyla el yazmasi niishasindan Esref Temel, ismet
Temel ve Bekir Sahin tarafindan Turgutogullari ve
Konya’daki Eserleri (Mayis 2016) adiyla yayimla-
nan calisma ile ayni yil igcinde v e ondan yedi ay
sonra (Aralik 2016) yayimlanmistir.

Her nasilsa M. Zeki Oral’in makalesi 2015te Be-
kir Sahin, Esref Temel, ismet Temel imzasiyla ve
Turgutogullari, Konya'daki Eserleri ve Kadinhani
(Cizgi Kitabevi Yayinlari, Konya 2015) adiyla ba-
silmist. Sonraki baskisinin 6n sézliinde bunun bir
basim hatasi oldugunu, eseri ikinci kez yayina ha-
zirlayan Ug arastirmaci, 6zUr dileyerek belirtmis-
ler ve gercek muellifinin M. Zeki Oral oldugunu
tasrih etmislerdir. Ayrica ikinci baskida muellif adi
olarak M. Zeki Oral'in adini hem kapakta hem de
jenerik sayfalarinda géstermislerdir. Bu durumda,
daha 6nce gerceklesmis bulunan hata duzeltilmis
olmaktadir.

Mustafa Kaygisiz'in eserinde M. Zeki Oral’a atiflar
On S6z sayfasindan(s. V) itibaren gecmekte ve ni-
hayet Altinci Bolim’e (K., s. 93) kadar ‘kisaltarak
aktarma’ yontemiyle sirmektedir. Oral’in Vakiflar
Dergisi'ndeki makalesini mi, Temel vd./nin hazir-
ladig1 Turgutogullari ve Konya’daki Eserleri adli
kitaplastirma calismasini mi esas aldigini belirt-
meden yaptigi ilk dikkat ¢ekici alinti Oral’'in maka-
lesinin “Kisim 2. Turgut ogullarinin adlari, Turgut
adiin tdrla yazihslar ve Anadolu’ya gelisleri” (s.

2 Turk Tarih Kurumu
1 Vakiflar Dergisi, 1956, S. lll, s. 31-64.

Yusuf Turan Ginaydin®

54) baslikli boliminin hemen basindandir. Bu-
rada Oral'in Ahmed Rifat'in Ligat-1 Tdarihiyye ve
Cogrdfiyye adli eserinden yaptigi bir alintiyi aynen
aktarmaktadir (K., s. 13). Asil kaynagi bu olmasina
ragmen, daha sonra M. Zeki Oral’in Turgutogulla-
ri_hakkindaki calismalarini Mustafa Timur Yildiz-
han’in Oral Uzerine hazirladigl Doktora Tezinden
iktibasla anlatmaya calismistir (K., s. 16).

17. sayfada italik yazilmis iki paragrafta hem “(...)
M. Zeki Oral (...) okumustur.” seklinde Oral disin-
da birinden alinti yapmakta, hem de pesinden
yine italik olarak ve Oral disindaki sahsin cimlele-
rinden ayirmadan (sanki alinti devam ediyormus
gibi) Oral’dan bir alinti yapmaktadir. Bu paragrafta
italik kismin sonundaki i¢c notta tarih belirtmedi-
gi icin verdigi sayfa numaralari (s. 54-55) Oral'in
makalesinden mi yoksa Temel vd./nce hazirlanan
kitaptan midir, anlasilamamaktadir. CUnkd bu
italik alintida gecen “Turgutogullarinin Malazgirt
Savasindan sonra diger Tiirkmen boylari gibi Ana-
dolu’ya gé¢ eden Oguzun Kinik boyundan (...)”
olduguna dair bilgi, Oral'in makalesinin belirtilen
54-55. sayfalarinda bulunmamaktadir; Ustelik Te-
mel vd./nin galismasinin 54-55. sayfasinda da bu
bilgi yer almaz.

Dolayisiyla bu noktada ilk i¢ nota ulasarak Oral'in
Vakiflar Dergisi’ndeki makalesinden yararlanilip
yararlanilmadigini tespit etmeye calismaniz da
bosunadir. Cinkd Birinci Bolim’de Oral’i referans
veren hicbir i¢c notta tarih gosterilmemis, yazar
adi-soyadindan sonra dogruca sayfa numarasina
gecilmistir. YIl belirtilmedigi icin 6nceki sayfala-
ra donerek Oral'dan alintilari Vakiflar nesrindeki
metinle karsilastirarak kontrol ettigimizde 13. say-
fada rastladigimiz bir alintinin oradan yapildigini
netlestirmek mumkdn olmaktadir. S6z konusu
alint1 Vakiflar nesrinin 54. sayfasinda yer almakta-
dir. Fakat burada da son derece usulstz bir alintiy-
la karsi karslyayiz: CinkU burada Ahmed Rifat’tan
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yapilan alintinin ilk ciimlesinden sonraki cimle
icin Oral Hammer’i kaynak gosterirken, Mustafa
Kaygisiz bu cimleyi de Ahmed Rifat’a mal etmek-
te bir beis gérmemistir (K., s. 13).

17. sayfadaki ilk ¢ paragraf icin pes pese iki kez
ve ikisinde de ayni sayfayi referans gostermek ise
nasil aciklanabilir, dogrusu anlamak zordur.

Sasirtici bir bicimde Oral'in makalesinin ikinci
Kismi ile Kaygisiz’in kitabinin ikinci BSIGm’iinin
konusu aynidir; sadece Oral “Kisim 2. Turgut ogul-
larinin asillari, Turgut adinin tdrlG yazilislarr ve
Anadolu’ya gelisleri” (0., s. 54) derken, Kaygisiz
“Turgutogullar’nin Anadolu’da Yerlesimleri” (K.,
s. 23) demektedir. Bu baslik alindaki muhteva da
Oral’in tespit ve degerlendirmelerini esas almak-
ta, onlardan oteye pek gecememektedir.

Uctinci Bolim Oral'in makalesinde 6zetle yer
verdigi Dedigi Sultan Mendkibndmesi'ni esas alan
degerlendirmeler tasimaktadir. Bu konuya Oral’in
makalesindeki yeri geldiginde deginilecektir.

Oral’da:

Turgut Ogullari asiretinin beyleri Karaman Ogullari
devletinin hikimdarlariyle kiz alip vermek suretiy-
le akrabalik kurmuslar ve en yiksek devlet adamla-
ri arasina katilmislardir.

Bu ylzden genis arazi ve malikanelere sahip olup
bir cok hayir eserleri yapmislar, vakiflar tesis eyle-
mislerdir. Bu itibarla Turgut asireti halki da Kara-
man Ogullari devletinin en sadik askerleridir. Turgut
Ogullarinin, merkezi Beysehir yanindaki Karahisar
olmak Gzere, mustakil bir beylik kurduklari bazi me-
hazlarda yazili ise de para, kitabe ve baska vesikalar
bulununcaya kadar onlari Karaman Ogullari tarihi
icinde mutalaa etmek uygun olacagina kaniim.

Turgut Ogullari ve eserleri hakkindaki incelemeler,
Karaman Ogullari tarihini aydinlatabilecek bilgi ve
belgeleri ihtiva ettigi gibi Karamanlilarla siyasi, as-
keri ve ictimal bir cok minasebetlerde bulunmus
olan Osmanli Devleti tarihi icin de bir kiymet ifade
eder. Hele Konya tarihi bakimindan éneminin yk-
sek oldugunu hakli olarak séyleyebiliriz.

(...) Bu yazida, o biyik Turk soyunun 6nce Konya
ilinde biraktiklari sanat ve medeniyet eserlerini,
sonra mengeleriyle tarihte oynadiklari rolleri aydin-
latmaga calisacagiz.

(Vakiflar Dergisi, 1956, S. Ill, s. 31)

Mustafa Kaygisiz'in eserinde asil Gzerinde durmak
istedigimiz bolim “Turgutogullari’nin Eserleri” (s.
53-80) baslikli Dordinct Bolim’dir ve bu bolim
ile yine Oral'in makalesini temel alan Besinci Bo-
[im (s. 81-92) kitabin ana govdesini olusturmak-
tadir.

Dordincl Bolum’in basinda da M. Zeki Oral’'dan
iki paragraflik italik (tirnak icine alinmamis) bir
alintt bulunmaktadir. Sonrasinda da Kaygisiz alinti-
larini sirdirmektedir. Yine de araya girme ihtiyaci
hissederek “Diyen Mehmet Zeki Oral (...)” seklin-
de yersiz bir paragraf agmis, alintilarina bu sekilde
devam etmistir (K., s. 53). Arastirmaci, kitabinin
bircok yerinde alinti kurallarini alt Gst ederek sira-
[ alint yapip yapmadigi, alintiladig yerden hangi
cUimleleri ¢cikardigi belli olmayacak sekilde bir kafa
karisikligr olusturmaktadir. Aslinda metin boyunca
Kaygisiz’'in yaptigl bu isleme ‘kisaltarak aktarma’
diyebiliriz. Orneklendirmek gerekirse:

Kaygisiz’da:

Turgut Ogullari asiretinin  beyleri Karaman
Ogullari devletinin hikidmdarlariyle kiz alip
vermek suretiyle akrabalik kurmuslar Turguto-
gullarr asiretinin beyleri Karamanli Devletinin
en yUksek devlet adamlari arasinadir. Bu
ylzden genis arazi ve malikanelere sahip olup
bircok hayir eserleri yapmislar, vakiflar tesis
eylemislerdir.

Turgutogullari ve eserleri hakkindaki inceleme-
ler, Karamanogullari tarihini ve Osmanli Devleti
tarihi icin de kiymet ifade eder. Hele Konya tari-
hi bakimindan éneminin yiksek oldugunu hakli
olarak séyleyebiliriz.

Diyen Mehmet Zeki Oral, Turgut Ogullari eser-
lerini yerinde gozlem ve incelerken hayretlerini;

“O blytik Tirk soyunun énce Konya ilinde bi-
raktiklari sanat ve medeniyet eserlerini, sonra
menseleriyle tarihte oynadiklari rolleri aydinlat-
mada calisacagiz”.

Diyerek calismalarini azimle yapmistir ki bu ¢a-
lismamizin ana kaynagini olusturmaktadir.

(Kaygisiz, Turgutogullari, s. 53)
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Alintilar, kimi zaman tirnak icinde, kimi zaman tir-
naksiz ama italik yazilarak ve bdyle usule uygun
olmayacak sekilde (hem birebir alinti oldugunu
gosterip hem de istedigi gibi kisaltarak aktarmak
suretiyle) yapilinca acaba Oral, Kaygisiz’in ‘alin-
t’larindaki cimleleri yazmis kabul edilebilir mi?
Bunun cevabi elbette ki olumsuzdur. Ciinku Oral
“Turgut Ogullari asiretinin beyleri Karaman Ogul-
lari devletinin hikimdarlariyle kiz alip vermek
suretiyle akrabalik kurmuslar ve en yUksek devlet
adamlari arasina katilmislardir” (O, s. 31) diyor;
Kaygisiz bu cimleyi ‘alintiladigr’'ni vurguladigi hal-
de “Turgutogullari asiretinin beyleri Karamanl
Devletinin en ylksek devlet adamlari arasinadir”
seklinde baska bir cimleye dontstariyor. Bu du-
rumda son ciimle Oral’dan ‘alintilanmis’ sayilabi-
lir mi? Kaygisiz’in kitabindan boyle bircok érnek
verilebilir.

Kaygisiz, sirali alinti yapmamaya 6zen gostererek
araya “Bu konuda Mehmet Zeki Oral gibi géndil-
das arastirmacilarin tespiti ile daha bir¢ok eserin
Turgutogullarinin imzasinin oldugu anlasilacak.”
gibi cumleler girmekte ve Beytullah Yildirim’in,
llgin Arastirmalari adli eserinden Oral'in 1956’da
yazdiklarini agsmayan gereksiz bir alinti sikistir-
maktadir. Cok gecmeden tekrar asil kaynagina;
Oral'in yazdiklarina donmekte ve “M. Zeki Oral'in
Turgutogullari eserlerini derledigi ¢alismalarina
ilaveler ile devam edecegim.” (K., s. 54) diyerek
ayni tavri sirdirmektedir.

Hemen bu paragrafin sonuna distigu dipnot ise
oldukga sasirticidir:

Bu deneme calismamda ana kaynagim Meh-
met Zeki Oral’in telif ettigi Turgutogullari’nin
Eserleri ve Vakfiyeler adli eser olmustur. Bu
eserin en kisa zamanda tipkibasiminin yapil-
mas| mecburiyettir.

Calismaya yaparken Mehmet Zeki Oral Be-
yefendinin kizi Ulkii Arinci hanimefendi ile
goristim. Babasinin bu calismalari yaptigl
donemde Konya Mevlevi dergahi icerisinde
yer alan evde ikamet ettiklerini, babasinin
bu calismalari yaparken ve tespit ettigi tarihi
bulgulardan ¢ok mutlu oldugu ifade etmistir
(Mayis 2016, Ankara) (K., s. 54).2

2 Burada ve diger alintilardaki ctimle bozukluklari ve yanlis
yazimlara dokunulmamis, aynen muhafaza edilmistir.

29. dipnot numarasindan sonraki paragrafta ise;
“Daha genis bilgi icin M. Zeki Oral, Turgutogulla-
ri, Eserleri-Vakfiyeleri, Vakiflar Umum Middrligi
Nesriyati, Yayinci Tirk Tarih Kurumu Basimevi,
1957 (80 sayfa) eserine bakabilirler. Eser pdf for-
matinda internet ortaminda bulunmaktadir” (K.,
s. 54) diyerek tekrar ‘kisaltarak aktarma’ islemine
devam etmektedir.

Burada dikkat cekici bir referans gosterme hata-
sina da deginmeden gecemeyecegiz: Ayribasimi
da bulunan bir makalenin kiinyesini verirken onu
hem Vakiflar, hem de TTK Basimevi yayini goste-
rebilen Kaygisiz, Oral’in makalesinin TTK Basime-
vinde basiimis bir Vakiflar yayini oldugunu anlaya-
mamis olmaktadir...

Ayni sayfadaki tashihe muhta¢ “Turgutogullari-
nin eserlerini; 1 — Konya icindekiler ve 2 — Konya
cevresinde bulunanlar olarak tasnif edilmistir”
cimlesinin pesinden gelen 1/A bolumunden iti-
baren M. Zeki Oral'in ciimleleri-ifade bozuklukla-
rina sebebiyet verilecek bicimde- ‘bir tir iktibas’
edildikten sonra sanki onca tespit kendisine ait
imis de Oral'dan da yararlaniyormus gibi tekrar
tekrar Oral'in makalesi icin araya dipnot girmek-
tedir. Bu durumda Ust Uste ve hatta i¢ ice alint
yapmis olmaktadir. Ustelik Oral'in Konya Vakiflar
Genel MUudurlugi Vakifndme Defteri’nden alinti-
ladigl Turgutoglu tirbe vyeri tarifini Oral’in kendi
tarifi zannederek “Ancak giiniimiizde mezarlik ta-
mamen yok olmus ve mahal icindedir” (K., s. 54)
gibi garip bir cimleyle cerh etmeye calismaktadir.
Oysa Kaygisiz’nin Oral'a mal ettigi tarif, Vakiflar
kayitlarindaki tariftir ve Oral bu tarifi tirnak icin-
de verdikten sonra zaten “(...) dider (g tarafinda-
ki mezarliklar kaldiriimistir (...)” diyerek konuya
aclklik getirmektedir (0., s. 32). Fakat Kaygisiz, bu
konuya 67. sayfada tekrar donerek, dnceki soyle-
diklerini unutmuscasina “Mehmet Zeki Oral, bu
mezarhdin bu giin askeri okul bahgesinde kaldigi-
ni belirtir (Oral, s. 32).” (K., s. 67) diyebilmektedir.
Bu durumda 54. sayfadaki “Ancak glinimizde
mezarlik tamamen yok olmus ve mahal igindedir.”
cimlesindeki tespitin de aslinda kendisine degil,
Oral’a ait oldugu net bir bicimde ortaya ¢ikmak-
tadir.
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Kitabiyat

Pesinden Oral'in tirbenin mimarisiyle ilgili verdi-
gi bilgileri atladiktan (bu duruma metin boyunca
rastlanmaktadir) sonra “Tirbenin Kitabesi” hak-
kindaki, bilgileri aktarmakta fakat bu noktada
Oral, vakfiyenin 6nce Arapgasini, sonra Tirkceye
tercimesini vermisken Kaygisiz araya girmekte
ve “(...) kitabe M. Zeki Oral tarafindan terciime
edilmistir.” (K., s. 55) diyerek ve araya birkac re-
sim koyarak tekrar Oral’dan aktarmalarina devam
etmektedir. Vakfiyelerin Arapcadan Tirkgeye ter-
cUmelerini ise aynen Oral’dan almistir. Sonraki
paragrafi da kisaltarak aktardiktan sonra Oral’in
“Turbeye yapilan vakiflar” (0., s. 33) ara basligi-
ni “Turbenin Vakiflari”na donusturerek (K., s. 56)
yine kisaltmalarla Oral'in tespitlerini aktarmayi
sirdirmekte ve bu minval Gzere Oral'in maka-
lesinde “Turbede medfun kisiler” ara basligina
kadar gelmektedir. Dort kisiden ibaret bu zevat,
Oral’in siralamasini koruyarak ve tespitlerini yine
kisaltma yontemiyle aktararak intihaline devam
etmektedir. Aktarmalari zaten Oral'dan yaptig
halde yine araya girerek “Mtizeye nakledilen dort
mezar tasi da sunlardir (bu mezar taslarinin fo-
tograflari M. Zeki Oral beyin kitabinda basilidir
(S. 111)” demek suretiyle bir kitaptan ve sayfa
numarasindan (s. 111) s6z etmektedir. Bu ‘kitap’
Temel vd./nin yayina hazirlayip 2016 yilinda bas-

tirdigr kitap midir? Eger o ise kitap sadece 104
sayfadan ibarettir. Vakiflar Dergisi'ndeki makale
ise, orada Oral'in makalesi 31-64 (+16 s. resim,
plans.) sayfalar arasindadir. Dolayisiyla bir dipnot
karmasasiyla karsi karsiya oldugumuz cok agiktir.

Hemen pesinden Mizeye kaldirilan mezar taslari-
nin kime ait oldugunu da yine Oral’dan aktarmayi
sirdirmektedir (K., s. 58-59). Kaygisiz'in Dérdun-
cl Bolum’deki aktarmalari 61. sayfaya kadar ayni
yontemle kesintisiz sirmektedir. Tam bu noktada
Kaygisiz “E. Turgutogullari Stlalesinin Dard’l-Huf-
fazlar” ara bashgini girmekte ve burayi da bitu-
nlyle Emin Kilin¢'in bir makalesinden aktarmak-
tadir (K., s. 61-65).

Kaygisiz, kitabinin 68. sayfasindan itibaren tekrar
Oral'in makalesinden aktarmayi slrdidrmektedir.
Oral'n “2. Turgut ogullarinin Konya cevresinde
bulunan eserleri” baslhgini aynen muhafaza ede-
rek 79. sayfaya kadar kendine 6zgl aktarma yon-
temiyle Oral’in yazdiklarina, kendine 6zgU higbir
tespit eklemeden adeta Oral'a mahk(m bir metin
ortaya koymayi basarmaktadir.

Bu noktada s6z konusu bolimi ara bashklariyla
birlikte karsilagtirmali bir bicimde vermek acikla-
yici olmasi bakimindan iyi olacaktir:

Oral’da

Kisim | Turgut ogullarina ait eserler (s. 32-54)

1 — Turgut ogullarinin Konya icindeki eserleri (s.
32-41)

A. Turgut oglu turbesi (s. 32-39)

Tirbeye yapilan vakiflar (s. 33-34):

1. Pir Huseyin oglu Ahmed Bey vakfiyesi (s. 33)

2. Pir Huseyin Beyoglu Ahmed Beyin kizi Hondi
Hatun (s. 33-34)

3. Turgut ogullarindan Yusuf Sah Beyin kizi Sultan
Hatun vakiflari (s. 34)

4. Yusuf Sah Beyin kizlarindan Bagdat Hatun (s.
34)

Tirbede medfun kisiler (s. 34-39):
1. Emir Ristem Beyin oglu Seyh Hasan Bey (s. 35)
2. Ristem Bey kizi Honde (Hvande?) Hatun (s. 35)

3. Ristem Bey oglu Seyh Hasan oglu Halil Beyin
kizi Fatma Hatun (s. 35)

Kaygisiz’da:

Dordincd Bolum (s. 53-80)
Turgutogullar’nin Eserleri (s. 53-80)

1 —Konya igindeki eserleri (s. 54-66)
A. Turgutoglu tirbesi (s. 32-39)
Tirbenin Vakiflari (s. 56):

-Pir HUseyin oglu Ahmed Bey vakiflari;

-Pir Huseyin Beyoglu Ahmed Beyin kizi Hondi
Hatun vakiflari;

Turgut ogullarindan Yusuf Sah Beyin kizi Sultan
Hatun vakiflari;

Yusuf Sah Beyin kizlarindan Bagdat Hatun vakif-
larr.

Tiirbede medfun kisiler (s. 57-59):
1. Emir RUstem Beyin oglu Seyh Hasan Bey (s. 57)
2. Rustem Bey kizi Hande Hatun (s. 57)

3. Rastem Bey oglu Seyh Hasan oglu Halil Beyin
kizi Fatma Hatun (s. 57)
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Yusuf Turan Glnaydin

4. Rustem Bey oglu Hasan Bey oglu Halil Bey oglu
Abdurrahman Bey (s. 35)

Miizeye kaldirilan dért mezar tasi:

1. Pir Hiseyin Bey oglu Pir Hasan Bey mezar tasi
(s.35-36)

2. Turgut oglu Erdogdu Bey kizi Fatma Hatun kabir
tasi (s. 36)

3. Sleyman Sah kizi Cihan Sah Hatun kabri (s. 36-
37)

4. Mehmed Sah’in kabir tasi (s. 37-39).

B. Turgut oglu Pir HUseyin Beyin Kalenderiye zavi-
yesi (s. 39-40).

C. Turgut ogullarindan Pir Huseyin Bey oglu Ah-
med Beyin Konya’daki Iplik¢i cami’ine yaptigl va-
kiflar (s. 40-41).

2 — Turgut ogullarinin Konya c¢evresinde bulunan
eserleri (s. 41-

A. Sarayoni’nde Pir Hiseyin Bey camii (s. 41-42)

B. llgin’da Pir Hiseyin Bey cami’i (s. 42-43)

3 — llgin’in Mahmuthisar Tekkesi kdylinde Dedigi
Sultan Turbesi, Dedigi Sultan ve Turgut Ogullari-
nin Anadolu’ya gelmesi hakkinda menkibeler ve
Turgut Ogullarinin bu tirbeye yaptiklari vakiflar
(s. 43-48)

4 — Kadinhani’'nda Turgut oglu Omer Bey zaviyesi
(s. 48-50)

5 — Seydisehir’de Ristem Bey tirbesi (s. 50-52)

6 — Turgut oglu Erdogdu Beyin Selvihisar koyu ca-
mi’i vakfiyesi (s. 52-53)

Turgut oglu Ristem Bey oglu Halil Beye ait oldugu
tahmin olunan vakif kayitlari (s. 53-54).

4. Rustem Beyoglu Hasan Bey oglu Halil Bey oglu
Abdurrahman Bey (s. 57-58)

Miizeye nakledilen dért mezar tasi:

1. Pir Hiseyin Bey oglu Pir Hasan Bey mezar tasl
(s.58)

2. Turgutoglu Erdogdu Bey kizi Fatma Hatun kabir
tasl (s. 58)

3. Stleyman Sah kizi Cihan Sah Hatun kabri (s. 58)
4. Mehmed Sah’in kabir tasi (s. 58-59).

B. Turgutoglu Pir Hiseyin Beyin Kalenderiye zavi-
yesi (s. 60).

C. Turgutogullarindan Pir Huseyin Bey oglu Ah-
med Beyin Konya’daki iplikci Camii'ne yaptigi va-
kiflar (s. 60).

D. Ahi Murat Hamami

E. Turgudoglu Sulalesinin Darl’l-Huffazlari (s. 61-
65)

F. Turgudoglu Degirmenleri (s. 65-66)

G. Turgutoglu Ristem Bey oglu Halil Bey Kitapligi
(s. 66)

Il. Konya Igerisinde Diger Eserleri (s. 66-67).

[ll. Turgutogullarinin Konya Cevresinde Bulunan
Eserleri (s. 68-80)

A. Sarayoni’nde Pir Hiseyin Bey Camii (s. 68)

B. llgin’da Turgutoglu Pir Hiseyin Bey Cami’i (s.
69-70)

C. llgin Mahmuthisar Tekkesi Kéylnde Dedigi Sul-
tan Turbesi (s. 71-74).

D. Kadinhanrnda Turgutoglu Omer Bey zaviyesi
(s. 74-77)

E. Seydisehir’de Turgutogullarindan Ristem Bey
ve Sultan Hatun Tarbesi (s. 7-78)

F. Turgutoglu Erdogdu Beyin Selvihisar Koyt Camii
Vakfiyesi (s. 78-80).

Kaygisiz, Oral'm “llginin Mahmuthisar Tekkesi
koyinde Dedigi Sultan Tirbesi” ara basligindan
sonra achgl “Sultan Dedigi Menakibi ve Turgut
ogullarinin  Anadolu’ya nasil geldiklerine dair
menkibeleri” (s. 45-48) konusunu burada kisaca
islemek suretiyle sonraya birakmaktadir. Kaygi-
siz, bu konuyu kitabinin Uclincti Balim’tni teskil
eden “Turgutogullari ve Dedigi Sultan” basligr al-
tinda islemistir (s. 41-51).

Oral, bu menakibi 6zetle vermis ve etraflica de-
gerlendirmisken, Kaygisiz, hem Oral’dan hem de

Sefa Odabasi’'ndan alarak Uglincii BélUm’ farkli-
lastirmistir. Burada da ilging olan bir husus vardir
ki o da sudur: Mustafa Turgutoglu imzali Girig'te
Dedigi Sultan menakibi hakkinda “(...) en kapsam-
I ¢alismayr Ahmet Tasgin 2016 yilinda “Dedigi
Sultan Menakibi” adli kitapta toplamistir” (K., s.
4) diyen Kaygisiz, konuyu isledigi bu bélimde Tas-
gin'in eserinden hig yararlanmamakta, dipnot ve
ic notlarda sadece Odabasi’nin adini vermektedir.
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Kitabiyat

Bltln bunlardan sonra geriye Oral’in makalesin-
deki “Turgut ogullari seceresi” kalmaktadir (O, s.
62-64). Kaygisiz “M. Zeki Oral Turgutogullarinin
seceresini (...) yerinde inceleyerek kitabeleri, vak-
fiveleri ve mezar taslari yazilarini ¢ézerek (...) ve
Dedigi Sultan Menakibi bilgileri ile degerlendire-
rek tespit etmistir. M. Zeki Oral Turgutogullarinin
secerelerini tespit ettigi gibi kabul ederek yer alan
isimler hakkinda malumati genisge vermeye cali-
silacaktir” (K., s. 83) diyerek cizelgeyi aynen ak-
tarmaktadir (K., s. 85).

Secerede adi gecen 39 zevat da Kaygisiz’'in kita-
binda isimlerin imlasina ve parantez ici okuma
farkliliklarina varincaya kadar aynidir (Oral, s. 63;
K., s. 86-91). Kaygisiz, Oral'in 21, 22, 23. sirada
pes pese verdigi Ahmed, Hiseyin, Omer’e sira
geldiginde tamamen ayni bilgileri aktarmasina
ragmen, “M. Zeki Oral secere listesinde Nefise Ha-
tun’a baglamistir” gibi garip bir agiklama vermek-
tedir. Oysa kendisi burada da Oral’i aynen naklet-
mektedir. Buna ragmen araya boyle bir ek cimle
girmesi anlasilir bir husus degildir (K., s. 89).

Kitabin Altinci Bolim’tinden itibaren Oral’in ma-
kalesinin disindaki bazi ikincil dereceli konular yer
almaktadir (K., s. 93-188). Calismasinin ashni ve
esasini M. Zeki Oral'in makalesi olusturdugu hal-
de “Kaynaklar” boliminde sadece Oral'in Vakif-
lar Dergisi’'ndeki makalesiyle Temel vd.nin yayina
hazirladigl kitaplastiriimis eserin klnyesi bulun-
maktadir.

Goruldigu Uzere Kaygisiz’in ¢alismasinda ana
govde bazl kisaltmalarla Oral'in makalesini ihtiva
etmektedir. Kaygisiz, vakfiyelerin Arapca metinle-
rini kendi metninden cikarmis, tarihi binalardan
s6z edilen paragraflarda bulunan mimari detay-
lara dair bilgileri de atlamis ve sik sik araya M.
Zeki Oral'dan bahseden climleler girmistir. Oral’in
tespitlerini asacak hichir bilgi de eklememistir.
Bu durum Sefa Odabasindan yararlanmis gozik-
tigu Dedigi Sultan’la ilgili bolimde bile maalesef
boyledir. Butlnlyle Oral’a bagli kalacaksa neden
sanki ondan ‘bazi’ alintilar yapiyormus gibi dav-
ranmay! tercih etmistir? Boyle yapmakla intihal
goruntlsinl ortadan kaldiramadigi cok aciktir.

Yukarida sayfa numaralariyla alintiladigimiz “Bu
konuda Mehmet Zeki Oral gibi géniildas arastir-
macilarin tespiti ile daha bir¢ok eserin Turguto-

gullarinin imzasinin oldugu anlasilacak.”; “M. Zeki
Oral'in Turgutogullari eserlerini derledigi ¢alisma-
larina ilaveler ile devam edecedim.”; “Bu deneme
calismamda ana kaynagim Mehmet Zeki Oral’in
telif ettigi Turgutogullari’nin Eserleri ve Vakfiye-
ler adli eser olmustur.” gibi cimleler zaten Oral’i
tekrarladigini acik acik ortaya koymaktadir. Us-
telik bizzat kendisi; “Bu eserin en kisa zamanda
tipkibasiminin  yapilmasi mecburiyettir” dedigi
halde neden tam tersini yapmakta ve eserin tip-
kibasiminin yapilmasi hususunda himmetini sarf
etmemektedir? Kendisinden yedi ay dnce Temel
vd.nin M. Zeki Oral imzaslyla nesrettigi Turguto-
gullari kitabini da mi gdérmemistir?

ilgincliklerin Ust Gste geldigi bu calisma acikca,
Kaygisiz’in Oral’a ait Turgutogullari makalesinin
tipkibasiminin yapilmasi hususundaki isteginde
samimi olmadigini disiindirmektedir. Bugtin ar-
ik M. Zeki Oral'in “Turgutogullari, Eserleri-Vakfi-
yeleri” baslikl midekkikane arastirmasi asilama-
yacaksa yeni bir ¢calisma yapmanin herhangi bir
[Gzumu yoktur. Eger Oral’l asabilecek, hatta belki
-varsa- hatalarini dizeltecek bir arastirma c¢abasi
ortaya konulmus olsaydi Mustafa Kaygisiz’'in veya
ayni konuda calisacak bir tarih¢inin cabasi stkran-
la karsilanirdi. Ama bu hassasiyet gdzetiimemis
ve ortaya blylUk oranda intihal iceren bir calisma
cikmistir. Elbette Oral’t asabilmek iyi derecede
Osmanli Turkgesi, Arapca ve Farsca bilmeyi gerek-
tirmektedir. Oysa kitabinin jenerik sayfalarindaki
biyografisinde (s. Il) Kaygisiz'in bu dilleri bildigine
dair en ufak bir iz gorinmemektedir.

k %k ok

Not: Metinde M. Zeki Oral’dan ve Mustafa Kay-
gisiz’dan alintilarda yazim ve ifade tarzi aynen
korunmustur. Oral'dan alintilar, 1950’li yillarin
imlasini yansitmakta ve fakat saglam bir Tirk-
ceyle kurulmus cimlelerden olusmaktadir. Kay-
gisiz’dan alintilar ise -buraya tashih etmeden
aldigimiz orneklerden de kolayca anlasilacagi
Uzere- Ozensiz bir Uslup tasimaktadir. Her iki
arastirmacidan alintilarda da imlaya ve UslGba
dokunulmamistir. Konuyu yeterince ifade ede-
bilmek icin sik sik alinti yaptigimizdan, parantez
icindeki sayfa numarasindan 6nce —alintilarin
karismamasi amaciyla- M. Zeki Oral’a isaret icin
“0. ve Mustafa Kaygisiz’a isaret icin ise “K.” ki-
saltmasi kullaniimistir.
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