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Bu c¢alisma “iletisimin giivenlik kavramsallastirmasi i¢inde nasil konumlandig1 ve giivenlikle arasindaki
iliskinin mahiyeti” sorunsali tizerine odaklanmaktadir. Calismanin ikincil sorulari ise “dezenformasyonun
bir giivenlik sorunu olarak teoride nasil islenmesi gerektigi”, “dezenformasyon noktasinda tehdidin hangi
aktorler tarafindan karsilanmasi gerektigi” sorularidir. Elbette, “neyin / kimin giivenligi” ve “tehditten
kimin koruyacag1” da cevaplanmasi elzem sorulardir. Calismanin ana gayesi iletisim alanina dair bir kavram
olan dezenformasyon ile giivenlige yonelik algi ve anlayislari birlikte diisiinmek ve sentezlemektir.
Calismanin temel varsayimi ise dezenformasyonun yalnizca akademik iletisim calismalari igerisinde
incelenmesinin biitiinciil bir bakis agisindan uzak diisecegi, bunun yerine bir giivenlik sorunu vechesi de
olan dezenformasyonun giivenlik teorileri baglaminda degerlendirilmesi ve ¢6ziim 6nerilerinin buna gore
kurgulanmasi gerektigidir. Calismada NATO Stratejik iletisim Miikemmeliyet Merkezi, Anadolu Ajansi ve
Teyit.org dezenformasyonla miicadele ¢alismalar1 kapsaminda degerlendirilmis, bu {i¢ farkli diizeydeki
yap1 biitiinciil bir giivenlik perspektifinden analiz edilmeye ¢abalanmistir. Boylelikle dezenformasyonla
miicadele uluslararasi drgiit, ulusal haber ajansi ve sivil toplum aktérii vechelerinden analiz edilmistir.
Anahtar Kelimeler: Yeni Giivenlik Konsepti, Dezenformasyon, Giivenlik Yonetimi, Giivenlik Stratejileri,
Giivenlik Teorisi

ABSTRACT

This study focuses on the problematic of “how communication is positioned within the conceptualization
of security and the nature of its relationship with security”. The secondary questions of the study are “how
disinformation should be treated as a security issue in theory” and “which actors should meet the threat of
disinformation”. It should be noted that “what/whose security” and “who will protect from threat” are also
essential questions. The main aim of the study is to think and synthesize disinformation, a concept related
to the field of communication, with perceptions and understandings of security. The basic assumption of
the study is that examining disinformation only within academic communication studies would be far from
a holistic perspective; instead, disinformation, which also has a security problem aspect, should be
evaluated in the context of security theories and solution proposals should be constructed accordingly.
NATO StratCom Center of Excellence, Anadolu Agency, and Teyit.org are evaluated in terms of their efforts
of combating disinformation within the scope of the study. These bodies from three different levels are
analyzed with a holistic security perspective. Thus, combating disinformation is analyzed in the aspects of
international organizations, national agencies, and civil society actors.

Keywords: New Security Concept, Disinformation, Security Management, Security Strategies, Security
Theory
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Extended Abstract

This study delves into the problem of how disinformation is integrated within the framework of new
security concept. It explores the nature of the relationship between disinformation campaigns and security
framework. The study also raises critical secondary questions such as how disinformation could be
theoretically accepted as a security issue and identifies the appropriate actors to counter the threat raising
from it. Additionally, fundamental questions such as “whose security” and “who protects from the threat”
are addressed within the study. The principle aim is to amalgamate the concept of disinformation with
current perceptions and understandings of security. The foundational assumption states that disinformation
requires to be analyzed not only within academic communication studies but also within the broader context
of security theories to develop comprehensive solutions.

The study begins by developing a theoretical framework that investigates various perceptions of security.
Traditionally, security theories have posited the state as the primary reference object. However, this
perspective shifted significantly in post-Cold War era, leading to a broader spectrum of security concerns.
Modern security understandings have expanded the concept of security to include human, societal,
economic, energy, and environmental security. It has moved security away from a solely state-centric focus
to a human-centric perspective. This paradigm shift has also redefined the nature of threats, acknowledging
non-military threats that have an impact on individual and societal well-being, such as disinformation.

Disinformation is a significant threat to the right to information and psychological health of individuals and
societies, which targets both conscious and unconscious aspects. The multifaceted nature of disinformation
requires a comprehensive approach to counteract its effects.

Disinformation campaigns are widely recognized as a significant threat in contemporary world, fueled by
advancements in information and communication technologies. This complex threat requires a multi-actor
and hybrid approach to effectively combat it. The study underlines the necessity for a holistic strategy that
involves various actors from diverse backgrounds to address disinformation in a cohesive manner. The
emphasis on societal and individual security, including the right to true information and psychological well-
being, is crucial within the framework of Tiirkiye’s new security concept. A comprehensive strategy to
combat misinformation must involve coordinated efforts by national and international authorities, as well
as civil society organizations.

The incorporation of communication into the conceptualization of security highlights a critical evolution in
understanding modern threats. Historically, security has been a state-centric domain, primarily focused on
military and territorial integrity. However, the post-Cold War era created a new wave of security concerns
that extend beyond traditional boundaries, incorporating non-military dimensions such as economic
stability, environmental sustainability, and societal resilience. Disinformation, as a non-military threat,
disrupts social cohesion and undermines trust in democratic institutions, making it a critical area of study
within security theories.

Disinformation could destabilize civilizations by disseminating false narratives, causing uncertainty, and
undermining public trust. As a result, it has a significant impact on security. Misinformation, or the
inadvertent distribution of inaccurate information, is not the same as disinformation, which is the intentional
spreading of false information. Disinformation is a deliberate strategy employed by variety of actors to
manipulate public perception and achieve strategic objectives. This manipulation could occur through
different channels, including social media, traditional media, and other communication platforms.

This study investigates various actors involved in combating disinformation: the NATO Strategic
Communications Centre of Excellence (StratCom), Anadolu Agency, and Teyit.org, each of which plays a
unique role in addressing this issue.

NATO StratCom, established in 2014 in Riga, Latvia, aims at enhancing strategic communication efforts
to counter emerging security threats such as disinformation. Even though it operates independently of
NATO’s command structure, StratCom supports NATO’s broader communication strategies. Its activities
cover policy development, conducting research, and analyzing disinformation campaigns to formulate
effective solutions and countermeasures.

NATO StratCom is essential in combating disinformation by leveraging strategic communication tactics to
enhance resilience against such threats. The center’s perspective encompasses developing sophisticated
communication strategies, conducting detailed analysis of disinformation trends, and facilitating the
exchange of best practices among member states. StratCom’s work is crucial in developing a coordinated
response to disinformation. It ensures that NATO and its allies remain vigilant and prepared to combat
information manipulation.
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Founded in 1920, Anadolu Agency has evolved its vision in recent years to include fact-checking,
specifically during Tiirkiye’s 2018 Olive Branch Operation into northern part of Syria. The agency engaged
in combating disinformation campaigns that targeted the legitimacy of the operation, thereby highlighting
the hybrid and multifaceted nature of disinformation. Anadolu Agency’s efforts highlight the significance
of fact-checking in maintaining the integrity of information disseminated to the public.

Anadolu Agency’s fact-checking initiatives during the Olive Branch Operation is an example of the role of
national media in countering disinformation. By checking and verifying information and debunking false
claims, the agency not only protected the integrity of the operation but also maintained public trust. This
proactive approach underlines the necessity for media agencies to build robust fact-checking mechanisms,
particularly during times of conflict or crisis when disinformation efforts are most intense.

Established in 2016, Teyit.org is a non-profit fact-checking organization dedicated to verifying suspicious
information found on the internet. Its verification process involves scanning for suspicious information,
selecting and prioritizing claims, investigating these claims, and publishing the results. Teyit.org’s mission
extends to enhancing media literacy and critical thinking among internet users, thus empowering the public
to understand the accuracy of the information they encounter.

Teyit.org’s contribution to combating disinformation is significant. Its contributions is vital particularly in
the digital age where information spreads rapidly across online platforms. The organization’s methodical
perspective to verification, combined with its educational efforts to improve media literacy, empowers
individuals to critically assess the information they consume. Teyit.org increases societal resilience against
false information and lessens its effects by promoting public awareness.

The study concludes by highlighting the importance of a multi-faceted strategy to combat disinformation,
integrating efforts from international organizations, national media, and civil society. The evolving security
landscape requires that security theories expand to non-traditional threats like disinformation, ensuring a
holistic understanding and effective countermeasures. The coordinated efforts of different actors are
essential to safeguard the right to true information and protect the psychological well-being of individuals
and societies.

Giris

Bu calisma nitel arastirma yontemlerinden betimleyici analiz yontemini kullanarak “iletigimin
giivenlik kavramsallagtirmasi i¢inde nasil konumlandigi ve giivenlikle arasindaki iligkinin
mabhiyeti” sorunsali lizerine odaklanmaktadir. Calismanin ikincil sorulari ise “dezenformasyonun
bir gilivenlik sorunu olarak teoride nasil islenmesi gerektigi”, “dezenformasyon noktasinda
tehdidin hangi aktorler tarafindan karsilanmasi gerektigi” sorularidir. Elbette, “neyin / Kimin
giivenligi” ve “tehditten kimin koruyacagi” da cevaplanmasi elzem sorulardir. Caligmanin ana
gayesi iletisim alanina dair bir kavram olan dezenformasyon ile giivenlige yonelik algi ve
anlayislart  birlikte diisinmek ve sentezlemektir. Calismanin temel varsayimi ise
dezenformasyonun yalnizca akademik iletisim ¢aligmalari igerisinde incelenmesinin biitlinciil bir
bakis acisindan uzak diisecegi, bunun yerine bir giivenlik sorunu vechesi de olan
dezenformasyonun giivenlik teorileri baglaminda degerlendirilmesi gerektigidir.

Caligmada oncelikle kuramsal bir ¢ergeve gelistirilmeye ¢alisilmis ve bu ¢ergevede giivenlik
algilar1 incelenmistir. Geleneksel giivenlik anlayisindaki teoriler giivenligin referans nesnesi
olarak devleti konumlandirmasi Soguk Savag sonrast donemde degismis ve giivenlik ¢ok boyutlu
bir hal almigtir. Yeni giivenlik anlayis1 olarak 6zetlenebilecek yeni yaklasimlar ise giivenligin
referans nesnesini ¢ok daha genis bir spektrumda ele almis, boylelikle giivenlik tanimi genislemis,
cesitlenmis ve derinlesmistir. Yeni yaklagimlar salt askeri giic odakli tanimlamalar ve
kavramsallastirmalar ve devleti merkeze almak yerine insanin, toplumun, doganin, enerjinin
giivenligi gibi yeni kavramsallastirmalara gitmislerdir. Ozetle, zaman igerisinde giivenligin
referans nesnesi meta odakliliktan birey ve toplum odakliliga dogru ilerlemistir. Bir bagka deyisle,
giivenlik insan odakl1 bir hale gelmistir.

Bahsi gecen degisim giivenlik séz konusu oldugunda tehdit tanimlarimin da degisimini
beraberinde getirmistir. Bireyin ve toplumun merkeze alindigi bir giivenlik anlayisinda tehdidin
ne olacagi ve bu tehdide karst kimin / hangi aktoriin koruma saglayacagi sorular1 dogmustur.
Dezenformasyon s6z konusu oldugunda ise bireyin ve dolayisiyla da toplumun haber alma
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hakkinin ve psikolojik sagliginin tehdit altinda oldugu, tehdidin bilince ve bilingdisina yonelik
kurgulandig: goriilmektedir.

Birey ve topluma yonelik ¢ok boyutlu bir tehdit olan dezenformasyon, onunla ¢ok boyutlu
miicadeleyi gerektirmektedir. Bu c¢alismada ele alinan ve dogruluk kontrolii de dahil
dezenformasyonla miicadeleyi 6nceleyen NATO Stratejik Iletisim Miikemmeliyet Merkezi,
Anadolu Ajansi ve Teyit.org drnekleri miicadelede farkli aktorlerin farkli boyutlarla gorev ifa
ettiklerini agiklamaktadir. Ozetle hibrit bir anlayisa sahip olmak hibrit model icerisinde
konumlandirilan dezenformasyonla miicadele i¢in gerekliligini korumaktadir.

1. Kuramsal Cerceve: Giivenlik Algilari

Geleneksel giivenlik yaklagimi uluslararasi sistemin yapisinin anarsi igerisinde oldugunu
savunmaktadir. Vestfalya sistemi ulus devlet olgusunun baslangici olarak degerlendirilmektedir
ve geleneksel gilivenlik anlayigi da ayni sekilde bu mihenk tagini kendisi i¢in dnemsemektedir.
Ulus devletin bir fenomen olarak zihinlere yerlesmesi ve ylizyillardir kendisini yeniden tiretmesi
son tahlilde onun fiziksel oldugu kadar algisal olarak da gii¢lendiginin, daha da 6nemlisi merkeze
oturdugunun bir gostergesidir. Boylelikle geleneksel giivenlik yaklagiminin temelinde ve
merkezinde devlet, dolayisiyla da askeri giivenlik yatmaktadir (Buzan vd., 1998; Ayhan, 2016:
135).

Geleneksel giivenlik yaklagiminin temel boyutlar1 onu daha iyi kavrayabilmek adina incelenmeye
ihtiya¢ duymaktadir. Bu boyutlar, giivenlikle iligkili en 6nemli kavramlardan tehditlerin nedeni,
tehditlerin dogasi, tehditlere nasil karsilik verilebilecegi, giivenligi kimin saglamakla yiikiimli
oldugu ve nelerin giivenligi olarak vurgulanabilmektedir.

Geleneksel giivenlik yaklasimi ulusal giicii devletin yapabilirlikleri ve kapasitesi ile es deger
gormektedir. Buna gore devlet tehditleri karsilayabilecek diizeyde, bir diger degisle yeterli
diizeyde ulusal giice sahip olabilmek i¢in her daim askeri giiciinii tahkim etmeli ve hazirliklarini
askeri acidan siirdiirmelidir. Geleneksel giivenlik anlayisina gore devletlerin varliklarini
stirdiirebilmelerinin ve potansiyel tehditlerle dolu bir diinyada zarar gormemelerinin yegane yolu
askeri glicleridir. Geleneksel giivenlik anlayisinin ana varsayimlarindan birisi de giivenligin temel
amacinin toprak, bagimsizlik ve egemenligi korumakla ilintili olmasidir (Urhal, 2019).

Bu noktada vurgulanmay1 hak eden bir diger konu, geleneksel giivenlik yaklasimindaki realizm
teorisinin yiiksek politika olarak askeri politikalar ve alcak politika olarak ise ekonomik
politikalar ayrimina gitmesidir. Neorealist teori realist teorinin temel anlayigini terk etmeden
giivenlik yaklagimma odaklanmakta, ittifaklar kurulmasi suretiyle uluslararasi sistemin
glivenligine vurgu yapmaktadir (Waltz, 1979: 75).

Soguk savasin sona erme siirecindeki geleneksel gilivenlik anlayisina yonelik elestiri girisimleri
ve soguk savasin bitisiyle birlikte ortaya c¢ikan yeni gilivenlik anlayisi glivenlik kavraminin
cesitlenmesi, genislemesi ve derinlesmesiyle sonuglanmistir. Buna gore yeni giivenlik
kavramsallastirmas1 giivenligi devleti merkeze alan ve askeri gili¢ temelli yaklagimi asarak
giivenligin merkezine daha genis bir bakis agis1 yiiklemistir (Hama, 2017). Giivenligin referans
nesnesinin devletten bagka unsurlara kaymasi bu genisleme ve derinlesmenin ana
dinamiklerinden birisini olusturmustur. Ozellikle Dogu Bloku nun yikilmasiyla birlikte giivenlik
alanma yeni yaklagimlar giivenligin referans nesneleri arasina doganin, toplumun ve insanin
giivenligini yerlestirmistir (Agir, 2015: 102-105; Newman, 2001).

Yeni giivenlik anlayis1 igindeki yaklagimlar geleneksel giivenlik anlayisinin askeri tehditleri
onceleyen bakis agisini agmak istemistir. Yeni giivenlik anlayisina gore tehditlerin kokeni askeri
veya devlete dayali degil aksine devlet dis1 ve ¢ok gesitlidir (Agir, 2015: 106). Hatta bu tehditler
kiiresel ve ulusasir1 6zelliklere de sahiptir (Hammond-Errey ve Ray, 2019). Her ne kadar realist
kokenli yaklagimlar yeni bakis acilarinin bu elestirilerini giivenligin tanimlanmamis ve muglak
kalma ile sonuglanacagini ifade etseler de degisen diinya giivenlige bakisin ¢ok boyutlu olmasini
gerektirmektedir.

364



Yeni Giivenlik Konsepti Baglaminda Dezenformasyonla Miicadele

Klasik giivenlik anlayisinin sorgulanmasina dair en dnemli sorular giivenligin kim ve ne igin,
nasil saglanacag gibi sorulardir. Ozetle, yeni giivenlik anlayismin klasik anlayisa karsit olarak
giivenligi yeniden tanimlama g¢abasi giivenligi yalnizca askeri bakis agisindan kurtarma yolunda
bir gabadir. Ozellikle Kopenhag Okulu’ndan Buzan ve Weaver gibi akademisyenler giivenligi
cok farkli parametreler ve “sektorler” acisindan degerlendirmeye gayret etmektedir (Buzan vd.,
1998: 25).

Bu caligma baglamindan diistiniildiigiinde de esas odaklanilmasi gereken nokta giivenligin
referans nesnesinin meta odakli degil insan odakli olmasi gerektigidir. Zira iletisim ve giivenligin
kesistigi noktada bir tehdit olarak ortaya c¢ikan dezenformasyon, bireyin ve dolayisiyla da
toplumun giivenligini, 6zel olarak ise birey ve toplumun dogru haber alma 6zgiirliigliniin ve
psikolojik istikrarinin giivenligini oncelemeyi gerektirmektedir (Arcos vd., 2022). Esasen bu
mesele bir bakis agis1 meselesi olarak kendisini gostermektedir.

Giivenligin referans nesnesinin ve ona yonelik kavramsallastirmalarin ¢ok cesitlendigi bir
ortamda hibrit savag modelinin de ¢dziimlenmesi gerekmektedir. Zira bahsi gegen bir evrende
tehditlerin dogas1 askeri ve askeri olmayan yontemlerin bir arada kullanimiyla olugmaktadir.
Hibrit model ¢esitli doktrinler veya kavramsallagtirmalarla 6zellikle 1990 sonrasi oldukga genis
sekilde tartisilmig bir modeldir. Bu c¢alismada deginilen hibrit model, dezenformasyonun bir
tehdit olarak haber almanin giivenligini, 6grenmenin giivenligini tehlikeye atan bir olgu olmasi
diisiincesinden yola ¢ikarak konumlandirilmaktadir. Zira devlet dis1 aktorlerin uluslararasi
sistemde giderek daha goriiniir hale gelmesi ve tehditlerin boyutunun ve kapsaminin degismesi
ona yonelik miicadele anlayisinda da bir giincellemeye gidilmesine yonelik ihtiyaci
dogurmaktadir. Bugiine dek kavramsallastirilan hibrit model de tehditlerin ¢ok boyutlu yapisina
karsilik ¢ok boyutlu miicadele anlayisini vurgulamaktadir. Giiniimiiziin giivenlik evreninde
dolayli tehditlerin ve savas yontemlerinin askeri yontemlerden daha ¢ok tercih edilmesi sz
konusudur. Bunun en temel sebebi ise askeri olmayan teknik ve yontemlerin maliyetinin az olmasi
ve riskinin diisik olmasindan ileri gelmektedir. Bu ¢alismanin vaka analizi boliimiinde de
goriilecegi lizere dezenformasyona karst miicadelede aktorler ¢ok farkli diizeylerden ve arka
planlardan gelebilmektedir. Zira dezenformasyonla miicadelenin dogasi bu hibrit anlayisi gerekli
kilmaktadir (Arcos vd., 2022).

Hibrit anlayis geleneksel ve modern savas konseptini i¢inde barindirmaktadir. Buna gore saldiri,
savunma, yiginak, kusatma, manevra ve lojistik gibi geleneksel savas konseptinin ic¢inde
degerlendirilebilecek kavramlar asimetrik yontemler, network savasi, kamu diplomasisi,
enformasyon savasi, siber savas ve propaganda gibi modern savas yontemlerinin arkasina
saklanmis olarak konumlanmaktadir. Bu sistemlestirmede modern savas konsepti, geleneksel
askeri yontemlerin kullanilamadig1 durumlarda kitlelerin algisin1 yonlendiren ve manipiile eden
yontemlere karsilik gelmektedir. Burada belirtilmesi gereken en 6nemli nokta ise giiniimiizde
modern savas konseptinin gerektirdigi teknolojilere ve bilgiye sahip toplumlarin daha avantajh
hale gelmesidir (Mumford, 2020: 825).

Modern Savas
Konsepti

Taarruz ’ HIBRIT
Savunma SAVAS
Kusatma

Manevra

Geleneksel Savas
Konsepti

istihkam

Sekil 1: Hibrit Savas Modeli
Kaynak: Dedemen, 2016: 165°den esinlenilerek yazar tarafindan olusturulmustur
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2. lletisim, Enformasyon ve Giivenlik: Dezenformasyonu Konumlandirmak

Dezenformasyon caglar boyunca varlik gosteren bir kavram olmasiyla birlikte, tarihte kitle
iletisim teknolojileri alanindaki her atilimda boyut atlamis, adeta mutasyona ugramistir. 19. ve
20. ylzyillarda kitle iletisim teknolojilerindeki dramatik sicrayislar da dezenformasyonun
yayitlimini  ve kitlelerle bulugmasimi ¢ok daha kolaylagtirmistir. Dezenformasyonun
kavramsallagtirilmasindan 6nce enformasyon kavramini tanimlamak gerekmektedir. Bu
dogrultuda enformasyonun ham veri ve bilgiyle iligkisini agiklamak da 6nem arz etmektedir.

Kaynaginin kim ve hangi kurum oldugu fark etmeksizin, servis edilen her enformasyonun belirli
bir amaci1 vardir. Bu amag, bilgi ve enformasyon ile ugrasan kimi kurum i¢in kamusal bir
“anlay1s” olusturmak iken bazi kisiler veya kurumlar i¢in manipiilasyon ve yonlendirme olarak
ortaya ¢ikmaktadir (Arslan, 2023: 19).

Tanimlamak gerekirse enformasyon kisaca bir konu, kisi ve nesne hakkindaki malumat olarak
kavramsallastirilabilmektedir. Enformasyon, 6zetle onu algilayan kisi i¢in bir baglamin iginde
anlama sahip uyaran olarak tanimlanmaktadir. Enformasyon bir sistem icerisinde saklandiginda
veri olarak adlandirilmakta, veri aym1 zamanda enformasyonun Onciili de olabilmektedir.
Verilerin  iglenmesinden sonra ortaya c¢ikan c¢iktilar tekrar enformasyon olarak
algilanabilmektedir. Enformasyon bir meseleyi kavramak veya eyleme gegmek icin
kullanildiginda bilgiye doniismektedir. Bu haliyle, bilgi daha fonksiyonel mahiyete sahip bir
kavram olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu noktada enformasyon ve bilgi kavramlarini birbiriyle
karistirmamak gerekmektedir. Ornegin Ingilizce “information society” ifadesi Tiirk¢e’ye siklikla
“bilgi toplumu” olarak terciime edilmekte ve bir hataya disiilmektedir. Bunun yerine
“enformasyon toplumu” ifadesini kullanmak daha isabetli olacaktir. Zira bilgi ve enformasyon
ayni anlama gelmeyecegi gibi bu ifadeyle kastedilen anlam ‘“haberlesim ya da malumat
toplumu”dur (Cangizbay, 2007: 114). Enformasyonun bir diger tanimi ise olagan sartlarda dogru
bilgi olarak yapilmaktadir (Yayla, 2020: 126).

Diger yandan, hatali enformasyon olarak Ozetlenebilecek misenformasyon kavrami ise
dezenformasyonun bir iist kavrami olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Yani dezenformasyon,
misenformasyonun alt kavramlarindan birisidir. Bu noktada misenformasyon ve dezenformasyon
arasinda bir ayrima gidilmekte ve iki kavramin birbirine karigtirllmamasi1 6nem arz etmektedir.
Misenformasyon, kusurlu haber anlamina gelirken, bilingdis1 yanliliklar, hatalar ve gz ardi
etmeyle ortaya ¢ikabilmektedir (Fallis, 2014a: 621).

Dezenformasyon ise misenformasyonun tersine yanlis / yalan haberin kasith bir sekilde dolagima
sokulmasina karsilik gelmektedir. Bilgiyi c¢arpitma olarak ozetlenebilecek dezenformasyon
bilingli bir sekilde aldatma olarak da tamimlanmaktadir (Fallis, 2014a: 621). Baska bir
tanimlamayla dezenformasyon, haberin bilingli ve sistematik bir sekilde yanlis, uydurma, eksik,
carpitilmis ve yonlendirilmis bir bigimde kullanimina karsilik gelmektedir (Yayla, 2020: 126).

Dezenformasyon konusunda &ne ¢ikan bir diger kavram olan sahte / yalan haber ya da ingilizce
meshur ifadesiyle “fake news” ise kasitl ve dogrulanabilir bir bigimde yanlis olan ve okuyuculari
yanlig yonlendiren haberleri tanimlamaktadir (Allcot ve Gentzkow, 2017: 211).

Dezenformasyonun bir giivenlik problemi olarak agiklanmasi 1996 yilinda John Arquilla ve
David Ronfelt tarafindan yayimlanan “Ag Savas1 Vukuu” kitab1 ve 1998 yi1linda Koramiral Arthur
Cebrowski ve John Garstka’nin kaleme aldiklar1 “Ag Merkezli Savas: Orijini ve Gelecegi”
makalesinde ortaya ¢ikmugtir. 2000°1i yillara yaklasirken yayimlanan bu g¢alismalarda iletisim
teknolojilerinin savas evrenine giderek daha gok hakim olacagi, devlet dis1 aktorlerden olusan ag
yapisinin yeni bir toplumsal ¢atismayi yiikseltecegi yorumlart yapilmistir (Arquilla ve Ronfeldt,
1996 Akt. Dedemen, 2016: 158). Buna gore 2000°1i yillarla baslayan ve “renkli devrimler” olarak
adlandirilan politik siire¢ dezenformasyon da dahil olmak tizere hibrit savas modelinin
kullanildigi olaylardir.

366



Yeni Giivenlik Konsepti Baglaminda Dezenformasyonla Miicadele

Dezenformasyon ve onun giivenlik tehdidi olarak 6ne ¢ikist 20. yiizyilda Sovyetler Birligi’yle
iligkilendirilmektedir. Rusca “dezinformatsiya” ifadesiyle beliren dezenformasyon ABD
istihbarat kurumlarinin 1950°1i yillardan beri kullandig1 bir terim olagelmistir. Yeni medya
teknolojilerinin yiikselise gectigi giiniimiizde ise dezenformasyon alabildigine genis bir
spektrumda kullanilan bir silah halini almistir. 2016 yilinda hakikat sonras1 anlamina gelen “post-
truth” kelimesinin Oxford sozligi tarafindan yilin kelimesi olarak se¢ilmesi de bu durumun bir
alametidir (bbc.com, 2016).

Dezenformasyonun hangi yontemlerle kullanildig1, onunla miicadele edebilmek i¢in agiklanmay1
gerektirmektedir. Bu noktada dort yontem oOne ¢ikmakta bu yontemler segici sansiir, arama
siralamalarinin (rankings) manipiilasyonu, hackleme ve dezenformasyonu direkt yayma olarak
siralanmaktadir (Guess vd., 2018).

Haber/hikaye
destekleyici bir

istihbarat servisi gizli
medya yerlestirmesi
yapar

Haber ajanslari/devlet
medyasi tarafindan
tekrar yayimlanir.

ABD ana akim medyasi
gazete/medyada tarafindan alinir.

yayimlanir.

» Etki ajanlan
e Givenilir baglantilar
* Destekleyici gazeteciler

Sekil 2: Dezenformasyonun Dolagimi
Kaynak: ABD Savunma Bakanligi, 2001°den esinlenilerek yazar tarafindan uyarlanilmistir

ABD Savunma Bakanlig1’nin 2001 yilina ait bir el kitap¢ig1 da ABD’de dezenformasyonun hangi
yontemlerle yayildigina yonelik bazi agiklamalarda bulunmaktadir. Bu sistematige gore
dezenformasyon oncelikli olarak istihbarat servisleri tarafindan ortiilii sekilde basin kaynaklarina
yerlestirilmektedir. Ardindan basin kaynaklarina yerlestirilen bu haberler makale ve haber yazisi
olarak fikirsel agidan yakin medya organlarinda yayinlanmaktadir. Sonraki agamada bu haberlerin
yayilmasi devlet ajanslar1 ve kablolu servisler tarafindan yeniden yayna sokulmaktadir. Son
asamada ise bu haberler ABD ana akim medyas: tarafindan dolasima sokulmaktadir. Bu
sistematikte dezenformasyonun yayilmasini hizlandiran aktorler ise etki ajanlari, giivenilir
baglantilar ve fikirdas gazeteciler olarak siralanmistir (ABD Savunma Bakanligi, 2001). Ornek
vermek gerekirse 1985 yilinda Rus istihbarati tarafindan yiiriitiilen Infektion Operasyonu, HIV
viriisii ve AIDS hastaliginin ABD tarafindan iiretilip diinyaya yayildig1 haberini dolasima sokma
lizerine ¢aligmistir. 1992 yilinda ise Rus dig istihbarat servisi baskani Yevgeny Primakov
Infektion Operasyonu’nun bir dezenformasyon operasyonu oldugunu kabul etmistir (Boghardt,
2009: 15).

Yanlig bilginin tiirleri ise parodi, ¢arpitma, taklit, uydurma, hatal iliskilendirme, baglamdan
koparma ve manipiilasyon olarak siralanmaktadir. Parodi eglence ve alaya alma amach
hazirlanan, hedef kitleyi yaniltma potansiyeli olan igerikler olarak 6zetlenebilir. Carpitma gercek
anlamindan koparip saptirarak yanlisa siiriikleme ve yonlendirmeyi ifade etmektedir. Taklit, kisi
ve kurumlarin taklitleri tarafindan dolasima sokulan haberlere karsilik gelmektedir. Uydurma,
tam anlamiyla iretilmis ve gercekle alakasi olmayan igeriklere karsilik gelirken hatali
iligkilendirme ise gestli fotograf ve gorsellerin alakasiz vakalarla iligkilendirilerek sunulmasini
ifade etmektedir. Baglamdan koparma dogru bilgiyi i¢inde bulundugu olay Orgiisiinden
koparilarak farkli bir baglam igerisinde sunulmasidir. Son olarak manipiilasyon ise segme, ekleme
veya ¢ikarma yoluyla degistirilmis bilgiye karsilik gelmektedir (Fallis, 2014b: 142).
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Yakin tarihte 6ne ¢ikan ve dezenformasyonlara sahne olmus siyasal olaylar1 siralamak da
meseleyi biitiinciil bir agidan ele alma yolunda 6nemlidir. Bunlar 2011 yilinda zirveye ulasan
Arap Bahari, 2013 yilinda Tiirkiye’de Gezi Olaylari, Misir’da Cumhurbaskant Mursi’nin
devrilmesi ve Brezilya’da baslayan sokak olaylari neticesinde Devlet Bagkan1 Dilma Rouseff’in
iktidardan  uzaklastirilmast  olarak  siralanabilmektedir. Kamuoyunda tartisilan ve
dezenformasyonu barindiran diger hadiseler ise ABD 2016 Baskanlik Sec¢imleri’ne Rusya’nin
miidahalesi iddiasi, Tiirkiye’nin 2018’de Zeytin Dali Harekati sirasinda karsilastigi
dezenformasyon kampanyasi ve 2020°de Azerbaycan ve Ermenistan arasindaki catigmalar
sirasinda sosyal medya kanallari iizerinden yiiriitiilen dezenformasyon operasyonlaridir.

3. Dezenformasyonla Miicadelede Uc¢ Farkh Aktor: NATO Stratejik Tletisim
Miikemmeliyet Merkezi, Anadolu Ajansi, Teyit.org Ornekleri

Dezenformasyonla miicadele yanitlanmasi gereken bir diger soru ise tehdide karst kimin 6nleyici
veya koruyucu olacagi sorusudur. Yukarida da bahsedildigi gibi dezenformasyonun ve
giiniimiizlin giivenlik paradigmasindaki konumunun ¢ok boyutlu dinamigi ona karsi miicadelenin
de ¢ok boyutlu, diger bir ifadeyle hibrit olmasini gerektirmektedir. Calismanin bu béliimiinde
dezenformasyon tehdidiyle miicadele noktasinda birbirinden farkli {i¢ kurum ve faaliyetleri
aciklanacaktir. Bu kurumlardan NATO Stratejik Iletisim Miikemmeliyet Merkezi uluslararasi
diizlemde faaliyet gdsteren bir giivenlik kurumu olma mahiyetine sahiptir. Bir diger kurum olan
Anadolu Ajansi ise bir dogruluk kontrolii kurumu olmamasina ragmen Tiirkiye nin 2018 yilinda
Zeytin Dali Harekat1 sirasinda karsilastigi dezenformasyon kampanyasina karsi bir siireligine
dogruluk kontrolii yayinlari yapmigtir. Anadolu Ajanst devlete bagl bir haber ajansi olmakla
birlikte dezenformasyonla miicadeleye katilmasi bir anlam ifade etmektedir. Son olarak bir sivil
toplum aktorii olan teyit.org tamamiyle dogruluk kontrolii tizerine kurulmus ve ¢alismalarina
devam eden bir aktordiir.

3.1.NATO Stratejik Iletisim Miikemmeliyet Merkezi

NATO Stratejik Iletisim Mitkkemmeliyet Merkezi (StratCom), Letonya’nin bagkenti Riga’da 2014
yilinda kurulmus uluslararasi diizeyde bir giivenlik kurumu olarak konumlandirilmaktadir. Varlik
sebebini “savaglarin insanlarin zihninde bagladigi ve savunmanin da zihinde baslamasi gerektigi”
anlayis1 iizerinde kurgulamaktadir. StratCom, NATO’nun yedi iiye devleti Estonya, Almanya,
Italya, Letonya, Litvanya, Polonya ve Birlesik Krallik tarafindan imzalanan bir mutabakat
zaptiyla ¢aligmalarina baglamustir. 1 Eyliil 2014 tarihinde NATO akreditasyonunu alan kurum
NATO’nun ¢abalarma stratejik iletisim agisindan bir katki saglamak amaciyla kurgulanmustir.

StratCom’un kurumsal yapis1t NATO’nun komuta yapisinin bir par¢asi olmamakla birlikte, kurum
NATO adma bir agiklama yapma ehliyetine sahip degildir. NATO’nun gelismekte olan rolleri,
hedefleri ve misyonlar1 hakkinda uygun, zamaninda, dogru ve duyarli bir sekilde iletisim
kurmasini dncelemektedir. Merkezin misyonu, NATO, NATO miittefikleri ve NATO ortaklarinin
stratejik iletisim yeteneklerine somut bir katki saglamak iizerine sekillenmistir. StratCom, sivil ve
askeri, 6zel ve akademik sektorlerden ¢ok uluslu ve sektorler arasi katilimcilar tarafindan
olusturulan ve modern teknolojiler, analiz, arastirma ve karar verme i¢in sanal araglar1 kullanan
bir nitelikte kurgulanmistir. Merkezde c¢esitli alanlardan sivil ve askeri uzmanlar, egitmenler,
analistler ve aragtirmacilar ¢alismaktadir.

Esasen StratCom dezenformasyonla miicadeleden daha genis bir tanimla ¢aligmaktadir. Ancak
Merkez’in yayinlarina bakildiginda son dénemde dezenformasyonla miicadele tizerine egildigi
goriilmektedir. Bu durum dezenformasyon tehdidinin ne denli ciddi bir tehdit haline geldiginin
de gostergesi olarak degerlendirilebilmektedir.

Merkez, sponsorluk yapan iilkeler ve katkida bulunan katilimcilar tarafindan yonetildigi ve
finanse edildigi belirtilmektedir. Baslangicta Letonya, Estonya, Almanya, Italya, Litvanya,
Polonya ve Birlesik Krallik tarafindan kurulan bu yapiya 2016’da Hollanda ve Finlandiya,
2017'de Isveg, 2018'de Kanada ve 2019'un baslarinda Slovakya, 2020'de Danimarka ve Amerika
Birlesik Devletleri, 2021°de Macaristan, 2024’te ise Ispanya Merkez’e katilmistir. Fransa ve
Avustralya, Merkez’e katilim siireglerini baglatmigstir (StratCom.com, 2025).
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StratCom’un 2024 yilinda gergeklestirdigi faaliyetlere bakildiginda su baghklar goze
carpmaktadir (StratCom.com, 2025):

. NATO StratCom ve MilPA doktrin yonetimi

. Yillik StratCom TTX konsept gelistirme ve Bilgi Ortami Simiilasyon Alam

. “Ukrayna’daki askeri eylemleri desteklemek ve hedef kitleleri etkilemek igin
Rusya’nin Iletisim Stratejisi” ¢aligmasi

. “Bati1 bilgi ortami disindaki Rus bilgi operasyonlar1 (Asya, Afrika, Latin
Amerika)” ¢alismasi

. Ukrayna StratCom ortaklik programi

. Akdeniz bolgesindeki go¢ kriziyle ilgili hedef kitle algisi

. Iklim ve gevre temelli kotii niyetli bilgi etkisi faaliyetleri iizerine calisma

. Arktik’teki anlatilar ve kot niyetli bilgi operasyonlari

. Platform diizenlemesinin dezenformasyon baglantis1 iizerindeki etkisinin
degerlendirilmesi

. Bilgi dogrulama ve gecerlilikte Yapay Zekanin (Generative Al) etkisini ve
gelecekteki roliinii analiz etme

. Bilgi Ortam1 Degerlendirme kurslari

. “Iletisimciler i¢in yapay zeka araglar1” kursu

. Sosyal Medya Manipiilasyonu deneyi

. NATO ve ulusal tatbikatlara destek

. NATO StratCom egitim ve dgretim destegi

. NATO StratCom ve IEA El Kitab1

3.2. Anadolu Ajans’’nin Dogruluk Kontrolii Calismalari

Anadolu Ajansi (AA) 1920 yilinda kurulan bir devlet haber ajansidir. AA, yillarca haber havuzu
olusturma ve resmi etkinliklerin duyurulmasi gorevlerini ifa ettikten sonra, 2010’Ilu yillarla
birlikte bir vizyon degisikligine gitmistir. Bu vizyon degisikligiyle birlikte AA, c¢aligma
kapsamini gelistirmis ve genisletmis, biinyesindeki yabanci dil birimlerini artirmis ve daha genis
bir spektrumda haber yayimnciligima baslamistir. Ajans haber yayinciligimin disinda cesitli
uluslararast gelismelere dair analiz ve goriis yazilarin1 yayinlamay1 da gorev edinmistir. 2020
yilindan itibaren AA, biinyesinde bir arastirma masasi kurulmastyla birlikte yalnizca metin olarak
degil video iretimleriyle de cesitli arastirma dosyalarmi kamuoyuna sunmaya baglamistir
(Anadolu Ajansi, n.d.).

2018 yilinin Ocak ayinda Tiirk Silahli Kuvvetleri tarafindan baglatilan ve Suriye’nin kuzeyindeki
Afrin bolgesinde konuslanmis PKK/YPG militanlarinin tasfiye edilmesini amaglayan Zeytin Dali
Harekati siirecinde, Tiirkiye cesitli dezenformasyon girisimlerinin hedefinde yer almistir. Cok
farkli merkezler tarafindan yiiriitiilen ve Tiirk askerinin harekat mesruiyetine zarar vermeyi
amaglayan bu dezenformasyon kampanyasi siirecinde AA, bir dogruluk kontrolii faaliyetine
baslamistir. Esasen yakin zamana kadar dogruluk kontrolii gibi bir gorevi olmayan AA, bir devlet
ajansi olarak hibrit bir tehditle karsilagildigi bilinciyle bu faaliyetlere baslamistir. Bu durum, bu
calismada da vurgulanan dezenformasyonun dogasinin ve onunla miicadele yontemlerinin hibrit
ve ¢ok boyutlu oldugu tezini dogrulamustir.

Teror orgiiti PKK/YPG bu siiregte gerceklikle ilgisi olmayan gorseller ve metinlerle
dezenformasyon kampanyasinin merkezinde yer almistir. AA ise dogruluk kontrolii prensibiyle
bu gorsellerin esasen hangi olay ve baglama ait oldugunu bildirmis ve bunu kamuoyuna
yaymlamisgtir. Bu siliregte AA, sosyal medya kanallarimi etkili bir sekilde kullanmuistir. AA, bahsi
gecen siliregte 13 dilde yaym yapmistir. Bu dogruluk kampanyasinin temelinde “Afrin
Afrinlilerindir.” mesaj1 yer almis, ayrica Zeytin Dali Harekati’nin temel hedefinin siviller degil
terdr unsurlari oldugu siklikla vurgulanmistir (Toktay, 2019).
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AA, 2022 yilinda dezenformasyonla miicadele adina yeni bir adim atmis, biinyesinde bir teyit
editorliigli kurmustur (Yeni Safak, 2022). Ajans, Teyit Hatt1 olarak isimlendirilen bu yapiy1
tanitiminda, tiim diinyada yiriitilen arastirmalarin haber kaynaklarinin cesitlendigini
gosterdigini, kiiresel diizeyde tiiketim aligkanliklarinin internet ve sosyal medyaya tagindigini
vurgulamaktadir. Yine Ajans’a gore Internet platformlarinin Tiirkiye’de de en ¢ok bagvurulan
icerik kaynagi haline gelmesi yaniltici icerik miktarinda da artisa sebep olmustur. Bu nedenle
gazeteciligi kamu gorevi olarak tanimlayan Ajans, yaniltict igerikle miicadelede sorumluluk
iistlenmek tizere Teyit Hatti’nm1 kurmustur. Teyit Hatti’nin faaliyet alan1 kamuoyunun dogru bilgi
edinmesini 6nlemek iizere dolasima sokulan her igerigi kapsamaktadir. Ajansin bu gorev iizerine
kurdugu ekip, gerek metin gerekse gorsel tiim yaniltici igerik ve haberlerin orijinal bigimlerinin
kamuoyuyla paylasilmasi iizerine ¢aligmaktadir. Ajans, bilgi kirliligi ve dezenformasyonun ¢ok
boyutlu dogasini kabul etmekte ve bunlarla miicadelede yeni bi¢cim ve yontemlere basvurma
giidiisiine sahip oldugunu vurgulamaktadir. Ajans, son olarak son yiizyildaki gazetecilik
tecriibesine giivendigini belirtmekte, bu tecriibesi ve tim diinyadaki muhabir agmin giiciinii
dogruluk kontroliiyle biitiinlestirecegini ifade etmektedir (Anadolu Ajansi, 2022).

3.3. Teyit.org

Teyit.org 2016 tarihinde kurulan, internet temelli bir dogruluk kontrolii kurulusudur. Internet
sitesi lizerinden faaliyetlerini siirdiiren bu girisim, kendisini yaygin bilinen yanlislari, sosyal
medyada yer alan siipheli bilgileri, medyada yer alan yanlis iddialar1 arastirmak ve raporlamak
olarak kurgulamistir. Teyit.org’un temel ¢alisma alani internet ortami olmakla birlikte, birincil
haber kaynagi olarak interneti kullanan kisilerin ve sivil toplum kuruluslarinin dogru bilgileri teyit
etmeleri, yanlis bilgilerden ise olumsuz sekilde etkilenmemeleri yoniinde bir c¢alisma
yiiriitilmektedir. Teyit.org ayn1 zamanda yeni medya okuryazarligini artirmayi ve elestirel
diistinme alisgkanligim kazandirmay1 amagladigim bildirmektedir (teyit.org, 2020).

Teyit.org internet {izerineden iizerinde haber taramasi yapmakta, dogrulugundan siiphe duyulan
haberleri inceleme siirecine almakta ve analiz sonug¢larini kullanicilariyla paylagmaktadir.
Teyit.org’un dogrulama siireci tarama, se¢me ve dnceliklendirme, arastirma ve yaymlama olarak
asamalandirilmaktadir. Tarama asamasinda siipheli haberler taranmakta ve platformun yonetim
panelinde toplanmaktadir. Se¢im ve Onceliklendirme asamasinda paneldeki haberler
dogrulanabilirlik, yayginlik ve 6nem kriterlerine gore Onceliklendirilmektedir. Arastirma ve
yaymlama asamasinda ise yaniltici igerik iddialar1 platform editdrleri tarafindan aragtirilmakta ve
analiz edilmektedir. Son olarak ilgili haberin dogru, yanlis veya dogrulugu belirsiz olmasi gibi bir
degerlendirme yapilmakta ve yayma sunulmaktadir (Karadag ve Ayten, 2020: 492).

Teyit.org’un kurumsal yapisi ise kdr amaci glitmeyen bir sosyal girisim olarak konumlanmugtir.
Kurulus agikea bir sivil toplum aktoriidiir ve NATO StratCom ve AA’dan farkl sekilde esnek bir
insan kaynagina sahiptir. Kurumun gelir kaynagi ise kitle fonlamasindan ABD Biiyiikel¢iligi'ne,
Heinrich Béll Vakfi’ndan Facebook’a kadar ¢esitlilik gdstermektedir (Unver, 2020: 5).

Platform internet sitesinde oldukca genis kapsamdaki faaliyetlerini tanitmaktadir. Atolyeler
kapsaminda teyitcilik, dijital okur yazarlik, dijital giivenlik egitimlerinin bulundugu
vurgulanmaktadir. Teyit.org bu egitimlerinde herkesin bir teyitci gibi elestirel diisiinme
becerilerini gelistirebilmesi igin ¢aba gdsterdigini ifade etmektedir. Platform Piirmerak Kuliibii
isimli ¢evrimigi egitim platformuyla dijital okur yazarlik becerileri gelistirmeyi amaclamaktadir.
Dijital Veli isimli e-biilten, platformun velilere 6zel hazirladigi, ebeveynlerin dijital okur yazarlik
becerilerini giiclendirmeyi amaglayan yaymn orgamidir. Bu e-biiltenle yalmzca velilerin degil,
onlar iizerinden ¢ocuklarm da bilginin dogrulugu iizerine bilinglerinin gelistirilmesi
hedeflenmektedir. T cetveli isimli podcast serisi ise platformun bilgi, medya, internet ve sosyal
medyaya dair konular1 inceledigi sesli yaym organidir (Teyit.org, 2024).

Kurulus son yillarda “Fact(ory)” adinda bir girisim baslatmis, bu girisimle bir is gelistirme
siirecine girmigtir. Bu girisimle yanlis bilgi ve haber sorununa yenilik¢i ve siirdiiriilebilir
cozlimler gelistirilmesi hedeflenmistir (Calikoglu, 2023).
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Sonu¢

Dezenformasyon kampanyalari giiniimiiz diinyasinda 6ne ¢ikan tehditlerden birisi olarak kabul
edilmektedir. Bilgi ve iletisim teknolojilerinde yasanan gelismeler, 6zelde de kitle iletisim
teknolojilerinin ¢ok kaynakli bilgi paylasimina miisaade eden yiikselisi bireyler ve toplumlarin
haber alma ve psikolojik sagliklarina yonelik dezenformasyon girisimlerini kolaylagtirmigtir. Cok
boyutlu bir tehdit olarak kabul edilebilecek dezenformasyon, onunla miicadelenin de ¢ok boyutlu
ve ¢ok aktorli olmasini gerektirmektedir.

Yasanan bu doniisiim ve 6ne ¢ikan tehditlerin ¢esitlenmesi, giivenlik yaklagimlarinda bir degisimi
de beraberinde getirmis, yeni giivenlik yaklasimlar1 gilivenligin referans nesnesine birey ve
toplumu yerlestirmistir. Iletisimin ve haberlesme hakkinin giivenligi ancak merkeze meta yerine
insan1 konumlandirarak kavranabilmektedir. Dezenformasyonun iletisim ve glivenlik sisteminde
konumlandirilmasi da bireyin haklarinin korunmasi ilkesiyle saglanabilmektedir.

Dezenformasyonla miicadeledeki ¢ok boyutlu ve ¢ok aktorlii yaklasim ihtiyacini vurgulamak
iizere kurgulanmis bu calismada bir uluslararasi giivenlik kurulusu olan NATO’ya akredite
Stratejik Iletisim Miikemmeliyet Merkezi, son yillarda dezenformasyon kampanyalarina ciddi
6l¢iide maruz kalmig bir devletin haber ajansi olan Anadolu Ajansi ve sivil toplum girigimi olarak
dogruluk kontrolil yapmak {izere konumlanan teyit.org yapilari incelenmistir. Birbirinden farkli
yap1 ve motivasyonlara sahip bu ii¢ kurum da dogruluk kontrolii faaliyetleriyle yanlis bilgilerin
kamuoyunda yayilmasina engel olmaya calismaktadir.

NATO StratCom, dezenformasyonla miicadelede uluslararasi diizeyde 6nemli bir aktor olarak
one gikmaktadir. Ozellikle Ukrayna krizindeki bilgi operasyonlarina yonelik ¢aligmalari, NATO
miittefikleri arasinda stratejik iletisim alaninda bir kapasite insasina katki saglamistir.
StratCom’un iirettigi raporlar ve diizenledigi simiilasyonlar, NATO iiyesi iilkelerin kamuoylarini
yanlig bilgilendirme girisimlerine karsi daha direngli hale getirmeyi amaglamaktadir. Ancak,
StratCom’un uluslararasi bir kurum olmasi, dogrudan bireysel kamuoylari etkileme kapasitesini
sinirlayabilmektedir. Stratejik hedeflerine ulasma agisindan degerlendirilirse, kurumun 6zellikle
miittefik devletler arasinda stratejik iletisim kapasitesini giiclendirmede basarili oldugu, ancak
bireysel halk katmanlarina erisimde daha genis Olg¢ekli projelere ihtiyag duydugu ifade
edilmelidir.

Anadolu Ajansi, dezenformasyonla miicadelede oOzellikle Zeytin Dali Harekéati sirasinda
gerceklestirdigi dogruluk kontrolii faaliyetleriyle dikkat c¢ekmistir. Bu donemde, gorsel
materyallerin dogrulanmas1 ve harekatin hedeflerine iliskin net mesajlarin yayilmasi,
kamuoyunun dezenformasyona karsi direng gelistirmesine katkida bulunmustur. Ajansin devlet
destekli bir yapiya sahip olmasi, dogruluk kontrolii ¢aligmalari sirasinda operasyonel kapasitesini
artirmistir. Ajansin kurumsal kimligi dogruluk kontroliinde yetkinlik agisindan kendisine bir gii¢
saglamistir.

Teyit.org, dezenformasyonla miicadelede uzmanlagsmis bir dogruluk kontrolii platformu olarak
faaliyet gostermektedir. Caligmalarinda seffaf ve sistematik bir metodoloji kullanmasi,
platformun dogruluk kontrolii siireclerinin giivenilirligini artirmaktadir. Ozellikle egitim
programlar1 ve dijital okuryazarlik projeleri, bireylerin yanlis bilgiye karsi farkindaligim
artirmay1 hedeflemektedir. Bununla birlikte, Teyit.org’un etki alan1 daha ¢ok bireysel diizeyde
bilgi tiiketicileriyle sinirlidir. Kamu kurumlari veya biiylik medya kuruluglar tizerinde daha genis
bir etki yaratabilmek icin daha kapsamli isbirliklerine ve stratejik projelere ihtiya¢ duydugu
goriilmektedir.

21. yiizyiln ikinci on yilinda giivenlik konseptini giincelleyen ve yeni bir bakis agistyla giivenlik
sorunlarina yaklasan Tiirkiye’ nin “yeni giivenlik konsepti”, lizerine daha fazla akademik literatiir
gelistirilmesi gereken bir kavramdir. Tiirkiye bolgesel ve kiiresel diizeydeki riskleri sinir 6tesinde
karsilama, dis politika ve yumusak gii¢ kurumlariyla glivenlige proaktif yaklagma faaliyetlerinin
yaninda halkinin haber alma hakkinin ve psikolojik sagligimin giivenligini de dikkate almak
durumundadir. Cumhurbaskanlhigi yapist altinda kurulan iletisim Baskanligi, Dijital Doniisiim
Ofisi ve Siber Giivenlik Baskanligi, Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi biinyesinde kurulan Dijital
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Mecralar Komisyonu, Emniyet Genel Miidiirliigii ve diger glivenlik kurumlarinin siber giivenlik
birimleri iletisim ve giivenlik kavramlarinin kesistigi noktada faaliyete baglamislardir. Yeni
giivenlik konseptini biitiinciil bir sekilde uygulamaya devam etmek, bu kurumlarin stratejik
iletisim yaklagimiyla koordine edilerek dezenformasyonla miicadeleyi onceledikleri miiddetce
miimkiin olacaktir.
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Catisma beyam

Makalenin yazari, bu caligma ile ilgili taraf olabilecek herhangi bir kisi ya da finansal kurulus ile iligkisi
bulunmadigini dolayisiyla herhangi bir ¢gikar ¢atigmasinin olmadigini beyan eder.

Destek ve tesekkiir
Calismada herhangi bir kurum ya da kurulustan destek alinmamustir.
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