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Abstract: The aim of the study is to determine the relation between the self-efficacy of elementary school
students in geometry and their geometric thinking levels. In the Study, the aim is also to determine whether the
self-efficacy for the geometry of elementary school students differs with gender, grade, math achievements, pre-
school education factors. The study which was designed on a relational model is based on 110 randomly selected
students of a primary school in Bursa, Yildirim from the 6th, 7th and 8th grade. In the study, in order to collect
data "Van Hiele Geometry Test", "Towards Geometry Self-Efficacy Scale" and personal information forms were
used. Independent groups T-test, ANOVA and Pearson Pearson correlation analysis were used to analyze data.
The study results showed that geometry self-efficacy significantly differs with mathematics achievement, gender
and class levels and also showed that geometry self-efficacy and geometric thinking levels consist statistically a
positive but weak relationship between. According to the findings, some suggestions to improve geometry self-

efficacy and geometrical thinking levels of elementary school students are presented.
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Summary

Introduction: Geometry consists of the environment, the space where children live, breathe
and move. It depends on the child’s discovery, recognition and knowledge of the
characteristics of the shapes. Children’s’ performance to these actions depends on learning,
discovering the environment they live in, (NTCM,1989; Akt. Fidan & Tiirniikli, 2010),
having the intuition and knowledge of geometry, developing a geometric thinking and

geometric problem solving skills (Han, 2007; Akt. Fidan & Tiirniiklii, 2010) and geometric
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self-efficacy. Self-Efficacy is one of the key variables of social cognitive theory and one of
the fundamental concepts which are effective on the behaviors of individuals. Self-Efficacy is
described by Bandura as “’individuals self-judgment about capacity of ordering things in
order to perform specific performance’’. Self-efficacy is an individual’s self-esteem, a belief
that is evolving over time through experience. Individuals’ belief in their own abilities leads

to positive results and increases their will to achieve further achievements (Bindak & Ozgen,

2008).

Besides self-efficacy, students' intellectual development also affects their approach and
success to geometry. Because even the students in the same class do not have the same
capacity and abilities in geometrical thinking. For this reason, Pierre Van Hiele propound that
mental development in children is structured hierarchically. Every child goes through these
stages respectively. The transitions from these stages depend on the level of education more
than life experience. Each stage does not define how much and which geometric concepts
have been achieved, instead they define how individuals think about geometric concepts and
define these thinking strategies (Kabakg¢i, Turgut & Yilmaz, 2006). Van Hiele geometric
thinking levels named as follows: 0 level (visual period) , first level (analysis) , second level

(processing; Informal Inference ) , the third level (Inference), the fourth level (Upper Level).

The aim of the study is to determine the relation between the self-efficacy of elementary
school students in geometry and their geometric thinking levels. In the Study, the aim is also
to determine whether the self-efficacy for the geometry skills of elementary school students

differs with gender, grade level, math achievement, pre-school education factors.

Methodology: The study is designed on a relational model. The environment of the study
consists of students who are studying in primary school attending the 6th, 7th, 8th grades in
Bursa city central district of Yildirim, in 2011-2012 fall semester academic year. As samples,
110 students, out of which 64 female and 46 male; 58 from 6th grade, 29 from 7th, 23 from
8th grade of primary school students have been randomly selected. In the study, in order to
collect data "Van Hiele Geometry Test", "Toward Geometry Self-Efficacy Scale" and
personal information forms have been used. The exam which is called Van Hiele geometry
test developed by Usiskin (1982). Turkish translation of this scale has been made by Duatepe
(2000). The test consists of 5 levels with 5 items, 25 items in total.

To determine the total score of the students Giinhan (2006) scoring method has been
used which is cited in Lee (2000). “’Self efficacy test towards Geometry’’ has been developed
by Baser, Cantlirk-Giinhan (2007) and consists of 25 items and three chapters which are:
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“’Positive self-efficacy beliefs’’, “’Using geometry information,”” ‘’Negative self-efficacy
beliefs.”” The scale of each constituent material stated each attribute with the help of level
five-point Likert-type scale and evaluated with options of Never (0) , Occasional (1)
Undecided (2), Most of the time (3) , Always (4). The personal form which has been created
by researches has been developed in order to gather information about the students’ gender,
grade level, math grade and whether they have pre-school education. The data obtained in this
study has been analyzed with Pearson correlation coefficients, ANOVA and independent

groups t-test methods which are in SPSS 13.0 package software.

Results and Discussion: Primary school, 6th, 7th, 8th graders were examined to determine
whether self-efficacy varies by gender and a significant difference could not be found behind
“Positive Self-Efficacy Beliefs’’ and ’Geometry Knowledge Usage’’ according to gender. No
significant differences have been identified in self-efficacy’s sub dimension “negative self-
efficacy beliefs’” in favor of males. No significant differences have been identified whether

Primary school, 6th, 7th, 8th grade students received pre-school education.

Self-efficacy of Primary school 6th, 7th, 8th grade students examined whether it differs
by class level variables and self-efficacy’s ‘’geometry knowledge usage’’ sub-dimension
between 6th and 8th grade, a statistically significant difference has been identified in favor of
6th grade students. This situation might be derived from new topics has been taught to
students as a result of rising in class levels and with the new topics which have been taught
students might fall in the belief that they will not able to understand those new topics or with

the rising of topics students may have increased concerns about geometry.

Primary school, 6th, 7th, 8th grade students’ have been examined whether mathematic
grades affect their self-efficacy. In “’Positive Self-Efficacy Beliefs’” and ’Geometry
Knowledge Usage’” sub dimension a difference has been spotted according to mathematic

grades of the students.

According to the results of students with high math grade, it can be said that they have
higher self-efficacy . In “’Negative Self-efficacy believes’’ sub dimension a difference has
been identified according to math grades. According to this result, it can be said that those

who have low math grades have lower self-efficacy.

According to the general outlook of the research, a relation has been identified between
primary school 6th, 7th, 8th grade students self efficacy and geometric thinking levels .
According to this finding, between” Van Hiele Levels of Geometric Thinking’’ and

“’Positive self-efficacy beliefs’” and ‘’geometry knowledge usage ’’there is a positive yet
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weak relation. This means the more ’positive self efficacy beliefs’” and ‘’geometry
knowledge usage’’ increases, in parallel the more “’Van Hiele geometric thinking levels”’
increases linearly. Yet again, According to this relation the reverse situation is also applies.

In ‘Negative self-efficacy beliefs’ sub dimension a significant relation cannot be identified.

Suggestions: In line with the findings from this research mathematics teachers, researchers

have presented some suggestions:

As mentioned above, its mentioned that there is a difference between male and female
students in “’negative self-efficacy beliefs’’ sub dimension. The reasons of this difference
between primary school 6th, 7th, 8th students might be researched with qualitative methods
and the further causes can be revealed. A similar study can be carried to reveal whether pre-
school education enhances self-efficacy in geometry skills' of the students, by increasing the
number of the sample of the students in a more comprehensive manner. Due to differentiation
of self-efficacy in favor of those who have high grades, courses can be processed with
methods which can increase the grades of the students and their permanent learning chance by
drama, invention path, multiple intelligence theory. The Education can be given by
determining the geometric thinking levels of the students and their self efficacy and can be
carried out on this basis. Teachers can be informed about Van Hiele geometric thinking model
and self efficacy issues, these trainings can be supported with in-service educations. Further
researches can be carried out about what other variables affect the students geometric self-

efficacy.
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Ozet- Bu arastirmanin amact, ilkdgretim grencilerinin geometriye yonelik dz-yeterlikleri ile geometrik diisiinme
diizeyleri arasindaki iliskiyi belirlemektir. Arastirmada ayrica 6grencilerin geometriye yonelik dz-yeterliklerinin
cinsiyet, smif seviyesi, matematik basarisi ve okul oncesi egitimi alma durumu degiskenleri agisindan farklilagip
farklilasmadigim belirlemek amaglanmustir. iliskisel modelde tasarimlanan arastirmanin drneklemini Bursa ilinin
Yildirim ilgesindeki bir ilkdgretim okulunda 6grenim goérmekte olan 6, 7 ve 8. smuf Ogrencileri arasindan
rastlantisal olarak secilen 110 ilkdgretim Ogrencisi olusturmaktadir. Arastirmada veri toplama araglari olarak
“Van Hiele Geometri Testi”, “Geometriye Yonelik Oz-Yeterlik Olcegi” ve kisisel bilgi formu kullanilmistir.
Verileri analiz etmek i¢in, bagimsiz gruplar t-testii, ANOVA ve Pearson korelasyon analizi kullanilmistir.
Bulgular, geometriye yonelik 6z-yeterligin matematik basarisi, cinsiyet ve smif seviyelerine gore anlamli
diizeyde farklilagtigini ve geometriye yonelik 6z-yeterlik ile geometrik diisiinme diizeyi arasinda istatistiksel
olarak anlamli ve pozitif yonde ancak diisiik bir iliskinin bulundugunu gdstermistir. Elde edilen bulgular
dogrultusunda ilkogretim 6grencilerinin geometriye yonelik 6z-yeterlikleri ile geometrik diisiinme diizeylerini

gelistirmeye yonelik bazi 6neriler sunulmustur.
Anahtar kelimeler: ilkdgretim, geometriye yonelik 6z-yeterlik, geometrik diistinme diizeyleri
Giris

Geometri uzay ve sekil kavramlarini iceren matematik egitiminin Onemli
bilesenlerinden birisidir. Geometri ¢ocugun yasadigi, nefes aldigi ve hareket ettigi uzayi
icermektedir. Cocugun sekillerin 6zelliklerini 6grenmesi, sekilleri tanimasina ve sekillerin
ozellikleriyle ilgili bilgi birikimine sahip olmasina baghdir. Cocugun bu eylemleri
gergeklestirebilmesi icinde yasadigi uzayr Ogrenmesine, (NTCM, 1989; Akt. Fidan &
Turntikli, 2010) kesfetmesine, geometrik sezgiye ve bilgiye sahip olmasina, geometrik
diistinme ve geometrik problem ¢dzme becerisini gelistirmesine (Han, 2007; Akt. Fidan &

Tiirniikld, 2010) ve geometriye yonelik 6z-yeterliligine baghidir.

Bandura’nin insan davraniglarini etkileyen bir kavram olarak gordiiglii 6z-yeterlik,
sosyal biligsel kuramin temel degiskenlerinden ve kavramlarindan biridir. Bandura (1986) 6z-

yeterligi bireyin belli bir performans i¢in gerekli hazirliklar yaparak, basarili olma kapasitesi
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hakkinda kendine iliskin yargis1 olarak tanimlanmistir. Oz-yeterlik bireyin bir isi yapma
konusunda kendine giiven duymasidir ve ¢cogu zaman deneyimler sayesinde gelisen bir
inangtir. Kisinin bir igi basarma konusunda kendi becerilerine inanmasi son derece yararl ve
basarma istekliligini arttiran bir dzelliktir (Bindak & Ozgen, 2008). Oz-yeterlik, bireylerin
0zel bir aktiviteyi gerceklestirmeye yonelik yargilarin1 da gostermektedir (Siegle, 2003). Bu
baglamda bir durumla alakali diisiik diizeyde 6z-yeterlige sahip olan dgrenciler yeni bir sey
O0grenmek icin ¢aba gostermeyi bile gereksiz gérmektedirler. Cabalarini minimum seviyeye
indirmekte ve kendi kabiliyetlerine olan inanglarin1 kaybettiklerinden yeterli performans
gosterememektedirler. “Nasilsa basaramayacagim, ugrasmanin ne geregi var” duygusu ile
hareket etmektedirler. Bir durumla ilgili yiiksek diizeyde 6z-yeterlige sahip olan bireyler ise
basarmak icin biiyiikk c¢aba goOstermekte, olumsuz durumlarla karsilagtiklarinda
vazge¢memekte, 1srarlt ve sabirl bir sekilde calismaya devam etmektedir (Keskin & Orgun,

2006).

Oz-yeterlik kavrammnin disinda grencilerin zihinsel gelisimi de geometriye yonelik
olan tutumlarini, basar1 diizeylerini etkiler. Cilinkii 6grenciler ayni sinifta olsalar bile ayni
geometrik diisiinme seviyelerine sahip degildirler. Bu nedenle Pierre Van Hiele geometrinin
cocuklardaki zihinsel gelisimin hiyerarsik yapida oldugunu o6ne siirmiistiir. Her ¢cocuk bu
diizeylerden sirasiyla gegmektedir. Bu diizeylerden gecisler yastan daha ¢ok 6gretime baglh
olarak gerceklesmektedir (Aksu & Tigli, 2004). Van Hiele’in geometrik diistinme modeline
gore, uzamsal diisiinceler bes hiyerarsik sinifa ayrilmaktadir. Her sinif bir diizey belirtmekte
ve geometride ise kosulan diisiinme siireglerini tanimlamaktadir. Her diizey geometrik
kavramlardan hangilerini ve ne kadarmin kazanildigim1 degil, insanlarin geometrideki
kavramlar tizerinde nasil diisiindiiklerini ve bu diisiince tiplerini belirtir (Olkun & Toluk Ugar,
2007). Van Hiele’nin geometrik diisiinme diizeylerini; 0 diizeyi (gorsel donem), 1 diizeyi
(analiz), 2 diizeyi (Siralama; Informal Cikarim), 3 diizeyi (Cikarim), 4 diizeyi (Ust Diizey)

olarak adlandirmistir.

Matematik egitiminde 6nemli yeri olan geometri alaninda gerceklestirilen arastirmalar,
Ogrencilerin geometri 6grenirken bir¢ok zorlukla karsilastigini gostermektedir (Burger &
Shaugnessy, 1986; Clements ve digerleri, 1999; Crowley, 1987; Mullis ve arkadaglar1 2000;
Van Hiele, 1986; Pusey, 2003; Akt. Gokbulut, Sidekli & Yangin, 2010). Ulkemizde yapilan
benzer ¢alismalar da bu durumu desteklemektedir ( Ubuz, 1999; Kilig, 2003; Ubuz & Ustiin,
2003). Bu zorluklardan birisi de geometriyi anlamada yasanan sorunlardir. Geometriyi

anlamada karsilasilan sorunlarin 6nemli nedenlerinden biri geometri 6gretiminde geometrik
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diisinme diizeylerinin dikkate alinmamasidir (Fidan & Tiirniikli, 2010). Ogrencilerin
geometrik diisiinme diizeylerinin dikkate alinmamasi nedeniyle 6grenciler diisiinsel olarak
hazir olmadiklar1 bir kavramla karsilastiklarinda giigliikkler yasamaktadir. Bu nedenle
geometriyi anlama konusunda yapilan aragtirmalarin biiylik bir boliimii Van Hiele diizeyleri

tizerine konulmustur (Baki & Bell,1997; Akt. Alyesil-Kabakg1, Turgut & Yilmaz, 2008).

Geometriye yonelik oOgrencilerin  zorluklar yasamasinin nedenleri arasinda 06z-
yeterliklerin diisiik olmas1 da gosterilebilir. Ozkan (2010) tarafindan yapilan arastirma da bu
durumu destekler niteliktedir. Arastirmada geometri basaris1 ile geometriye yonelik 6z-
yeterlik inanglar1 arasinda anlamli pozitif bir iliski oldugu ve ayrica 6z-yeterlik inancinin

geometri basarisinin anlamli bir yordayicisi oldugu bulunmustur.

Ulkemizde geometri ve 8z-yeterlik kavramlarmin yer aldigi arastirmalarin sinirl sayida
oldugu goriilmektedir. Literatiir taramasi sonucunda Oz-yeterlik ve geometrik diisiinme
diizeylerinin birlikte ele alindigi ve arasindaki iligkinin incelendigi bir arastirmaya
rastlanilmamistir. Bu baglamda, ilkdgretim 6, 7, 8. sinif 6grencilerinin geometriye yonelik 6z-
yeterlikleri ile geometrik diisiinme diizeyleri arasinda iliskinin olup olmadigi arastirmanin

problem ciimlesini olusturmaktadir.
Arastirmada asagidaki alt problemlere de yanit aranmistir.

1- {lkdgretim 6, 7, 8. smf dgrencilerinin geometriye yonelik 6z-yeterlikleri
cinsiyete, smif seviyelerine, matematik karne notlarina, okul Oncesi egitim
alip/almama degiskenlerine gére anlamli bir farklilik géstermekte midir?

2- {lkdgretim 6, 7, 8. sinif dgrencilerinin geometriye yonelik 6z-yeterlikleri ile

geometrik diisiinme diizeyleri arasinda iliski var midir?
Yontem
Arastirma Modeli

Bu arastirma, ilkdgretim 6, 7, 8. sinif 6grencilerinin geometriye yonelik 6z-yeterlik ve
geometrik diisiinme diizeyleri arasindaki iligskinin belirlenmesine yonelik, iliskisel modelde
dizayn edilmistir. “Iliskisel model, iki ve daha ¢ok sayidaki degisken arasinda birlikte degisim

varligin1 ve/veya derecesini belirlemeyi amaglayan arastirma modelidir” (Karasar, 1994).
Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini, 2011-2012 ogretim yili giiz doneminde, Bursa ilinin merkez
ilcesi Yildirimda 6grenim gérmekte olan ilkdgretim 6, 7, 8. sinif d6grencileri olusturmaktadir.

Orneklemi ise bir devlet okulundan rastlantisal olarak secilen 110 ilkdgretim &grencisi
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olusturmaktadir. Orneklem grubunu olusturan 6grencilerin 64’ii kiz, 46’s1 erkek; 58’1 6. smif,

29°u 7. simf, 23’1 8. siif 6grencisidir.
Veri Toplama Araglar: ve Uygulanmasi

Arastirmada veri toplama araglari olarak “Van Hiele Geometri Testi”, “Geometriye
Yoénelik Oz-yeterlik Olgegi” ve “Kisisel Bilgi Formu” kullanilmistir. Bu araglarin 6zellikleri
asagida acgiklanmistir.

Van Hiele Geometri Testi

Arasgtirmada kullanilan Van Hiele geometri testi Usiskin (1982) tarafindan
gelistirilmistir. Bu 0l¢egin Tiirkgeye uyarlama c¢aligmalart Duatepe (2000) tarafindan
yapilmistir. Test, toplamda 25 maddeden olusmakta olup, her bir diizey i¢in 5 soru
bulunmaktadir. Ik bes madde geometrik diisiinmede 0. diizeyi, ikinci bes madde 1. diizeyi,
liclincli bes madde 2. diizeyi, dordiincii bes madde 3. diizeyi ve son bes madde 4. diizeyi
temsil etmektedir. Ogrenci, her bir diizey i¢in, verilen bes sorunun iiciinii dogru yanitladig
takdirde, ilgili dlizeyin kriterini gerceklestirmis olmaktadir.

[Ikogretim dgrencilerinin sadece 2. seviyeye kadar ulasmalari arzu edilen seydir (Van
Hiele, 1986). Ogrencilere, bu testten aldiklar1 puanlarin derecelendirilmesi asagidaki sekilde

yapilmustir (Lee, 2000°den akt. Giinhan, 2006):

0. seviyeye ait sorularin en az ti¢iinii ¢dziiyorsa 1 puan,
1. seviyeye ait sorularin en az ii¢iinii ¢dzliyorsa 2 puan,
2. seviyeye ait sorularin en az {li¢iinii ¢dziiyorsa 4 puan,
3. seviyeye ait sorularin en az li¢linii ¢oziiyorsa 8 puan,
4. seviyeye ait sorularin en az li¢iinii ¢oziiyorsa 16 puan verilmektedir.

Bu puanlama sonucunda ise Ogrencilerin puanlari belirlemek i¢in asagidaki tablo

referans alinmustir .
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Tablo 1 Van Hiele Geometrik Diistinme Diizeylerine Karsilik Gelen Puanlar
Diizey Toplam Puan

0. Diizey 1
1. Diizey 3
2. Diizey 7
3. Diizey 15
4. Diizey 31

Yukaridaki tablo gz oniinde tutularak, 6grencilerin seviyeleri puanlara doniistiiriilmiis

ve kodlanmustir.
Geometriye Yonelik Oz-Yeterlik Olgegi

Bager, Cantiirk-Giinhan (2007) tarafindan gelistirilmis olup 25 maddeden olusmaktadir.
Olgegi olusturan her bir maddelerin ifade ettigi her bir nitelik diizeyi besli likert tipi bir skala
yardimiyla ve Higbir zaman (0) , Ara Sira (1) , Kararsizim (2) , Cogu Zaman (3) , Her
zaman (4) secenekleriyle degerlendirilmistir. Olgegin yap1 gegerliliginin belirlenmesi igin
gerekli olan Kaiser Meyer=.89 ve Barlet analizi [p<.01] olarak hesaplanmistir. Bu sonugtan
hareketle Varimax dik dondiirme teknigi kullanilarak olcegin ii¢ faktérden olustugu
saptanmigtir. Maddelerin on ikisi “Olumlu Oz-yeterlik Inanglar1”, altis1 “Geometri Bilgisinin
Kullamlmas1” ve yedisi “Olumsuz Oz-yeterlik Inanglar1” faktoriinde toplanmustir. Olgegin i¢
tutarlilik diizeyi Cronbach Alpha degeri 0.87 olarak hesaplanmistir. Bu arastirma igin
hesaplanan Cronbach Alpha degeri 0.70’dir.

Kisisel Bilgi Formu

Arastirmaci tarafindan olusturulan kisisel bilgi formu ilkdgretim 6grencilerinin cinsiyet,
siif seviyesi, matematik karne notu ve okul dncesi egitim alip/almama durumlar1 hakkinda
bilgi toplamak {izere gelistirilmistir.
Verilerin toplanmast

Arasgtirmanin yapilacagi okulla 6n goriisme yapilip belli bir planlama ile testler
Ogrencilere aragtirmaci tarafindan bir ders saatinde uygulanmistir.
Verilerin Analizi

Aragtirmada elde edilen veriler SPSS 13.0 paket programinda, Pearson korelasyon

katsayilari, ANOVA ve bagimsiz gruplar t testi yontemi kullanilarak analiz edilmistir.
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Bu arastirmadan elde edilen verilerin analizi sonucu elde edilen bulgular asagida tablolar

halinde verilerek agiklanmustir.

Tablo 1 ilkogretim 67, 8. Sinif Ogrencilerinin Geometriye Yonelik Oz-Yeterlikleri Cinsiyet

Degiskenine Gore Bagimsiz Gruplar t-testi Analizi Sonuglari

Boyut Cinsiyet N X Ss sd t P
Olumlu Oz- Kiz 64 3.82 .69
o 108 881 .380
yeterlik inanglar1 ~ Erkek 46 3.70 71
Geometri Kiz 64 3.53 73
Bilgisinin 108 116 908
Erkek 46 3.51 .66
Kullanilmasi
Olumsuz Oz- Kiz 64 2.26 72
yeterlik 108 -2.374 .019
. Erkek 46 2.58 .68
Inanclar1

Tablo 1°de Ilkdgretim 6, 7, 8. sinif dgrencilerinin geometriye yonelik 6z-yeterliklerinin

cinsiyet degiskeni acisindan karsilastirilmasina iligskin yapilan bagimsiz grup t-testi sonuglari

sunulmustur.”’Olumlu Oz-yeterlik Inanglari’> ve < Geometri Bilgisinin Kullanilmas1’ alt

boyutlarinda cinsiyet degiskenine gdére anlamli bir fark saptanmamustir (p>.05). ’Olumsuz

Oz-yeterlik Inanglar1 “ alt boyutunda cinsiyet degiskenine gore istatistiksel olarak anlaml1 bir

fark saptanmustir (p<.05). Bu sonuca gore erkek ogrencilerin ’Olumsuz Oz-yeterlik

Inanglar1> (2,58), kiz 6grencilere gore (2,26) daha fazladir

Tablo 2 ilkdgretim 6, 7, 8. Simf Ogrencilerinin Geometriye Ydnelik Oz-Yeterlikleri Okul Oncesi

Egitim Alma Degiskenine Gore Bagimsiz Gruplar t-testi Analizi Sonuglar

Okul Oncesi
Boyut N X ss sd t p
Egitim
Olumlu Oz-yeterlik Alan 10 3.98 72
108 993 323
inanclar1 Almayan 100 3.75 .70
Geometri Bilgisinin Alan 10 3.93 .87
108 1.784 077
Kullanilmasi Almayan 100 3.37 .95
Olumsuz Oz-yeterlik Alan 10 2.04 .66
. 108 -1.634 .105
Inanclar1 Almayan 100 2.43 12
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Tablo 2’de ilkdgretim ikinci kademe ogrencilerinin  geometriye yonelik 06z-
yeterliklerinin okul Oncesi egitim alip almama degiskeni agisindan karsilastirilmasina iliskin
yapilan bagimsiz grup t-testi sonuglari sunulmustur. >’Olumlu Oz-yeterlik Inanglar’ |
“Geometri Bilgisinin Kullanilmas1’’ ve “’Olumsuz Oz-yeterlik Inanclar1> alt boyutlarinda
okul dncesi egitim alma degiskenine gore anlamli bir fark saptanmamustir (p>.05). Bu sonuca
gore, Ogrencilerin Oz-yeterlikleri okul Oncesi egitim alip almama durumlarina gore

degismemektedir.

Tablo 3 ilkdgretim 6, 7, 8. Simf Ogrencilerinin Matematik Karne Notlar1 Acisindan Oz-
Yeterliklerinin Farklilasip Farklilasmadigini Belirlemek Uzere Yapilan ANOVA Sonuglari

Boyut Kaynak Kareler Serbestlik Kareler
p Fark
Toplam Derecesi Ort.
Olumlu Oz- Gruplar arasi 19.99 4 4.99 1-5, 1-4,
) 15.44 .000
yeterlik Gruplar ici 33.98 105 324 2-4,2-5,
inanglari Toplam 53.97 109 3-5
Geometri Gruplar arast 9.47 4 2.36
o 5.63 000  2-5, 3-5
Bilgisinin Gruplar i¢i 44.16 105 421
Kullanilmast ~ Toplam 53.64 109
Olumsuz Oz-  Gruplar aras1 .555 4 1.70
) 3.55 .009 1-5
yeterlik Gruplar i¢i 188.36 105 480
Inanglart Toplam 188.91 109

Tablo 3’de matematik notlar1 agisindan ilkdgretim 6, 7, 8. smf Ogrencilerinin
geometriye yonelik Oz-yeterliklerinin anlamli farklilik gosterip gostermedigini belirlemek
amactyla gergeklestirilen ANOVA sonuglar1 sunulmustur. Yapilan ANOVA sonucunda
Olumlu Oz-yeterlik Inanglar’’, “’Geometri Bilgisinin Kullanilmas1>> ve ’Olumsuz Oz-
yeterlik Inanglar1’’ alt boyutlarinda matematik notlar1 acisindan istatistiksel olarak anlamli bir
fark saptanmistir (p <.05). Bu farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu saptamak iizere
Tukey karsilagtirma sonrasi test (post hoc) yapilmistir. Bu testin sonucunda “’Olumlu Oz-
yeterlik Inanglar1> alt boyutunda matematik notu 1 ve 5 olanlar arasinda matematik notu 5
olanlar lehine, matematik notu 1 ve 4 olanlar arasinda matematik notu 4 olanlar lehine,
matematik notu 2 ve 4 olanlar arasinda matematik notu 4 olanlar lehine, matematik notu 2 ve
5 olanlar arasinda matematik notu 5 olanlar lehine, matematik notu 3 olanlar ve 5 olanlar
arasinda matematik notu 5 olanlar lehine istatistiksel olarak (p<.05) anlamli bir fark

saptanmigtir. “’Geometri Bilgisinin Kullanilmasi’’ alt boyutunda matematik notu 2 ve 5
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olanlar arasinda matematik notu 5 olanlar lehine, matematik notu 3 ve 5 olanlar arasinda
matematik notu 5 olanlar lehine istatistiksel olarak (p<.05) anlamli bir fark saptanmustir.
“Olumsuz Oz-yeterlik Inanglari’” alt boyutunda matematik notu 1 ve 5 olanlar arasinda

matematik notu 1 olanlar lehine istatistiksel olarak (p<.05) anlamli bir fark saptanmuistir.

Tablo 4 {lkdgretim 6, 7, 8. Simif Ogrencilerinin Siif Seviyesi Agisindan Oz-Yeterliklerinin
Farklilasip Farklilasmadigini Belirlemek Uzere Yapilan ANOVA Sonuglari

Boyut Kaynak Kareler Serbestlik  Kareler
Toplam Derecesi Ort. ) P Fark
Olumlu Oz-  Gruplar arast ~ 2.88 2 1.44 3.01 053
yeterlik Gruplarigi  51.09 107 477
inanglart g am 53.97 109
Geometri Gruplar aras1 ~ 3.43 2 1.72 3.66 .029
Bilgisinin - Gryplarici  50.20 107 469 6-8
Kullanimast 7.0 1 53.64 109
Olumsuz Gruplar aras1  .837 2 418 793 445
Oz-yeterlk  Gruplarici  56.44 107 528
Inanglan Toplam 57.28 109

Tablo 4’de siif seviyeleri agisindan ilkogretim 6, 7, 8. sinif 6grencilerinin geometriye
yonelik 6z-yeterliklerinin ~ anlamli farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla
gerceklestirilen ANOVA sonuglar1 sunulmustur. Yapilan ANOVA sonucunda >’Olumlu Oz-
yeterlik Inanglari’> ve “’Olumsuz Oz-yeterlik Inanglari’> alt boyutlarinda sinif seviyeleri
acisindan istatistiksel olarak anlamli bir fark saptanmamigtir ( p>.05) . “’Geometri Bilgisinin
Kullanilmas1’ alt boyutunda smif seviyeleri agisindan istatistiksel olarak anlamli bir fark
saptanmistir (p<.05). Bu farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu saptamak iizere Tukey
karsilagtirma sonrasi test (post hoc) yapilmistir. Bu testin sonucunda “’Geometri Bilgisinin

29 ¢

Kullanilmasi’” ‘alt boyutunda sinif seviyesi 6 ve 8 olanlar arasinda sinif seviyesi 6 olanlar

lehine istatistiksel olarak (p<.05) anlamli bir fark saptanmustir.
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Tablo5 Ilkogretim 6, 7, 8. Sinif Van Hiele Geometrik Diisiinme Diizeyleri Ve Oz-Yeterlikleri

Arasindaki Pearson Momentler Carpimi Korelasyon Analizi Sonuglart

Olumlu Geometri Olumsuz
Bagimh Degiskenler Oz- yeterlik Bilgisinin Oz-yeterlik
inanclan Kullanilmasi inanclan
r 250 197 -.139
Van Hiele Geometrik Diisiinme
) p .008 .039 147
Diizeyleri
N 110 110 110

Tablo 5°de goriildiigii iizere “Van Hiele Geometrik Diisiinme Diizeyleri”, “Olumlu Oz-
yeterlik Inanclar1”, “Geometri Bilgisinin Kullanilmas1”, “Olumsuz Oz-yeterlik Inanclar1”
arasindaki iliskinin degerlendirilmesine iliskin yapilan Pearson ¢arpim momentler korelasyon
analizi sonuclar1 sunulmustur. Buna gore “Van Hiele Geometrik Diisiinme Diizeyleri” ile
“Olumlu Oz-yeterlik Inanglar” (1=.250) ve “Geometri Bilgisinin Kullanilmas1” (r=.197)
arasinda pozitif yonde diisiik diizeyde bir iliski oldugu ayrica iliskinin istatistiksel olarak
anlamli oldugu saptanmistir (p<.05). “Van Hiele Geometrik Diisiinme Diizeyleri” ile
“Olumsuz Oz-yeterlik Inanglar1” (r=-.139) arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski

saptanmamistir (p>.05).

Sonug¢ ve Tartisma

[Ikogretim 6, 7, 8. siuf dgrencilerinin &z-yeterliklerinin cinsiyet degiskenine gore
farklilasip farklilasmadigini incelenmis ve ’Olumlu Oz-yeterlik Inanglar’ ve <’ Geometri
Bilgisinin Kullanilmas1’> alt boyutlarinda cinsiyet degiskenine gore anlamlhi bir fark
saptanmamustir. Bu bulgu Baloglu, Erdogan & Kesici (2011), Cagirgan-Giilten, Soytiirk
(2011) ve Ozkan (2010) tarafindan yapilan arastirmalarin bulgular1 ile paralellik arz
etmektedir. Oz-yeterligin “’olumsuz 6z-yeterlik inanglari> alt boyutunda erkekler lehine
istatistiksel olarak anlamli bir fark saptanmistir. Bu durum ise erkeklerin geometriye yonelik

0z-yeterliklerinin kizlara oranla daha diisiik oldugunu gostermektedir.

[Ikogretim ikinci kademe oOgrencilerinin 6z-yeterliklerinin okul 6ncesi egitim alip
almama degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamistir. Bu durum,
orneklemi olusturan 6grencilerin yaklasik on birde birinin okul dncesi egitim almasi ve okul

Oncesi egitimin yeni yeni 6neminin anlasilmakta olmasindan kaynaklanmis olabilir.

[Ikogretim 6, 7, 8. sinif dgrencilerinin 6z-yeterliklerinin sinif seviyesi degiskenine gore

farklilagip farklilasmadigini incelenmis ve 6z-yeterlikleri <’geometrik bilgisinin kullanilmas1’’
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alt boyutunda 6 -8. smiflar arasinda 6. smiflar lehine istatistiksel olarak anlamli bir fark
saptanmistir. Bu durum, 6grencilere sinif seviyelerinin artmasi sonucunda geometride yeni
konularin 6gretilmesi ve yeni konular 6gretildikce 6grencilerin bu konular1 6grenemeyecegi
inancina kapilmasindan ya da konular arttik¢a dgrencilerin geometriye yonelik kaygilarinin

artmasindan kaynaklanmis olabilir.

[Ikogretim 6, 7, 8. smf ogrencilerinin Oz-yeterliklerinin matematik karne notu
degiskenine gore farklilagip farklilasmadigini incelenmis. <’Olumlu Oz-yeterlik Inanglar1’” ve
“’Geometri Bilgisinin Kullanilmas1’® alt boyutlarinda matematik karne notlarina gére fark
bulunmustur. Bu sonuca goére matematik karne notlar1 yiiksek olan Ogrencilerin 6z-
yeterliklerinin daha yiiksek oldugu sdylenebilir. “’Olumsuz Oz-yeterlik Inanglari® alt
boyutunda matematik karne notlarina gore fark bulunmustur. Bu sonuca goére ise matematik
karne notlar1 diisiik olanlarin 6z-yeterliklerinin daha diisiik oldugu sdylenebilir. Bu bulgu ,
Baloglu, Erdogan & Kesici (2011) tarafindan yapilan arastirma bulgular ile paralellik arz
etmektedir. Bu arastirmada matematik ile geometri basaris1 arasinda ve 6z-yeterlik ile basari

arasinda anlamli bir iliskinin oldugunu gostermektedir.

Arastirma kapsaminda genel olarak, ilkogretim 6, 7, 8. smuf Ogrencilerinin 6z-
yeterlikleri ile geometrik diisiinme diizeyleri arasinda bir iliskinin bulundugu saptanmistir. Bu

29

bulguya gore ’’Van Hiele Geometrik Diistinme Diizeyleri ile  “Olumlu Oz-yeterlik
Inanglar1’> ve *Geometri Bilgisinin Kullanilmas1’* arasinda pozitif yonde diisiik bir iligki
bulunmaktadir. Bunun anlam &grencilerin <’Olumlu Oz-yeterlik Inanglari’” ve *Geometri
Bilgisinin Kullanilmas1’” arttik¢a, buna paralel olarak ’’Van Hiele Geometrik Diisiinme
Diizeyleri’’ de dogrusal olarak artmaktadir. Yine bu iliskiye gore ayni durumun terside

gecerlidir. > Olumsuz Oz-yeterlik Inanglar1> alt boyutunda istatistiksel olarak anlamli bir

iligki saptanmamastir.

Oneriler

Arastirmadan elde edilen bulgular dogrultusunda ilkdgretim matematik 6gretmenlerine,
arastirmacilara bazi 6neriler sunulmustur:

1- Yukarida da bahsedildigi gibi, kiz ve erkek 6grenciler arasinda “’olumsuz 6z-yeterlik
inanc1’’ alt boyutuna gore bir fark bulundugu ifade edilmistir. Bu noktada ilkdgretim 6, 7, 8.
sinif 6grencileri arasindaki bu farkin sebepleri nitel caligmalar ile daha detayli incelenip

nedenler ortaya ¢ikarilabilir.
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2- Benzer arastirma okul oncesi egitimin geometriye yonelik 6z-yeterliklerini gelistirip
gelistirmediginin tespit edilmesi i¢in okul dncesi egitim almis 6grenci sayisi arttirilarak daha
kapsamli bir sekilde yapilabilir.

3- Ogrencilerin 6z-yeterliklerinin matematik karne notlar1 yiiksek olanlar lehine
farklilasmas1 nedeniyle matematik karne notlarinin artmasini saglayacak ve ayrica kalici
O0grenmeler olusumunda etkili olacak yaratict drama, bulus yolu, ¢oklu zeka teorisi tabanh
Ogretim yontemleriyle dersler islenebilir.

4- Ogrencilerin egitiminde geometrik diisiinme diizeyleri ve 6z-yeterlikleri belirlenerek
verilen egitim bu diizeyleri ve dgrencilerin 6z-yeterliklerini temel alarak gerceklestirilebilir.

5- Ogretmenler Van Hiele geometrik diisiinme modeli ve &z-yeterlik konularinda
bilgilendirilebilir, hizmet i¢i egitim ile 6gretimleri desteklenebilir.

6- Ogrencilerin geometri 6z-yeterlikleri baska degiskenler acisindan incelenebilir.
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