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Oz: Tiirk edebiyatinin Tanzimat sonrasindaki asagi yukari 180 yillik siireci, edebiyat tarihgiliginde
“Yeni Tiirk Edebiyati” adiyla tamimlanir. “Yeni Tiirk Edebiyat1”, bu uzun siiregte iiretilen edebi
eserlerin niteliklerinde ve onlari {ireten ediplerin edebiyat anlayislarinda meydana gelen degismelere
gore edebiyat biliminin benimsedigi metotlar icinde belli dénemlere ayrilir. Bugiine kadarki edebiyat
tarihi ¢alismalarinda yapilan “Yeni Tiirk Edebiyat1” doénem tasnifleri, edebiyat sanatna ilgi duyan ve
Tiirk edebiyati tarihi hakkindaki bilgi birikimini artirmak isteyenlerin ihtiyacina énemli 6l¢iide katkida
bulunmustur. Ama bu tasnifler, gliniimiiz itibariyla yakin ge¢misi de igine alacak sekilde giincellenme
ihtiyaci tasimaktadir. Ayrica, bu tasniflerin yeni bilgiler 1s181nda yapilan degerlendirmelerden hareketle
elestirilecek taraflar1 da bulunmaktadir. Bu yiizden “Yeni Tiirk Edebiyat1” i¢in yeni bir dénem tasnifi
yapmak kag¢inilmaz ihtiyag haline gelmistir. S6z konusu ihtiyaca binaen, bu ¢alismada, Tanzimat'tan
giniimiize kadarki siireci i¢ine alan “Yeni Tiirk Edebiyati”nin yeni bir donem tasnifi teklifi
sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Tanzimat Dénemi, II. Abdiilhamit Dénemi, II. Mesrutiyet Dénemi, Cumhuriyet
Donemi, Atatiirk Donemi

Abstract: The period of Turkish literature following the Tanzimat reforms, spanning roughly 180 years,
is defined in literary historiography as "New Turkish Literature." Within the methodologies adopted by
literary science, “New Turkish Literature” is divided into specific periods based on the transformations
that occurred in the qualities of the literary works produced during this lengthy period and in the
literary understanding of the writers who created them. The period classifications of 'New Turkish
Literature' employed in previous literary history studies have significantly contributed to the needs of
those interested in the art of literature and seeking to expand their knowledge of Turkish literary
history. However, these classifications necessitate an update to encompass the recent past. Additionally,

some aspects of these classifications warrant criticism based on evaluations made in light of new
information. Consequently, establishing a new periodization for 'New Turkish Literature' has become
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Giris / Kuramsal Cerceve

Edebiyat biliminin alt disiplinlerinden biri durumundaki “edebiyat tarihi” calismalarmin ilk
izlerini I. O. V. Yiizyil’a kadar geri gétiiriilmek miimkiin olmakla birlikte (Aytag, 2003: 239) bu
alandaki modern calismalarin XIX. Yiizyil’da belli bir sistematige kavusmaya basladig:
sOylenebilir. Buna karsin “bir edebiyat bilimi terimi olarak ‘edebiyat tarihi’nin taniminda simdiye
kadar ortak bir goriiste birlesilememistir” (Cetin, 2012: 11).

Bu alanla ilgili farkli tanimlarindan birini Gilirsel Ayta¢ su ciimlelerle kayda gecirmistir:
“Edebiyatin tarihsel iligkileriyle ve gelisimiyle ugrasan, ulusal ya da ulusaliistii diinya
edebiyatinin tarihsel siirecini ortaya koymaya calisan bir edebiyat bilimi dali” (Aytac, 2003: 239).

Mehmet Onal da edebiyat tarihini “Bir milletin tarih sahnesine cikisindan baslamak {izere
zamanimiza kadar meydana getirdigi edebi eserleri kronolojik ve sistematik bir sekilde inceleyen
disiplin” (2008: 80) diye tanimlar.

Tiirk edebiyati tarih¢iliginin 6nemli isimlerinden Ahmet Hamdi Tanpinar ise edebiyat tarihi ile
ilgili su nitelemeyi yapar:
“Edebiyat vakialarin1 zaman gergevesi iginde oldugu gibi siralamak, birbiriyle olan miinasebetlerini
ve disaridan gelen tesirleri tayin etmek, biiyiik zevk ve fikir cereyanlarini ayirmak, huldsa her tiirlii
vesikanin hakkini vererek bir devrin edebi ¢ehresini tespite ¢alismak, edebiyat tarihinden beklenen
seylerin en kisa ifadesidir” (Tanpinar, 1988: IX).
Fransiz edebiyat tarih¢isi Gustave Lanson “Edebiyat tarihi, medeniyet tarihinin bir kismudir. (...)
Tarihin diger subeleri gibi edebiyat tarihi de umumi vakialara yetismege, temsili bir mahiyette
olan vakialar1 digerlerinden ayirmaga, umumi ve temsill vakialarin teselsiiliinii kaydetmege
cabalar.” (1937: 6-7) ciimleleriyle edebiyat tarihinin tanimini ve niteligini kayda gegirir.

Tiirk edebiyati tarih¢iliginin onemli temsilcilerinden Fuad Kopriilii de “Edebiyat tarihi,
umumiyetle tarihin -daha agik ifade ile medeniyet tarihinin- en miithim bir kismidir.” (2020: 27)
diyerek Lanson’un goriislerini paylasir.

Yukarida verilenlerde veya daha bagka tanimlarda niians tasiyan yaklagimlar goriilmesine karsin
bunlarin hepsindeki ortak taraf, kronolojiye vurgu yapilmis olmasidir. Bununla birlikte, edebiyat
tarih¢iliginde kronolojinin belli duraklari bulunmasina; yani ele alinan, {izerinde kanaat belirtilen
edebiyatin tarihsel siirecinin belli zaman dilimlerine ayrilmasina yonelik genel bir egilim de
vardir.

Kronolojiyi esas alarak edebiyatin tarihini belli dilimlere ayirip tasnif etmeye ¢alismak, biitlin
milletlerin edebiyat gegmisiyle ilgili bir ¢alisma alamdir. Bu ¢alisma, ele alinan edebi birikimi
tasnif etmeye yardimci oldugu gibi, tasnif edilen edebi birikimin yeni kusaklara 6gretilmesine;
yani edebiyat biliminin bir bagka alt disiplini durumundaki “edebiyat egitimi” alanina da katki
saglar.

Edebiyat tarihgiliginde ele alman edebi siireci kronolojik esasli boliimlere ayirmak, cografya
biliminde diinya iizerindek varlig1 sanal olarak kabul edilen enlem ve boylamlara benzetilebilir.
Nasil ki cografyacilar sanal olarak kabul ettikleri ¢izgilerle diinya iizerinde birtakim yer tespitleri
yapabiliyorlarsa edebiyat bilimciler de tarih seridi iizerinde sanal olarak kabul ettikleri boliimleme
cizgileriyle edebiyat tarihini belli dilimlere ayirabilmekte ve buradan hareketle bazi hiikiimlere
varabilmektedirler. Ancak, cografya bilimindeki Ol¢iitiin numerik olmasi sebebiyle ayrim
cizgilerinin kesinlik arz etmesine karsin edebiyat bilimindeki olgiitiin degerlendirmeyi yapan
edebiyat bilimcisinin siirece ve edebi malzemeye yaklagimiyla ilgili olmasit miinasebetiyle
edebiyat tarih¢iliginde kullanilan kronolojik bdliimleme ¢izgileri elastikiyet gdsterebilmektedir.

[183]



Yeni Tiirk Edebiyati’nin Dénemlerine Y6nelik Alternatif Bir Yaklasim

Ornegin Tiirk edebiyat: tarihciliginde Tanzimat Dénemi Edebiyati’nin baslangig tarihi, bircok
edebiyat bilimcisine gore Sinasi ve Agah Efendi’nin Terciiman-i Ahval’i yaymmlamaya
basladiklar1 1860 iken; Inci Enginiin, hazirladig1 edebiyat tarihi kitabina Yeni Tiirk Edebiyati
Tanzimat'tan Cumhuriyet’e (1839-1923) adin1 vermek suretiyle Tanzimat Donemi Tiirk
Edebiyati’n1 “hazirlik donemi” diye niteledigi bir siiregle birlikte 1839’daki Tanzimat Fermani
ile baglatmigtir. Benzer sekilde Yeni Tiirk Edebiyati El Kitabi (1839-2000) (Korkmaz vd.), baglikli
calismada da “Yeni Tiirk Edebiyati”nin baglangic tarihi olarak 1839’un alinmis olmasi, edebiyat
tarihgiliginde siireclerin boliimlenmesinde farkli yaklasimlarin olabilecegine delildir. Ciinki
“Genel olarak sosyal bilimler ve giizel sanatlar alaninda oldugu gibi edebiyat tarihgiliginde de
ortak dogrular sadece metinlerin dogru okunmus olmasi, bir de tarihe, biyografiye dayanan
objektif bilgiler hakkindadir. Bunun disindakiler yorumdur, az veya ¢ok siibjektif
degerlendirmeleri ihtiva eder. Edebiyat tarih¢iligindeki tasnifler de boyledir” (Okay, 2005: 215).

Buna karsin edebiyat bilimcilerin edebiyat tarihini kronolojik boliimlere ayirirken yaptiklari
yorumlar ve siibjektif degerlendirmeler, elbette keyfi degildir. Her bir edebiyat tarih¢isinin
benimsedigi metodun sosyal bilimlerin kendi kabulleri i¢inde bilimsel bir dayanag: vardir ve bu
dayanaklar her bir edebiyat tarih¢isini farkli bir edebiyat tarihi metodu gelistirmeye veya var olan
metotlardan birini tercih etmeye ya da elestirmeye yonlendirmistir.

Wellek ve Warren, edebi devir degisiminin tespitinde eseri esas alirlar; ama degisimi tetikleyen
baska etkenlere de dikkat etmek gerektigine; eserlerin dilinde, temalarinda ve tekniklerinde bas
gosteren degisikliklerin yaninda sosyal etkileri de gdzden uzak tutmamak gerektigine dair
inanglarini, “Degisiklikleri agiklamanin bir yolu sosyal ortamdan ¢ikan miicadeleleri ve baskilar
ileri stirmektir.” (1983: 369) ciimlesiyle ifade ederler.

Orhan Okay, Fransiz edebiyat tarih¢iliginin 6nemli bazi edebiyat bilimcilerinden ve onlarin
yazdig1 edebiyat tarihlerinden bahsederken s6z konusu edebiyat tarihgilerinin edebiyati
kronolojik olarak béliimlere ayirma konusundaki yaklagimlarini da kayda gegirir:

“Fransiz edebiyatinin ¢esitli devirlerini konu edinen pek ¢ok edebiyat tarihi yazilmistir. Bunlarin
baglicalar1 ve bunlarin edebiyat tarih¢iligine olan dnemli katkilar: sdyle siralanabilir: Villemain’in
eseri olan Cours de littérature frangaise (Fransiz edebiyati dersleri, 1828), ¢caginin edebi zevkini ve
formasyonunu aksettiren ger¢ek bir edebiyat tarihi olup kendisinden sonraki pek c¢ok edebiyat
tarihgisinin takip edecegi ve gelistirecegi ‘tarihi metod’un edebiyata uygulanmasini baslatmistir.
Villemain caligmasinda, edebi eserlerin siyasi, fikri ve dini ilgisini de aragtirmigtir. Nisard’in
edebiyat tarihi (1844), kabul edilmis ve benimsenmis usta yazarlar1 esas alan dogmatik bir anlayis
getirir. Sainte-Beuve, cesitli eserlerinde edebi sahsiyetlerin hayatlarina ve psikolojilerine 6nem
verir. Hippolyte Taine edebiyat tarihi teorisini 1rki karakter, ¢evre ve ¢ag gibi li¢ temel iligki lizerine
kurar. Edebi eserlerin toplumun manevi degerlerinden ve dehalarinin mahsulii olarak dogdugunu,
boylece bir ¢esit determinizmin rolii oldugunu ileri siirmiistiir. Brunetiére, Darwin’in nazariyesinden
hareket ederek edebi tiirlerin geligsmesi ve birbirine intikalini esas alan bir metot uygular. Edebiyati
daima tarihi bir ¢erceve i¢inde diisiinmiis olan Lanson ise edebi eseri sosyal hayatin bir tezahiirii
olarak benimsemistir. Ona gore edebiyat tarihi medeniyet tarihinin bir pargasidir. Lanson edebi esere
yaklagimda hem bu temel prensibi hem de izlenimci tenkidi kabul etmistir” (Okay, 2005: 207).

Yukarida bastan beri yapilan degerlendirmelerden ve en son yapilan alintilardan da anlagilacagi
tizere edebiyat tarihgisinin ele aldig1 edebi siireci bolimlere ayirmasinda birtakim farkli metotlar
kullanilmaktadir. Nuri Saglam, edebiyat tarih¢iliginde kullanilan yontemlere dair asagidaki
degerlendirmeyi yapar:

“Edebiyat tarihi caligmalarinda takip edilecek yontemler, Tiirk edebiyat tarihi i¢in hayli karmagiktir.
Bilindigi gibi edebiyat tarihi incelemelerinde genetik, estetik, psikolojik ve sosyolojik olmak tizere
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belli bash dort gesit metot vardir. Ayrica bu metotlarin ise gelen kisimlarint alarak duruma ve
ihtiyaca gore meydana getirilen eklektik bir metot daha s6z konusudur” (2006:21).

Orhan Okay da bu konuyla iligkili olmak tizere su degerlendirmeyi yapar:

“Edebiyat tarih¢isi ¢ok defa ayni zamanda tenkit¢idir. Bir edebiyat tarihgisinin edebi esere
yaklagsmasindaki felsefesi edebiyat tarihinin de esasini olusturur. Béylece dogmatik, determinist,
izlenimci, tarihgi, sosyolojist, fizyolojist, evoliisyonist, pozitivist ve Marksist tenkit teorilerine baglt
edebiyat tarihi anlayislar1 ortaya ¢ikmistir. Bir edebiyat tarihi tertibinde bu goriislerden biri veya
birkac1 esas alinarak farkli planlarda gelismeler diistintilebilir” (1994: 403).

Omer Solak ise “Edebiyat tarihi yazicihginda etkili olan metot ve yaklasimlari tasnif ederken
sOyle bir genel manzara ortaya konabilir:” (2014: 11) dedikten sonra, edebiyat tarihi yaziciliginda
birer metot veya yaklasim olarak su bagliklari siralar:

Filolojik donemin Pozitivist edebiyat tarihgiligi,
Yorumsamaci (Hermendtik) edebiyat tarihi,
Darwinist edebiyat tarih¢iligi,

Marksist edebiyat tarihgiligi,

Tiir tarihgiligi yaklagimi,

Eser odakli edebiyat tarihgiligi,

Edebiyat tarihinde “devir ruhu” yaklagima,
Gecmisin yeniden insast,

Dil tarihi temelli edebiyat tarihi anlayisi,

Fikir tarih¢iligi yaklasima,

Biyografik secki olarak edebiyat tarihg¢iligi,
Siyaset bilimsel edebiyat tarihgiligi,

Kiiltiirel caligmalar geleneginin edebiyat tarih¢iligi,
Edebiyat tarih¢iliginde feminist yaklasim,
Edebiyat tarihgiliginde Yeni Tarihselci bakis,
Karsilagtirmali edebiyat tarih¢iligi yaklasima,
Diinya edebiyati tarihi olarak edebiyat tarihi,
Sanat tarihi olarak edebiyat tarihi,

Izlenimci edebiyat tarihgiligi,

Okur odakl1 edebiyat tarihi metodu,
Monografik edebiyat tarihgiligi (Solak, 2014: 10-22).

Solak’n burada saydig1 bagliklarin tamaminin birer metot veya sistematik yaklagim olup olmadigi
ayr bir tartigma konusu olmakla birlikte, edebiyat tarihi yaziciliginda bunlardan herhangi birini
kullanmanin digerlerine kiyasla ¢ok daha dogru oldugundan veya kesin tistiinliiglinden bahsetmek
miimkiin olsa bile bunu ispat etmek miimkiin degildir. Hatta Ahmet Hamdi Tanpinar, “tarihte
metot, muayyen sartlarin, kronoloji ve vesikalarin ihmal edilmemesi disinda biraz da mevzuun
emrinde ve onun telkiniyledir. Kald1 ki biitiin bu nazariyeler ancak bir giris kapisi olabilirler; o
kapidan girilir girilmez tarihin ve konunun icaplar1 kendilerini duyurmaga baglar.” (1988: X)
diyerek edebiyat tarihi yaziminda sadece bir metoda baglanmanin neredeyse imkansiz olduguna
dair kanaatini dile getirir. Ciinkii herhangi bir edebi siireci ele alan edebiyat tarihgisi, kendi
bilimsel birikiminden hareketle degerlendirecegi siirecte gergeklestirilen edebi faaliyetlerin
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niteliklerini, ediplerin siirecin i¢inde benimsedikleri tavri; meydana getirilmis olan edebi eserlerin
dilini, Gislubunu, muhtevasini; edebiyat ortaminin durumunu ve bu ortamda firetilmis eserlerle
ilgilenen kitlenin onlara kars1 begeni tutumunu vb. hususlan dikkate alarak iizerinde caligtigi
edebi siireci yukaridaki yaklasimlardan hangisini kullanmak suretiyle tasnif edecegine karar verir.
Bazen de bu metotlardan birkag¢ini bir arada kullanir. Hatta cogu zaman birka¢ metodu bir arada
kullanmak ka¢imilmaz olur. Bu durum, her milletin edebiyat tarihgiligi i¢in oldugu gibi Tiirk
edebiyati tarihgiligi icin de gegerlidir.

1. Tiirk Edebiyati Tarihciliginde Dénem Anlayisi ve Yeni Tiirk Edebiyat’nin Mevcut
Dénem Tasnifleri

Tirk edebiyatinin tarihini yazan edebiyat tarihgileri genellikle birden fazla metodu bir arada
kullanarak siireci donemlere ayirmislardir. Nitekim /9 ‘uncu Asir Tiirk Edebiyat Tarihi adl1 eserin
“On Soz”iindeki “...metodda (...) Brunetiere’in ‘nevilerin gelismesi’ ana fikrine dayanan
metoduyla devir veya asir boliimlerini esas alan oldukga klasiklesmis edebiyat tarihi metodunu,
Almanlardan Petersen ve Wechssler’in Fransizlardan eserlerini yakindan tamidigimiz Albert
Thibaudet’nin nesiller goriisiine ve Taine’in bilhassa zaman ve muhit fikirlerine sik sik
basvurduk.” (Tanpinar, 1988: IX) seklindeki climleler ve Resimli Tiirk Edebiyati Tarihi adl1 eserin
“On S6z iindeki “Bu kitapta takibedilen metod, dnce genetique metoddur. (...) Sonra mukayeseli
edebiyat metodudur. (...) Nihayet {igiincii metod, fis metodudur.” (Banarli, 1987: II) seklindeki
climleler, kaleme alinan Tiirk edebiyati tarihlerinde birden fazla metodun bir arada kullanildigina
delildir.

Edebiyat tarih¢isinin hangi yontemi kullanacagi, onun ele aldig siireci nasil tasnif edecegine;
dolayisiyla Tiirk edebiyatini hangi 6l¢iitlere gore donemlere ayiracagina karar vermesini saglar.

Fuad Kopriilii, edebiyat tarihini medeniyet tarihinin bir ciizii olarak gordiigii icin Tiirk edebiyatini
kronoloji seridinde boliimlere ayirirken medeniyet tarihinin edebiyat hayati ve edebi eserler
iizerindeki yonlendirici etkisini referans almstir.

Tiirk edebiyatinin kronoloji iginde belli dilimlere ayrilmasi isinde Fuad Kopriilii’den itibaren
kabul gérmiis genel bir kanaat vardir. Buna gore Tiirk edebiyati,

1. Islamiyet’ten evvel Tiirk edebiyati

2. Islam medeniyeti tesiri altinda Tiirk edebiyati

3. Avrupa medeniyeti tesiri altinda Tiirk edebiyati

olmak tizere {i¢ biyiik siirece ayrilir (Kopriilii, 2020: 31).

Fuad Kopriild, bu tasnifinde edebiyat tarihini “medeniyet tarihinin bir subesi” diye nitelemek
suretiyle onun zeminine bir yontem getirmistir. Tiirk edebiyati tarihiyle ilgili daha &nceki
calismalarda edebiyat tarihini medeniyet tarihinin bir subesi olarak gérme yaklasiminin izleri
vardi; ama bu sadece “iz’den ibaretti. Bu eserde artik daha sonrakilere -sinirlart ve 6lgiileri
tartigilabilecek olsa da- saglam bir yontem ve uygulama gosterilmistir (Polat, 2012: 316).

Kopriili'niin bu tasnifi zaman zaman degistirilmeye veya onun yerine alternatif tasnifler
getirilmeye ¢aligilsa da Tiirk edebiyat1 tarihgiligindeki uygulamalar, bu sablonun kullanilmasinin
genel kabul gordiigiine isaret etmektedir.

Ozellikle XX. Yiizy1l’in sonlarinda Sovyetler Birligi’nin yikilmasindan ve o cografyadaki Tiirk
devletlerinin bagimsizligini ilan etmesinin ardindan, basta Tirkiye’dekiler olmak {izere biitiin
Tirk Diinyasi’ndaki Tiirk edebiyati bilimcilerinin baglangictan giliniimiize kadarki Tiirk
edebiyatin1 biitiinliiklii sekilde ele alip bunun topyekiin bir tarihini yazma arzusu, farkl
yontemlerin kullanilmasini ve buna bagli olarak farkli donem anlayislarini ve farkli tasnifleri de
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beraberinde getirmistir. Bununla birlikte biitin Tirk edebiyatinin Tiirkiye sahasindaki
kronolojisini takip ederken yapilan tasnifte Kopriilii’niin ortaya koydugu sablon hala gegerliligini
ve yaygin kullanimini1 devam ettirmektedir. Fakat Tiirk edebiyatinin Tiirkiye sahasindaki tarihini
kayda geciren edebiyat tarih¢ilerinin “Avrupa medeniyeti tesiri altinda Tiirk edebiyati”m
(akademik camiadaki yaygin adiyla sdylemek gerekirse “Yeni Tiirk Edebiyati”ni') kendi i¢inde
kronolojik olarak nasil tasnif etmek gerektigine dair tam bir fikir birliginde olmadiklar
goriilmektedir.

Yeni Tiirk Edebiyati’nin kendi i¢cindeki donemsel tasnifiyle ilgili “kirint1” ya da “ilk adimlar”
diye nitelendirilebilecek fikirler, Tiirkiye’de, adinda “edebiyat tarihi” ibaresi bulunan ilk eser
durumundaki Abdiilhalim Memduh’un Tarih-i Edebiyat-1 Osmaniye’sinden itibaren goriilmekle
birlikte bu konuda edebiyat tarihgiligi bakimindan olgunlagmis hiikiimlerin ancak Cumhuriyet
yillarinda verilmeye bagladig soylenmelidir.

Yeni Tiirk Edebiyati’nin kendi i¢indeki donemlere ayrilmasi hususunda, Cumhuriyet’in ilk
yillarindan itibaren gesitli oneriler ortaya konulmustur. Bunlardan biri Ismail Habib (Seviik)
tarafindan 1924 yilinda Tiirk Teceddiit Edebiyati Tarihi adiyla kaleme alinan; ardindan da bu
eserin tadil edilmesiyle 1931°de ilk baskis1 yapilan Edebi Yeniligimiz adli ¢alismadir. Seviik bu
eserinde, Tanzimat sonrasindaki Tiirk edebiyatini su basliklar altinda tasnif eder:

“Tanzimat Edebiyati, Servetifiinun Edebiyati, Mesrutiyetten Sonra, Tirkgiiliikk Cereyani, Son
Fasil” (Seviik, Tarihsiz: 558-559).

Agah Sirr1 Levend ise “Tiirkgiiliik ve Milli Edebiyat” basliklt makalesinde, Tanzimat’tan sonraki
Tiirk edebiyatini “Milli Edebiyat” diye adlandirarak bu edebiyati “Arayis Devri”, “Uyanig Devri”
ve “Kurtulug Devri” adlariyla ii¢ alt devre ayirir (1961: 156-206).

Bu tasnifte “Arayis Devri”, Tanzimat’tan II. Mesrutiyet’e kadarki siireci; “Uyanis Devri”,
Tiirkeiiliiglin dogusuna referanslanan II. Mesrutiyet’in baslangicindan Milli Miicadele’ye kadarki
siireci; “Kurtulus Devri” de Milli Miicadele’nin zaferle sonuglanmasindan sonraki Cumhuriyet
yillarini igine almaktadir.

Yeni Tiirk Edebiyati’nin dénemlere ayrilmasiyla ilgili zaman i¢inde bu 6rneklere benzeyen veya
bunlardan ufak tefek farklarla ayrilan bagka tasnifler de yapilmis olmakla birlikte (bkz. Acehan,
2011), Tirk edebiyati tarihgilerinin en ¢ok iltifat ettigi ve edebiyat kamuoyunda da en fazla
referans verilen tasniflerden biri, Kenan Akyiiz’iin 6nce biitiin Tiirk kiiltiirii izerine ana bilgileri
vermek i¢in Bati’da yayimlanan bir kaynak eserde (Philologia Turcicae Fundamenta) Fransizca
olarak yer alan, ardindan Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesinin Tiirkoloji dergisinde makale
formatinda yayimlanan; en sonunda da Modern Tiirk Edebiyatinin Ana Cizgileri adiyla
kitaplastirilan (Akyiiz, 1990: 3) calismasindaki tasniftir.

S6z konusu calismada, Tanzimat sonras1 Tiirk edebiyati donemler itibariyla su sekilde tasnif
edilmigtir:

1. Tanzimat Devri Tiirk Edebiyat1 (1860-1896)

2. Servet-i Fiinun Devri (1896-1901)

1 K &priilii’niin “Avrupa medeniyeti tesiri altinda Tiirk edebiyati” diye tanimladig1 edebi siireg, Tiirkiye’deki
edebiyat tarihgileri tarafindan zaman zaman “Bat1 Tesirinde Tiirk Edebiyat1”, “Modern Tiirk Edebiyat1”,
“Yenilesme Devri Tiirk Edebiyat1”, “Tiirk Teceddiit Edebiyati” vb. farkli adlarla tanimlanmustir. (Ercilasun,
1997: 736). Bu calismada, bahsi gecen adlandirmalarin hangisinin tercih edilmesi gerektigine dair bir
tartisma agmadan akademik camiadaki yaygin kullanim durumunda bulunan “Yeni Tiirk Edebiyat1”
adlandirmasi tercih edilmigtir. Calismanin bundan sonraki kisminda da -6zel durumlar harig- bu
adlandirma tercih edilecektir.
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3. Servet-i Fiinun Disindaki Edebiyat

4. Fecr-i Ati Devri (1909-1913)

5. Milli Edebiyat Devri (1911-1923) (Akyiiz, 1990: 4)

Akyliz’iin bu tasnifi Tiirk edebiyatinin Tanzimat’tan Cumhuriyet’e kadarki siirecini ele aldig1 i¢in
bu tasnifte 1923 sonrasina dair bir hiikiim yoktur. Akytiz, 1860-1923 arasina dair burada yaptig1
tasnifin tarihsel siirlarini baska bir ¢alismasinda asagi1 yukar1 aynen tekrarladiktan sonra (1997a:
565-596), o ¢alismasinin devaminda, “Edebiyatin, i¢inde dogup gelistigi lilkedeki siyasi, sosyal,
iktisadi ve kiiltiirel sartlarla yakin baglantis1 dikkate alininca, Tirk edebiyatinin Cumhuriyet
devrindeki gelismesini de bu donemin umiimi gelismesi ve sathalari iginde ele almaktaki zar(ret
kendiliginden ortaya cikar.” (1997b: 599) diyerek goriisiiniin dayanagini agiklayip, Cumhuriyet
Donemi Tiirk Edebiyati’nin 1923’ten 1980’e kadarki kismini da sdyle tasnif eder:

“1923’ten sonraki Tiirk edebiyatini, Cumhuriyet devri tarihinin baslica su {i¢ bolimii icinde
incelemek gerekecektir:

I) Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusundan ikinci Diinya Harbi’nin basladig1 tarihe kadarki donem
(1923-1939).

I1) Ikinci Diinya Savasi’ndan 27 mayis hareketine kadar olan donem (1939-1960).
IIT) 27 mayis 1960 hareketinden 12 eyliil 1980 harekatina kadarki dénem (1960-1980)” (Akyiiz,
1997b: 599)2.
Zaman zaman Tirk edebiyati tarihgilerinin kendi bilimsel kanaatlerini de kullanmakla birlikte
Kenan Akyliz’iin tasnifini esas alarak yeni tasnif denemeleri yaptiklari da goriilmektedir. Ornegin
Tiirk Kiiltiirtinii Arastirma Enstitiisii tarafindan yayimlanan Tiirk Diinyas: El Kitabt Ugiincii Cilt
Edebiyat adli eserde Yeni Tiirk Edebiyati’nin donemleri su sekilde siralanmaktadir:
1. Tanzimat Devri Tirk Edebiyati
2. Servet-i Fiinun Edebiyati
3. Server-i Fiinun Dis1 Tirk Edebiyati
4. 1I. Mesrutiyet Doneminde Tiirk Edebiyati
5. Cumhuriyet Devri Tiirk Edebiyati (TKAE, 1992: 377-547).

Benzer sekilde, ortadgretim 6grencileri icin hazirlanan bir ders kitabinda da yine Kenan Akyiiz’iin
... Bati kiiltiiriiyle yetisen yeni

(13

calismasimin referans alindig1 izlenimi veren tasnif soyledir:
kusak sanatgilari, Bat1 edebiyati yolunda yeni bir ¢igir agmislardir. Bu edebi donem; Tanzimat
edebiyati, Servetifiinun edebiyati, Fecriati edebiyati, Milli Edebiyat ve Cumhuriyet Donemi
Edebiyati olmak iizere donemlere ayrilir” (Filazi vd., 2022: 22).

Kenan Akyiiz’iin kendi i¢inde 1923’ten 1980’¢ kadar ii¢ alt doneme ayirdigi Cumhuriyet Dénemi
Tiirk Edebiyati’n1 Inci Enginiin ise “...bin bir siyasi, sosyal ve sanat goriisleriyle pargalanmis
olan Yeni Tirk Edebiyati, siyasi ve sosyal zemin dikkate alinmadan agiklanamaz.” (2010: 14)
goriigiinii tasidigindan, “Siir” tiiriinde,

“1923-1940 Donemi”,

“1940-1960 Donemi” ve

“1960 Sonras1” olmak iizere tige;

“Hikaye ve Roman” tiiriinde ise

2 Kenan Akyiiz’iin Cumhuriyet Dénemi Tiirk Edebiyati’nin tasnifine yonelik burada s6z konusu edilen
caligmasi, bazi climle degisiklikleri ve kismi eklemeler ya da gikarmalarla birlikte bagka bir kaynak (1983:
174-201) iginde de yer almaktadir.
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“1923-1945 Dénemi” ve
“1946-1980 Donemi” olmak iizere ikiye ayirir (2001: 5-6).

Buraya kadar siralanan 6rneklerden anlasildigina gore edebiyat tarihgileri, edebiyat hayatinin
siyasal, sosyal ve kiiltiirel hayatla iligkilerini dikkate alarak ve birden fazla metodu bir arada
kullanarak Tiirk edebiyatin1 donemlere ayirmislardir.

2. Yeni Tiirk Edebiyati’’nin Genel Kabul Géren Donem Tasniflerine Yonelik Elestirel Bir
Degerlendirme

Edebiyat tarihini ¢esitli dlgiitlere gére kronolojik siireglere ayirma ameliyesinde zaman zaman
edebiyat dig1 referanslara bagvurulmasi, ozellikle “siyaset bilimsel edebiyat tarih¢iligi”nin
kullandig1 siyasal doniim noktalarinin referans alinmasi yontemi, “edebi devirlerin adlarini ve
temel sosyal karakteristiklerini belirleme isini sosyal ve siyasal tarihg¢ilere birak(ti1g1)” (Solak,
2014: 18) gerekgesiyle elestirilse bile edebiyatin sosyal ve siyasal hayatla i¢ iceligi, hatta
edebiyatin siyaset, felsefe ve inang diinyasiyla inkar edilemez baglantilar1 ve “edebiyat tarihinin
medeniyet tarihinin bir ciizii olmas1” gibi etkenler, edebiyatin dénem tasnifinde siyasal doniim
noktalarini referans almay1 kaginilmaz kilmaktadir. Bu kagiilmazlik, edebiyat tarih¢isinin keyfi
tercihinden ileri gelmez. Siyasal doniim noktalarinin sadece siyasal hayati degil; onunla baglantili
hayatin her alanini etkilemesi ve yonlendirmesi, edebiyat tarih¢isini bdyle davranmaya zorlar. Bir
edebiyat tarihgisi ele aldigi siireci donemlere ayirirken, zaman iginde meydana getirilen eserlerin
diline, iislubuna, sekline, muhtevasina; bunlarin meydana getirilmesindeki yonlendirici etkilere
bakarak karar verir. Daha agik s6ylemek gerekirse edebiyat tarihgisi siibjektif bicimde bir doniim
noktasi tespit ettikten sonra bu doniim noktasinin 6ncesinde ve sonrasinda iiretilmis eserlerin
ozelliklerini veya bunlarin meydana getirilmesindeki yonlendirici sebepleri siralamaya kalkmaz.
Tam tersine, edebiyat tarihgisi, dnce kronolojik siirecteki eserlerin diline, {islubuna, sekline,
muhtevasina ve bunlarin meydana getirilmesindeki yonlendirici sebeplere dair tespitlerini
yaptiktan sonra siirecin bir noktasindan itibaren s6z konusu niteliklerde degisme gergeklestigini
fark ederek o noktayr doniim noktasi olarak kabul eder. Ardindan da o doniim noktasinin tarih
seridinde nereye denk geldigine dair bir hiikiim verir. Iste bu asamaya kadar elde edilmis veriler,
s0z konusu doniim noktasina ad verme iginde edebiyat tarih¢isini cogu zaman ister istemez siyasal
doniim noktalarma gotiiriir. Ciinkii biraz once ifade edildigi iizere siyasal gelismeler ve doniim
noktalar1 hayatin her alanimi etkiledigi gibi edipleri ve onlarin meydana getirdigi eserlerin
niteliklerini de etkiler.

Sadece Tiirk edebiyati tarihciliginde degil; baska milletlerin edebiyat tarihg¢iliginde de
kronolojinin boliimlenmesinde siyasal doniim noktalarinin referans alindig1 6rneklere rastlamak
hi¢ de zor degildir. Cilinkii -tekraren vurgulanmalidir ki- referans alinan siyasal doniim noktalar
sadece siyasal gelismeleri degil; siyasal hayatla i¢li dish olmaktan asla uzak kalamayan edebiyati
da etkilemektedir. Ornegin Ingiliz edebiyati tarihinde “Elizabethan Drama”, “Elizabethan
Poetry”, “Victorian Poetry” ve “The Victorian Novel” (“Elizabeth Dénemi Dramasi1”, “Elizabeth
Doénemi Siiri”, “Viktorya Donemi Siiri” ve “Viktorya Donemi Romani”) adlandirmalari
(Blamires, 1984) veya “1900-1939: World War I and the Modernist Period” ve “1940-1959:
World War Il and the Post-War Period” (“1900-1939: Birinci Diinya Savasi ve Modernist
Dénem” ve “1940-1959: ikinci Diinya Savasi ve Savas Sonrasi Dénem™) adlandirmalar
(Widdowson, 2004); ya da “The Tudor Era from the Reformation to Elizabeth I’ ve “The Era of
Elizabeth and James VI” (“Reformdan 1. Elizabeth'e Tudor Dénemi” ve “Elizabeth ve James VI
Donemi) adlandirmalari (Loewenstein ve Mueller, 2008); yahut Alman edebiyati tarihinde “Savas
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Sonrasi1 Edebiyat (Nachkriegsliteratur) 1945-1966” adlandirmasi (Aytag, 1983: 4, 370), edebiyat
tarihinin siyasal doniim noktalar1 iizerinden referanslandirilmasina drneklerdir.

Bununla birlikte, edebiyat tarihgisi siyasal doniim noktalarini bire bir edebiyat tarihine tatbik
etmek zorunda degildir. Edebiyat tarihgisi donemlere ad verirken, bazen siyasal siireclerin adini
kullanmasina ragmen bu siirecin siyaset tarihindeki doniim noktasini degil; elde ettigi verilerin
kendisini yonlendirmesine bagli kalarak baska bir noktayr edebiyat tarihindeki doniim noktasi
olarak isaretleyebilir. Ornegin bazi edebiyat tarihgileri, Yeni Tiirk Edebiyati’nin ilk yillarma
siyasal bir siirecin adindan hareketle “Tanzimat Donemi Tiirk Edebiyati” adini vermelerine
ragmen bu edebi slirecin baglangic noktasi olmak {izere Tanzimat’in 1839’daki ilanin1 degil;
baska bir edebi gelismeyi; yani bir gazetenin yaym hayatina girdigi 1860 yilim1 referans alirlar.
Benzer sekilde bazi edebiyat tarihgileri de “Cumhuriyet Donemi Tiirk Edebiyati”ndan
bahsederken (asagida ornekleri gosterilecegi iizere) bu siireci Cumhuriyet’in ilan tarihi olan
1923’ten degil; 1920°den baslatirlar.

Edebiyat tarih¢isi bazen de yine malzemenin kendisini yonlendirmesinden hareketle siyaset
tarih¢ilerinin kabul ettigi kirilma noktalarini esas almasina ragmen {izerinde durdugu siirece
siyaset tarihcilerinden baska bir ad verebilir. Ornegin bazi edebiyat tarihgileri 1. Mesrutiyet
yillarindaki edebi siireci adlandirirken dogrudan dogruya “I. Mesrutiyet Donemi Tiirk Edebiyati”
demek yerine, s6z konusu yillarda II. Abdiilhamit’in edipler ve edebiyat hayati iizerindeki
yonlendirici etkisini dikkate alarak bu siireci, “II. Abdiilhamit Dénemi Tiirk Edebiyati” veya
“Istibdat Dénemi Tiirk Edebiyati” diye adlandirirlar.

Tiirk edebiyat: tarihgiliginde Taine’in goriisiiyle baglantili “devir ruhu yaklagimi”, Lanson’un
goriigiiyle baglantili “fikir tarihi yaklagim1” ve ayrica “karsilastirmali edebiyat tarihi yaklagimi”
gibi farkli bakis acilarindan da yararlanilarak Tiirk edebiyatini; 6zellikle de Yeni Tirk
Edebiyati’n1 kendi i¢inde kronolojik olarak tasnif ederken siyasal doniim noktalarini referans alan
“siyaset bilimsel edebiyat tarih¢iligi”ni benimsemek kaginilmaz olmaktadir. Zaten Kopriilii’den
itibaren benimsenmis {i¢ biiyiik siire¢ i¢in kullanilan adlandirmalar da medeniyet tarihindeki
degismeleri esas alan inang, kiiltiir ve diisiince hayatiyla baglantili siyasal birer doniim noktast
gibi yorumlanabilir.

Bu kapsamda, Yeni Tiirk Edebiyati’nin doénemlere ayrilmasinda, Kenan Akyiiz ve onun
calismasii hareket noktasi olarak alan digerlerinin kullandigi doniim noktalart 6nemli birer
referans olagelmistir. Ancak, hem Kenan Akyiiz’iin yukarida bahsi gecen tasnifi hem de ufak
tefek farkliliklarla da olsa onu temel alan donem tasnifleri birkag agidan elestiriye agiktir:

Her seyden oOnce, Akyliz’lin “donem tasnifi” ve onun yaklagimini referans alan “ddnem

tasnifleri’ndeki kronolojide kopukluklar ve ¢akigsmalar vardir. Halbuki edebiyat tarih¢iliginde

kronoloji vazgecilmezdir. Orhan Okay, edebiyat tarih¢iligindeki kronolojinin 6nemine dair su

degerlendirmeyi yapar:
“... farkl1 edebiyat tarihleri sosyal ve tarihi olaylar; siyasi, dini ve felsefi akimlar; edebi ekoller,
edebiyat topluluklari, edebi tiirler, edebi eserler veya daha baska 6zellikler esas alinmak suretiyle
bir takim bdliimlere, bahislere ayrilmis olarak yazilmustir. Yine de hepsinin ortak ¢atisi olarak
kronoloji’nin kaybolmadigini sdylemek gerekir. Ciinkii netice itibariyle edebiyat tarihi de bir tarihtir
ve tarihin (siyasi tarihin oldugu kadar sanat tarihinin, musiki tarihinin, felsefe tarihinin, bilim
tarihinin vs) iskeleti kronolojidir” (Okay, 2005: 209).

Edebiyat tarih¢iliginde “kronoloji”nin vazgecilmezligi, Kenan Akyliz’iin Modern Tiirk

Edebiyatimin Ana Cizgileri adli eserindeki donem boliimlemesinin (eserdeki adiyla “devir”
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boliimlemelerinin) ve onu referans alan c¢alismalarin benimsedigi donem bdliimlemelerinin
elestirilmesini miimkiin kilar.

Kenan Akyiiz, adi gecen eserinde “Tanzimat Devri Tirk Edebiyati (1860-1896)” ve “Servet-i
Fiinun Devri (1896-1901)” boliimlerinden sonra herhangi bir tarihsel sinirlama vermeksizin
“Servet-i Fiinun Digindaki Edebiyat” boliimiine yer vermistir. Bu boliimiin ilk sayfasinda yer alan
“Servet-i Fiinun hareketinin gelistigi donemde, ayni nesilden olduklar1 halde, bu topluluga
katilmis olanlarin edebiyat ve sanat anlayislarini benimsemeyerek, degisik anlayista eserler veren
bircok sairler ve yazarlar da vardir.” (1990: 130) seklindeki ciimleden anlasildigina gore, Kenan
Akytiz “Servet-i Fiinun Disindaki Edebiyat”in da “Servet-i Fiinun Devri” diye adlandirdigi 1896-
1901 yillarim kapsadigini varsaymaktadir.

Akyiiz, “Servet-i Flinun Digindaki Edebiyat” boliimiinden sonra da “Fecr-i Ati Devri (1909-
1913)” boliimiine yer vermistir.

Bu durumda Kenan Akyiiz’in déonem tasnifinde 1901°den 1909’a kadarki siirecte kopukluk
meydana gelmis olmaktadir. Diger bir ifadeye soylemek gerekirse Kenan Akytiiz, kronolojide
1901-1909 arasini ihmal etmis olmaktadir.

Nasil ki bir siyasal tarihgi, tarih c¢aglarindan bahsederken “Yeni Cag™ 1453-1789 arasina
tarihledikten sonra ardindan gelen “Yakin Cag”t 1789’dan degil de 6rnegin 1800’den veya
1850’den baglatamazsa; yani kronolojide kopukluga yer veremezse edebiyat tarihgisi de bir
donemi 1901°de bitirdikten sonra yeni donemi 1909’dan baglatmamalidir. Bu bakimdan Kenan
Akyliz’iin ve onu referans alan diger edebiyat tarih¢ilerinin Yeni Tiirk Edebiyati’nin dénemlerine
yonelik kronoloji seridindeki boliimlemeleri elestiriye agiktir.

Akyiiz’iin kronolojik bolimlemesinde elestiriye agik bir diger nokta, dénemlerdeki tarihsel
cakigmalardir. “Fecr-i Ati Devri”ni 1909-1913’e tarihleyen Akyiiz, bundan sonra gelen “Milli
Edebiyat Devri’ni 1911-1923’e tarihlemistir. Bu durumda 1912°deki bir edebi faaliyet, gelisme
veya durumun “Fecr-i Ati Devri”’ne mi yoksa “Milli Edebiyat Devri’ne mi dahil edilebilecegi
¢Oziimsiiz kalmaktadir.

Bir edebiyat tarihgisinin ele aldig1 edebi siireci donemlere ayirirken kullandigi referanslar bagka
bir edebiyat tarihgisinin referanslariyla ortiismeyebilir. Bu ylizden de bir edebiyat tarihgisinin
edebi siireci boliimlerken kabul ettigi doniim noktalar ile bir digerinin kabul ettigi doniim
noktalar1 farklilik arz edebilir. Ornegin yukarida da ifade edildigi {izere Tanzimat Dénemi Tiirk
Edebiyati, bazi edebiyat tarihgileri tarafindan 1839’da, bazilar1 tarafindan da 1860’ta
baslatilmaktadir. Bu farklilik, béliimlemeyi yapan edebiyat tarihgilerinin kabul ettikleri
referanslarin farkliliklarindan kaynaklanmaktadir. Ancak bir edebiyat tarihgisinin boliimlemesi,
kendi i¢inde tutarlilik arz etmelidir. Kenan Akyiiz’iin ve onu referans alip “Fecr-i Ati Devrini
1909-1913 arasna ve Milll Edebiyat Devri’ni 1911-1923 arasina tarihleyenlerin
boliimlemesindeki kronolojik ¢akisma, kendi igindeki tutarsizlik sebebiyle elestiriye agiktir.
Kaldi ki “Fecr-i Ati” ve “Milli Edebiyat”, birer donemin (veya bazi edebiyat tarihgilerinin
ifadesiyle devrin) ad1 degil; asagida ayrintilariyla anlatilacagi tizere, birincisi bir edebi toplulugun
/ toplagmanin, ikincisi de bir edebi anlayisin / akimin adidir.

Akyliz’iin ve onu referans alanlarin kullandig1 “dénem adlandirmalari”nin bazilari, igine aldiklar
stirecteki biitiin edipleri, edebi faaliyetleri, edebi tiirleri ve edebi gelismeleri kapsayacak nitelikte
degildir; yani bu adlandirmalarin bazilar1 “efradin1 cami, agyarint méni degildir”. S6z konusu
tasnif, bu yiizden de elestiriye agiktir.
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Akyliz, “Tanzimat Devri Edebiyat1i” diye adlandirdig: siireci 1860-1896 arasina tarihlemistir.
Tiirk edebiyatinda Tanzimat’la birlikte baglayan yeni edebi anlayisin -istisnalar disarida tutulsa
bile- 1860°tan 1896’ya kadar homojen bir yap1 arz ettigi sdylenemez. Zaten, Kenan Akyiiz de
dahil olmak iizere, bunun farkinda olan edebiyat tarih¢ileri Tanzimat Donemi Edebiyati’ni
“birinci kusak” ve “ikinci kusak™ nitelemeleriyle iki asamada degerlendirirler. Edebiyat
tarihgilerinin ¢ogunun “Tanzimat’in birinci kusagi” diye niteledigi edipler gergekten de
“Tanzimat Doénemi Tiirk Edebiyat1” i¢inde ele alinmali; ama “Tanzimat’in ikinci kusagi” diye
nitelenen edipler - yeni yaklagimlardaki kabullerden hareketle- “II. Abdiilhamit Dénemi Tiirk
Edebiyat1” i¢inde degerlendirilmeli. Bu bakimdan 1860-1896 arasina tarihlenen “Tanzimat Devri
Edebiyat1”, esasen hem iki farkli ad altinda hem de tarihsel sinirlar bastan ve sondan genisletilmek
kaydiyla iki farkli ddnem olarak kabul edilmelidir®.

“Servet-i Fiinun Devri (1896-1901)” adlandirmasi, zikredilen tarihler arasindaki edebi
hareketliligin biitiin mensuplarini1 ve onlarin faaliyetlerini kapsamaz.

Ayni sekilde 1909-1913 arasina tarihlenen “Fecr-i Ati Devri” adlandirmasi da s6z konusu tarihsel
stire¢ igindeki biitiin edebi yaklasimlari, bu siirecte eser iireten biitiin edipleri ve onlarin iirettigi
eserlerin tamamini igine almamaktadir. Ornegin 1912°de baslayan ve kisa soluklu bir edebi
anlayis olarak edebiyat tarihindeki yerini alan “Nev-Yunanilik Anlayis1”nin “Fecr-i Ati Devri”
icinde degerlendirilemeyecegi agiktir. Yani “Fecr-i Ati Devri” adlandirmasi, Tiirk edebiyatinin
1909-1913 arasindaki siirecini “efradin1 cami, agyarimi mani” sekilde kucaklamamaktadir.
Unutulmamalidir ki 1908 Mesrutiyeti sonrasinda toplumsal hayatin politize olmasi, edebiyati da
etkilemis ve Mesrutiyet’in ilanindan sonra edebiyat hayati biiyiik oranda siyasal diisiincelerin
yonlendirdigi bir goriinim almaya baglamistir. Bu yillarda varlik miicadelesi veren Fecr-i Ati
Toplulugu’nun 6zellikle siirde toplumsal meselelere ilgisiz kalan edebi yonelimleri, toplumun
edebiyat sanatina ilgi duyan kesimllerinin konjonktiirel edebi talepleriyle ortiismedigi igin,
topluluk varligini uzun siire devam ettirememis ve kurulduktan yaklagik dort yil sonra edebiyat
tarihindeki yerini almistir. Yani Fecr-i Ati Toplulugu, kendi donemindeki edebi hayat1 kusatacak
bir konuma ulasamamigtir. Bu bakimdan I1. Mesrutiyet’in ilk yillarindaki edebi siireci “Fecr-i Ati
Devri” diye adlandirmanin yanlisligi kendiliginden ortaya ¢ikmis olmaktadir.

Kenan Akyiiz ve onu referans alanlarin donem tasnifine yonelik elestirilecek bir diger taraf da
“Milli Edebiyat Devri (1911-1923)” adlandirmasidir.

Yeni Tirk Edebiyati’nin 1910’1u yillarin basindan 1923’¢ kadarki siirecini “Milli Edebiyat Devri
/ Donemi (1911-1913)” adiyla tamimlamak, edebiyat tarihgiligi acisindan dogru bir yaklasim
degildir. Ciinkii “Milli Edebiyat” adlandirmasi, Tiirk edebiyatindaki bir doneme ad olmaktan
ziyade bir edebi egilime / yonelise / anlayisa; daha da agikgasi bir edebi akima ad olmaya layiktir.
Ustelik “Milli Edebiyat Akimi”, 1923 yilinda tamamen terk edilmis ve bu tarihten itibaren
ediplerin ezici ¢cogunlugu baska edebi egilimlere yonelmis degildir. Yani “Milli Edebiyat” bir
donem / devir adi olarak kabul edilse bile bu dénemin / devrin 1923’te sona erdigi hiikmii yine
elestiriye aciktir.

Tiirk edipleri 1923 sonrasinda da “Milli Edebiyat Akimi1” diye nitelenen anlayis1 benimseyerek
edebiyat faaliyeti yiiriitmeye, ayn1 anlayisla eser iiretmeye devam etmislerdir. Ornegin “Milli
Edebiyat Akim1”nin énemli temsilcilerinden Halide Edip, Resat Nuri, Yakup Kadri gibi edipler,

% Edebiyat tarihgilerinin gogunlugunun “Tanzimat’in Ikinci Kusag1” diye niteledikleri ediplerin (Abdiilhak
Hamit, Recaizade Mahmut Ekrem ve Samipasazade Sezai’nin) “Tanzimat Donemi Tiirk Edebiyati” i¢inde
degil de “II. Abdiilhamit Doénemi Tiirk Edebiyati” iginde ele alinmasi gerektigine dair bir ¢alisma
tarafimizdan yayina hazirlanmak {izeredir.
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bu anlayis i¢inde degerlendirilen en dnemli eserlerini 1920°1i ve 1930’lu yillarda {iretmis ve
yayimlamislardir. Dolayisiyla “Milli Edebiyat” adlandirmasi, Tiirk edebiyatinda basi ve sonu
kesine yakin sinirlamalarla belirlenebilecek bir edebi donem olmaktan ziyade, hazirlik siireci
XIX. Yiizyl’imm son ¢eyregine dayanan, ilkeleri ve karakteristik ilk temsilcileri 1910’larda
edebiyat sahnesinde yerini alan, 1920’li ve 1930’lu yillarda etkinligini siirdiirdiikten sonra bir ara
ediplerin giindeminden diismeye baglayan; ama 1950°li yillardan itibaren siyasal konjonktiiriin
yonlendirdigi edebi hayatin da etkisiyle “Yeni Milli Edebiyat Akimi1” adiyla yeniden iltifat
gormeye baglayan bir edebi akimin adidir. Bu yiizden “Milli Edebiyat” adlandirmasi, tarih
seridinde, Yeni Tiirk Edebiyati’nin bir doneminin adi degil; “Il. Mesrutiyet Donemi Tiirk
Edebiyat1” icinde belirgin hile gelen, “Cumhuriyet Dénemi Tiirk Edebiyat” yillarinda da
varligin1 devam ettiren bir edebi akimin adi olarak kaydedilmelidir (Bozdogan, 2006).

3. Yeni Tiirk Edebiyatinin Dénemlerine Yonelik Alternatif Tasnif Onerisi

Cumhuriyet’in ilk yillarindan itibaren eskiye kiyasla daha belirgin bilimsel olgiitlere goére
yiiriitilmeye baslayan Tiirk edebiyati tarihgiligi caligmalari i¢inde Yeni Tiirk Edebiyati’nin kendi
icindeki donemsel tasnifi, 1950°li ve 1960’11 yillardan itibaren bir raya oturmus goriinmektedir.
XX. Yiizyil’in ortalarina denk gelen bu tarihlerden XXI. Yiizyil’in baglarina kadar Yeni Tiirk
Edebiyati’nin tarihini hiilasaten veya ayrintili bigimde yazma gayretindeki birgok edebiyat tarihi,
bu siireci Kenan Akyiiz’iin ¢aligmasini esas alarak tasnif etmistir. Buna karsin XX. Yiizyil’in
sonlarindan ve XXI. Yiizyil’mn ilk yillarindan itibaren siireci ele alan edebiyat tarihgileri yeni
yaklasimlarla yeni tasnif girisimlerinde bulunmuslardir. Ornegin Mehmet Kaplan, “YAYKUR
Agik Yiiksekogterim Dairesi”nin “ortak dersler”i igin hazirladigi bir kitapta, “Tanzimat’tan
sonraki Tiirk edebiyati, sosyal degismelere paralel olarak degistigi igin, her bakimdan birbirine
uygun olmaz da, onu, rejimlere gore devirlere ayirmak isimizi kolaylastirir.” (1976: 12) diyerek
Tanzimat sonrasindaki Tiirk edebiyatinin 1960°lara kadarki siirecini su sekilde tasnif eder:

Tanzimat Devri Tiirk Edebiyati1 (1839-1876)
I1. Abdiilhamid Devri Tiirk Edebiyat1 (1876-1908)
I1. Mesrutiyet Devri Tiirk Edebiyati (1908-1923)
Cumhuriyet Devri Tiirk Edebiyat1 (1923- )
1923-1938 Aras1 Tiirk Edebiyati
1938-1950 Aras1 Tiirk Edebiyati
1950-1960 Arasi Tiirk Edebiyati (Kaplan, 1976: 12-42).

Bundan baska Tanzimat ve Istibdat Déneminde Tiirk Tiyatrosu (1839-1908) (And, 1972), II.
Abdiilhamit Dénemi Tiirk Edebiyan (Karaca vd., 2018) ve I1. Mesrutiyet Donemi Tiirk Edebiyatt
(Polat ve Argunsah, 2019), gibi kitaplarin adlar1 da bu eserleri kaleme alan arastirmacilarin veya
bu eserlerin editorlitk ¢aligmalarim yiiriiten edebiyat bilimcilerin, Tiirk edebiyatinin dénemlere
ayrilmast konusunda Kenan Akyliz’den beri gelencksellesen anlayisin disma ¢iktiklarini
gostermektedir.

Bu asamada, bugiine kadar yapilan tasnif ¢aligmalarini da dikkate almak ve onlarin bazen zaman
sinirlamalarinin bazen de adlandirmalarinin tadil edilmesi suretiyle Yeni Tiirk Edebiyati’nin
Tanzimat’tan giinlimiize kadarki siirecini kronoloji seridinde su sekilde donemlere ayirmak daha
dogru bir yaklagim olacaktir.

1. Tanzimat Dénemi Tiirk Edebiyati (1839-1878)
2. I1. Abdiilhamit Dénemi Tiirk Edebiyati (1878-1908)
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3. II. Mesrutiyet Donemi Tiirk Edebiyati (1908-1920)
4. Cumhuriyet Dénemi Tiirk Edebiyati (1920’den Giiniimiize)

A. Atatiirk Donemi Tiirk Edebiyati1 (1920-1938)

B. Atatiirk Sonras1 Cok Sesli Donem Tiirk Edebiyati (1938-1960)

C. iki Darbe Aras1 Dénem Tiirk Edebiyati (1960-1980)

D. 1980 Sonrasi Tiirk Edebiyat1 (1980’den Sonra)
Bu donemlerin tarihsel sinirlarini, karakteristik 6zelliklerini, bu donemlerde faaliyet yiiriiten
ediplerin asgarl miistereklerini ve {retilen eserlerin genel 6zelliklerini -bir makalenin hacim
sinirlarini zorlamadan- kisaca gdzden gecirmekte fayda vardir:

3.1. Tanzimat Donemi Tiirk Edebiyat1 (1839-1878)
3.1.1. Donemin Adlandirilmasi ve Tarihsel Sinirlar:

Tirk edebiyati tarihgiligi caligmalarinda “Tanzimat Donemi Tiirk Edebiyati”nin 1860°tan
baslatilmas1 yaygin bir kanaattir. Ancak, yukarida baska bir vesile ile s6z konusu edildigi iizere
edebiyat tarihgileri iginde bu konuda farkli goriis ortaya koyarak siireci 1839°da baglatanlar ve
hatta Osmanli’daki Batililagsmanin temellerini Lale Devri’ne gotiirerek Tiirk edebiyatindaki
Batililasmanin da bu devirde baslatilabilecegini dile getiren arastirmacilar vardir. Ornegin Ali
Budak, Batililasma ve Tiirk Edebiyati adli eserinde XVIII. Yiizyil baglarin1 Tiirk edebiyatindaki
yenilesmenin baslangici ve Nedim’i de bu konudaki 6nciilerden biri sayar. (2008: 19-35).

Bilindigi iizere 1860’1 baslangic noktast kabul edenler, bu tarihte Terciiman-i Ahval’in
yayimlanmaya baslamasini ve bu gazetede Sinasi’nin Sair Eviemmesi adli eserinin tefrika
edilmesini referans alirken, 1839’u baglangi¢ kabul edenler, bu tarihte Tanzimat’in ilan edilmesi
dolayisiyla toplumsal ve siyasal hayatta meydana gelen zihniyet degisikliginin edebiyat hayatini
da etkilemis olmasini referans alirlar.

Eger bir edebi donemin baslangici icin literatiirii etkiledigi gerekgesiyle bir gazetenin yayin
hayatina baglama tarihi dikkate alinacaksa Terciiman-1 Ahval’den once (1828’de yayimlanmaya
baslayan Vekayi-i Misriyye dikkate alinmasa bile) 1831’de Takvim-i Vekayi ve 1840’ta da Ceride-
i Havadis’in yayimlandigi hatirlanmalidir. Gergi ad1 gegen son iki gazeteyi degil de Terciiman-i
Ahval’i referans alanlar, ilk kez o gazetede Bati kokenli bir edebi metnin (bir tiyatro eserinin)
yayimlanmis olmasini da iddialarina delil gosterebilirler; ama Takvim-i Vekayi degilse bile
Ceride-i Havadis’in de edebiyatin malzemesi olan dilin sadelestirilmesine katki bakimindan bir
donim noktasi teskil ettigi sdylenebilir. Kald1 ki 1860 6ncesinde Bati’dan tiyatro terciimeleri
yapilmis olmasi ve kitap formatinda yayimlanmis olmasa bile bunlarin istanbul’daki temsilleri,
Sinasi’nin Fransiz siirinden yaptigi terciimeleri barindiran Terciime-i Manzume’sinin
1858/1859’da yayimlanmasi vb. girisimler hatirlanirsa Tiirk edebiyatindaki yenilesmenin 1860
oncesinde basladig1 zaten goriilecektir.

Tanzimat’in ilanindan sonra hayatin her alanindaki zihniyet degisikligi, dil ve edebiyat alanindaki
kabulleri ve gelismeleri de etkilemis; 1860°tan 6nce, dilde gorece bir sadelesme, edebiyatta da
toplumsal fayda arzusu 6ne ¢ikmaya baslamstir.

1839 sonrasinda Istanbul’da hayatin degismesi, “eski ve yeni”nin bir arada bulunmas, Resit Pasa
ve c¢evresindekilerin yenilik girisimleri, devlet dairelerinde (kalemlerde) ozellikle Terclime
Odasindaki ¢aligmalar, Enciimen-i Danisin faaliyetleri, gazetecilikteki gelismeler, tiyatro ve diger
Bat1 kokenli edebi tiirlerin goriilmeye baslamasi, Tiirk edebiyatinda 1860 oncesinde eskiye
kiyasla degismenin ve dolayisiyla yenilesmenin basladiginin gostergeleridir (Tanpinar, 1988:
129-158). Her ne kadar giin yliziine ¢ikmas1 ve yayimlanmasi uzun yillar sonra gerceklesmis olsa
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da Hayrullah Efendi’nin Hikdye-i Ibrahim Pasa be Ibrahim Giilseni adli tiyatro eserinin de 1860
oncesinde kaleme alinmis olmasi, Tiirk edebiyatinda yenilesmenin bu tarihten dnce basladiginin
delilleri arasindadir. Ustelik bu eserin gec fark edilmis ve ge¢ yayimlanmis olmasi dolayisiyla
Tanzimat yillarindaki edebi zihniyette meydana gelen degisikligi tetikleyen girisimlerden
olmadigina dair genel kabul de tartismaya agiktir. Ciinkii dogrudan dogruya eserin kendisi, onu
kaleme alan kisinin yeni bir tiire yoneldigini; yani bir yenilesmenin i¢inde oldugunu gosterir.
Bunun gec fark edilmis olmasi, s6z konusu eserin var oldugu ve onu kaleme alan edibin bir yenilik
arayist i¢inde oldugu gercegini ortadan kaldirmaz. Ayrica, Tanpinar bu eserden bahisle
“Abdiilhak Hamid’deki tarihi piyes zevkinin nereden geldigini gostermesiyle de mithimdir.”
(1988: 150) demektedir. Yani Tanpinar, bu eserin yayimlanmis olmasa bile sonraki yillarda eser
iiretecek Abdiilhak Hamit gibi bazi edipler {izerinde yonlendirici etkisinin bulundugunu ima
etmektedir.

Buraya kadar yapilan kisa degerlendirmeler de gostermektedir ki Tanzimat Doénemi Tiirk
Edebiyati’nin 1860°ta m1 yoksa 1839°da mu1 basladigina dair tartismalar, bir asamadan sonra
ayrint1 durumuna diismektedir. Bu tarz ayrintilarda bogulmaktansa toplumsal, siyasal ve kiiltiirel
hayatin genel yapisini degistiren; bu degisikligin edebiyat hayatina da yansimasini tetikleyen
Tanzimat Fermani’nin ilanin1 yeni edebi donemin sembolik baslangici olarak almak daha uygun
gibi goriinmektedir.

Yukarida da miiteaddit defalar ifade edildigi lizere edebiyat tarihgileri edebiyat siireclerini kendi
icinde donemlere ayirirken siyasetin ve toplumsal hayatin edebiyata etkisini dikkate almak
durumundadirlar; ama bolimleme yaparken bire bir siyaset tarihgilerinin simirlamalarina ve
terminolojisine uymak zorunda degildirler. Edebiyat tarihgilerinin edebiyat siirecini donemlere
ayirma iginde asil referansi, edebiyat hayatindaki zihniyet degisikligi ve bunun sonucunda
edebiyatin karakteristik goriiniimiinde meydana gelen farklilasmalardir. Buna istinaden Tiirk
edebiyati bilimcilerinin bir kismi1, Tanzimat Donemi Tiirk Edebiyati’nin bitis ve yeni bir donemin
baslangi¢ tarihi olmak iizere Servet-i Fiinun Toplulugu’nun kuruldugu 1896’y1 alirlar. Fakat
Tanzimat yillarinda baglayan “faydaci edebiyat” anlayisinin gii¢c kaybederek edebiyatin genel
goriliniimiiniin toplumsal faydaya matuf olmaktan uzaklasip bireyselligi 6ne ¢ikarmaya ve edebi
eserlerin dilindeki sadelesme egiliminden vazgegilmeye baslanmasi; yani edebiyatin genel
goriinlimiinde Tanzimat Donemi Tiirk Edebiyati’ndaki siirece kiyasla degisiklik yasanmasi,
Servet-i Fiinun Toplulugu’nun olusumundan 20 yila yakin bir zaman dncesine dayanir.

Tanzimat Donemi’nin siyaseten bitigi ve yeni bir siyasal donemin baslama tarihi, 1876°da IL
Abdiilhamit’in tahta ¢ikigindan dort ay sonra Kanun-1 Esasi’yi ilan etmesiyledir. Ama Kanun-1
Esasi’nin ilan1 dogrudan dogruya edebiyat hayatini; ediplerin tavrini, edebi eserlerdeki dil, iislup
ve muhtevay1 eskiye kiyasla degistiren bir etki yapmamustir. Yani 1876’da Kanun-1 Esasi ilan
edilince edebiyatta bir kirilma yasanmamustir. Edebiyat hayatinda; ediplerin tavrinda ve iiretilen
eserlerin dil, islup ve muhtevasinda eskiye kiyasla meydana gelen degisiklik, Kanun-1 Esasi’nin
ilanindan ve Meclis-i Mebusanin a¢ilmasindan iki yila yakin siire sonra Padisah II. Abdiilhamit’in
Osmanli-Rus Savasi’ndaki gelismelerin devletin bekasi agisindan risk olusturdugunu gerekge
gostererek Kanun-1 Esasi’yi (anayasayi) askiya almasindan ve Meclis-i Mebusani feshetmesinden
sonra baglamistir. Dolayisiyla Tiirk edebiyati tarihinde meydana gelen kirilmanin, bir kisim
edebiyat tarihgilerinin kabul ettigi gibi Servet-i Fiinun Toplulugu’nun 1896’daki kurulusuyla veya
1876’da Kanun-1 Esasi’nin kabul edilmesiyle degil; 1878 deki siyasal degisimle iliskilendirilmesi
gerektigini kabul ederek Tanzimat Donemi Tiirk Edebiyati’n1 bu tarihte bitirmek ve yeni dénemi
bu tarihte baslatmak uygun olacaktir.
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3.1.2. Tanzimat Donemi Tiirk Edebiyati’nin Karakteristigi

Tanzimat Donemi Tiirk Edebiyati’ni, edebiyat sanatin1 toplumun faydasina sonuglar iiretecek
sekilde yiriitmeyi ve edebiyatin malzemesi olan dili de yine toplum yararina {iretilecek
eserlerdeki mesaji okuyucu kitlesine en kolay anlasilir bigimde iletmeyi temel ilke edinmis
ediplerin sahne aldig siirec olarak nitelemek yanlis olmasa gerekir.

Ceride-i Havadis’in dénemine gore sade dile iltifat etmesinin, ardindan Sinasi’nin gazete dilini
sadelestirmeye yonelik girisimlerinin, Terciime-i Manzume’deki sade dil kullanma gayretinin ve
Sair Evlenmesi’nde toplumsal hayatta goriilen yanligliklara yonelik elestirel tavrinin; Namik
Kemal’in tiyatro ve romanlarindaki faydaci yaklagimin yaninda, “Yeni Tiirk Edebiyati’nin
programint yapan metinler” diye nitelenebilecek biz dizi makalesinin ve bazi eserlerinin 6n
sozlerinin; Ziya Pasa’nin “Siir ve Insa”daki tavrinin; Ahmet Midhat Efendi’nin genis halk
kitlelerinin zihniyet degisimine sundugu katki dolayisiyla kendisine verilen “hace-i evvel”
iinvaniyla ve “kissadan hisse” anlayisiyla kaleme aldig1 metinlerinin; Semsettin Sami’nin ilk Tiirk
romanlarindan biri kabul edilen Taassuk-1 Talat ve Fitnat adli eserinin ve burada adlar1 gegen
ediplerin “edebiyat” ve “dil”’e dair yaklasimlarini devam ettiren diger isimlerin “faydaci edebiyat”
anlayisin1 1878°deki siyasal kararlara kadar devam ettirdigi goriilmektedir. Diger bir ifade ile
Tanzimat Doénemi edipleri, 1839’dan 1878’deki kirilma noktasina kadar edebiyati toplumun
faydasina hasretmislerdir, denilebilir. Namik Kemal’in “edebiyatsiz millet, dilsiz insan
kabilindendir.” s6zii de edebiyattan toplumsal fayda uman anlayisin bir yansimasidir.

Tirk edebiyatinda Tanzimat yillarindan bu makalenin kaleme alindigi siirece kadar her
donemdeki siyasal konjonktiir ve o donemdeki ediplerin sahip oldugu deger yargilari, mensup
olduklar1 toplumsal ¢evre, benimsedikleri diinya goriisii ve dzellikle siyaset anlayisi, onlarin edebi
tavrim1 ve trettikleri eserlerin dilini, tislubunu, muhtevasini; yazilis gerekgelerini derinden
etkilemistir. Bu itibarla Tanzimat’tan itibaren her donemde belli bash diisiince ve ideolojilerin
Tiirk edebiyatinda yonlendirici etkisinden bahsetmek gerekir.

Bu baglamda, Tanzimat Dénemi’ndeki edebi faaliyetlerde medeniyetcilik (ve bununla baglantili
bigimde Baticilik / Garpgilik), Osmanlicilik, Islamcilik gibi siyasal tavir ve ideolojilerin bu dsnem
edipleri ve onlarin eserleri lizerindeki yonlendirici etkisinden de bahsedilmelidir.

3.2. II. Abdiilhamit Dénemi Tiirk Edebiyati (1878-1908)
3.2.1. Donemin Adlandirilmasi ve Tarihsel Simirlari

Baslangi¢c ve bitis tarihleri ufak tefek farkliliklar gostermekle birlikte bu baslik altinda ele
almabilecek siireg, edebiyat tarihgileri tarafindan zaman zaman “I. Mesrutiyet Donemi Tiirk
Edebiyat1” veya “Istibdat Dénemi Tiirk Edebiyat:” adlariyla da tanimlanmaktadir. Her iic
adlandirmanin kullaniminin da kendi i¢inde hakli dayanaklari veya diger adlandirmalara kiyasla
elestirilecek taraflar1 bulunmaktadir.

Siire¢ Tanzimat Donemi’nden sonra geldigi ve bu siirece siyaset tarihinde yaygin olarak “I.
Mesrutiyet Donemi” denildigi i¢in edebiyat tarihgileri de bu adlandirmayi kullanmakta bir
sakinca gormezler. Fakat miiteaddit defalar ifade edildigi lizere edebiyat tarih¢isi donemleri
adlandirirken siyaset tarihgiliginin terminolojisinden istifade etmekle birlikte bire bir o
terminolojiyi kullanmak zorunda degildir. Burada s6z konusu edilen 1878-1908 arasindaki 30
yillik edebiyat hayatinin karakteristigi, siirecin “mesrutiyet” sozciigiiyle iliskilendirilmekten
ziyade bu yillara damgasimi vuran II. Abdiilhamit ile iliskilendirilerek adlandirilmasini daha
makul kilmaktadir. Ciinkii 1878 yil1 basinda II. Abdiilhamit anayasay1 askiya aldig1 ve meclisi
feshettigi icin 1908’e kadar devam eden 30 yillik siirecte fiilen mesruti bir idare yoktur. Ustelik
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bu siire¢ i¢indeki edebiyat hayatin1 karakterize edecek kelime de “mesrutiyet” kavrami degildir.
Zaten aslina bakilirsa “I. Mesrutiyet Donemi”, “Kantin-1 Esasi’nin ilan edildigi 23 Aralik
1876’dan Meclis-i Meb‘lsan’in muvakkaten tatil edildigi 13 Subat 1878 tarihine kadarki
doneme” (Hanioglu, 2004: 388) verilen addir.

II. Abdiilhamit karizmatik kisiligiyle ve kati kurallara dayali baskici politikalariyla 1878 basindan
1908’e uzanan siirecteki toplumsal, siyasal ve kiiltiirel hayat1 oldugu kadar edebiyat hayatini da
sekillendirdigi i¢in donemi onun adiyla tanimlamak daha kabul edilebilir durmaktadir. Gergi I1.
Abdiilhamit 23 Temmuz 1908’de anayasayi tekrar yiiriirliige koyacagini ilan ettikten; yani IL
Mesrutiyet’in baglangicindan sonra da dokuz ay daha tahtta kalmaya deva etmistir; ama 27 Nisan
1909’a kadarki bu siirecte hem eskiye kiyasla daha ilimli bir yonetim sergilemistir hem de
Mesrutiyet’in ilaninin ertesi giiniinden itibaren edebiyat hayatinin panoramast, II. Abdiilhamit’in
yonlendirici etkisinin asgariye inecegi sekilde degismistir. 30 y1l boyunca her yazdiklar satiri,
misrayl, climleyi padisaha begendirmeye calisan veya her yazdiklarinda onun gazabindan
korunacak sekilde dikkatli davranan edipler, Mesrutiyet’in ilaninin ertesinde tavirlarini ve
davraniglarim tabir caizse yiiz seksen derece degistirmislerdir. Bu ylizden edebiyat tarihgiligi
bakimindan II. Abdiilhamit Dénemi Tiirk Edebiyati’nin 23 Temmuz 1908’de sona erdigini kabul
etmek gerekir.

Burada s6z konusu edilen 1878-1908 arasindaki edebi siirecin bir kismi, birgok edebiyat tarihinde
1896-1901 arasindaki yillar bakimindan “Servet-i Flinun Donemi / Devri Edebiyati” adiyla
anilmaktadir. “Servet-i Fiinun (ya da diger adiyla “Edebiyat-1 Cedide”), 1890’11 yillarda edebiyat
hayati i¢inde oldukga etkin durumda bulunan bir edebiyat toplulugu olmasina ragmen faal oldugu
yillar i¢indeki edebiyat hayatinin tamamini ihata edecek stimulde degildir.
“II. Abdiilhamit Doénemi Edebiyati -baskin anlayis olsa bile- sadece Edebiyat-1 Cedide’ye
indirgenemez. Bir donemi, bir edebi anlayigla anmak diger sanat ve edebiyat anlayislarin1 yok
saymak veya golgelemektir. Halbuki ayn1 donemde Edebiyat-1 Cedide’ye muhalif olan hatta bu
muhalefetle Edebiyat-1 Cedide toplulugunun kenetlenmesine vesile olan baska edebiyat ve sanat
anlayis1 sahipleri de vardir. Ancak onlar birtakim ortak ilkelerle hareket eden bir grup halinde
gorillemedigi i¢in ortak bir isim verilmemektedir.

Unutulmamalhidir ki devrin baskin edebi anlayist Servet-i Fiinun dergisi etrafinda bir araya gelen
Edebiyat-1 Cedide toplulugu ile goriiliir. Fakat bu topluluk disinda da hayli zengin edebi hareketlilik
vardir” (Karaca, 2018: 4).
Bu yiizden “Servet-i Fiinun” adin1 bir edebi dénem ad1 olarak kullanmak dogru degildir. Bu ad,
nihayet, “II. Abdiilhamit Donemi Tiirk Edebiyati” i¢inde bir siire ¢ok etkin olmus, edebiyati
domine etmis bir edebiyat toplulugunun adidir.

3.2.2. II. Abdiilhamit Donemi Tiirk Edebiyati’min Karakteristigi

II. Abdiilhamit Donemi Tiirk Edebiyati, kendisinden 6nceki donemin karakteristiginden belirgin
sekilde farklilik gosterir.
“Ikinci Abdiilhamit istibdad iilkede her tiirlii muhalif siyasi diisiince ve faaliyetlerin yayilmasina
izin vermiyordu. Bu yilizden bu dénemde edebiyatta 6zellikle de muhalif anlamda siyasi konulara
istense bile yer verilememistir. Dolayisiyla Tanzimat Dénemi toplumsal ve siyasi konulara 6nem
veren bir edebiyat iken, Tkinci Abdiilhamit Donemi Tiirk edebiyati, biiyiik 6lgiide bireysel konular
etrafinda donen bir edebiyat olmustur” (Cetin, 2016: 1).
Bu siirecte edebi metinlerde “yildiz, burun, bocek™ vb. bir yigin kelimenin kullanimina yasak
getiren siki1 bir sansiiriin uygulandigi, Tanzimat’la birlikte baslayan ve gittikce ivme kazanan
Batili tiyatronun bu siiregte edebi metinlere uygulanan sansiir dolayisiyla neredeyse durma
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noktasina geldigi, siireli yayin organlarinin yayimlanabilmek i¢in “siyasetten maada her seyden
bahseder” klisesini kullanmak zorunda kaldiklari, edebi eserlerin basilmak ve satilmak i¢in siki
bir sansiirden gegmek zorunda kaldigi, yasaklamalar1 bilerek veya bilmeyerek ihlal eden gazete
ve dergilerin veya edebi metinlerin sahiplerinin c¢esitli cezalandirmalara muhatap oldugu,
siyaseten muhalif tavir iceren eserlerin kolay kolay yazilamadigi, yazilsa bile yayimlanamadig,
onceki donemlerde yazilip yayimlanmis toplumsal ve siyasal mesajlar igeren eserlerin yeniden
yayimlanmasinin imkansiza yakin derecede zorlastigi vb. durumlar dikkate alinirsa dénemin
karakteristigi anlagilmis olur.
“Bu devirde politik ve sosyal fikirlerin yasak edilmesi, edebiyata da tesir eder. Sansiir ve hafiyelerin
kuvvetli baskisini hisseden sairlerin ve yazarlarin ¢ogu, konularini agk, tabiat, din, giinliik hayatin
alelade yakalarindan secerler. Bazilart kendilerini hayallerle avuturlar. Namik Kemal neslinin
ruhlarinda uyandirdig: vatan, millet, memleket ve hiirriyet askini yok edemeyenler, bu duygularim
uzak tarihi vakalar veya semboller arkasina gizleyerek ifadeye calisir” (Kaplan, 1976: 22).
Fakat “II. Abdiilhamid, Tiirkiye’nin hiirriyetten 6nce ilim ve maarife muhta¢ olduguna kanidir”
(Kaplan, 1976: 22). Bu yiizden s6z konusu kisitlayict durum ve gelismelerin yaninda ve onlarla
tezat teskil edecek sekilde Servet-i Fiinun ve Malumat gibi genis kitlelere ulasabilen siireli yayin
organlarinin saray tarafindan mali agidan desteklendigi; Batili nitelik tasiyan miiesseselerin
kurulusunun ve yayginlastiritlmasinin tesvik edildigi goriiliir. Bunlarin yaninda XIX. Yiizyil’in
son ¢eyregine ve XX. Yiizyil’in ilk yillarina denk gelen bu siiregte Tiirk dili, tarihi, kiiltiirii ve
edebiyati ile ilgili bilimsel gelismelerin hiz kazandig1 da bir gergektir.

Tanzimat Donemi Tiirk Edebiyati’nda oldugu gibi bu dénemde de medeniyetgilik (ve onunla
baglantili bicimde Baticihk / Garpeilik), Osmanlicilik ve Islamcilik siyasal diisiince ve
ideolojilerinin edebiyat iizerindeki yonlendirici etkisi goriilmektedir. Donemin sonuna dogu,
1900’lerin baglarindan itibaren siyasal bir nitelik kazanan Tiirkgiilik diisiincesi de edebiyat
hayatinda yonlendirici giice sahip olmaya baslamistir.

3.3. II. Mesrutiyet Donemi Tiirk Edebiyati (1908-1920)
3.3.1. Donemin Adlandirilmasi ve Tarihsel Sinirlar:

Siyasal bir siirecin ad1 olarak “II. Mesrutiyet Donemi”, 1878’ de muvvakkaten tatil edilen meclisin
yeniden toplanmaya davet edildigi 23-24 Temmuz 1908’den 30 Ekim 1918 Mondros
Miitarekesi’ne veya 20 Ocak 1921 tarihli Teskilat-1 Esasiyye Kanunu’nun nesri ya da saltanatin
ilga edildigi 1-2 Kasim 1922 tarihine kadarki doneme verilen addir (Hanioglu, 2004: 388).
Meclis-i Mebusanin Sultan Vahdettin tarafindan feshedildigi 11 Nisan 1920 tarihi de “IL
Mesrutiyet Donemi”nin bitig tarihi olarak kabul edilebilir.

“II. Mesrutiyet Donemi Tiirk Edebiyati” ise II. Abdiilhamit’in meclisi yeniden toplayacagina dair
23-24 Temmuz 1908’deki fermanindan “Cumhuriyet Donemi Tiirk Edebiyati”nin baslangicina
kadarki siireci igine alir.

Cumhuriyet’in ilan1 29 Ekim 1923’te olduguna gore, Cumhuriyet Dénemi Tiirk Edebiyati’nin ne
zaman basladigina dair sorulacak soruya da “29 Ekim 1923” cevabinin verilmesi uygun gibi
goriinmektedir. Fakat bu cevap, itirazsiz kabul edilecek bir goriis degildir. Ciinkii bu tarih,
Atatlirk’in “Efendiler, yarin Cumhuriyet’i ilan ediyoruz.” dedigi; yani Cumhuriyet’in “ilan
edildigi” tarihtir. Cumhuriyet’in 29 Ekim 1923’te ilan edildigi bilgisi tarihi bir gercektir. Ama
Biiyiik Millet Meclisinin kurumsal yapisiyla, bu Meclisi yoneten baskanin ve o Meclise kars1
sorumlu Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimetinin varligiyla, bu Hitkiimetin sahip oldugu hiikiimranlik
alanindaki kurumlara yaptig1 memur atamalariyla, Mecliste ¢ikarilan kanunlari ve yeni devletin
bagimsizliginin sembollerinden biri olmak iizere kabul edilen istiklal Marsi'nin varligiyla
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Cumhuriyet zaten fiilen 23 Nisan 1920’den beri var idi. 29 Ekim 1923’te yapilan, malumun
ilamindan bagka bir sey degildi.

Bu siyasi miilahaza dikkate alinmasa bile, II. Mesrutiyet yillarindaki edebiyat hayatinin
karakteristiginde 1920 yilindan itibaren degisiklik goriilmeye basladigini ve yeni bir edebi siirece
girildigini tespit etmek miimkiindiir. Eyliil 1920°de ihtiya¢ duyuldugu fark edilen ve yazilip yeni
devletin resmi mars1 olarak kabul edilmesi Mart 1921°i bulan Istiklal Marsi, 1922°de tefrika
edilen Halide Edip’in Atesten Gomlek romani, ayni y1l yayimlanan Resat Nuri’nin Calikusu ve
Yakup Kadri’nin ilk kez 1920°de fkdam’da tefrika edilen Kiralik Konak romanlar1 gibi 6rnekler,
yine Yakup Kadri’nin 1920’lerde lkdam’da yayimlandiktan sonra 1940’larda Milli Savas
Hikdyeleri adiyla bir kitapta toplanan hikdyeleri ve benzer sekilde 1920’lerde Ikdam’da
yayimlanip daha sonra Ergenekon adiyla yayimlanan kitapta yer alan metinleri, Ankara’daki
Biiyiik Millet Meclisinin benimsedigi siyasal ve sosyal politikalarla uyum ger¢evesinde meydana
getirilmis eserlerdir. Bu 6rnekler, Nisan 1920 sonrasinda Ankara merkezli edebiyat ¢evrelerinde
yeni bir edebi siirece girildiginin ilk ipuglaridir. Bu siirecte edebiyat hayatindaki biitiin 6rneklerin
ayni anlayis1 yansittigi elbette sdylenemez. Fakat burada sayilan 6rnekler, 1920 yilindan itibaren
edebiyat hayatinda bir kirilma gergeklestigini, edebiyatin genel goriiniimiiniin bagka bir anlayisa
evrildigini gostermektedir.

S6z konusu ornek ve gelismelerin edebiyat hayatinda bir doniim noktasi teskil ettigine inanan
bazi edebiyat tarihgileri de Cumhuriyet Donemi Tiirk Edebiyati’nin 1920°de basladigina dair bu
makalede savunulan goriislerin aynisini daha 6nce yayimlanmis eserlerine verdikleri adlarla
gostermislerdir. Ornegin Alemdar Yalcin, Siyasal ve Sosyal Degismeler Acisindan Cumhuriyet
Dénemi Tiirk Romani (1920-1946) baslikli eserinde “Arastirmacilarimiz Cumhuriyet devrinin
baslangic1 olarak degisik tarihleri benimsemektedirler. Daha 6nce de belirttigimiz gibi her
baslangig tarihinin kendisine gére makul, kabul edilebilir gerekgeleri vardir. Biz baslangi¢ olarak
1920 yilin1 aliyoruz.” (2002: 19-20) demektedir. Benzer sekilde baska bir ¢calismada kullanilan
Roman Ne Anlatir; Cumhuriyet Donemi (1920-2000) Tiirk Roman: Uzerine Tematik Bir Tasnif ve
Degerlendirme (Narli, 2009) baslig1 da Cumhuriyet Donemi Tiirk Edebiyati’nin baglangi¢ tarihi
olarak 1920 yilinin alindigin1 gostermektedir.

Bu degerlendirmelerin 1s181inda, II. Mesrutiyet Donemi Tiirk Edebiyati’nin tarihsel sinirlarinin
1908-1920 aras1 oldugunu kabul etmek gerekir.

Bir kisim edebiyat tarihlerinde 1909-1913 arasina tarihlenen “Fecr-i Ati Devri” ve 1911-1923
arasina tarihlenen “Milli Edebiyat Devri” gibi adlandirmalarin yanligligi ve bunlarin birer edebi
donem ad1 degil; birincisinin II. Mesrutiyet Donemi Tiirk Edebiyati i¢inde kurulmus ve dort yila
yakin faaliyet gosterdikten sonra dagilmis bir edebiyat toplulugu, ikincisinin de ayni donemde
filizlenmis ve Cumhuriyet Dénemi Tiirk Edebiyati’nin bir boliimiinde de devam ettirilmis bir
edebi anlayis (akim) oldugu daha 6nce anlatilmisti.

Hiilya Argunsah’in da ifade ettigi lizere bazi1 kaynaklar, 1911-1922 yillar1 arasindaki siire¢ icinde
tarihi olaylar paralelinde, Birinci Diinya Savasi sonrasinda ve Istanbul’un isgali y1llarinda gelisen
edebiyat igin “Miitareke Edebiyat1”, Istiklal Savasi’min devam ettigi giinlerin edebiyati igin “Milli
Miicadele Edebiyati” ve 1922 sonrasi edebiyati i¢in de Anadolu’ya yonelis temasini
disiindiirecek bicimde “Memleket¢i Edebiyat” adlandirmasi kullanilmaktadir (2029: 90). Ama
bunlarin gercek manada birer edebi donem adi1 olmaktan ziyade, “Il. Mesrutiyet Donemi Tiirk
Edebiyat1” i¢inde milli hassasiyetlerle ve “Milli Edebiyat” anlayisi ile yiriitilen edebi
faaliyetlerin bir kismin1 nitelemek i¢in kullanilan adlandirmalar oldugunu kabul etmek gerekir.
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3.3.2. II. Mesrutiyet Donemi Tiirk Edebiyati’min Karakteristigi

Padisah II. Abdiilhamit’in 23-24 Temmuz 1908 gecesi vaktiyle askiya aldig1 anayasay1 yeniden
yiriirliige koyacagini ve Meclis-i Mebusani yeniden olusturacagini ilan etmesinden hemen sonra;
daha o giinlin ertesinde gazete ve dergilerin yazilarini sansiir kurullarina géndermeme karart
almasi, yayin diinyasinda keskin bir degisikligin oldugunun ilk belirtileridir.

Sonraki gilinlerde basin-yaym, diisiince ve edebiyat hayatinda onceki 30 yila kiyasla bas
dondiiriicti degisiklikler goriilmeye baslanmustir.

Istibdat yillar1 boyunca gazete ve dergi ¢ikarmakta cekingen davranan girisimciler, Mesrutiyet’in
ilanindan sonraki birkag ay icinde yiizlerle ifade edilen siireli yayin ¢ikarirlar. Kalem erbabi, edebi
seviyesi disiik ya da yliksek ¢ok sayida siyasal icerikli edebi eser liretir. Bunlarin 6nemli bir
kismi, II. Abdiilhamit’e ve onun yonetim tarzina siddetli elestiriler icermektedir. Hatta bu
elestiriler bazen padisahin sahsina ve saray efradina karsi hakaretlere veya sdvgiiye kadar
vardirilir. Onceki yillarda Bati’dan terciime edilmis bazi eserler, II. Abdiilhamit’e elestiri igerecek
sekilde yeniden ele almip tadil edilerek ve eklemeler yapilarak tekrar yayimlamr. Ornegin
“bunlardan biri Giillii Agop tarafindan mesritiyetten 6nce temsil edilen Schiller’in Serdar-1
Eskiya isimli dramidir. Minakyan Efendi bu temsili Serdar-1 Eskiya yahut Mah-1 Istibdat namiyla
mesrutiyetten sonra oynamistir. Devrin aktiialitesine uydurulan piyeslerden biri de Hugo’nun
Diktator’idiir” (Yalgin, 1985: 35). II. Abdiilhamit 6ncesinde yazilan ve yayimlanan; ama onun
zamaninda basilmasi, satilmasi ve hatta giindeme getirilmesi bile yasaklanan telif eserler de bu
siirecte yeniden giindeme gelir. Ornegin Nanmik Kemal’in Tanzimat Dénemi’nde kaleme aldi
ve II. Abdiilhamit Donemi’nde sahnelenmesi yasaklanan Vatan yahut Silistre adli tiyatro eseri,
bu siirecte yeniden sahnelenmeye baslar ve seyircinin yogun ilgisiyle karsilagir. “Oyunlarin 1908-
1910 aras1 yazilanlar1 tamamen istibdat-mesrutiyet kavramlar1 lizerine bir ¢esit belgeseldir”
(Enginiin, 2010: 741). Tevfik Fikret’in istibdat yillarinda yazdig1 ve Mesrutiyet’in ilanina kadar
sadece el yazisiyla elden ele, dilden dile dolastiktan sonra, ancak II. Mesrutiyet yillarinda
yayimlanabilen meshur “Sis” siirini de ayn1 kapsamda diisiinmek gerekir.

Tiirk edebiyati, Tanzimat’tan itibaren dikkat ¢ekici bicimde politize olmaya baslamigti. IL
Mesrutiyet yillari, edebiyatin politize nitelik tasimas1 bakimindan Cumhuriyet 6ncesindeki en
yogun donemdir. “II. Mesrutiyet doneminin daha 6nceki tarihi donemlerin tamamindan en 6nemli
fark1, ‘6rgiitlii toplum’ hayatina gegilmesidir. Orgiitlii toplum 6zelliginden dolayu, siyasi goriisler
partilesme, edebi kanaatler derneklesme yoluyla verilmeye ¢alisilmistir” (Polat ve Argunsah,
2019: VII).

II. Mesrutiyet yillarinda Baticilik, Osmanlicilik ve Islamcilik, eskiden oldugu gibi edebiyat
hayatinda yonlendirici olmaya devam etmistir. II. Abdiilhamit Dénemi’nin baslarinda kiiltiirel ve
bilimsel nitelikli bir diisiince durumunda bulunan “Tirkliik bilinci”, Padisah’in aksi yondeki
politikalarina ragmen, 1900’lerin ilk yillarina denk gelen o siirecin sonuna dogru siyasal bir
hiiviyet kazanip “Tiirk¢iiliik” ideolojisi olarak edebiyat hayatinda yonlendirici olmaya baslamisti.
Bu ideoloji, II. Mesrutiyet yillarinda meydana gelen askeri ve siyasi gelismelerin de etkisiyle
edebiyat hayatinin karakteristigini sekillendiren en 6nemli etkenlerden biri durumuna gelmistir.

3.4. Cumhuriyet Donemi Tiirk Edebiyati (1920°den Giiniimiize)
3.4.1. Donemin Adlandirilmasi ve Tarihsel Sinirlar:

1920°den giinliimiize kadarki siireci i¢ine alan Cumhuriyet Donemi Tiirk Edebiyati, Tanzimat, I1.
Abdiilhamit ve II. Mesrutiyet donemleriyle birlikte Yeni Tiirk Edebiyati’nin dort déneminden
birini meydana getirmektedir.
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Ancak, i¢ine aldigi zaman dilimi bakimindan Cumhuriyet Donemi Tiirk Edebiyati, diger {i¢
doneme kiyasla oldukca uzundur; hatta Tanzimat’tan Cumhuriyet Dénemi’ne kadarki biitiin
stireclerin toplamindan daha uzun biz zamana maliktir. Tanzimat Donemi Tiirk Edebiyati’nin
baslangict durumundaki 1839’dan Cumhuriyet Donemi Tiirk Edebiyati'nin baslangici
durumundaki 1920’ye asagi yukari 80 yillik bir zaman dilimi s6z konusu iken, 1920’den
giiniimiize 100 yil1 agkin bir zaman ge¢mistir.

Bu uzun siireg, karakteristik goriinlim bakimindan kaginilmaz bi¢imde tekdiizelikten uzaktir. Bu
yiizden de edebiyat tarihg¢iligi bakimindan Cumhuriyet Dénemi Tiirk Edebiyati’nin kendi i¢inde
alt donemlere ayrilarak ele alinmasi gerekir.

Her bir alt donemin tarihsel sinirlar1 ve karakteristigi asagida miistakilen ele alinacaktir. Fakat
onlara ge¢meden once Cumhuriyet Donemi Tiirk Edebiyati’nin genel karakteristigini; yani
donemin genel 6zelliklerini siralamakta fayda vardir.

3.4.2. Cumhuriyet Dénemi Tiirk Edebiyatinin Karakteristigi
Yeni Tiirk Edebiyati’nin diger donemleri gibi bu donem de Bati etkisindedir ve Batili nitelik tasir.

Cumbhuriyet Dénemi Tiirk Edebiyati (CDTE), Yeni Tiirk Edebiyati’nin Cumhuriyet 6ncesindeki
donemlerine kiyasla daha kalabalik edip kadrosuna sahiptir. Hatta bu siiregteki edip kadrosunun,
Tiirk edebiyatinin tarih sahnesinde goriilmeye basladig giinden Cumhuriyet Dénemi’ne kadarki
biitiin edip kadrosundan daha kalabalik oldugu iddia edilebilir.

Bu donem, edip kadrosunun kalabalikligiyla baglantili olarak meydana getirilen eser sayisi da
kendisinden 6nceki donemlerin tamamindaki eser sayisindan fazladir (Akyiiz, 1997b: 599).

CDTE, siire bakimindan Tiirk edebiyatinin yoniinii Bati’ya g¢evirmesinden sonra kendisine
gelinceye kadarki zaman diliminden daha uzundur.

CDTE, hem ediplerin tavr1 hem de eserlerin genel goriiniimii itibariyla kendisinden 6nceki
donemlere kiyasla daha “realist” bir karakter sergiler.

Bu kalabalik kadro iginde kadin ediplerin hem sayis1 he de genel i¢indeki orani her gecen giin
daha da artmistir. Kadinlarin sayisinda ve genel igindeki oraninda goriilen artis, esasen
feminizmin etkisiyle II. Mesrutiyet yillarinda baglamigtir. Ama Cumbhuriyet yillarindaki artis,
oncesiyle kiyas kabul etmez derecede fazladir.

CDTE, ediplerin benimsedigi edebi anlayislarin cesitliligi bakimindan da kendisinden onceki
donemlerin hepsinden daha zengindir. Bu zenginlikten dolayr donemin edebi goriiniimii,
oncekilere kiyasla daha hareketlidir.

Daha onceki donemlerde az ilgi goren “hatirat” gibi tiirler bu donemde daha fazla ilgi gérmeye
ve daha Once bilinmeyen “anlati” gibi tiirler ortaya ¢ikmaya baslamigtir. Ama gosterdikleri
gelismeye ragmen bu tiirlerin nitelik ve nicelik bakimindan en ¢ok ragbet goren tiirler arasina
giremedigi de bir gercektir.

Siir tiirline gosterilen ilgi, CDTE boyunca oransal olarak gittikce azalmistir. Tiirk edebiyati,
Tanzimat Oncesinde neredeyse tamamen siir agirlikli bir gériinim sergilemekteydi. Tanzimat
yillarindan itibaren Bati’dan giren nesir tiirleri sebebiyle siir tiiriniin genel i¢indeki oransal
agirligi her gecen giin azalmig, Cumhuriyet’in arifesinde ve ilk zamanlarinda siirle nesir (6zellikle
roman ve hikaye) atbasi yiirimeye baslamistir. Cumhuriyet yillarinda her gegen giin siir tiirii hem
iiretilen eser sayis1 bakimindan hem de edebiyat kamuoyunun bu tiire gosterdigi ilgi bakimindan
oransal olarak gii¢ kaybetmistir. Fakat yine de siir, roman ve hikayeden sonra en ¢ok iltifat edilen
tiirdiir.
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Cumbhuriyet oncesinde yetisen edipler, istisnalar hari¢, toplumun belli kesimlerinden /
katmanlarindan c¢ikmasima ragmen Cumbhuriyet yillarinda toplumun her kesiminden /
katmanindan edip yetigmistir.

Tanzimat’tan Cumhuriyet’e kadarki siirecte edebiyat faaliyetinin agirlikli kismi, biiyiik oranda
kiiltiir ve sanatin baskenti / merkezi durumundaki Istanbul’da yiiriitiiliiyordu. Istanbul’la boy
dlciisememekle birlikte Selanik ve Izmir gibi birka¢ sehir daha ikincil derecedeki edebiyat
merkezleri idi. Cumhuriyet’le birlikte Istanbul’un yaninda Ankara, yeni bir edebiyat merkezi
olmak bakimindan dikkate deger oranda 6ne ¢ikmaya baslamistir. Ornegin Garipgiler,
“Tiirkiye nin ilk modernist ¢ikis1” diye nitelenen Ikinci Yeni, muhafazakar Hisarcilar hep Ankara
merkezli olusumlardir. Istanbul ve Ankara kadar olmasa bile yiizyillarm birikimiyle sehir
kiiltiirine sahip Bursa, Konya, Diyarbakir, Erzurum, Sivas vb. iller de Cumhuriyet’in ilerleyen
yillarinda ikincil derecede edebiyat merkezleri olmaya baglamistir. Iletisim imkanlarinin artmasi
ve teknolojinin gelismesine bagli olarak XX. Yiizyil’in sonlarindan itibaren, hele hele internetin
kullaniminin yayginlasmasindan sonra edebiyatta merkez-tasra farklilig1 her gecen giin 6nemini
daha da kaybetmistir.

Teknik imkéanlarin gelismesine paralel bigimde, Cumhuriyet yillar1 boyunca dergiciligin ¢ok
yayginlagtigt ve edebiyat dergilerinin sayisinda eskiye kiyasla biiyiik bir artis gergeklestigi
goriilmektedir. Buna karsin edebiyat dergilerinin edebiyat hayatindaki yonlendirici etkisi her
gecen giin azalmistir. Ozellikle 1970’lere ve 1980’ lere kadar edebiyat hayatinin y&niinii dergilerin
ve o dergilerde faaliyet yiiriiten topluluklarin sekillendirdigi sdylenebilir. Ama 1980’lerin
baslarindan itibaren artik dergilerin edebiyat hayatindaki eski etkilerinden epey uzakta kaldiklart
goriilmektedir.

1990’lardan itibaren internet kullaniminin yayginlagmasinin sonucunda, sanal ortamlar dikkate
deger birer edebiyat ortami olmaya baslamistir. Internetteki edebiyat ve siir siteleri, ¢esitli
edebiyat bloklar1 birer edebiyat ortami olmaya baglamistir. “e-kitap” formlariin yayginlagmast
da bir taraftan merkez-tagra ayrimin1 anlamsizlastirirken diger taraftan “sanal ortamlarin edebiyat
merkezi haline gelme” konumunu giiglendirmistir.

II. Megsrutiyet yillarinda Milli Edebiyat anlayisinin kuvvetlenmesiyle birlikte dilde baslayan
sadelesme egilimi, Cumhuriyet’in ilk yillarindan itibaren resmi otoritenin temsilcileri tarafindan
da desteklendigi icin Tiirk¢ce her gecen giin daha da sadelesme egilimine girmistir. Edebiyat dili,
Cumhuriyet yillar1 boyunca zaman zaman dogal mecrasindan ¢ikip yalpalasa da her seferinde
dogal seyrine geri donmiistiir. Dilde goriilen bu lehte ve aleyhteki durumlar, edebiyatin da ayni
seyri takip etmesine sebep olmustur.

Tanzimat yillarindan itibaren belirgin hile gelmeye baslayan toplumsal gelismelerin ve siyasal
fikir akimlarinin edebiyat hayat1 {izerinde ydnlendirici olma durumu, agirliklar1 degismekle
birlikte Cumhuriyet’in her donemde varligin1 devam ettirmistir.

3.4.3. Cumhuriyet Dénemi Tiirk Edebiyati’min Alt Dénemleri
3.4.3.1. Atatiirk Donemi Tiirk Edebiyati (1920-1938)
3.4.3.1.1. Donemin Adlandirilmasi ve Tarihsel Simirlar:

Baz1 kaynaklar bu donemi, “Cumhuriyet Devri Tiirk Edebiyati’'nmin 1. Donemi” diye
adlandirmaktadir (Akyiiz, 1997b: 599). Bu adlandirma da makul olmakla birlikte, s6z konusu
yillarda Atatiirk’iin karizmatik kisiligi ile hayatin her alanini oldugu gibi edebiyat alanin1 da
etkilemis ve yonlendirmis olmasi miinasebetiyle bu donemin “Atatiirk Donemi Tiirk Edebiyati”
diye adlandirilmasi, siirecin karakteristik goriinlimiinii daha iyi yansitir. S6z konusu yillara ait
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manzum-mensur metinlerden miitesekkil bir antoloji hazirlayan Mehmet Kaplan ve caligma
arkadaslari, “Biz bu edebiyata, devre damgasini basan biiyiikk insana nisbetle ‘Atatiirk devri
edebiyati’ diyoruz.” (Kaplan vd., 1992: XXV) ciimlesiyle donemin adlandirilmasina yonelik
kanaatlerini ifade ederler. Nazim H. Polat da Atatiirk’iin edebiyat hayatindaki
“yonlendiriciligine” vurgu yaparak bu siireci “Atatiirk Donemi” diye adlandirir (2012: 349).
Bunlardan baska son zamanlardaki bazi akademik ¢alismalarda kullanilan “Atatiirk Donemi Tiirk
Romaninda Kadin Kimliginin Insast” (Demirci, 2017) ve “Atatiirk Dénemi Tiirk Romaninda Adli
Siirecler ve Mahkemelerin Isleyisi” (Eken, 2020) gibi basliklar da bu siirecin “Atatiirk Donemi
Tiirk Edebiyati” adiyla tanimlanmasindaki yayginliga delildir.

Tiirk edebiyati tarihgilerinin biiyiikk ¢ogunlugu bu dénemin baglangicini Cumhuriyet’in ilan
edildigi 1923’e tarihlerler. Bu yonde kanaat belirtenler, kendi argiimanlarini da siralarlar. Fakat
her ne kadar “Cumhuriyet Donemi” siyaseten 1923’te basliyorsa da, yukarida “Cumhuriyet
Donemi Tiirk Edebiyati’nin genel tarihsel smnirlartyla ilgili degerlendirme yapilirken de
belirtildigi lizere bu donemin edebi bakimdan 1920°de baslatilmasi daha makul durmaktadir.

Donemin bitis tarihiyle ilgili de farkli goriisler bulunmaktadir. Kenan Akyiiz, bu donemin bitisini
II. Diinya Savast’nin basladig1 1939’a tarihler (1997b: 599). Inci Enginiin de bu dénemi siir tiirii
icin 1940’ta, hikdye ve roman tiirii i¢in de 1945’te bitirir (2001: 5-6).

Tiirk edebiyatinda, 1930’larin sonu ve 1940’larin basinda bir kirilma yasandigi1 ve bu kirilmanin
edebiyatin genel goriiniimiinde dikkat cekici degisiklige sebep oldugu agiktir. Onemli olan, bu
kirilmanin ve onun meydana getirdigi degismenin asil etkeninin hangi durum veya gelisme
olduguna karar vermektir. Iste yaptiklar1 arastirma ve calismalardan elde ettikleri verilere ve bu
verilerin kendilerinde olusturdugu kanaate gore bazi edebiyat tarihgileri kirilmanin asil sebebini
II. Diinya Savasi’nin baglamasina, bazi edebiyat tarihgileri de 1945°teki ¢ok partili segimlere
dayandirmaktadir. Bu goriislerin de dikkate alinmasi gerekmekle birlikte 1930’larin sonu,
1940’larin baslarinda Tiirk edebiyatinin genel goriiniimiinde meydana gelen degismenin asil
sebebini Atatiirk’lin 6liimiine baglamak gerekir. Atatiirk gibi karizmatik bir liderin 6liimiiniin,
Tiirk toplumsal, siyasal, bilimsel ve kiiltiirel hayatinda oldugu gibi edebiyat hayatinda da II.
Diinya Savasi’nin baglamasindan veya ¢ok partili se¢imlerin yapilmasindan daha 6nemli sonuglar
dogurdugu herhélde herkes tarafindan kabul edilir. Buna istinaden Cumhuriyet Dénemi Tiirk
Edebiyati’nin bu ilk diliminin bitis, ikinci diliminin baglangig tarihi olarak Atatiirk’tin 6liim y1lt
1938’1 almak daha dogrudur. Gergi 10 Kasim 1938’in hemen ertesinde edebiyat hayatinda bir
degisikligin gozlemlendigi iddia edilemez. Edebiyat hayatindaki anlayis degisikliginin ve bunun
eserlere yansimasinin en azindan birkag ay aldigi sdylenebilir. Ama degisikligin asil sebebi, hi¢
kusku yok ki Atatiirk gibi hayatin her alanin1 yonlendiren karizmatik bir liderin sahneden ¢ekilmis
olmasidir. Hem bu donemin hem de bir sonraki donemin asagida siralanacak karakteristik
Ozellikleri de Atatiirk’iin 6liimiiniin edebiyat hayatinda nasil belirgin degisikliklere yol agtigini
anlasilir kilacaktir.

3.4.3.1.2. Atatiirk Donemi Tiirk Edebiyati’min Karakteristigi

Bu donemde bir taraftan Cumhuriyet oncesinden gelen ediplerin diger taraftan yeni yetisen
ediplerin varligi dikkat ¢eker.

Bu yillarda hem Cumhuriyet dncesinden gelen Milli Edebiyat anlayisinin devam ettirildigi hem
de yeni devletin ve onunla birlikte gergeklestirilmeye ¢alisilan devrimlerin kurum ve kurallariyla
genis kitlelere benimsetilmesine yonelik eserlerin verildigi goriiliir. Ozellikle roman tiiriinde
“Atatiirk’iin kurdugu yeni rejimi ve yaptig1 inkilaplari halka gostermeye, gerektiginde inandirarak
benimsetmeye ¢alisan romanlarla karsilasmak miimkiindiir. Resat Nuri’nin Yesil Gece, Halide
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Edip’in Vurun Kahpeye, Yakup Kadri’nin Yaban romanlar1 bu tespite 6rnek verilebilir” (Yildiz,
2021: 4). Resmi otoritenin politikalariyla paralellik gosteren bu anlayislarin disinda egilimler ya
goriilmez ya da goriilse bile fazla iltifat gérmez. Ornegin nazimda kimi sanatgilar “sanat sanat
icindir” goriisiinii savunur, kimi sanatcilar da edebi metinler araciligryla sosyalist diisiincenin
propagandasini yapmaya caligirlar; ama edebiyat kamuoyunun bu egilimlere fazla itibar etmemesi
sebebiyle her iki anlayistaki sanatgilar da say1 bakimindan marjinal bir kitlenin 6tesine gegemez.
Nesirde; tiyatro ve roman tiirlerinde uzak ve yakin Tiirk tarihinin yaninda Milli Miicadele’nin
islendigi eserler dikkat cekmeye baslar.

Yavas yavas hece-serbest siir tartismalar1 baglamakla birlikte, bu yillar boyunca vezinde hakim
egilim hece tarafindadir.

II. Mesrutiyet yillarinda 6nemli mesafe kateden Tiirkgenin sadelesme egilimi bir ara “tasfiyecilik”
ve “Gtlines Dil Teorisi” ile dogal mecrasindan ¢ikmis olsa da Tiirkge kisa siire sonra dogal gelisim
cizgisine doner.

Tirkeiiliik kaynakli devletgilik (veya devletcilik kaynakli Tiirkgiiliik), bu yillardaki edebiyat
hayatin1 yonlendiren temel fikir olmustur. Tanzimat sonrasindan itibaren Tiirk diisiince hayatinda
onemli bir agirhigi olan Batililagsma, bu yillarda da edebiyat hayatinda yonlendirici varliini
hissettirmeye devam eder. Bunun sonucunda Cumhuriyet’in “muasirlagma” yoniindeki
politikalarina paralel sekilde Batililasmanin/¢agdaslasmanin gerekliligi izerinde duran eserler de
artmaya baslar.

3.4.3.2. Atatiirk Sonras1 Cok Sesli Donem Tiirk Edebiyat1 (1938-1960)
3.4.3.2.1. Donemin Adlandirilmasi ve Tarihsel Sinirlar:

Literatiirde zaman zaman “Cumhuriyet Devri Tiirk Edebiyati’nin 2. Dénemi” diye adlandirilan
bu siireg, genel goriiniim bakimindan Atatirk Donemi’ndeki edebiyat hayatinin bagdasik
(miitecanis / homojen) goriintiisiinden uzaklasmaya basladigi i¢in “cok sesli” diye nitelenmeye
uygundur.

Toplumsal hayatin her alaninda karizmatik kisiligiyle bir kitleyi yoneten ve o kitle iizerinde
yonlendirici etkisi bulunan herhangi bir liderin sahneden ¢ekilmesinden sonra, yonettigi ve
yonlendirdigi kitlenin siiregen durumunun degismesi, hatta bu durumun kaotik ortama girmesi,
cogu zaman kag¢inilmaz olur. Bu kitlenin kiiciik bir dernegi, bir partiyi, bir 6rgiitii veya bir milletin
tamamini i¢ine aliyor olmasi sonucu degistirmez.

Atatlirk gibi karizmatik bir lider 6liimii dolayisiyla sahneden ¢ekilince, Tiirkiye’de hayatin her
alaninda oldugu gibi edebiyat hayatinda da mensuplarin hangi istikamette yiirliyeceklerine
topyektin karar veremedikleri, her birinin veya her bir grubun kendince bir yol takip etmeye
calistig1 gozlemlenir. Bu da edebiyat hayatinda eskinin bagdasik goriintiisiine ve tekdiizeligine
kiyasla zaman zaman birbiriyle ayrisan, zaman zaman da birbiriyle catisan cok sesliligin
olugmasina sebep olur. Bu yiizden Atatiirk sonrasindaki déneme “Cok Sesli Donem” adim
vermek uygun olur.

Do6nemin baslangic tarihi, bir dnceki donemle ilgili degerlendirmelerde ifade edildigi lizere,
Atatiirk’lin 6liimiidiir. Dénemin bitig sinirt ise 27 Mayis 1960 Darbesi’dir. Ciinkii bu tarih, asagi
yukar1 20 yili i¢ine alan siirecte belli bir karakteristige biiriinen edebiyat hayatinda, belirgin
degisikligin gézlemlendigi doniim noktasidir.

1938-1960 arasindaki edebi siireci, yukarida 6rnekleri zikredildigi iizere baz1 edebiyat tarihgileri
“1938-1950 Inonii Dénemi” ve “1950-1960 Demokrat Parti (DP) Dénemi” adlartyla iki ayri
doneme ayirirlar.
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Bu yaklasim, gérmezden gelinecek veya tamamen itiraz edilecek bir degerlendirme degildir.
Atatiirk’iin 6liimiinden ve Ismet Indnii’niin cumhurbaskani olmasindan sonra “Atatiirk devri
milliyetciliginden yavas yavas uzaklasilir” (Kaplan, 1976: 14). Tercih edilen politikalar, Tiirk
milliyet¢iliginin baskilanmasina ve ‘“hiimanizim” nitelemesiyle Batili yasayisin daha da 6ne
cikarilmasina yonelik girisimlere vesile olur. 1938 sonrasina denk gelen yillarda Rus ve Bati
edebiyat klasiklerinin Tiirk¢eye terclimesi yoniindeki yogun ¢aligsmalar, bunun bir yansimasidir.

1950°den itibaren DP’nin iktidara gelmesi ise edebiyat hayatinda baska hareketlenmelerin
belirginlesmesine sebep olur. Onceki yillarda baskilanmaya calisilms Tiirkgiiliik / Turancilik
anlays1 ile geri planda kalmis Islamcilik anlayis1 bu yillarda taraftar sayisim yeniden artirmaya
ve bu taraftarlarin edebi eserlerinde s6z konusu anlayisglarin yansimalari goriilmeye baslar. Ote
taraftan sosyalizm anlayisinin temsilcileri de DP iktidarinin sagladigi eskiye kiyasla gorece
serbest ortamda, DP’nin siyasal yaklagimlariyla paradoks olusturacak bigimde sosyalist siyasal
diisiincelerinin propagandasini dne ¢ikaran edebi eserler {iretirler.

Ancak 1950°deki iktidar degisikligi, edebiyat hayatindaki hareketlenmenin ve ¢esitlenmenin biraz
daha belirginlesmesinin ve 1950 dncesiyle sonrasindaki iktidarlarin edebiyat kamuoyunu farkli
ideolojiler dogrultusunda yonlendirmek istemesinin 6tesinde bir anlam ifade etmemektedir.
Neticede, 1938’den 1960’a kadarki siirecte edebiyatin genel goriiniimii “cok seslilik”ten ibarettir.
Bu yiizden 1938-1950 ve 1950-1960 arasindaki siiregleri ayr1 donemler olarak kabul etmek de
ihmal edilecek goriisler olmamakla birlikte 1938-1960 arasindaki siireci tek bir edebi dénem
olarak yorumlamak daha isabetli goriinmektedir.

3.4.3.2.2. Atatiirk Sonrasi Cok Sesli Donem Tiirk Edebiyat’’nin Karakteristigi

Atatiirk zamaninda resmi ideolojiye ters diistiigili icin dillendirilmeyen, dillendirilse bile taraftar
bulmayan bazi siyasal fikirler, Atatiirk’iin 6liimiinden sonra daha ¢ok dillendirilmis ve taraftar
bulmus, bunun sonucunda bu fikirler edebiyatta yonlendirici olmaya baslamigtir. II. Diinya
Savasi’nin sebep oldugu karmasa da toplumsal hayat1 ve kitlelerin diislince yapisini; dolayisiyla
edebiyat hayatini etkilemistir.

Siirde, Atatiirk Donemi’nde goriilmekle birlikte Nazim Hikmet ve onu devam ettiren birkag isim
disinda fazla temsilci yetistiremeyen toplumcu gergekgilik anlayisinin Atatiirk’iin 6liimiinden
sonra temsilci sayisini hizla artirmasi; yine ilk gergek ornekleri Atatiirk Donemi’nde verilmesine
ragmen o yillarda fazla benimsenmeyen, ama Atatiirk’{in 6liimiinden sonra Garipgilerin siirleriyle
birlikte giindem olusturmaya baslayip bir siire sonra da taraftarlarinin sayist hece vezni
taraftarlarinin  sayisin1 gegen serbest siir; Garipgilerin pesinden edebiyat hayatina giren
Hisarcilarin, Mavicilerin, Ikinci Yenicilerin benimsedigi edebi anlayislar, edebiyat alanindaki
hareketliligi, cesitliligi ve Atatiirk sonrasindaki ¢ok sesliligi yansitacak niteliktedir.

Hikaye ve romanda islenen konular 1940’larin baslarindan itibaren ¢esitlenmeye/zenginlesmeye
baslar. Birinci devrede daha ziyade yeni devletin ve devrimlerin benimsetilmesi, Batililasmanin
gerekliligi lizerinde durulurken bu devrede koy hayati, ge¢cimini denizden kazanan insanlar, yanlis
anlasilan Batililagmanin dogurdugu sonuglar 6nceki devreye kiyasla daha ¢ok islenmeye baslar.
Atatiirk zamanindaki Tiirkgenin sadelestirilmesiyle ilgili galigmalar onun Oliimiinden sonra
zaman zaman ¢igirindan ¢ikmus, dil dogal mecrasindan uzaklagmaya baglamistir. Bu yillardaki
edebi eserlerin dilinde heniiz tam anlamiyla bir kaostan bahsedilemese de dildeki bozulma,
edebiyatin niteligini olumsuz yonde etkilemeye baslamstir.

Bu dénemde devletgilik ve Tiirkgiiliik yaninda sosyalizm ve dénemin ikinci yarisindan itibaren
Islamcilik, edebiyat1 yonlendiren fikir akimlaridir.
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3.4.3.3. iki Darbe Aras1 Dénem Tiirk Edebiyat1 (1960-1980)
3.4.3.3.1. Donemin Adlandirilmasi ve Tarihsel Stmirlar

Edebiyat tarihlerinde kimi zaman “Cumhuriyet Donemi Tiirk Edebiyati’nin 3. Dénemi” diye
nitelenen bu siire¢, Atatiirk sonrasinda hayatin her alaninda baslayan ¢ok sesliligin siyaseten fiili
catismaya dondiigli ve bu ¢atismanin edebiyat hayatini; 6zellikle de ediplerin bir kismini angaje
bir tavir sergilemeye yonettigi yillari i¢ine aldigindan 1960-1980 arasindaki doneme “iki Darbe
Aras1 Donem Tiirk Edebiyat1” demek uygun olur.

1960 Darbesi ile edebiyat hayatinda meydana gelen kirilma, yeni bir ddnemin baglamasina sebep
olmustur. 20 yil1 birkac¢ ay asan bu siiregteki edebiyatin karakteristigi, 12 Eyliil 1980 tarihinde
gerceklesen yeni bir darbe ile adeta bigakla kesilmis gibi degisiklik gostermistir. 12 Eyliil’{in bir
giin Oncesine kadar edebi eserlerde belirgin bicimde gdzlenen sag ve sol siyasal fikirlerin
propagandasi, partizan tutumun eserlerin muhtevasina ve diline yansimasi vb. durumlar, 12
Eyliil’lin ertesinde gdriinmez olmaya baslamistir. Cumhuriyet Donemi Tiirk Edebiyat1 boyunca
donemler arasindaki en belirgin kirilmanin bu tarihte gerceklestigi iddia edilebilir. Bundan dolay1
bu donemi 1960-1980 arasina tarihlemek dogru olur.

3.4.3.3.2. ki Darbe Arasi1 Dénem Tiirk Edebiyati’nmin Karakteristigi

Bu dénemde edebiyat, en azindan bir boliimii bakimindan, giiniin sosyal ve siyasal yasayisina
odaklanarak siyasal fikirlerin propaganda zemini durumuna gelir. Edebi eserlerin siyasal
propaganda amactyla kaleme alinanlari, biitiin edebi hareketliligin 6nemli kismini teskil eder.
Edebiyati biiyiik oranda sag ve sol basinin yonlendirdigi sdylenebilir.

Ote taraftan modernist anlayisla eser iireten ediplerin varligi, edebiyat hayatinin estetik
seviyesinin korunmasina ve kalici eserlerin sayisinin artmasina katkida bulunur.

Bu dénemde, hem vaktiyle ¢ok islenmesinden hem de siyasal arka plani yansitmadaki giicii
bakimindan eski etkinligini kaybetmesinden dolay1 devrenin ikinci yarisindan itibaren roman ve
hikdyede kdy konusu revagtan diigmeye baslar. Onun yerine sehir hayatinin, sehirlerin kenar
mahallelerinde ve gecekondularda yasayan insanlarin, is¢i problemlerinin islendigi eserler 6ne
cikar.

Donemin baslarinda 27 Mayis Darbesi’ni doguran sebepler lizerinde durulur. 1970’lerin
baslarindan itibaren 6grenci hareketleri ve bir siire sonra da 12 Mart Muhtirast’yla ilgili romanlar
baslar.

Bu devrede Tiirkiye digindaki Tiirk diinyas1 ve gecimini denizden kazanan insanlar da roman ve
hikayelere konu olmaya devam eder.

Siirde bir taraftan ikinci Yeni anlayisinin diger taraftan sosyalizmi 6ne ¢ikaran fikirleriyle Nazim
Hikmet’in etkisi ve ¢izgisi devam ederken; bunun karsisinda Tiirkgli, Turanci, mukeddesatg,
maneviyatgr diye nitelenebilecek anlayislarin fazlaca islendigi goriilmektedir. Bu arada serbest
siir artik en ¢ok tercih edilen vezin durumuna gelmistir.

Tiirkceyi saflagtirma arzusu tasiyanlarin “tasfiyeci” tutumu ve buna karsi koyanlarin dili
muhafaza etme yoniindeki “fesahatgi” tavri, edebiyat dilini ifrat ve tefrit noktasina vardirmustir.
Bu yiizden 6zellikle devrenin ikinci yarisinda Tiirk¢enin tam bir ¢ikmaza girdigi sdylenebilir.
Bundan dolay1 bu yillar igin literatiirde zaman zaman “Tiirk¢enin karanlik giinleri” nitelemesi
kullanilir. Edebiyatin malzemesi durumundaki dilin estetik ve teknik bakimdan zayiflamasina
sebep olan bu durm edebi eserlerin hepsinin degilse bile 6nemli bir kisminin estetik degerine ve
kaliciligina zarar vermistir.
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Bu yillarda Tiirkgiiliik, sosyalizm ve Islamcilik, edebiyati yonlendiren fikir akimlari
konumundadir.

3.4.3.4. 1980 Sonrasi Tiirk Edebiyati (1980°den Sonra)
3.4.3.4.1. Donemin Adlandirilmasi ve Tarihsel Sinirlar:

12 Eyliill 1980 Darbesi ile baslayan yeni dénemin -kesin bir hiikiim olmamakla birlikte-
giiniimiize kadar devam ettigi sdylenebilir. Bu yiizden siirece “1980 Sonras1 Tiirk Edebiyati”
denilmesi makuldiir. Fakat icinde yasanilan doneme yaklasildikca edebiyat tarih¢iligi bakimindan
edebiyatin geneline yonelik kesin hiikiimler vermek zorlasir. Buna istinaden Tiirk edebiyatinin
1980°den giiniimiize kadar kesintisiz bicimde ayni karakteristik nitelikleri tasidig1 konusunda
iddial1 hiikkiimler vermekten ¢ekinmek; bu konuda ihtiyath kanaatler agiklamakta fayda vardir.

Ileride, 1980 sonrasindaki edebiyat hayatinin geneline dair ayrintili calismalar arttik¢a ve kendi
dayanaklarini i¢inde barindiran yeni hiikiimler ortaya konuldukca, bugiin itibariyla 40 yili asan
bu siirecin belli noktalarinda kirllma yasandiginin tespit edilebilecegi ihtimali gézden uzak
tutulmamalidir. Edebiyatin geneline samil veriler ortaya konulduk¢a, postmodern sanat
anlayisinin 1990’larin baslarindan itibaren Tiirk edebiyatinda etkinligini hissettirmeye baglamast,
28 Subat 1997°de gerceklesen postmodern askerl miidahale, 3 Kasim 2002’deki genel
secimlerden sonra gerceklesen AK Parti iktidar1 gibi etkenlerden birinin veya edebiyati dogrudan
ya da dolayli yoldan etkileyen internet kullaniminin yayginlagsmasi gibi baska bir durum veya
gelismenin edebiyat tarih¢iligi acisindan bir doniim noktas1 meydana getirdigi tespit ve kabul
edilebilir. Boyle bir tespit ve kabuliin olmas1 durumunda, 1980 sonrasindan kirilmanin yasandigi
noktaya kadarki siirece 6zel bir ad vermek de miimkiin olacaktir. Ama boyle bir hiikiim vermek
icin elde heniiz yeterince veri bulunmamaktadir. Bundan dolay1 1980’den giiniimiize kadarki
stireci, “simdilik” kaydiyla “1980 Sonras1 Tiirk Edebiyat1” diye adlandirmak gerekmektedir.

3.4.3.4.2. 1980 Sonrasi Tiirk Edebiyatinin Karakteristigi

Icinde yasamlan siire¢ oldugu icin bu donemle ilgili kesin hiikiimler vermenin giicliigiine
istinaden donemin genele yonelik hiikiimleri ihtiyat kaydiyla ve esneklik tagiyacak sekilde kayda
gecirmekte fayda vardir.

20. yiizyilin ikinci yarisinda biitiin diinyada oldugu gibi yilizyilin son ¢eyreginden itibaren Tiirk
edebiyatinda da postmodernizmin etkisi goriiliir. Bilhassa 1990’larin baslarindan itibaren bu
anlayisin edebiyattaki agirligi daha fazla hissedilir. Basta roman ve hikaye olmak tizere hemen
hemen her tiirdeki metinlerde bu etkiyle karsilasmak miimkiin oldugundan gelecek yillarda, bu
stirecin “Postmodern Dénem Tiirk Edebiyat1” diye adlandirilabilecegini gézden uzak tutmamak
gerekir.

Tiirk siirinde, 20. Yiizy1l’1n ikinci yarisinin asag1 yukari tamamina yayilan Ikinci Yeni etkisi, 21.
Yiizyil’1n baslarindan itibaren eski agirligini kaybetmeye baglar. Ama bu anlayisin tamamen yok
oldugu da sdylenemez. Bu anlayisin ortiik ve dolayli etkilerini “Bagimsiz Bireyci Soylem”in
temsilcilerinin siirlerinde ve “Yenibiitiincii Siir” anlayisinda gérmek miimkiindiir.

Atatiirk Sonras1 Cok Sesli Dénem’de baslayip iki Darbe Aras1t Dénem’de had safhaya ulasan
Tiirk¢enin bozulmasi, bu donemde durmus; Tiirk¢e yeniden dogal mecrasina donmiistiir. Dilin bu
kazanimlari, edebi eserlerin de daha nitelikli ve daha kalic1 olmasina katki saglamistir.

Teknolojik gelismelerin etkisiyle 1990’1larin baglarindan itibaren edebiyat faaliyetleri internetteki
sanal ortama kaymaya baglamistir. Edebiyat dergilerinin bir kismi, basili kagit {izerinden yayin
yapmaktan vazge¢ip yayin hayatini internet ortamina tagimistir. Ayni anlayisla bazi edipler de
eserlerini “e-kitap” formunda okuyucuyla bulusturmayi tercih eder hale gelmislerdir. Bu yiizden
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ileride yapilacak caligmalarda 1990’ladran itibaren goriilen degisime istinaden bu siirece
“Postmodern Donem Tiirk Edebiyati” yerine “Dijital Donem Tiirk Edebiyati” veya benzer bir ad
vermek de s6z konusu olabilecektir.

Bu dénemde Tiirkgiiliik, sosyalizm ve Islamcilik yaninda liberalizm de edebiyat: etkileyen fikir
akimlari arasma girer. Bilhassa Iki Darbe Arast Dénem’de edebiyati siyasal propagandanin
zemini haline getiren ediplerin 12 Eyliil 1980 Darbesi sonrasinda i¢ hesaplasmaya girmeleri ve
“ideolojilerle hesaplasma” diye nitelenen bir tavirla eser liretmeye baglamalari, liberalizmin
edebiyat hayatina yonelik etkilerine delil gosterilebilir.

Sonuc ve Oneriler

Edebiyat tarihgiligi ¢alismalarinda ele alinan edebiyat siireglerinin belli karakteristik 6zelliklere
istinaden donemlere ayrilmasi, hem edebiyatin tarihini iyi analiz etmek bakimindan hem de
yapilan donem tasnifinin edebiyat egitiminde kullanilmasinin faydalar1 bakimindan son derece
onemli bir ameliyedir.

Tiirk edebiyati tarihgiligi caligmalarinda bu ameliyenin ilk belirtileri Osmanli’nin son yillarinda
goriilmekle birlikte, yapilan c¢alismalarin edebiyat biliminin c¢agdas gereklerine uygun héle
gelmesi Cumhuriyet yillarinda gergeklesmistir.

Tiirk edebiyatinin Tanzimat sonrasindaki tarihini yazan edebiyat bilimciler, siireci kendilerince
en makul metot ve yaklagimlara gore tasnif etmiglerdir. Bu metot ve yaklasimlar i¢inde en ¢ok
tercih edilenler, edebiyat hayatiyla siyaset ve diisiince hayati arasinda iliski kurmay1 ihmal
etmeyenlerdir.

Buna karsin kimi edebiyat teorisyenleri ve edebiyat tarihgileri, edebiyat tarihinin yaziminda
siyasal donemlerin ve doniim noktalarinin neredeyse bire bir edebiyat tarihinin de donem adlar1
ve doniim noktalar1 olarak alinmasina itiraz ederler. Itiraz1 yapanlarin temel dayanag, bu tarz bir
yaklasimda edebi 6l¢iiniin ihmal edilmis olmasidir.

Edebiyat tarihindeki donem adlarinin siyasal referans noktalarima bagli olmasina yonelik
elestiriler tamamen gormezden gelinmemeli; ama edebiyatin toplumsal ve siyasal hayatla
baglarmin bu tarz adlandirmalart kaginilmaz kildigi da unutulmamalidir. Sadece Tiirk
edebiyatinda degil; biitiin milletlerin edebiyat hayatinda goriilen edebi egilimler, sanat anlayiglari,
edebiyat akimlari, siyasal ideolojilere, bilimsel veya felsefi diistincelere ve bunlarin hepsinin bir
arada olusturdugu “medeniyet’e dayanmaktadir. Bilhassa Tiirk edebiyatinda eser iireten her
edibin kendi eserindeki muhtevayu, dili ve iislubu belirlerken, kendi siyasal diisiincesinden, diinya
goriigiinden ve hayat anlayisindan hareket ettigi hatirlanacak olursa Tiirk edebiyat1 tarih¢iliginde
kullanilan dénem adlarinin siyasal referansli olmasinin kaginilmazligi da kabul edilir. Edebiyati
siyasetten soyutlamaya calisarak eser iiretmeye gayret eden ediplerin bu tavri bile aslinda
siyasidir. Eserlerinde siyasal diisiinceyi diglayan Cenap Sahabettin gibi, Ahmet Hasim gibi
ediplerin bu tavirlarinin arkasinda bile bagka gerekgelerin yaninda siyasal gerekgelerin bulundugu
sOylenebilir. Bu yiizden Tiirk edebiyatinin, 6zellikle Yeni Tiirk Edebiyati’min dénemlere
ayrilmasinda siyasal déniim noktalarin1 gérmezden gelmek miimkiin degildir.

Buna istinaden, bugiine kadar yapilmis donem tasniflerini dikkate alarak, onlarin giicli
tespitlerini tekrarlayarak; ama elestirilecek taraflarini da gérmezden gelmeyerek “Yeni Tiirk
Edebiyati” diye adlandirilan edebi siireci “Tanzimat Donemi Tiirk Edebiyat1”, “Il. Abdiilhamit
Donemi Tiirk Edebiyati”, “II. Mesrutiyet Donemi Tiirk Edebiyat1” ve “Cumhuriyet Donemi Tiirk
Edebiyat1” diye donemlere ayirdiktan sonra, Cumhuriyet Dénemi Tiirk Edebiyati’n1 da siirecin
uzunlugunu ve bu uzun siirecte edebiyat hayatinda meydana gelen karakteristik degisimleri
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dikkate alarak “Atatiirk Donemi Tiirk Edebiyat1”, “Atatiirk Sonras1 Cok Sesli Donem Tiirk
Edebiyat1”, “Iki Darbe Aras1 Dénem Tiirk Edebiyat1” ve “1980 Sonrasi Tiirk Edebiyat1” adlariyla
alt donemlere ayirmak gerekir. Bunlardan “1980 Sonrasi1 Tiirk Edebiyati”nin da 1990’larin sonu
veya 2000’lerin baslarindan itibaren yeni yeni bir kirilmay1 i¢inde barindirma ihtimali gézden
uzak tutulmamalidir.

Bu baglamda, ortadgretimden itibaren Ogrencilere Ggretilen Yeni Tiirk Edebiyati tarihinde
“Servet-i Fiinun Dénemi”, “Fecr-i Ati Dénemi”, “Milli Edebiyat Dénemi” gibi donem adlarimin
kullanimindan vazgegilmelidir. Bu vazgecis onlarin 6nemsiz oldugu ve ihmal edilmesi gerektigi
anlamina gelmemelidir. Bunlar elbette Tiirk edebiyati tarihinin 6nemli topluluklar1 veya edebi
anlayislar1 olmak miinasebetiyle edebiyat tarihlerinde ilgili kisimlarda geregi gibi ele alinmalidir.
Ama bunlarin birer edebl donem degil; birer edebi topluluk veya edebi anlayis oldugu bilinciyle
hareket edilmeli, bununla baglantili olarak OSYM’nin sinavlarindaki sorularda da gerekli
hassasiyet gosterilmelidir.

Her ne kadar bu caligma boyunca “Cumhuriyet Donemi Tiirk Edebiyati”nin “Yeni Tiirk
Edebiyati”nin icindeki siireclerden biri oldugu zikredilmisse de, bu donemin siire¢ bakimindan
uzunlugu, icine aldig1 edip sayisinin ve eser sayisinin fazlaligi ve bu donemdeki edebi anlayis
cesitliligi dikkate alinarak “Cumhuriyet Dénemi Tiirk Edebiyati”nin akademik hayatta miistakil
bir ana bilim dali haline getirilme imkan ve ihtimali ilgili cevrelerde tartisilip karara
baglanmalidir.
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