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Tasnak Partisi Uyesi Ovanes Kacaznuni’nin itiraflar1 Dogrultusunda Tiirk-

Ermeni Meselesit

Nazar TOPRAK?

Oz: BU makale de Ovanes Kagaznuni'nin 1923 yilinda kaleme aldig1 "Tasnak Partisi'nin Yapacagi Bir Sey Yok"
adli raporunun incelenmesi ve Tiirk-Ermeni meselesinin tarihi arka planinin irdelenmesi iizerine bir ¢alismadir.
Raporda ele alinan iddialarin ve detaylarin analizleri yapilirken Tiirk-Ermeni iliskileri ve siyasi boyutlari da goz
ontinde bulundurulmaktadir.

Makale Tiirkler ve Ermeniler arasindaki iligkilere tarihi bir perspektiften yaklasarak Selcuklu Donemi'nden
Osmanl Imparatorlugu'na kadar olan siirecteki etkilesimleri inceler. Ozellikle 1915 yilinda gergeklesen Sevk ve
Iskan Kanunu’nu getiren siyasi olaylarin iizerinde durulup, cesitli kaynaklardan derlenen bilgilerle analiz
edilmeye ¢alisilmistir.

Makale Tiirk-Ermeni iliskileri konusunda yaygin olarak kabul goren gériislerin yan sira farkly bakis agilart
sunarak konunun ¢esitli yonlerini de ele almaktadir. Bu baglamda, Tiirk-Ermeni iligkilerinin siyasi, sosyal ve
kiiltiirel boyutlarina deginip farkli bir bakis agist sunmayr amaglamistir.

Tiirk-Ermeni meselesinde Ovanes Kac¢aznuni'nin “Tasnak Partisi’nin Yapacagi Bir Sey Yok adli raporunun
onemi vurgulanarak tarihi gerceklerin, ideolojik yaklasimlarin ve siyasi c¢ikarlarin iizerinde durulmaya
calisilmistir. Bu makale, okuyucularin Tirk-Ermeni iliskilerini daha kapsamli bir perspektiften anlamasina ve
kapsamli bir degerlendirme yapmalarina yardimct olmayr amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Ermeniler, Sevk ve Iskdn, Ovanes Kacaznuni

Abstract: This article analyzes Hovhannes Kajaznuni's 1923 report titled “The Armenian Revolutionary
Federation (Dashnagtzoutiun) Has Nothing To Do Any More” andexplores the historical background of the
Turkish-Armenian issue. The analysis focuses on the claims and details of Kajaznuni's report while also
considering the broader political dimensions of Turkish-Armenian relations.

The study approaches the relations between Turks and Armenians from a historical perspective, examining the
interactions from the Seljuk Period to the Ottoman Empire. In particular, it focuses on the political events that led
to the 1915 Relocation and Resettlement Law and analyzes these events with information compiled from various
sources.

The article discusses various aspects of Turkish-Armenian relations, presenting different perspectives and
historical documents as well as widely accepted views on the subject. In this context, it aims to present a different
perspective on the political, social and cultural dimensions of Turkish-Armenian relations.

Emphasizing the importance of Hovhannes Kajaznuni's The Armenian Revolutionary Federation
(Dashnagtzoutiun) Has Nothing To Do Any More in the Turkish-Armenian issue, the study highlights facts,
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ideological approaches and political interests are emphasized. This article aims to help readers understand
Turkish-Armenian relations from a more comprehensive perspective and make a comprehensive assessment.

Keywords: Armenians, Relocation and Resettlement, Hovhannes Kajaznuni

Giris

Ovanes Kagaznuni’nin “Tasnak Partisi’'nin Yapacagi Bir Sey Yok" adli raporu, Ermeni
meselesine dair onemli bir belge niteligi tasimaktadir ve bu arastirmada bu raporun incelenmesi
amaglanmaktadir. Bu rapor Tiirk kamuoyu tarafindan bilinmekle birlikte daha 6nce gesitli
kaynaklarda alintilar yapilmustir. Tiirkiye’de Esat Uras “Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi”
adli kitabinda bu rapordan faydalanmistir (Uras,1976, s.716). Daha sonra Kamuran Giiriin’iin
“Ermeni Dosyast” adli eserinde de bu rapordan alintilar mevcuttur (Giiriin, 1983, s. 196).
Tiirkgeye Arif Acaloglu tarafindan ¢evrilmis ve Istanbul Ticaret Odas1 tarafindan basiimistir.
Dogu Peringek'in de bu basimda konuyla ilgili bir yazis1 bulunmaktadir (Kagaznuni,2008, s.5-
26). Bu arastirmada, Ovanes Kagaznuni'nin Ermeni meselesi {izerine yaptig itiraflarin bir kism1
incelenmeye ¢alisilacaktir. Asilsiz soykirim iddialarini reddeden bu itiraflar, bir Ermeni

tarafindan yazilmis olmasi1 bakimindan biiyiik bir 6nem tagimaktadir.

Bu rapor, Tiirk akademik ve siyasi c¢evrelerinde bilinse de yeterince gilindeme
getirilmemektedir. Oysa her 24 Nisan’da Tiirkiye’ye yonelik soykirim iddialari giindeme
gelmekte ve bu iddialar Tiirk kamuoyunu ve devletini zan altinda birakmaktadir. Ovanes
Kagaznuni tarafindan kaleme alinan bu raporun, bdylesi iddialara karsi bir kanit olarak
kullanilmast gerekmektedir. Bu rapor Ermeni meselesinin objektif bir degerlendirme
yapilmasina olanak saglayacaktir. Ayn1 zamanda soykirim iddiasinin karsisinda duran biiyiik
bir kanit niteligindedir. Bu nedenle, bu raporun Tiirk dig politikasi i¢in dnemli bir arag olarak

kullanilmas1 gerekmektedir.

Biikres’te yapilan Yurtdist Konferansi’nda sunulmustur ve ardindan kitap olarak
yayimlanmustir. Bu rapor Osmanli Imparatorlugu igerisinde terdr faaliyetlerinde bulunmus olan
Tagnak Partisi’nin miithim sahsiyetlerinden Ovanes Kagaznuni tarafindan okunmustur. Ovanes
Kagaznuni, yalnizca bu partinin 6nde gelen bir sahsiyeti degil ayn1 zamanda Ermenistan
Demokratik Cumbhuriyeti’nin ilk bagbakanidir. 1927 yilinda Rusgaya cevrilerek Tiflis’te
yayimlanmasinin ardindan 1955 yilinda Ingilizce olarak New York’ta basilmistir. Ancak,
Ermenistan’da bu raporun basilmasi ve okunmasi yasaktir (Kagaznuni, 2008, s. 7-8).
Ermenistan’da bu raporun basiminin yasaklanmis olmasi, belgeye ve igerigine dair tartismalarin
iilke icinde bastirildigini gostermektedir. Bu yasak Ermenistan'in resmi tarih anlatist ile bu

raporda yer alan goriislerin uyusmadigini ortaya koymaktadir. Resmi tarih anlatisina meydan
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okuyan veya bu anlatiy1 sorgulayan her tiirlii belgenin yasaklanmasi, tarihi olaylarin tek tarafli
bir a¢idan degerlendirilmesine yol agmaktadir. Bu durum, tarihi gerceklerin tiim boyutlariyla
anlagilmasin1 ve degerlendirilmesini zorlastirmaktadir. Ovanes Kacgaznuni'nin agik sozlii

anlatim1 yasanan olaylar1 birinci elden deneyimlemis birinin nesnel gézlemi niteligindedir.

Konferansta sundugu raporda, Tagnak Partisi’nin stratejik ve ideolojik hatalarini, Osmanl
Imparatorlugu ile olan ¢atismalarmni ve bu catismalarin Ermeni toplumu iizerindeki etkilerini
detaylar ile ele almistir. Kagaznuni, partisinin ve genel olarak Ermeni politik hareketinin,
Osmanl1 Imparatorlugu’na kars1 yiiriitiilen teror faaliyetlerini agik yiireklilikle kabul etmistir.

Bu durum, raporu tarihsel bir 6zelestiri niteliginde onemli bir belge haline getirmistir.

Ermenistan ve bazi Avrupa Devletleri ise bu meseleyi siyasi olarak kullanma egilimindedir.
Ozellikle bu raporda yer alan bilgilerin ve tarihi gergeklerin gdrmezden gelinmesi bir nevi
"gozlere perde g¢ekilmesi" anlamina gelmektedir. Bu durum tarihi bir meseleyi ¢6zmekten
ziyade mevcut siyasi ¢ikarlar dogrultusunda cikar elde etme cabasini yansitmaktadir. Bu tiir
siyasi manevralar taraflar arasinda yapici bir diyalogun gelismesini engellemekte ve meseleyi

daha da i¢inden ¢ikilmaz hale getirmektedir.
Tarihte Tiirk Ermeni Iliskileri

Biiyiik Selguklu Devleti hiikiimdar1 Cagri Bey doneminde Tiirkler ve Ermeniler arasindaki ilk
yogun temaslar yasanmistir. Bizans Imparatorlugu déneminde Gregoryen mezhebine mensup
olan Ermenilere yonelik baskilar Selcuklu Devleti’nin fethiyle birlikte yerini hosgoriiye
birakmistir. 11. yiizy1lda Ani Kalesi’nin fethi ve Malazgirt Zaferi, bu siireci hizlandirmis ve iki
topluluk arasinda yogun bir etkilesimi saglamistir. Roma ve Bizans egemenligi altinda bask1
goren Gregoryen Ermeniler, Selguklu yonetimi altinda dini ve kiiltiirel 6zglrliiklerini
kazanmiglardir. Bu donemdeki iligkiler, sadece siyasi ve askeri boyutla sinirli kalmamas, ayni
zamanda toplumsal ve kiiltiirel alanda da hosgdrii ortaminda gelismistir. Selcuklular,
himayeleri altindaki halklara dini ve kiiltiirel 6zgiirliikler taniyarak birlikte baris icinde

yagsamanin kapilarini aralamiglardir (Cakillikoyak, 2005, s.73-74).

Osmanli Imparatorlugu zamaninda ise Istimalet politikasi devreye girmistir. Bu politika
sayesinde gayrimiislim halkin can ve mal giivenligi ile dini 6zgiirliigli korunmustur. Fatih
Sultan Mehmet'in Istanbul'u fethiyle birlikte birgok Ermeni ailesi payitahta yerlestirilmistir.
1461 yilinda, Bursa’da yasayan Hovagim, Ermenilerin dini lideri olarak patrik unvanini almigtir

ve bu patriklik halen varligini siirdiirmektedir (Giirtin, 1983, s. 55).
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Osmanl1 imparatorlugu’nun basat gii¢ oldugu donemlerde Tiirkler ve Ermeniler arasinda ciddi
bir catisma yasanmamis, aksine i¢ i¢ce ve hosgoril icinde yasamiglardir. Bu nedenle Ermeniler,
Osmanli Devleti igerisinde hizla gliven kazanmis ve "Millet-i Sadika" olarak anilmaya
baslanmistir. Bu giiven ortami, Ermenilerin ticaret, kuyumculuk ve tiiccarlik gibi alanlarda
basarili olmalarini saglamis ve devlet kademelerinde 6nemli gorevlere getirilmelerine olanak
tanimistir. Osmanl tarihi, Ermeni toplumunun devletin farkli kademelerinde 6nemli roller
iistlendigine taniklik eder; 29 pasa, 22 bakan, 33 milletvekili, 7 biiyiikel¢i, 11 bagskonsolos ve
konsolos, 11 iiniversite 6gretim {iyesi ve 41 yiiksek riitbeli memur bu durumu yansitmaktadir

(Kantarci, 2011, s.25-29).

Ermeniler ile Tiirkler, Selguklu ve Osmanli donemlerinde hosgorii ve karsilikli saygiya dayali
bir iliski i¢inde yasamislardir. Bu donem, iki topluluk arasinda baris ve is birligi iginde
yasamanin Ornek bir nitelige biiriinmesine vesile olmustur. Ermeni kdkenli Asik Emin’in
kaleme aldig1 bir dortliigli Tiirk- Ermeni miinasebetini ortaya koyan hayli giizel bir 6rnektir.
Dortliik su sekildedir:

“Din ayri méhkem gardasik

Senin bahtina benzerik

Gol bir, el bir eliyek, birlikte dagik
Ayrilikta nazik bir goluk” (Hiilagli, Demirci, Batmaz ve Alan, 2007, s. 516).

Ermeni Meselesinin Ortaya Cikisi

19. yiizyilin son geyregine gelindiginde Osmanli Imparatorlugu eski kuvvetini kaybetmisti.
Oyle ki Ruslar Yesilkdy’e kadar gelmis ve bu durum Ayastefanos Antlagsmasi ile sonuglanmisti.
Ayastefanos Antlasmasi'nda Ermenilerin de yer almasi, Ermeni meselesinin siyasi bir nitelik
kazanmasina neden olmustur. Avrupa devletleri bu antlasmadan hognut olmamigtir. Daha sonra
Avrupa devletleri, Rusya ve Osmanli Imparatorlugu arasinda Berlin Antlasmasi imzalamistr.
Bu antlagsmanin 61. maddesiyle Ermeni meselesi siyasi bir statii kazanmistir (Giirtin, 1983, s.

104-113).

1880 yilindan itibaren Ermeniler emperyalist devletlerin kigkirtmasiyla artik orgiitlenmeye ve
isyan hazirliklarina baslamiglardir. Ermeni Silahli Dernegi, Birlesik Cemiyeti, Kara Hag,
Anavatan Miidafileri, Armenekanlar, Hincak, Tasnaksutyun Cemiyetleri kurulmustur. Ayni

zamanda dergi ve gazetelerinde de propagandaya baslamislardir (Karacakaya, 2001 s.3-12).

[k biiyiik Ermeni ayaklanmasi 20 Haziran’da Erzurum’da baglamistir. Ermenilerin Asalyan
Kilisesi’nde silah ve cephane depoladiklari ayn1 zamanda bahsi gecen kilisede silah imalati

yapildig1 ihbar1 yapilmistir. Yapilan tahkikatta kilisede herhangi bir mithimmat bulunmamastir.
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Aramanin yapildigi 19 Haziran giinii herhangi bir ¢atisma yasanmamis bunun yaninda
Ermeniler aramaya yardimci dahi olmuslardir. Bir sonraki giin Ermeniler diikkanlarini
acmamislar ve protesto etmeye baslamislardir. Erzurum Valisi Samih Pasa duruma el atip
Ermenileri teskin etmeye caligsa da niimayis biiylimiis ve Ermenilerin gelen miifrezeye ates
etmesiyle Miisliiman halk ile ¢atisma baslamistir. Catisma sonrasinda 8 Emeni 2 Miisliiman
oliirken, 60 Ermeni 45 Miisliiman yaralanmigtir. Bu hadise Avrupa glindeminde biiytiik bir yanki
uyandirmistir. Ayaklanmalarin basini ¢eken bu isyan diger isyanlara 6n ayak olmus ve
Anadolu’nun farkl1 yerlerinde terdr eylemlerine baslamislardir (iskefiyeli,2005, s.2-10). Bu
hadiseden sonra Ermeniler silsile halinde Anadolu’da isyan ve teror eylemlerine baslamislar ve
Miisliiman halki katletmeye baglamislardir. 1980-1897 arasinda kirka yakin Ermeni isyani vuku
bulmustur (Kantarci, 2011, s.50-51).

Sevk ve Iskan Kanunu’nu Getiren Siire¢

Amerika nin Kesfi, Fransiz Ihtilali ve Avrupa'da Sanayi inkilabi’nin gergeklesmesiyle birlikte
hammadde arayis1 baglamis ve Avrupa devletleri somiirgecilik arayisina girismislerdir. Tiim bu
gelismeler diinya savagina giden yolu kisaltmis ve nihayetinde Saraybosnali Sirp gencin
Avusturya-Macaristan veliahdi Arsidiik Franz Ferdinand’1 28 Haziran 1914'te 6ldiirmesiyle
harp baslamistir (Korkmaz, 2018, s. 131-136).

Ittihat ve Terakki’nin 6nde gelen isimlerinden Naci Bey ve Bahattin Bey’in de katildig1 1914
Ermeni Kongresi’nde, Ermenilerin harp ¢ikmasi halinde Osmanli’ya sadik kalmalari
konusulmustur. Ermeniler, Osmanli’ya sadik kalacaklarini fakat bagimsiz hareket edeceklerini
soylemiglerdir. Bu donemde Avrupa devletlerinin esas amaci Osmanli’y1 parcalamakti ve
Ermeniler de bu parcalanmadan kendilerine hisse istemekteydiler. Savasin ¢ikmasi Ermenilerin
bagimsizlik arzusunu koriiklemis ve Rus ordusuna goniillii birlikler gondermeye baglamiglardir.
Anadolu’da isyan ve teror eylemleri bas gostermistir zira hami olarak gordiikleri devletlerin

kendilerine Biiyiik Ermenistan’1 bagislayacaklarini diistinmiislerdir (Cigek, 2021, s. 226-228).

Rus kuvvetleri, 1 Kasim 1914'te Osmanli siirin1 gegmistir. Kopriikdy ve Azap bolgelerinde
Ruslarla muharebeler baslamistir. Olumsuz hava sartlar1 ve diismanin sayica {istiin olmasi
Sarikamis Harekati’nin basarisizlikla sonuglanmasina yol agmistir. Osmanli Devleti 6liim
kalim savas1 verirken Ermeniler cephede Ruslara destek vermislerdir. Birden fazla cephede
savasan Osmanli Devleti Van Olayma kadar kismi tedbirler almistir. Ancak Ermeniler Mart
1915’ten itibaren Van, Catak, Bitlis, Adana, Maras, Kayseri, Mus, Diyarbakir, Elaz1g, Erzurum,

Sivas, Urfa, Trabzon, izmit, Adapazari ve Bursa’da terdr eylemleri gergeklestirmislerdir
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zorlagtirmiglardir.

Van’in diismesinde etkin rol oynayan Ermeniler, Osmanli aleyhine faaliyetlerini Canakkale ve
Irak Cephelerinde kizil kiyametin koptugu sirada hizlandirmislardir. Ermenilerin faaliyetlerini
onlemek amaciyla 24 Nisan’da ele baslarmin tutuklanmasi hiikkmii ¢ikmis ve 2345 kisi
tutuklanmigtir (Glirtin, 1983, s. 213). Ancak alinan bu tedbirler etkili olmamistir. Tarihi olarak
soykirim anma giinii olarak ilan edilen bu tarihte, sadece isyanci oldugu tespit edilen sahislar
tutuklanmistir. Bu tedbirlerin yetersiz kalmasi1 ve Ermenilerin teror eylemlerine devam etmesi
iizerine Harbiye Nazir1 Enver Paga’nin tavsiyesi ve Dahiliye Nazir1 Talat Pasa’nin tatbiki ile

Ermenilerin savas bolgesinden uzaklastirilmasi kararlastirilmistir (' Yildirim, 1990, s. 53-92).

Bu gelismeler Osmanli Devleti'nin savastii cepheleri ve stratejik hamlelerini derinden
etkilemis ve uzun vadede I. Diinya Savasi'nin seyrini belirleyici rol oynamistir. Ermeni
meselesi, Osmanli Imparatorlugu'nun son déneminde hem icte hem de dista ciddi bir sorun

olarak ortaya ¢ikmis ve diinya savasinin zorlu kosullart altinda ¢oziilmeye calisilmistir.
Sevk ve Iskin Kanunu

Osmanli Imparatorlugu, 1. Diinya Savas sirasinda giivenlik kaygilari ve i¢ diizenin korunmasi
amaciyla cesitli tedbirler almistir. Bu tedbirlerden biri de 26 Mayis 1915 tarihinde Dahiliye
Nezareti tarafindan Sadarete gonderilen bir tezkire ile baslatilan ve ertesi giin Sadaret’te
goriisiilerek kabul edilen Sevk ve Iskan Kanunu olmustur. 1 Haziran 1915 tarihinde Takvim-i

Vekayi gazetesinde yayimlanarak resmen yiirtirliige girmistir (Sezer, 2011, s. 31-32).

Tehcir Kanunu’nun temel amaci, 6zellikle Dogu Anadolu Bolgesi'nde ve muharebe
bolgelerinde yasayan Ermeni niifusun tehcir edilerek Osmanli topraklarinin diger bolgelerine
sevk edilmesi ve yerlestirilmesi olmustur. Bu kanun imparatorluk simirlari igerisindeki i¢
diizenin korunmasina yonelik olarak tasarlanmistir. Sevk ve iskan siireci, 20 Haziran 1917
tarihine kadar devam etmis olup, bu siirecte bir¢ok Ermeni aile farkli bolgelere nakledilmistir

(Sezer, 2011, s.30-33).

Osmanl1 Imparatorlugu hiikiimeti Ermenilerin sevk edilmesi sirasinda birtakim diizenlemeler
yapmis ve cesitli onlemler almistir. Hiikiimetin bu siiregteki temel amaci, zorunlu gocii
miimkiin olan en giivenli ve kisa yollardan gerceklestirerek, go¢ edenlerin zorunlu ihtiyaglarini
karsilamakti. Go¢ sirasinda hiikiimet, kafilelerin seyahatlerini daha kolay hale getirebilmek
adina vasita ve binek temininde titizlik gostermistir. Ara¢ bulunamadigi durumlarda sevk

islemlerini ertelemekten g¢ekinmemis ve hatta ordunun gereksinimleri 6ncelikli olmasina
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ragmen mevcut araclar1 Ermenilere tahsis etmistir. Bu gibi 6nlemler, hiikiimetin gog silirecinde
giivenlik ve kolaylik saglama konusundaki ¢abalarini gostermektedir. Ayrica, hiikiimet yol
giizergahlarinin belirlenmesinde dikkatli davranmis; yol sartlari, iklim, giivenlik ve barinma
gibi temel ihtiyag¢larin en kolay sekilde karsilanabilmesi adina gesitli rotalar belirlemistir. Bu
giizergahlar, go¢ eden Ermenilerin en az sikintiyla yolculuk yapabilmesi amaciyla

olusturulmustur (Sezer, 2011, s. 30-53).
Ovanes Kac¢aznuni’nin Hayati

1868°de Giircistan’a bagli Ahiska bolgesinde diinyaya gelmistir. ilk 6gretimini Ahiska’da Orta
ogretimini ise Tiflis’te tamamlamistir. Mimarlik egitimine 1887’de baslamis 1893’te mezun
olmus ve bir miiddet mimarlik meslegini icra etmistir. Mimarlik egitimi aldig1 donemde Tasnak
Partisi’ne liye olmus kisa siire i¢erisinde partinin mithim sahsiyetlerinden biri haline gelmistir

(Kagaznuni, 2008, s. 5-6).

1911'de Rusya'da goriilen Tasnak davasi i¢in tanik olarak ¢agrilmis ancak taniklik yapmamak
icin Kafkasya'y1 terk etmistir. ik olarak Istanbul'a daha sonra da Van'a gitmis ve 1914'e kadar
orada yagamistir. 1918'de Giiney Kafkasya Seymin’de Tasnak temsilcisi olarak gorev yapmis
ve Trabzon ile Batum'da gerceklesen baris goriismelerine Ermeni heyeti igerisinde katilmistir.
Giiney Kafkasya Demokratik-Federatif Cumhuriyeti'nin ¢okiisiinden sonra 1918 Mayis'inda
kurulan Ermenistan Demokratik Cumhuriyeti'nin ilk bagbakani olmus ve 1919 Agustos'una
kadar bu gorevde kalmistir. Daha sonra Ermenistan Meclisi baskani secilse de Sovyetlerin

Ermenistan' iggal etmesi sonucu gorevi kisa stirmiistiir (Kagaznuni, 2008, s. 5-6).

1920'de Ermenistan'daki Bolsevik yonetimi doneminde tutuklanmistir ve serbest birakildiktan
sonra iilkeyi terk etmistir. 1921-1924 yillar arasinda Biikres'te yasamistir. Burada “Tasnak
Partisi’nin Yapacagi Bir Sey Yok” adli raporunu yayimlamis ve Tasnak Partisi’nden istifa
etmistir. 1925'te Sovyetlere bagvurmus ve Erivan'a geri donmiistiir. Mimar olarak ¢alismis ayni
zamanda FErivan Devlet Universitesi'nde insaat ve mimarlik dersleri vermistir. 1930'da
{iniversite biinyesindeki Insaat Enstitiisii'ne ge¢is yapmis ve Insaat Miihendisligi dalinda
profesor olmustur. 1937'de Biiyiik Temizlik operasyonu gergevesinde Sovyetler tarafindan

tutuklanmig ve 1938'de Erivan’da yasamini yitirmistir (Kacaznuni, 2008, s. 5-6).

Ovanes Kac¢azuni’nin Itiraflar1 Dogrultusunda Ermeni Meselesi

Ovanes Kacaznuni esas meseleye gelmeden 6nce konugmaya su sekilde baslamistir;
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o “Benim agimdan bu sozleri yazmak ve imzalamak, bunlart benden duyarken hissettiklerinize kiyasla ¢ok
daha zor olmustur. Soéyleyecegim soz, laubaliligin ya da yeterince diisiiniilmemis kanaatlerin bir sonucu
degildir. Koklii kanaatlerin ve net bir bilincin sonucudur, zira ben diigiinmek ve anlatmak, muhakeme
etmek, degerlendirmek ve durugs belirleyebilmek yetenegine sahibim.” (2008, s.31)
Ovanes Kagaznuni'nin raporunun giris kisminda dinleyicilere sunduklarimin kokli ve net bir
biling iriinii oldugunu ifade etmesi, kendisinin olaylar {izerinde derinlemesine diisiindiigiinii ve
mantikli bir sonuca vararak itiraf etmeyi sectigini gostermektedir. Bu tiir acgiklamalarda
bulunmanin zorlugunu belirten Ovanes Kacaznuni, kendi milletine ve tiim diinyaya karsi
Ermeni meselesinin hakikatlerini agikga dile getirme cesaretini sergilemistir. Tarihi gercekleri
oldugu gibi yansitarak objektif bir tutum sergileyen Ovanes Kagaznuni’nin bu hamlesi hem
Ermeni halki hem de uluslararasi siyaset agisindan derin bir ders niteligi tasimaktadir.
e “Bu yiizden, azictk sabwr géstermenizi ve konulara onyargisiz yaklasmaya ¢alismanizi rica ediyorum.
Biliyorum, parti kaygilariyla yasayan ve parti kistaslari ¢ergevesinde diisiinen kisilerin bunu yapabilmesi
kolay degildir.” (2008, s. 31)
Kacaznuni, konusmasinin girisinde soylediklerinin belirli tepkilere yol agacagimi bilerek,
dinleyicilerinden 6nyargili olmamalarini rica etmistir. Bu ricada bulunmasinin temel sebebi, o
donemde oldukca yaygin kabul goren Denizden Denize Ermenistan Projesi’ne inanan c¢ok
sayida Ermeni'nin varligidir. Ovanes Kagaznuni, konusmasinda bu projeyi sagma buldugunu
acikca ifade etmistir. Ancak bu fikri sagma bulmasina ragmen belirli bir ddonemde kendisinin
de bu hayali destekledigini itiraf etmistir. Ovanes Kacaznuni'nin bu ag¢iklamalari, Ermeni
siyaseti ve tarih yazimi agisindan olduk¢ca Onemli bir donemectir. Bu tiir raporlar ve
aciklamalar, yalnizca gegmisin bir muhasebesi degil, ayn1 zamanda gelecek icin de dersler
cikarilmasi gereken belgelerdir. Ovanes Kacaznuni'nin raporunda yaptigi agiklamalar ve bunun
yaninda "Denizden Denize Ermenistan Projesi “ne yaklasimai, tarih ve siyaset a¢isindan oldukg¢a

degerlidir.
Tiirk- Ermeni Meselesi hakkindaki itiraflarinin bir kismi ise aynen su sekildedir;

o “1914 sonbaharinda, Tiirkiye heniiz savasan taraflardan birine katilmamus, fakat savas
hazirliklar icindeyken, Giiney Kafkasya da biiyiik giiriiltii i¢cinde ve enerjik bigimde Ermeni goniillii
birlikleri olusturulmaya basland:.” (2008, s. 32)

Ovanes Kacaznuni'nin bu ifadesi, Ermenilerin Osmanli imparatorlugu'na kars1 ihanet igerisinde
olduklarini belirttigi icin hayli énemlidir. Kacaznuni'nin s6z konusu itirafi, Sevk ve Iskan
kanununun uygulanmasimin gerekliligi konusunda yeni bir bakis acis1 sunmaktadir. Heniiz

Osmanli iImparatorlugu'nun savasa katilimi gerceklesmeden dnce, Ermeni goniillii birliklerinin
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kurulmus olmasi ve bu birliklerin Osmanli'ya kars1 bir tehdit olusturmasi, Sevk ve Iskan

kanununun ne denli yerinde bir karar oldugunu ortaya koymaktadir.

Bir devletin varligin1 ve biitiinliiglinii koruma i¢giidiisii her zaman dogaldir. Disaridan ve
iceriden gelen tehditler karsisinda gerekli tedbirlerin alinmast mecburidir. Ovanes
Kagaznuni'nin itiraflar1, Sevk ve Iskan Politikas1’nin anlasiimasini ve hakliligini kuvvetlendiren
bir argiiman niteligindedir. Osmanli imparatorlugu'nun bdyle bir durumda uygun énlemleri

almasi, devletin bekas1 i¢in atilan stratejik bir adimdir.

o Biz Tiirkiye'de giiriiltii ¢ikarttigimizda, bu giiriiltii sayesinde biiyiik devletlerin
dikkatlerini Ermeni konusuna ¢ekecegimizi ve onlar: bizim lehimize aract olmaya zorlayacagimizi
santyorduk.”

o  “Ermeni Devrimci Tasnaksutyun Partisi hem bu birliklerin olusturulmasinda hem de
bunlarin Tiirkiye 've karsi gerceklestirdikleri askeri operasyonlara aktif bicimde katild.”

o “1914 kisi ve 1915 yihmn ilk aylar, Tasnaksutyun da dahil olmak iizere, Rusya
Ermenileri agisindan bir heyecanlanma ve umut donemiydi.”

o “Biz kayitsiz sartsiz Rusya 'va yonelmis durumdaydik.” (2008, s. 32-80)

Ermeni meselesi, Osmanli Imparatorlugu'nun tarihin zorlu donemlerinden gegen bir
sorundur. Bu mesele, biiyiik 6l¢lide emperyalist gili¢lerin ¢ikar ve yayilma politikalarinin
bir sonucu olarak ortaya c¢ikmistir. Hem Birinci Diinya Savasi dncesinde hem de
sonrasinda Osmanli Imparatorlugu'nu karmasik ve cetin bir siirece sokan bu durum, bir
yandan askeri, diger yandan siyasi ve sosyal sorunlara yol agmistir. Ovanes
Kagaznuni'nin raporu ise, bu siirecin i¢ yiliziini ve Ermeni toplumunun nasil

emperyalizmin bir araci haline getirildigini acik¢a ortaya koymaktadir.

Bu itirafa gore Ermeniler, Birinci Diinya Savasi 6ncesinde goniillii birlikler kurarak Ruslarla
is birligi yapmis ve askeri operasyonlara aktif olarak katilmiglardir. Bu baglamda, Ermenilerin
Ruslarin yayilma politikasinin kurbani olduklarini séylemek miimkiindiir. Ermenilerin, dis
giiclerin vaatlerine kanarak Osmanli Imparatorlugu'na kars1 baslattiklar1 isyanlar ve Dogu
Anadolu'da sivil Miisliiman halka yonelik gergeklestirdikleri saldirilar, donemin toplumsal ve
siyasi yapisinda biiylik bir karmasaya yol agmaistir. Bu siiregte, pek ¢ok masum insanin hayatini
kaybetmesi, toplumun hafizasinda derin izler birakmistir. Osmanli Imparatorlugu, kendi
varligin1 ve halkini korumak amaciyla ¢esitli tedbirlere basvurmak zorunda kalmis, ancak bu
tedbirler bazi kesimler tarafindan "soykirim" olarak nitelendirilerek tartigmali bir hale
getirilmistir. Ne yazik ki, Ermenilerin Osmanli topraklarinda gergeklestirdigi katliamlar, tarihi
sahnede yeterince ele alinmamis ve hakkettigi tartismayr bulamamistir. Ancak Ovanes
Kagaznuni bu itiraflartyla sivil Miisliiman hakla yapilan mezalimi agik bir sekilde itiraf etmistir.

Bu konunun objektif bir sekilde ve tarihi gergekler 1s1¢inda incelenmesi hem ge¢misin dogru
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anlasilmas1 hem de adaletin saglanmasi agisindan biiyilk 6nem tasimaktadir. Ermenilerin

Miisliiman halka yonelik yaptig1 katliamlardan bir 6rnek su sekildedir:

Kars’a bagli Derecik koyiinde 660 kisi Ermeniler tarafindan vahsice katledilmistir. Bu
katliamdan sadece 11 kisi kagarak kurtulmustur. (Kantarc1,2011, s.113) Bu kdyde yasayan Asik

Kahraman s6z konusu kirimi su sekilde dile getirmistir:

Ey agalar nasil diyem derdimiz
Vardy zulmiin sonu arsa dayandi.
Ermeni, Islami kurd taladh,

Mazlumlar amani, Arsa dayand.

*kk

Bir yigidi: Vurmus, yolda koymuslar,
Can teslim etmeden, deri soymuglar,
Cep- cep etmig, yanlarint oymuslar,
El cepte, figan arsa dayandi.

-

Bir gelini gordiim: Ayaga kalkmus,
Sandim ki, can var, yiizme bakmius,
Kidfir, mismar ile direge ¢cakmis:
Mismar, ¢ivi tinii arsa dayandi.

S

Bir hamile kadin: Davranmig kaga,
Ermeni, eylemis hep par¢a, par¢a
Kili¢ ile vurmus, boliinmiis kalga,
Akan kizil kant arsa dayandi

-

Cocugu, karindan ¢itkarmis bakar,
Can teslim etmeden, stingiiye takar,
Bebegin fizahi dag tast yakar,
Dagin, tasin sani, arsa dayand: (Kantarci, 2011, s. 133-136).

Yurt icinde ve yurt diginda terdr eylemlerini destekleyen yayimnlar yapmak suretiyle
Avrupa'nin giindeminde yer alan Ermeniler, emperyalist devletlerin "Sark Meselesi"
olarak adlandirdiklar1 somiirgecilik politikalarina hizmet etmistir. Bu durum, Osmanl
Imparatorlugu'nun askeri agidan oldugu kadar siyasi ve sosyal agilardan da zorlu bir

stirece girmesine yol agmistir.
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Ovanes Kagaznuni, olaylarin seyrini itiraf ederek, donemin siyasi ve sosyal dinamiklerine
151k tutmustur. Ermeni toplumunun emperyalist devletlerin ¢ikar catigmalari ekseninde
nasil bir ara¢ haline getirildigini vurgulamis ve tarihi gergeklerin g¢arpitilmamasi
gerektigini belirtmistir. Raporun giris kisminda yer alan 6nyargisiz degerlendirme ¢agrisi,

bu itiraflarin daha nesnel ve adil bir sekilde ele alinmasini amaglamaktadir.

o “Karadeniz'den Akdeniz’e, Karabag daglarindan Arap ¢éllerine uzanan Biiyiik
Ermenistan tasarlanmakta ve talep edilmekteydi.”

o “Tasnaksutyun Partisi'nin bdylesine sagma bir projesi vardy.”

o “Amagsiz ve abartilmis talepler dogal olarak yerini act bir hayal kirtkligina birakacakt:.

o “Tiirkiye Ermenistan inda artik Ermeni yok ve bir giin olabilecekleri de ihtimal disidir.’

o “Iste act gercek! Biz bu gercegi itiraf edebilme erkekligini giostermeli ve gereken
sonu¢lara varmalyiz. Sonug su: Varligimiza son vermeliyiz.” (2008, s. 69-94)

2

s

Ovanes Kacaznuni, konusmasinda bu projeyi sagcma buldugunu agikca ifade etmistir.
Ancak, bu fikri sagma bulmasina ragmen, belirli bir déonemde kendisinin de bu hayali
destekledigini itiraf etmistir. Ovanes Kacaznuni'nin bu samimi itirafi hem bireysel hem de
toplumsal tarihe 151k tutmakta ve dersler ¢ikarmamiza olanak saglamaktadir. Onun bu
aciklamalar1 dogrultusunda bugiin hala hak iddia edilen topraklarin aslinda kendilerine ait
olmadigin1 fark etmesi oldukca Onemlidir. Ovanes Kacaznuni, hayalini kurdugu projenin
sacmaligini kabul etmekle kalmamis, ayn1 zamanda bu hayalin siirdiiriilebilir ve gercekei
olmadigini da ifade etmistir. Bir zamanlar destekledigi bu fikrin artik gegerliligini yitirdigini
bilmek, onun gergeklere dayanan bir bakis agisina sahip oldugunu gostermektedir. O, Tiirkiye
topraklarinda Ermenilerin artik bulunmadigin1 ve gelecekte de bulunma ihtimallerinin diisiik

oldugunu acikca dile getirmistir. Bu ifade gercekei bir bakis agisinin yansimasidir.

Tarih, hatalardan ders ¢ikarmayi1 ve gelecegi daha iyi sekillendirmeyi Ogretir. Ovanes
Kagaznuni’nin gercekleri kabul etmesi, tarthi bir sorumluluk anlayist1 olarak
degerlendirilmelidir. Bu durum, sadece ge¢misi anlamak agisindan degil, ayni zamanda
gelecekte benzer hatalarin tekrarlanmamasi agisindan da 6nemlidir. Onun itiraflari, hayallerle
yasamanin ve gerceklerden uzaklasmanin uzun vadede zararli olabilecegini gostermektedir.
Kagaznuni, “Tiirkiye Ermenistan inda artik Ermeni yok ve bir giin olabilecekleri de ihtimal

disidir” diyerek, tarihin gercekleriyle yiizlesmenin ve bu gercekleri kabul etmenin gerekliligini

vurgulamistir.
o “1915 yaz ve sonbahar doneminde Tiirkiye Ermenileri zorunlu goge tabi tuttu, kitlesel siirgtinler
ve baskinlar gerceklestirildi. Biitiin bunlar Ermeni meselesine oliimciil bir darbe vurdu.”
o “Tiirkler ne yaptiklarini biliyorlardi ve bugiin pismanlik duymalarint gerektirecek bir husus

bulunmamaktadir; sonradan da anlasildig iizere, Tiirkiye’'de Ermeni meselesinin temelli ¢oziimii
agisindan bu yontem en keskin ve en uygun bir yontemdi.”

o “Bildiklerimizi unutuyor ve ¢ogu zaman saf¢a savasin salt Ermeni meselesi yiiziinden yapildigini
diigtiniiyorduk.”
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o Affedilmez bir gercek su ki, biz savastan kacimmak icin hichir sey vapmadik, tersine ona gerekceler
olusturduk. Affedilmez yani sudur: Tiirkive nin askeri giicii konusunda bilgi sahibi degildik ve
kendi ordumuzu da tamimivorduk.” (2008, s. 34-63)
Sevk ve Iskan Kanunu ve bu kanun etrafinda gelisen olaylar yillar boyunca tartismalara ve
cesitli yorumlara konu olmustur. Ozellikle Osmanli Imparatorlugu'nun ¢okiis dénemindeki ig
ve dis tehditler ve bu tehditler karsisinda alinan dnlemler baglaminda Kanun'un uygulanist ve
sonuglar1 giiniimiize dek siiregelen tartismalarin merkezini olusturmaktadir. Sevk ve Iskin
Kanunu, Osmanli Imparatorlugu’nun Birinci Diinya Savasi sirasinda i¢ giivenligi saglamak
amaciyla aldig1 tedbirlerden biridir. Osmanli Devleti'nin o donemde yasadig1 zor kosullar, i¢ ve
dis tehditler, savas sartlar1 ve yogun dig baskilar, boyle bir kanunun ¢ikarilmasint zorunlu
kilmigtir. Bu durumu tek tarafli bir bakis agisiyla degerlendirip Tiirk milletini sistematik bir

suclamaya maruz birakmak, objektif bir tarih anlayisindan uzaklasmak anlamina gelir.

Ermeni kokenli Ovanes Kacgaznuni, Tiirklerin Sevk ve Iskan Kanunu kapsaminda sucluluk
duygusu gerektirecek bir husus olmadigini ifade etmistir. Ayrica, sézde soykirim iddialarini
reddetmis ve Tagnak Partisi ile onlar1 destekleyen emperyalist devletleri suglamistir. Ovanes
Kacaznuni, Ermenilerin emperyalist giicler tarafindan nasil kullanildigini ve bu giiglerin
Osmanli Imparatorlugu igerisindeki i¢ huzuru bozma girisimlerini bu sekilde itiraf etmistir.
Ovanes Kagaznuni’nin ifadeleri sadece bireysel bir itiraf degil ayn1 zamanda tarihi gerceklerin
anlasilmas1 adina 6nemli bir kaynaktir. Ancak giinlimiizde bazi devletler ve ¢esitli lobiler bu
hadiseyi siirekli bir soykirim olarak nitelendirmekte ve Tiirkiye’yi suglamaktadir. Oysa
Ermenistan’in ilk basbakan1 olan Ovanes Kagaznuni meseleyi soykirim olarak kabul
etmemekte hatta Sevk ve Iskan Kanunu’nun dogru bir stratejik karar oldugunu sdylemektedir.
Tarihin her doneminde devletler ve milletler ¢esitli zorluklarla karsi karsiya kalmislardir.
Osmanli Imparatorlugu'nun da yasadig1 bu cetin donemler i¢ ve dis tehditlere kars1 aldig
tedbirler ve kararlar, donemin kosullar1 g6z 6niine alindiginda belirli bir mantik ¢ercevesinde
incelenmelidir. Sevk ve Iskdn Kanunu da bu baglamda bir giivenlik tedbiri olarak kabul edilmeli
ve donemin sartlar1 géz onilinde bulundurularak incelenmelidir. Ovanes Kacazuni’nin tiim bu
ifadeleri dogrultusunda olayin bir etnik temizlik degil siyasi ve stratejik bir zorunluluk oldugu

ayan beyan ortadadir.

Tarihi degerlendirirken yalnizca bugiinkii politik ¢ikarlar dogrultusunda degil ge¢misin
gerceklerine sadik kalarak degerlendirmenin 6nemi biiyiiktiir. Bu itiraflar tarihi olaylar1 daha
genis bir bakis acisiyla degerlendirmemiz gerektigini ve bu degerlendirmeler dogrultusunda
daha adil ve tarafsiz bir yaklasim benimsememiz gerektigini gostermektedir. Tarihi olaylarin

nasil degistirilebilecegi ve bu degisimlerin giiniimiiz politikasini ve diplomatik iligkilerini nasil
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etkileyebilecegini gormekteyiz. Unutulmamalidir ki, toplumlarin baris ve huzur iginde

yasayabilmesi adina tarihi ger¢eklerin dogru sekilde 6grenilmesi ve aktarilmasi esastir.
Sonu¢

Ermenilerin Osmanl1 Imparatorlugu'nun savas déneminde emperyalist devletlerin kiskirtmalar
sonucu isyan ¢ikardiklar1 ve Osmanli Imparatorlugu'nun bu isyana karsilik olarak savas
bolgesinden uzaklagtirma karar1 aldigr bilinen bir gercektir. Bu olay yillar boyunca cesitli
cevrelerce soykirim olarak nitelendirilmistir. Ancak, Ovanes Kagaznuni'nin itiraflart bu
iddialara 151k tutmakta ve Sevk ve Iskdn Kanunu'nun bir kirim teskil etmedigini ortaya
koymaktadir. Ovanes Kagaznuni’nin hem Ermeni kimligi tasimasi hem de Tagnak Partisi’nin
onde gelen isimlerinden biri olmasi, bu tezin dogrulugunu destekleyen énemli bir unsurdur. Bu
baglamda, tarihi olaylarin degerlendirilmesinde Onyargilardan kaginmak ve objektif verilere

dayali analiz yapmak kag¢inilmaz bir gereklilik olarak ortaya ¢ikmaktadir.
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Extended Abstract

This article examines the report titled "The Armenian Revolutionary Federation
(Dashnagtzoutiun) Has Nothing To Do Anymore,” by Hovhannes Kajaznuni in 1923. This
report contains admissions regarding the Turkish-Armenian issue, which are historically
significant. Hovhannes Kajaznuni is not only one of the leading figures of the Armenian
Revolutionary Federation but also the first Prime Minister of the Democratic Republic of
Armenia. Therefore, both the author and the content of this report endow the document with

historical value.

The confessions in the report are significant as it is one of the rare documents where an
Armenian-origin politician openly criticizes their past policies. Hovhannes Kajaznuni’s report,
titled "The Armenian Revolutionary Federation (Dashnagtzoutiun) Has Nothing To Do
Anymore," is a document that warrants careful consideration due to its political content and
historical importance. This report contains important lessons regarding Armenian politics and
Turkish-Armenian relations, revealing historical truths. Given Kajaznuni's reputation and
political career, the significance of this document is further amplified, providing historians and

politicians with a meaningful basis for discussion.

Hovhannes Kajaznuni's report titled "The Armenian Revolutionary Federation
(Dashnagtzoutiun) Has Nothing To Do Anymore" emerges as an important document within
the context of the Armenian issue. While this report is known in Turkish public opinion and
academic circles, it has not been sufficiently highlighted. It offers a different perspective on the
claims surrounding the Armenian issue. Hovhannes Kajaznuni's report contains confessions
that challenge genocide claims, making it valuable from Turkey's perspective. Particularly
regarding recurring allegations surrounding the Armenian issue every year on April 24, this
report should be utilized as evidence. While the report provides an opportunity for an objective
assessment of the Armenian issue, it serves as am an important document standing against the
genocide claims. It is essential to consider the perspective offered by the report in response to
the pressures arising from the genocide allegations and to advocate for it effectively on
international platforms. This is significant for both the accurate understanding of history and

the preservation of Turkey's reputation in the global arena.

The report, presented at the Overseas Conference held in Bucharest in 1923 and later published
as a book, is attributed to Hovhannes Kajaznuni, a prominent figure in the Armenian
Revolutionary Federation (also known as the Dashnak Party), who carried out activities against

the Ottoman Empire. As the first Prime Minister of the Democratic Republic of Armenia,
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Hovhannes Kajaznuni addresses the strategic and ideological mistakes of the Dashnak Party,
their conflicts with the Ottoman Empire, and the impacts of these conflicts on the Armenian
community in detail within this report. By candidly articulating his party's past errors,

Hovhannes Kajaznuni provides a significant self-critique.

This article examines the Armenian issue within the framework of Hovhannes Kajaznuni's
confessions and reviews Turkish-Armenian relations throughout history. The bonds between
the two nations, which had maintained positive relations since early contact, weakened
significantly due to nationalist movements and mutual conflicts during the late Ottoman
Empire. Hovhannes Kajaznuni's report offers a rare internal critique of the errors made by the
Armenian side during this turbulent period, allowing for a multifaceted analysis of the

Armenian issue.
One of the confessions is as follows:

“The Turks knew what they were doing, and there is no reason for them to feel remorse today;
as later understood, this method was the sharpest and most suitable approach for the permanent

resolution of the Armenian issue in Turkey.”

Hovhannes Kajaznuni, of Armenian descent, stated that no issue would necessitate a sense of
guilt on the part of the Turks under the Deportation and Resettlement Law. He also rejected the
alleged genocide claims and accused the Dashnak Party and the imperialist states that supported
them.

It is a well-known fact that the Armenians revolted during the wartime of the Ottoman Empire
due to the provocations of imperialist states, and the Ottoman Empire decided to relocate them
in response to this uprising. Over the years, this event has been characterized by various circles
as genocide. However, the confessions of Hovhannes Kajaznuni shed light on these claims and
demonstrate that the Law on Relocation and Resettlement did not constitute a massacre.
Hovhannes Kajaznuni’s identity as an Armenian and his role as one of the leading figures of
the Dashnak Party are significant factors supporting the validity of this assertion. In this context,
it becomes an unavoidable necessity to avoid biases in the evaluation of historical events and

to conduct analyses based on objective data.



