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oz

Do Karn Stikat (iki Yuzyil Sessizlik) edebiyatci ve tarihci kimligiyle taninan 20.
yy iran diisiince hayatinin dnemli simalarindan Abdulhiiseyin Zerrinkub’'un
1330/1952'de kaleme aldigi ve Sasani imparatorlugunun yikilisindan, islamiyetten
sonra iran topraklarinda kurulan ilk bagimsiz devlet olan Tahiriler'e (205/821)
kadar islamin ilk iki asrinda vuku bulan olaylari ve iranin durumunu anlattigi
eseridir. Yayinlandigi glinden itibaren isminden icerigine blytik yanki uyandiran
ve cok sert elestirilerin odagina oturan bu kitap, iran tarihinde en cok konusulan
ve tartisilan kitaplar arasinda yer almaktadir. islam éncesi iran’a dair her seyin
yiiceltilip kutsandig, islami déneme ait olanin ise asagilandigi; bu yniiyle iran
tarihinin irk temelli sekiiler milliyetci imajini temsil eden Do Karn Siik(t, Pehlevi
dénemi tarih yazimi projesinin ve resmi tarihgiligin de 6nemli 6rneklerinden
biri sayilmaktadir. S6z konusu kitabin icerik analizi yéntemiyle ele alindigi bu
calismada Zerrinkub’un Misliman Araplara ve onlarin énciiliik ettigi islama
yonelik tepkisel-olumsuz tavrinin nedenleri ve kitabinda ileri stirdugu fikirler
incelenip tahlil edilmistir. Calismada, bahse konu kitaptaki tarih anlatisinin
tarihsel gerceklik ve dogrularla uyumu, dolayisiyla red veya teyidine yonelik bir
tartismadan ziyade hangi amacg (ideolojik, politik ve toplumsal) dogrultusunda
ve nasll sekillendigi tizerinde durulmustur.

Anahtar Kelimeler: iran'in Fethi, Modern iran Tarihi, Milliyetci Tarih Yazimi,
Abdulhiseyin Zerrinkub, Do Karn Stik(t

ABSTRACT

Do Qarn Sokut (Two Centuries of Silence) is a work by Abdolhossein Zarrinkoub,
a prominent figure in the intellectual life of 20th-century Iran, known for his roles
as a literary figure and historian. It was written in 1330/1952 and encompasses
events that occurred during the first two centuries of Islam, from the fall of
the Sassanian Empire to the establishment of the Tahirids (205/821), the first
independent state formed on Iranian soil after the advent of Islam. Zarrinkoub’s
book provides a narrative of these events and the state of Iran during that
period. Since its publication, the book has received considerable attention
and has become a focus of intense scrutiny. It is one of the most discussed
and debated works in Iranian history. Do Qarn Sokut represents a significant
example of the Pahlavi era’s historical writing project and official historiography,
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embodying a secular nationalist image of Iranian history that elevates and sanctifies everything related to pre-Islamic
Iran while denigrating aspects of the Islamic era. In this context, it is considered an essential contribution to the Iranian
historical discourse. Within this study, emphasis is placed on the examination of the historical narrative presented in
the book, not through a straightforward discussion of its alignment with historical realities and truths, nor through an
evaluation of rejection or affirmation. This study delves into the purpose (ideological, political, and societal) behind the
narrative in the book and how it has been shaped.

Keywords: Conquest of iran, History of Modern iran, Nationalist Historiography, Abdolhossein Zarrinkoub, Do Qarn Sokut

EXTENDED ABSTRACT

This study focuses on the work Do Qarn Sokut (Two Centuries of Silence) written by
Abdolhossein Zarrinkoub in 1952, who left a significant mark on the intellectual and literary
world of 20th-century Iran as a historian, literary figure, translator, and literary critic. Zarrinkoub,
a second-generation historian whose intellectual mindset and histography developed under the
influence of the archaism-based Iranian nationalism ideology, published most of his works during
the peak of the Pahlavi government’s interest in nationalism in the early 1970s. His famous
work Do Qarn Sokut deserves to be examined and considered because both its comprehensive
and segmented aspects reveal its purpose of elevating and sanctifying ancient Iran and Iranians,
embodying the Pahlavi-era historical writing project and official historiography.

Despite being among the most discussed and debated books in Iranian history, Do Qarn
Sokut is criticized for its weak scientific foundation. The book, written with an exaggerated
nostalgia shaped by the sense of defeat, sorrow, longing, and defensive sentiment, lacks a
solid scholarly foundation. Zarrinkub’s responses to critiques in the preface of the second
edition, though claiming a commitment to correcting mistakes, suggest a persistent biased
and ideological perspective in the first edition. In the preface of the second edition of Do
Qarn Sokut, published five years later, Abdolhossein Zarrinkoub, in response to the criticisms
directed at his work, acknowledged the validity and accuracy of the critiques. He expressed
his belief in the necessity of pursuing truth and rectifying errors by attentively considering
criticism rather than persistently insisting on mistaken viewpoints. During the intervening
five years, Zarrinkoub emphasized that he had the opportunity to engage in a more profound
examination of his subject matter, which led him to reassess and revise his initial contentions.
In his earlier work, he admitted to adopting a perspective in which everything deemed good,
beautiful, and correct was attributed to Iran (ancient Iran) and its people, while anything
external to Iran was characterized as negative, unattractive, and devoid of value. Zarrinkoub
acknowledged that he had written the book with youth exuberance, lacking the mature ability
to objectively evaluate the causes of Iran’s defeat against Islam and the nuanced aspects of
historical events. He characterized his earlier perspective as reflective of immaturity, bias and
extremism. However, the author, who did not give up his derogatory attitudes and expressions
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toward Muslim Arabs - neither in the later editions of Do Qarn Sokut nor in his other works
- underlined that even if they were Muslims, the Arabs were a wild-natured, aggressive and
destructive community, devoid of the world of meaning, and he gave examples of this in many
parts of his book. He tried to reveal the material and spiritual superiority of Iranians through
comparisons.

One of the most notable and widely debated aspects of the book is undoubtedly the title
Zarrinkoub chose for it. The years covered in the book represent one of the most sensitive,
tense, and turbulent periods in the history of Iran and Islam. Known in history as a time marked
by the chaos and disorder caused by rebellions and movements erupting across nearly every
region of Iran, it raises the question, which is also expressed by the author himself, why he
opted for the title “Two Centuries of Silence” instead of a more accurate and appropriate term,
such as “Two Centuries of Chaos and Disorder.” This choice has been a subject of ongoing
curiosity and debate. In the relevant section of his book, the author attempts to clarify this
matter, stating that by “Two Centuries of Silence,” he did not mean political or social silence
and stagnation but was referring to the Persian language. He emphasizes that during this period,
Persian was completely overshadowed by Arabic, almost fading into oblivion, and that the
only language spoken was the language of the sword. However, this explanation has also been
deemed inconsistent with historical realities, and the debate continues.

It is possible to say that what Zarrinkoub said about the general characteristics of the
pre-Islamic Arab society, which is called “Jahiliyyah”, the Period of Ignorance in Islamic
literature, coincides with what he explained and narrated in the basic Islamic sources that he
references extensively in the book, and that this is essentially the meaning of the concept of
Ignorance in the minds and literature of Muslims. However, what makes his narrative different
and remarkable is that his approach to the issue concerns ethnic and cultural racism rather than
description. What is even more striking is that he extends this approach not only to Arabs but
to other nations as well, as it is clearly evident from the derogatory remarks he makes about
Turks in the later pages of his book. Despite the author’s possible intellectual shifts after
writing the book, as we have demonstrated in this study, Zarrinkoub, who views the Muslim
Arab conquest of Iran as an invasion, and argues that the events following the conquest were
aimed at erasing the intellectual and historical heritage of these lands, particularly the Persian
language and Iranian culture, from the historical stage, continues to maintain his excessively
biased and dogmatic stance as seen in the first edition of his book. This suggests that, despite
his claims of correcting his misunderstandings, there is little hope of reaching a logical analysis
free from emotional bias for an objective reader.

In this study, where the aforementioned book is analyzed using content analysis methodology,
the reasons for Zarrinkub’s reactionary negative attitude toward Muslim Arabs and the Islam
he pioneered, as well as the ideas he put forth in his book, are examined and analyzed. This
study focuses not on whether the historical narrative in the book aligns with historical reality
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and truths, and thus whether it should be rejected or confirmed, but rather on the purpose
(ideological, political, and social) for which and how it was shaped. It is concluded that the
author, by highlighting the characteristics, abilities, and talents of his own culture, strives
to prove its superiority over the opposing “other,” and through this endeavor, endeavors to
establish an identity and memory by determining his and his opponent’s place in history.
Additionally, his negative-reactionary attitude toward Muslim Arabs is mostly related to the
weakening and loss of influence of the Iranian national identity during the first century of
Islam. The excessive significance the author attaches to language and race in his critique of
identity, culture, and historicity, and his judgment of historical-cultural heritage solely within
the context of language and race, lead him to an incomplete and flawed analysis and evaluation.
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Giris

18. ve 19. yiizyillarda Batr’da yasanan gelismeler, Bati ile diger iilkeler dzellikle Islam
iilkeleriyle arasinda ilk olarak askeri basarisizliklarla kendini gosteren biiytik bir ugurum
ve mesafenin ortaya ¢ikmasina neden olmus ve bu durum s6z konusu toplumlarin aydin ve
diistiniirleri arasinda bu basarisizlik ve geri kalmishigin nedenlerini agiklama ve nasil telafi
edilebilecegine dair farkl diisiincelerin ortaya ¢cikmasina yol agmistir. Bu dogrultuda iran’da da
Kagar Devleti’nin (1794-1925) sonlarina dogru baz1 aydinlar arasinda Islam’1, geri kalmishgin
ana faktorlerinden biri sayan ve Iran’m ilerlemesinin 6niindeki en biiyiik engel olarak goren,
Islam 6ncesi Iran tarihine doniisiin arzulandig1 Bastangerayi' olarak adlandirilan bir tiir
romantik ve nostaljik milliyet¢ilik olusmustur.

Iran kimligini, iitopik ve duygusal bir yaklasimla yeniden insa etmeyi hedefleyen bu
milliyet¢ilik akimi, romantizm ekoliiniin etkisiyle millet olgusunun kdkenine odaklanarak,
yasayanlar, 6liiler ve diinyaya gelecekler arasinda bir bag ve ortaklik kurmaya ¢alistyordu.?
Iranl romantik milliyet¢i aydinlar Oryantalizm’den, 1rk teorilerinden ve bilimin inkisaflarindan
derinden etkilenerek Iran’in antik tarihi ve diger arkeolojik konu ve fikirlere yonelmis ve
ulusal kimlik kavramlarini yeniden insa etmeye ¢alismisglardir. Mirza Fethali Ahundzade,
Celaleddin Mirza ve Mirza Aga Han Kermani gibi bu fikri ve siyasi akimin 6nciilerinin
eserlerine bakildiginda eski vatana hasret, siyasi ve kiiltiirel mitler, Zerdiist dini ve bu dinin
inanirlarina saygi ve hiirmet, vatan igin fedakarlik, milliyetin dine iistiinliigii ve iran’a hakim
olan yabanci unsurlar olarak Araplara ve Tirklere karsi kin ve nefretle dolu oldugu goriiliir.

Mesrutiyet yillarindaki (1905-1907) egemen milliyetci sdylem, din ve dini unsurlarla
uyum i¢indeyken Mesrutiyet’ten sonraki yillarda anayasacilik ve ulusal egemenlik fikrinin
basarisizliga ugramast, Iran’mn sémiirgeci giigler tarafindan isgali ve iilke islerine miidahalelerinin
yarattig1 siyasi ve sosyal krizler, ezilmislik, 6fke ve hayal kirikliginin neden oldugu ruh hali
Katuziyan’in ifadesiyle: “dfke ve utanci, yiiksek idealleri ve kibir kompleksleriyle birlestiren
ezilenlerin psikolojisi”* Iran’da milliyet¢i soylemin degismesine radikal arkaist ve romantik
egilimin gelismesine zemin hazirlamistir. Donemin Bati yanlis1 aydin ve diisiiniirleri tarafindan
gelistirilen bu milliyetgiligin temelleri antik iran’a, Aryan irkina ve Sah’m, iranlhlarin sosyo-
politik hayatindaki merkezi konumuna dayaniyordu.

Pehlevi donemine gelindiginde (1925-1979) laiklik temelinde hareket eden Riza Sah’in bu
yondeki tiim eylem ve politikalarini mesrulastirmak igin ordu giicli ve merkezi-etkin biirokrasiyi
kullanarak devletin resmi ideolojisi ve politikasinin 6nemli bir parcasi haline getirdigi; sosyal
ve siyasi uyumun en 6nemli unsuru olarak din ve dini bir kavram olarak ortak inanisa ve din
birligine isaret eden immet kavrami yerine milliyetgilik ve millet kavramlarini yerlestirmeyi

1 Archaism

2 Muhammed Hasan Asef, Mebani-i Ideolojik-i Hukumet der Dovran-1 Pehlevi (Tahran: Merkez-i Esnad-1 inkilab-1
Islami, 1384),80.

3 Homayun Katuziyan, Dovlet ve Camie der Iran, ¢ev.Hasan Afsar (Tahran: Nesr-i Merkez, 1389),432.
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istedigi Islam karsit olarak tecelli eden bu milliyetcilik sekli* her ne kadar gerekli toplumsal
tabana sahip olamamus ve segkinlerle smirli kalmis olsa da Iran’in ulusal ve dini kimliginde
bir ikilik ve krizin ortaya ¢ikmasina yol agmistir. Genel olarak modern iran tarihi, iranlilarin
kimlik sorununun ortaya ¢iktig1 donem olarak degerlendirilir. Zira Kagarlar doneminden
itibaren 6zellikle Mesrutiyet yillarinda batili yeni fikirlerin gelisi ve milliyet¢iligin yayilmasinimn
etkisiyle iran kimligi nemli sorun ve ¢ikmazlarla karsi karstya kalmistir. Modernizmin fran’a
girdigi ilk yillara kadar iran’da Islam ile franlilarin kimlik unsurlari arasinda bir zitlik ve
celiski hissedilmemistir.’ Ancak modern donemde Bati1 diinyasiyla temas sonucunda ortaya
cikan durum s6z konusu aydin ve diisiiniirlerin kiiltiirel kimliklerinden koparak Islam’1,
ait olduklar1 toplumlarin geri kalmighginin ve genel olarak bu toplumlardaki tiim sorun ve
sikintilarin sebebi olarak gérmelerine neden olmustur. Pehlevi hiikiimetinin kurulmasiyla da
Pan-iranizm diisiince ve hayallerini gerceklestirme imkan1 bulmus, milliyetciligi soyut bir
kavramdan resmi bir ideale doniistiirmeyi basarabilmislerdir.°

Bu diisiince akimina gore Islam, Iran’1 ve Iranlilar1 sanl ve irksal agidan saf gegmisinden
kopararak zayif ve degersiz bir iilke haline getiren yabanci ve dayatilmis bir unsur olarak
goriililyordu. S6z konusu akimin 6nciileri iran’n, Araplarin iran’a hakim olduklar1 andan
itibaren gerilemeye basladigina ve Islami hiikiim ve esaslara gére kurduklar ydnetimlerle
bunun hizlanarak devam ettigine inaniyorlardi.” Dolayisiyla ilerleme yoniinde atilacak ilk
adim Islam’1, franlilarm kimliginden ¢ikarmak ve gegmisin gorkemli mirasina dénmekti.®
Bu dogrultuda Pehlevi hiikiimetinin eski iran dillerinin arastiriimasi, Pehlevi dili ve yazisimin
ogretilmesi ve tarih yazicilig gibi bir dizi kiiltiirel milliyetei politikalari uygulamaya konuldu.
Iran tarihciligi Islam tarih¢iliginin yerini alarak Islam 6ncesi sessiz ve unutulmus gecmis sanli
bir tarih seklinde tanitilmaya baslandi. Bu yeniden yaratilan gegmiste Kiyumers ilk insan ve
ilk padisah, Mezdek 6zgtirliik ve esitligin teorisyeni, Kave Ahenger ilk sosyalist hareketin
kurucusu ve Enusirvan adalet ve kanunun sembolii olarak goriiliiyordu. Bu romantik ve
nostaljik yaklasimla Iran’mn Islam &ncesi kimligine iliskin metaforik kavramlar kullanilarak
geemis idealize edilmeye calisiliyordu.’

Pehlevi donemi milliyetgi tarih yazicihigi, iranlilarin tarih bilincini sekillendirme gorevini
tistlenmis ve devlete ideolojik bir arag olarak hizmet ederek iktidarin ve ideolojik yapinin
ihtiya¢ ve gereksinimlerine uygun bir anlam diinyasi, entelektiiel ve epistemik bir sistem

4 Ali Ekber Velayeti, Tarih-i Kohen ve Muasir-1 Iran Zemin (Tahran: intisarat-1 Emir Kebir, 1393),285.

5 Golam Ali Soleymani - Ali Azremi, “Milli Gerayi-i Bastangera ve Buhran Der Huviyet-i insan-1 irani”, Fasliname-i
IImi Pejuhes-i Insan ve Din 37 (1396), 208.

6  Mecid Ostuvar, “Naks-1 Rusenfekran-1 irani der Hemsu sazi-i iran-1 Bastan ve Teceddiid der Asr-1 Riza Sah”,
Rehayaftha-1 Siyasi ve Beynelmileli 27 (1390), 145-146.

7  Ali Ekber Kecbaf, Zeyneb Ahmedvend, “Ceryan-1 Bastangerayi ve Teskil-i Hokumet-i Pehlevi”, Pejuhes der
Tarih 4 (1390), 143.

8  Muhammed Bakir Horremsad - Seyyid ibrahim Serperest Sadat, “Rusenfekran-1 Iran-i ve Mesele-i Huviyet der
Ayine-i Buhran”, ( Faslname-i Tahkikat-1 Ferhengi 2 (1389), 37.

9  Ali Reza Momen Sefai - Ali Ekber Aleni, “Seklgiri-i Milli Gerayi der iran”, Pezuhesha-1 Milel 49 (1398), 30.
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yaratmaya cahist1. Iktidarin diisiince ve ideolojik degerlerine yon vererek sosyal, politik ve dilsel
islevleriyle Iranlilar icin bir tarih bilgisi olusturma hedefini tastyordu'®. Onlarca y1l okullarda
ve egitim merkezlerinde tarih egitiminin ayrilmaz bir parcasi olan bu ideoloji iranlilarin tarih,
ulus, 1rk ve milli kimligin diger unsurlarina iliskin alg1 ve anlayisinda biiyiik rol oynadi. Tarih
yazimi, franlhilarin hayatinda oynadigi baslica siyasi ve sosyal islevler agisindan bakildiginda,
bilginin &gretilip aktarilmasi, kimlik ingas1 ve mesruiyet i¢in bir kaynaga doniistii. Pehlevi
doneminin ulus-devlet diisiincesinde tarih yazimi, sosyal birlik ve dayanismay1, giivenligi ve
siyasi diizeni organize etmek i¢in siyasi ve sosyal yapilarin dayandig sosyal kavramlarin,
degerlerin ve normlarin yaratilmasinin ve giiclendirilmesinin temeli haline geldi. Bu tarih
yazimi, profesyonel tarihgilerin uslubuyla yazilmis ve bilimsel kaygilarin gozetildigi bir
tarih yazimi degildi. Bugiiniin kullanilabilmesi i¢in bir ge¢misin yaratilmasi ve islenmesi
gerekiyordu ve amaci daha biiyiik bir kolektif kimligin tiyelerini cogunlukla duygu ve coskuya
dayali anlamsal bir ¢ercevede bir araya getirmekti."!

Bu dénem milliyetgi tarih yaziminda iki tiir tarihgi etkindi. Maagli veya saray tarihgileri
olarak adlandirilabilecek birinci grup, tarih yaziciligina dair ne bilgisi ne de ilgisi olan, sadece
iktidarm hedef ve politikalar1 dogrultusunda tarih yazanlardi. Bilimsel itibar agisindan one
c¢ikan ve akademisyen kimligi tasiyan ikinci grup ise milliyetci tarih yaziminda bir ¢ok konuda
birinci grupla benzer egilimlere sahipti. Bu donem milliyetcilik diisiincesine yon veren fikir
adamlar1 arasinda sair, yazar ve gazetecilerden olusan bir ¢cok dnemli sahsiyet bulunmaktaydi.
Teceddiid, Ferengistan,Ayende, iransehr ve Kave gibi dénemin en etkin dergi, gazete ve siyasi
olusumlarin fikir halkalarinda toplanan Seyyid Hasan Takizade, Hiiseyin Kazimzade, Zebih
Behruz, Ibrahim Purdavud, Sadik Hidayet, Edibii’l Memalik, Bozorg Alevi, Arif Kazvini,
Mahmut Afsar, Hasan Pirniya, Ahmet Kesrevi, Muhammed Ali Furugi, Muhammed Taki
Bahar gibi isimlerden bahsedilebilir ki her biri milliyetcilik fikrinin gelisiminde énemli rol
iistlenmislerdir. Dénemin sanat ve edebiyat ¢evrelerinin ekseriyetinin egiliminin de devletin
Islam karsit1 politikalar1 yoniinde oldugunu belirtmek gerekir. Arif ve Mirzazade Aski gibi
romantik sairler bu akimin ¢oskulu destekgileri olmus Sadik Hidayet, Muhammed Ali Cemalzade,
San’atizade ve Miisfik Kazimi gibi isimler eserlerini bu dogrultuda kaleme almiglardir.'* Hatta
donemin etkin sahsiyetlerinden koyu bir marksist olan Taki Errani dahi marksist egilimlerinden
once Fars¢a’nin yabanci dillerden arindirilmasi, Zerdiist dinine doniilmesi ve Sasani Devleti’nin
ihyasini geri kalmigliktan kurtulma regetesi olarak tecviz edenler arasinda yer almistir.'* Bu
isimlerden biri de Abdulhiiseyin Zerrinkub’dur.

10  Ali Reza Mollai Tevani, Gofteman-1 Tarihnegari-i Resmi-i Dovre-i Pehlevi Piramun-1 Riza Sah (Tahran:
Pejuhesgah-1 Ulum-i Insani ve Mutalaat-1 Ferhengi, 1395).

11 Reza Bigdilu vd, “Bazhani-i Intikadi-i Nasyonalism-i Bastangera-i Dovlet-i Pehlevi” 2 (1401), 123.

12 Ali Ekber Kecbaf,Zeyneb Ahmedvend, “Ceryan-1 Bastangerayi ve Teskil-i Hukumet-i Pehlevi”.Pejuhes der
Tarih 4(1390),143.

13 Ervand Abrahamiyan, [ran Beyn-i Do Inkilab,¢ev.Kazem Feruzmend vd (Tahran: Nesr-i Ney, 1377),101.
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Eserlerinin ¢ogunu, Pehlevi yonetiminin milliyetgilige olan ilgisinin zirvesi olan
1350/1970’lerin ilk yarisinda yayinlayan Abdulhiiseyin Zerrinkub, tarih yaziciliginda oncii
olmayip Hasan Pirniya, Abbas ikbal ve digerlerinin modern resmi tarih yaziciliginda baslattig:
yolu takip eden ikinci nesil tarihgiler arasinda yer almaktadir. Tarih yaziciligindaki diisiince ve
zihniyeti, arkaizme dayali Iran milliyetciligi ideolojisinin etkisi altinda gelisen'* Zerrinkub’un
yogun milliyet¢i 6gelerle yogrulmus, gerek biitiinsel gerekse boliimler halinde incelendiginde
eski Iran’in ve Iranlih@n Gistiinlestirilip kutsallagtirilmas: amacinin hemen farkedildigi bir tarih
anlatisi olan ve bu yoniiyle Pehlevi donemi tarih yazimi projesinin ve resmi tarihgiligin dnemli
orneklerinden biri sayilan Do Karn Siikiit> adli eseri okunmasi ve iizerinde diistiniilmesi
gereken bir 6zellik tagimaktadir. Konuyla ilgili yapilan Tirkge literatiir taramasinda Modern
Iran tarihi ve edebiyat1 arastirmalarinda otorite olarak kabul edilen ve eserlerinin her biri
akademik referans niteligi tagtyan Zerrinkub ve eserleri hakkinda 6zellikle de Do Karn Siikiit
kitabryla ilgili yapilmis -bir bildiri 6zeti disinda- kapsamli ve miistakil bir akademik ¢alismanin
olmadig tespit edilmis bu da s6z konusu kitabin ele alinip incelenmesini gerekli kilmigtir.
Do Karn Siikiit 'un igerik yoniinden analiz edilip degerlendirildigi bu ¢alismanin alanla ilgili
yapilacak 6zellikle mukayeseli ¢alismalar igin bir fikir ve katki sunmasi umut edilmektedir.

1. Abdulhiiseyin Zerrinkub’un Hayati ve Eserleri
Tarihgi, edebiyatc1, cevirmen ve edebiyat elestirmeni kimligiyle modern iran tarihine

16

damgasini vuran isimlerden biri olan Abdulhiiseyin Zerrinkub, kendi kalemiyle anlattigi'® hayat
hikayesine gore miitedeyyin bir ailenin ¢cocugu olarak 1301/1922 de Burucerd’de diinyaya
gelmis, medrese egitimiyle basladig: ilk ve orta 6§renimini babasiin tesvik ve iknasiyla
yoneldigi Islami ilimler ve Arap dili ve edebiyatiyla birlikte tamamlamustir. Lise egitimi igin
Tahran’a giden ve burada yabanci diller ve modern bilimlerle asina olan Zerrinkub, Tahran
Universitesi Hukuk Fakiiltesi’ni birincilikle kazanmasina ragmen babasinin 1srartyla egitimini
yarida birakarak memleketine geri donmek zorunda kalmis ve 6gretmen olarak Burucerd ve civar
illerde tarih, felsefe Arapga, Farsga ve hatta yabanci diller, matematik ve fizik dersleri vermeye
baglamistir. 20 yasinda ilk kitab1 olan Felsefe-i Siir (1334/1955) adli kitabin1 yayinladikdan
sonra okuma arzusuyla tekrar {iniversiteye donmiis ve 1324/1945 yilinda Tahran Universitesi
Fars Dili ve Edebiyat1 boliimiinde basladigi yiiksek 6grenimini 1334/1955°te Nakd-1 Siir (Siir
Elestirisi) baslikli doktora teziyle tamamlamigtir. Akademik kariyerine profesor iinvaniyla
Tahran Universitesi’nde devam eden ve kendisi gibi akademisyen olan Kamer Aryan ile
evlenen ancak bu evlilikten bir gocuk sahibi olamayan Zerrinkub, kirk yil1 askin bir siire islam
tarihi, dinler tarihi, ilahiyat, tasavvuf ve felsefe dersleri vererek pek cok dgrenci yetistirmistir.

14 Seccad Rai Geluce, “Huviyet-i Milli ve Iranigeri der Tarih Negari-i Zerrinkub”, Mutalaat-1 Milli 15 (1382),
127.

15 Abdulhiiseyin Zerrinkub, Do Karn Siikiit (Tahran: intisarat-1 Suhen, 1389).

16  Zerrinkub Abdulhiiseyin, “Zerrinkub be Kalem-i Zerrinkub”, Kitab-1 Mah-1 Edebiyat ve Felsefe 23-24 (1378),
2.
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Abbas Ikbal Astiyani, Said Nefisi, Muhammed Moin, Perviz Natel Hanleri, Abbas Zeryab ve
Mucteba Minevi gibi donemin 6nde gelen isimleriyle ¢aligma imkan1 bularak alaninda 6nemli
faaliyetlerde bulunmustur. 1347-1349/1968-1971 yillar1 arasinda Amerika Birlesik Devletleri’ne
giderek Kaliforniya ve Princeton iiniversitelerinde misafir 6gretim tiyesi olarak bulunmus,
Oxford ve Sorbon tiniversitelerinde de dersler vermistir. Avrupa tilkeleri, Tiirk Cumhuriyetleri,
Hindistan, Pakistan ve Arap iilkelerine ¢ok sayida bilimsel gezilerde bulunarak buralardaki
kiitiiphaneleri, miizeleri ve bilim merkezlerini yakindan gérme, ¢esitli arsivlerden belge ve
kayit toplama, Iranli ve yabanci bilim adamlari ve yazarlarla tanigma imkani bulmustur.
Iran’1 temsilen bircok uluslararasi bilimsel konferans ve toplantrya davetli olarak katilan ve
konugmalar yapan Zerrinkub, bilime ve egitime adadig1 oldukga aktif ve verimli gegen bir
hayatin ardindan 1378/1999 ‘da 77 yasinda hayata gozlerini yuammustur.

Eserleri:
“Vladimir Ilyi¢’in felsefesinden yola ¢iktim ve Tolstoy 'un miinadisi oldugu seye ulastim.
Diigsiince ve eylem ufkunda benim i¢cin miimkiin olan her yerde gezindim. Gazeteci oldum.
Tarihi arastirdum. Elestirmen oldum. Makaleler kaleme aldim. Siirler yazdim. Terciime yaptim.
Bati felsefesini elestirdim ve 6grettim. Tasavvuf ve Dogu felsefesine yoneldim. Zahid ve sufi
oldum. Siipheye kapildim. Sustum. Kapandim. Ancak okudugum ve yazdigim her seyde beni
sakinlestiren ve huzura kavusturan tek sey égretmenlikti.”"

sozleriyle tarih, felsefe, edebiyat, irfan ve tasavvuf ve dinler tarihi gibi genis ¢alisma alanlarimin
yaninda Islami ilimler ve eski iran dillerine vukufiyetiyle ¢ok yonlii bir ilim adami olan
Zerrinkub’un s6z konusu alanlarda kaleme aldig1 kirk kitabi ve ylizlerce makalesi vardir.
Birkaci Tiirk¢eye de gevrilen ve alan ¢aligmalarinda kaynak kabul edilen kitaplarinin baglicalari
sunlardir: Karname-i Islam (Islamin Karnesi) 1342/1963, Nakd-1 Edebi (Edebiyat Elestirisi)
1343/1964, Ba Karevan-1 Hille (Hille Kervaniyla) 1346/1367, Bamdad-1 Islam (islamin
Safag1)1348/1969, Si'ri bi-Durug Si'ri bi-Nikab (Yalansiz Siir Maskesiz $iir) 1349/1970,
Ferar ez Medrese (Medreseden Kagis), Erzes-i Miras-1 Sufiye (Tasavvuf Mirasinin Degeri )
1353/1974, 1357/1978, Ez Kuge-i Rindan (Rindler Sokagindan) 1363/1984, Surr-1 Ney( Ney’in
Sirr1)1366/1987, Behr der Kuze (Testideki Deniz) 1370/1991, Pelle Pelle ta Miilakat-1 Hoda
(Adim Adim Allah ile Bulusuncaya Dek) 1372/1993, Pir-i Gence (Gence Piri) 1372/1993,
Ruzegaran (Bir Zamanlar)1375/1996, Der Kalemru-u Vicdan (Vicdan Diyarinda) 1377/1998.

2. Do Karn Siikiit ve iran’n Islamlasmas Siirecinde Yasananlar

Ilk olarak 1330/1952 yilinda Mihrigan dergisinde tefrika edilen ve daha sonra ayn1 yaym
grubu tarafindan kitap olarak ilk baskis1 piyasaya siiriilen Do Karn Siikiit,hemen tiikkenmis
ancak yazarinin kitab1 tekrar gdzden gecirme gerekgesiyle yayin izni vermemesinden dolay1
déneminin aranan kitaplari listesine girmistir. {lk baskisindan bes y1l sonra 1957’ de gdzden
gecirilmis ve genisletilmis ikinci baskisiyla okuyuculariyla bulusan ve o tarihten itibaren

17 Abdulhiiseyin Zerrinkub, Nakg-1 Ber Ab (Tahran: Intisarat-1 Suhen, 1388),92.
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kesintisiz bir sekilde yayilanmaya devam eden kitap, iran islam Devrimi’nin ilk yillarinda
yasaklanarak tiim niishalar1 toplatilmis ve imha edilmistir. Uzunca bir siire karaborsada el
altindan satis1 yapilan ve popiilerliligini koruyan kitap yirmi yillik bir aradan sonra yayin
yasaginin sartl olarak kaldirilmasiyla tekrar yaymlanmaya baslamis ve giinlimiize kadar farkli
yayievleri tarafindan yayinlanmaya devam etmistir.

Do Karn Siikit, her biri 6zenle, oldukca edebi ve birer metafor veya sembol olarak
diisiiniilerek isimlendirilmis 10 ana boliim ve 372 sayfadan olusmaktadir. 2020 yilinda 35.
Baskisini yapan kitap, Paul Sprachman tarafindan 2017 yilinda “7wo Centuries of Slince”
adiyla Ingilizce’ye de ¢evrilmistir.

Do Karn Stikita ilk bakista dikkat ¢eken konu kitabin hemen baginda Ayetullah Murtaza
Mutahhari’nin 1358 yilinda yayinlanan “Hadamat-1 Motekabil-i Islam ve Iran ( Islam ve Iran’n
Karsilikli Hizmetleri) adli kitabinda Zerrinkub’un Do Karn Siikiit’ta ileri siirdigi fikirlere
kars1 bir reddiye mahiyetinde yazmis oldugu makale metninin verilmis olmasidir. Kitabin
yeniden yayinlanabilme sartlarindan oldugu i¢in yayinci tarafindan yazarin onayi da alinarak
kitaba eklenen bu béliim okuyucuya Islamiyetin Iran’a girisi ve Iran’in Islamlasmasr siireci
gibi tarihi bir olguyla ilgili taban tabana zit iki goriis, yorum ve analizi mukayeseli bir sekilde
degerlendirme imkani sunmasi agisindan 6nemlidir. Bir diger konu yazarimn, kitabinin ikinci
baskisi i¢in kaleme aldig1 ve yine ¢okga elestirilen 6ns6zii ve birinci baskisinin 6nséziinden
alintilanan “birkag itiraf” baslikli bolimleridir. “Yazdig: bir kitaba yillar sonra déniip baktiginda
yazdiklarinda bir eksiklik veya fazlalik gormeyen kimse var midu?'® cimlesiyle baslayan ve
elestirmenler tarafindan bir nevi ‘glinah ¢ikarma’ ve ‘itirafhame’ olarak degerlendirilen bu
boliimde yazar, kitabina yoneltilen elestirilere cevap vererek sdz konusu elestiri ve itirazlarin
hakli ve dogru yanlart oldugunu, yanlista 1srar edip inatlagsmak yerine elestirileri dikkate
alarak hatalar1 diizeltmek ve dogruya ulasmak gerektigine inandigini, bundan hareketle gecen
bes yillik siire zarfinda arastirmalarint derinlestirmek suretiyle yazdiklarini tekrar diistinme
ve gozden gecirme firsatt buldugunu oldukga ‘cesur’ ayni zamanda ‘samimi ve miitevazi’
bir dille ifade etmektedir. ilk kitabini iyi, giizel ve dogru olan ne varsa Iran’a (eski iran) ve
Iranhlara ait oldugunu diisiindiigii, iran disindaki her seyi ise kotii, cirkin ve degersiz gordiigii;
Iran’in Islam karsisindaki yenilgisinin nedenlerini ve olaylarm i¢ yiiziinii ger¢ekgi bir bakisla
degerlendiremedigi toyluk, taassup ve asirilik olarak nitelendirdigi genglik yillarinin heyecan
ve coskusuyla kaleme aldigini belirten yazar, hakikate ulagsma konusunda bir yazar olarak
tasidig1 gorev ve okuyucusuna karst duydugu sorumluluk geregi s6z konusu kitaptaki hakikate
mugayir, karanlik, miiphem ve kugkulu béliimlerin tamamini ¢ikarmak, degistirmek veya
diizeltmek suretiyle hata ve yanilgilarini gidermeye ¢aligtigini vurgulamaktadir.” Yazarin s6z
konusu agiklamalar1 daha sonraki yillarda Islamin, medeniyetlerin gelismesinde ez ciimle iran
medeniyetinin gelisimindeki rolii ve etkisi hakkinda kaleme aldig1 eserleri 6zellikle Karname-i

18  Zerrinkub, Do Karn Siikt,19.
19 Zerrinkub, Do Karn Siikat,20.
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Islam (Islamin Karnesi) kitabiyla birlikte diisiiniildiigiinde yanilgilarini gidermeye ve hatasini
telafi etmeye calisan bir yazari samimi ve diiriist ¢abalart gibi goriinse de onun Miisliiman
Araplar1 asagilayici tavir ve ifadelerinden -ne Do Karn Stikiit 'un sonraki baskilarinda ne de
diger eserlerinde- vazgegmedigi, iranlilarin islam medeniyetini kurma ve gelismesindeki
rolii ve etkisine iliskin abartili goriislerinde 1srarli oldugu goriilmektedir. Nitekim kendisiyle
yapilan bir rdportajda en ¢ok sevdigi eserinin hangisi oldugu soruldugunda tebessiim ederek
“Do Karn Siikiit” * cevabimi vermistir ki olduk¢a manidardir.

Yazarin kitabin yine ayni boliimiinde tarih yaziciligi konusundaki diisiincelerini aktardigi
satirlara da bu baglamda deginmek gerekir ki tarih kavramina iliskin yaklagimini ve tarihi
gerceklik karsisinda aldigr tavri ortaya koymasi bakimindan énemlidir. Tarih yaziciliginda
nesnellik ve gergekgilikden gokca bahsedildigini ancak bunun iddiadan baska bir sey
olmadigini, tarih¢inin tarih konusundaki gergeklikleri ve dogrular1 ne derece yansittig1 ya da
yansitmaya meyilli oldugunun tartismali oldugunu ve esasinda tarih yaziciliginin gergekleri
ortaya ¢ikarmanin Gtesinde bagka amag ve hedeflere matuf oldugunu vurgulayan Zerrinkub,
tarih¢inin 6znellikten uzak kalamayacagini ve gergekte istek, ilgi ve egilimlerinin tarih¢inin
arastirmalarinin konu ve amacini belirledigini savunmaktadir.?' Bu sozleriyle de kendisinin
ideolojik yoniinii agikca kabul etmekte ve kitabinin tarihsel ger¢eklerin dogru bir anlatimi
olmadigini ‘diiriistce’ itiraf etmektedir.

Kitapla ilgili en dikkat ¢eken ve en ¢ok tartigilan konulardan bir digeri de hi¢ sliphesiz
Zerrinkub’un kitabi i¢in segmis oldugu isimdir. Zira kitabin konu edindigi yillar Iran-islam
tarihinin en hassas, en gergin ve en calkantili dénemlerinden biridir. iran cografyasinin hemen
her yerinde ortaya ¢ikan isyan ve eylemlerin yarattigi kargasa ve kaosun hakim oldugu yillar
olarak tarihe gegen bu dénem i¢in kendisinin de dile getirdigi gibi neden daha dogru ve uygun
bir tanimlama olabilecek “iki Yiizyil Kaos ve Kargasa” yerine “Iki Yiizyil Sessizlik” adin1
secmis olmasi merak edilmis ve tartigilagelmistir. Kitabin s6z konusu boliimiinde bu konuya da
aciklik getirmeye ¢alisan yazar “Iki Yiizy1l Sessizlik” tanimindan kastinin siyasi ve toplumsal
anlamda bir sessizlik ve durgunlukla alakali olmayip Fars diliyle ilgili oldugunu zira bu donemde
Farsganin, Arapganin stiinliigii karsisinda tamamen sessizlige biiriiniip unutulmaya yiiz
tuttugunu ve konusulan tek dilin kilig dili oldugunu vurgulamaya yonelik bir tanim oldugunu
ifade etmis ancak bu aciklamasi da tarihsel gergeklige aykiri bulunarak sorgulanmaya ve
tartisilmaya devam etmistir. Clinkii bahsedilen dénemde her ne kadar Farsca dilinde yazilt
literatiire dair neredeyse higbir belge ve kanit bulunmadigi dogru kabul edilse de Farsganin ve
farkl1 lehgelerinin 6zellikle kirsalda yasayan Iranlilar tarafindan konusulmaya devam ettigini
ve canliligini korudugunu, Arapca dgrenen sehirli iranlilar kadar Farsca 6grenmeye calisan
Araplarin da oldugunu® dolayistyla yazarm “iki Yiizyil Sessizlik” tezinin ¢ok da dogru ve

20  Ata Ayeti, “Do Didar ve Goftegu ba Doktor Zerrinkub der Paris”, Buhara 7 (1378), 46.

21 Zerrinkub, Do Karn Siikit,24.

22 Bkz: Belazuri, Fiituhu’l Biildan/Ulkelerin Fethi, ¢ev. Mustafa Fayda. (Istanbul: Siyer Yaynlari, 2013),341. ve
Cahiz Basri, el Beyan ve'l-Tebyin.thk Hasan el-Sundubi. (BAE: Muessese-i Hindavi. 2017),52-57.
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isabetli olmadigini; Islamlastiktan sonra Iran’da bir dizi gelisme ve tarihsel devamliliktan
bahsetmenin miimkiin oldugunu belirtmek gerekir.

Do Karn Siikiit kapsamli bir eser olmayip yukarida bahsedilen nedenlerden otiirii bilimsel
yonii zayif bir kitaptir. Yenilgi, hiiziin, 6zlem ve savunma duygusunun sekillendirdigi gegmisin
abartilmis nostaljisi ile kaleme alinmig olduk¢a destansi bir yapiya sahiptir. Kitabin birinci
boliimiinde; fran’in Islamiyetten énce sahip oldugu ‘parlak ge¢misi’ anlatilmaktadir. Sasani
imparatorlugunun en parlak dénemlerinden biri olan Hiisrev Enusirvan’in hiikiimdarlik yillarinda
(MS 539-579) Arap cografyasinin fiziki, siyasi, dini, sosyo-kiiltiirel ve ekonomik durumununun
anlatildig1 boliimle baslayan kitapta franlilarin Araplara bakist ve onlarin karsisinda kendilerini
nasil konumlandirdiklarina dair bilgiler verilmekte ve bu iki milletin arasindaki iliskinin efendi-
kole yoneten-yonetilen seklinde bir iliski oldugundan bahsedilmektedir.‘ Coliin Hiikiimdarlart’
gibi oldukga miistehzi bir ifadeyle isimlendirilmis bu boliimde Araplarin tiim rani olmayan
‘aciz’ ve ‘muhtag’ olarak tanimladigi halklar gibi Iran saraylarinin yolunu tuttugunu, padisahlarin
huzuruna vararak caresizlik igerisinde ihtiyaglarini arzedip yardim dilendiklerini, onlarin bir
avug su ve yiyecek i¢in birbirleriyle savasan ve kan doken vahsi, ac ve sefil bir halk oldugunu,
yasadiklar1 susuz ve kuru topraklarim, gorkem ve ihtisamiyla giiclii rakipleri olan Bizanslilar
saglam surlarinin ardinda dahi korku ve dehsete diisiiren Sasaniler igin hig bir 6nem ve degerinin
olmadigini bu yiizden oralar1 ele gegirip yonetme zahmetine bile girmediklerini, Yemen ve
Hire gibi kayda deger yerlerin de zaten Iranlilar tarafindan yonetildigini ve bu bélgelerin
Iran’a hara¢ 6demek zorunda olduklarini, Araplarm Iranlilar nezdinde koca bir ‘hig’ten ibaret
oldugunu ve onlardan yana hi¢bir korku ve endise duymadiklarini biiyiik bir 6vgii ve gururla
anlatan yazar hemen ardindan Sasani imparatorlugunu igten i¢ce yikan manevi ¢okiise karsilik
Arap yarimadasinda yiikselen imani giice isaretle; “Birgiin padisahlik tahtinin, tacinin, miilk ve
makaminin Iranlilarin hakimiyeti altinda yasamay: gurur addeden adi sam bilinmez Araplar
tarafindan ele gegirilecegi ve degersiz bir oyuncak misali kirilip dékiilecegi hi¢ kimsenin aklina

723 seklindeki hayret ve teessiir iceren sozlerle dile getirmektedir.

gelmezdi.

Yazarin kitabina s6z konusu déonemle baglamis olmasi anlamlidir. Zira Hiisrev Enusirvan hem
yerli hem yabanci tarih kaynaklarinda bir filozof ve bilge kral 6rnegi olarak kabul edilmekte;
Iran edebiyatinda da kendisine atfedilen bilgelik, adalet, cémertlik, dindarlik, hosgérii ve agik
goriisliilik gibi 6zellikleriyle hakkinda bir¢ok hikayenin anlatildig: ideal bir padisah olarak
goriilmektedir.* franlilarn kendi kiiltiir ve medeniyetlerinin yan1 sira yabanci medeniyetlere
de ilgi duyduklari, yabanci filozof ve tabiplerin Iran’a davet edildigi, Hintge ve Yunanca

eserlerin Farsga’ya ¢evrildigi bu donemde * Araplarin durumunu;
“A¢gozlii ve ¢cikarcilardi. Asla maddi ve diinyevi olanin disina ¢ikamiyor, sehvani ve nefsani

23 Zerrinkub, Do Karn Siikat,28.

24  Arthur Kristen Sen, fran Der Zeman-1 Sasani,cev.Resid Yasmi (Tahran: Seda-1 Muasir, 1385),264. Hasan Pirniya
vd., Tarih-i Iran (Tahran: Seda-1 Muasir, 1392),167.

25  Gene R.Garthwaite, fran Tarihi, ¢ev. Fethi Aytuna (istanbul: inkilap Kitabevi, 2011),101

78 Sarkiyat Mecmuasi - Journal of Oriental Studies



Ayse Sosar

arzulardan bagska bir sey diigiinmiiyorlardi. Ahlaki olarak éviindiikleri mertlik ve yigitlikleri,
bencillik ve kin giitmekten ibaretti. Hikayelerde kendilerine atfedilen cesaret ve korkusuzlugu
da yagmacilik ve intikam igin kullantyorlardi. Hayatlarinda goéniil bagladiklar: tek sey
kadin, sarap ve savasti. Mana alemiyle hi¢ bir ilgi ve baglar: yoktu. Sehir yasamunin adap
ve kurallarint hice sayryor, bozgunculuk ve yikiciliklarin gittikleri her yere kendileriyle
gotiiriiyorlardy”™

seklinde niteleyen yazar Ibni Haldun’dan aktardigi; “Tencerelerinin altina koymak icin biiyiik
bir yapinin temelini oyup tas ¢ikarir ya da ¢adirlarina direk yapmak icin tavanindan tahta
sokerlerdi” sozleriyle onlarin mana aleminden yoksun, vahsi tabiatl, saldirgan ve tahripkar
bir topluluk oldugunun altin1 ¢izmekte ve kitabinin bir¢ok yerinde buna dair 6rnekler ve
kiyaslamalarla franlilarin maddi ve manevi iistiinliigiinii ortaya koymaya calismaktadur.
Zerrinkub’un, Islami literatiirde Cahiliye Dénemi olarak adlandirilan Islam 6ncesi Arap
toplumunun genel karakteristigiyle ilgili soylediklerinin kendisinin de kitapta bolca referans
verdigi temel Islam kaynaklarinda anlatilan ve rivayet edilenlerle drtiistiigiinii ve esasinda
Cahiliye kavraminin Misliimanlarin zihin ve literatiiriinde tekabiil ettigi anlamin da bu yonde
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ancak onun anlatimini farkli ve dikkat ¢ekici kilan, meseleye
yaklagiminin bir tavsif ve tasvirden ziyade etnik ve kiiltiirel irk¢ilikla ilgili olmasidir. Daha da
dikkat ¢ekici olan, bu yaklasimi sadece Araplara degil diger milletlere karsi da sergilemesidir
ki kitabin ilerleyen sayfalarinda Tiirklerle ilgili sarfettigi tahkir edici sozler bunu agikga ortaya
koymaktadir.?® Bu yaklagimiyla ait oldugu kavmin 6zelliklerini, yetenek ve kabiliyetlerini 6ne
¢ikararak onlarla karsisindaki arasinda kalin sinirlar ¢izen ve karsisindakinden iistiin oldugunu
ispat etmeye ¢alisan yazarin, kendisini ve “biz” olan1 “medeni” ve “gelismis” karsisindakini ve
“Oteki” olan1 da “barbar” ve “geri kalmis” seklinde tanimlayarak kendisinin ve karsisindakinin

tarihteki yerini tespit etmeye ve bir kimlik ve hafiza olusturmaya ¢alistigi agikardir;
“Barbed ve Nekisa'nin Pehlevice ezgi ve nagmelerinin padisahlik saraymm bastan basa
letafet, giizellik, zevk ve eglence ile doldurdugu o giinlerde Arapga, ¢oliin hiikiimdarlarimin
dilinde sahramin kizgin kumlarindan ¢ok daha kuru ve ¢orakti. O ugsuz, bucaksiz ¢éllerde
yiikselen tek ses savasin, yagmanin, haydutlugun ve oldiirmenin sesiydi. Ne bir 6giit ne
bir bilgelik vard: dillerinde ne de bir sevgi, nese ve muhabbet damliyordu dudaklarindan.
Siirleri deve diskisimin tavsifinden, hitabeleri savas duygularini kamgilamaktan ibaretti. Oysa
Iranhilarin bastan ayaga hikmet ve mana dolu dilleri, giizel nasihatnameleri ve hos sozleri
vardi. Dini kitaplari ve semavi nagmeleri terenniim ediyor, Huddynamelerde eski padisahlarin
hayatlarina dair hos ve giizel hikayeler okuyup anlatiyorlardi. Her tabakanin kendine has
bir dili ve yazisi vardi. Saraylarda Huzice, Fars¢a ve Derice dillerinin her birinin ayri bir

yeri ve onemi vardi. Giizel sozlere ve hos kelama deger veriliyordu. ™

Yukaridaki alint1 bir baska zaviyeden yazarm “millet” ve “milliyetgilik” kavramlarina
yaklagimini da ortaya koymaktadir ki olduk¢a dnemlidir. Irki-etnik kdkene dayal, etnokiiltiirel

26  Zerrinkub, Do Karn Siikat,29.

27  Zerrinkub, Do Karn Siikiit,29.

28  Zerrinkub, Do Karn Siikiit,306-320.
29  Zerrinkub, Do Karn Siikat,113.
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cesitliligi yok sayan donemin resmi Fars milliyet¢iliginden farkli olarak kitabinin her yerinde
“Iranl” ve “Iranlhilik” iist kimligini 6ne ¢ikaran Zerrinkub’un millet kelimesine yiikledigi
anlamin ve millet tasavvurunun kan ve soy birlikteliginden ziyade ayni cografya {izerinde
yasayan ayni iktisadi, tarihi ve kiiltiirel birlikteligi paylasan toplulugu ifade ettigi net bir
sekilde anlasilmaktadir. Bu da yazarin, iran topraklarinin cografi dagilimmm ve Iran’da
yasayan kavimlerin cesitliliginin farkinda oldugunu, Iranlilar agisindan ortak irk meselesinin
¢ok da mantikli olmadigini, Iranlilar igin kan bagi ve soy birligini éne ¢ikarmanin ve saf bir irk
savunusu yapmanin dogru ve akilci bir yaklagim olmayacagini bildigini; Ahamenis doneminden
giliniimiize kadar Persler, Iskitler, Turaniler, Yunanlilar, Araplar, Tatarlar gibi farkli irklarin
bu topraklarda var oldugunu ve bunlarin birbiriyle ayrilamaz sekilde karistigini dolayisiyla
Iranlilarin kimlik kategorisinde 1rksal cesitliligin en az dneme sahip bir konu oldugunun
bilincinde oldugunu gostermektedir.*

‘Kum Tufan’ adim verdigi ikinci boliimde Miisliimanlarin iran’a hakim olmalarini saglayan
sasirtict ve hi¢ beklenmedik biiyiik zaferlerinin nedenini sorgulayan ve bu ezici zaferin gaybi
giice inananlarin kabul ettigi sekilde bir ilahi teyit ve himayeyle agiklanamayacagin1 belirten
Zerrinkub, somut ve gergekgi sebeplerden bahsetmek gerektigini ifade etmektedir. islamim
hizla yayildigi, Miisliimanlarin fetihten fetihe kosup zaferler elde ettigi dsnemde iran’in siyasi,
dini, toplumsal ve ekonomik her alanda yagadig1 ¢okiintii, kaos ve kargasa halini Miisliimanlar
kasisindaki yenilgilerinin baglica nedeni sayan yazar bu donemde iran’in basta devlet yonetimi
ve ordu giicii olmak iizere en zayif donemlerden birini gegirdigini, dortyiiz yillik fran-Roma
savaglarmin, iilkeye agir kayiplar yasattigini bu durumun ordunun ekonomik ve psikolojik
olarak yipranmasina neden oldugunu, taht miicadeleleri sonucunda hanedanda hiikiimdarlik
yapacak kifayetli kimsenin kalmamasinin yonetim boslugu olusturdugunu bundan faydalanan
basta Mog’lar (Zerdiist din adamlar1) olmak tizere farkli gii¢ odaklarinin halka baski ve
zullimlerini arttirdiklarini, toplumun tiim katmanlarinda yasanan bu yozlasma ve ¢iiriimiisliik
halinin imparatorlugun ¢dkiisii i¢in uygun zemini hazirladigini ve aslinda bir ¢are ve kurtulus
yolu olarak Islamin Iran halki tarafindan bu iilke topraklarina girmesine ve hizla yayilmasina

izin verildigini vurgulamaktadir:

“Bu olanlar her ne kadar olagan disi ve tuhaf goriinse de hakikatte gerekli ve de kaginilmazdi.
(Cokiisiin ve yok olusun tehlike ¢anlart yillar oncesinden Sasani devletinin surlari ve sunwrlarimin
ardinda ¢almakta hatta giirlemekteydi. Yoneticilerin ve din adamlarinin baski ve zulmiinden
bikan halk bir miijde ve umut olarak gordiikleri bu yeni dine éylesine ragbet gosteriyorlardi
ki Firat yakinlarinda bir yerde koyliilerden bir grup, Ebu Ubeyde 'nin ordusunun Iran
topraklarina givebilmesi igin koprii bile yapmisti (...) Rey Isfahan, Ciircan ve Taberistan
gibi yerlerde halk savasmak ve direnmek yerine teslim olup cizye vermeyi kabul etmiglerdi.
Bunun nedeni Sasani yonetiminin, halki topraklarini ve vatanlarin savunup korumaktan
sogutan baski ve zuliimleriydi.” 3!

30 Muhsin Masumi, Masume, Abangah Ezgemi, “Teamul-i Islam ve iran, Mutalaa-1 Tatbiki-i Didgah-1 Doktor
Zerrinkub ve Ostad Mutahhari”, Faslname-i Ilmi-Pejuhegi-i Tarih-i Islam 22 (1400), 88.
31 Zerrinkub, Do Karn Siikat,82.
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fran halkinin 6zellikle de sinir bolgelerinde yasayanlarin farkli neden ve saiklerle Islama
kucak agmas1 ve hatta yazarm da derin bir iiziintiiyle anlattigi, sinir muhafizlari ve kritik
bolgelerdeki asker ve komutanlarin ordularini terk ederek Miisliimanlarin safina gegmeleri
stiphesiz Iran’in fethini kolaylastiran énemli faktorlerdendir. Ancak yazarin bahsettigi bolgelerde
ozellikle Taberistan’da halkin islami ¢ok da kolay kabullenmedigini hatta ciddi bir mukavemet
gosterdiklerini belirtmek gerekir. Bu mukavemetler dylesine ciddi ve kararlidir ki bazi1 sehirler
birkag defa fethedilmistir. Dolayistyla Iranlilarin kayitsiz sartsiz Araplarla isbirligine girdigine
ve tam teslimiyet gosterdiklerine hele ki Misliimanlarin zaferini buna baglamaya yonelik bir
degerlendirme hig siliphesiz eksik ve yanlis olacaktir. Yazar da aslinda bu durumu kitabinin

farkl1 yerlerinde;
“Rey, Nehavend 'in diisiigiinden sonra Araplarin eline ge¢ti. Halk birkag kez fatihlerle antlasma
yaparak baris sagladi. Ancak her ne zaman bir yonetici degigse hemen baskaldirip isyan
ediyorlardr. 2 ve “Islamin Iran’a girdigi ilk andan itabaren Iranhlar haracci diismanlarina
karst duyduklart biiyiik kin ve nefretlerini ortaya koydular.”** veya “Taberistan’da halk
Araplara karsi ézel bir kin ve nefiet besliyordu™*

gibi 6rnekleri gogaltilabilecek ifadelerle ortaya koymakta ve esasinda kendi anlattiklarryla
tenakuza diismekten kurtulamamaktadir. Yazarin bu tiirden okuyucusunun zihnini karistiran ve
giivenini sarsan geliskili ifadelerine kitabinin bir¢ok yerinde rastlamak miimkiindiir. Bu durum,
yazarin kitabinin mukaddimesinde de belirttigi gibi birincisi hakikatleri gormezden gelmesine
ve hatta tahrif etmesine neden olan asir1 taassubu ikincisi de hatalarini diizeltme ve az da olsa
elestiri oklarindan kurtulma ¢abasindan kaynaklanmaktadir. Bunun en bariz 6rnegini Ebu
Miislim’in 6liimiinden sonra ortaya ¢ikan isyan hareketlerini anlattigi sayfalarda gorebiliriz.
Yazar bir tarafdan s6z konusu isyan ve ayaklanmalarin, Abbasiler tarafindan ‘namertge’
6ldiiriilen Ebu Miislim’in intikamini almak gibi hakli bir amagla ¢iktigin1 vurgularken diger
tarafdan bunun aslinda bir bahaneden ibaret oldugunu, intikam sloganinin Ebu Miislim’e
biiyiik bir sevgi ve hayranlik duyan Iranlhlar1 harekete geciren temel gii¢ ve unsur oldugunu,
asil hedefin ‘zalimler’ ve ‘aldaticilar’ olarak vasfettigi ‘istilac1 Araplarin’ iran topraklarindan
sokiiltip atilmasi oldugunu belirtmektedir.?

Bu noktada, zuliim ve aldaticilik kavramlarinin Zerrinkub’un Arap ve Miisliimanlara yonelik
en ¢ok vurguladigi sifatlardan oldugunu 6zellikle belirtmek gerekir. Miisliimanlar i¢in ‘zalim ve
aldatanlar’, franllar igin ise ‘mazlum ve aldatilanlar’ seklinde ¢ogunlukla yanyana kullandig:
bu vasiflandirmalarla yazarin ulagmak istedigi amacin, iranlilarin hem bask1 ve zorla hem de
kandirilarak oyun ve hileyle Miislimanlastirildiklarina yonelik bir telkin oldugu sdylenebilir.

Yazarin ‘Bir Felaketin Baslangici’ olarak isimlendirdigi ve Nehavend’in fethini tiim
detaylartyla anlatti1 boliimdeki ifadelerini de bu baglamda degerlendirmek miimkiindiir.
Nehavend’in diisiisiiyle hadiselerle dolu ondért asirlik fran imparatorlugu’nun sona erdigini,

32 Zerrinkub, Do Karn Siikat,85.
33 Zerrinkub, Do Karn Siikit,94.
34 Zerrinkub, Do Karn Siikat,211.
35  Zerrinkub, Do Karn Siikat,145.
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bu olayin sadece gorkemli bir imparatorlugun ¢okiisii degil, fesada giriftar olmus ve yikilmaya
yliz tutmus bir yonetimin sonu oldugunu dile getiren yazar, hiikkiimdarlarin zuliim, bask1
ve tahakkiimiiniin halkin huzur ve giivenligini tehlikeye attiini, din adamlarinin sapkinlik
ve basiretsizlikleri yiiziinden dini ihtilaflarin arttigimi bir tarafdan halkin Mani ve Mezdek
ogretilerinin yogun etkisi altina girerken diger tarafdan batida Hristiyanlik doguda Budizm’in
Zerdiist dininin giictini zayiflattigini ve imparatorlugun en zayif ve giigsiiz bir toplulugun
dahi kolayca tistesinden gelip alt edebilecegi bir duruma diistiigiinden bahsetmekte®® ancak
bahsettigi nedenlerden ve olumsuzluklardan higbiri yine de onu Iran’in Miisliimanlarimn eline
geemesini ‘bir felaketin baslangici’ olarak nitelemekten alikoymamakta, ¢eliskili ifadelerine
bir yenisini daha ekleyerek konunun devaminda soyle demektedir:
“Gergekte Nehavend'in fethi o zamanlar i¢in biiyiik bir zaferdi. Iman ve adaletin zuliim ve
fesat karsisindaki mutlak tistiinliigii, sadelik ve fedakarligin bencillik ve satafata karsi nihai
zaferiydi. Araplarin Kadisiye ve Calula daki sade tavirlari ve gaybi bir yardimi andiran kolayca
elde ettikleri sasirtici zaferleri Iranl savasgilar siiphe ve terdide diisiiviiyordu. Diistirmesi
de gerekiyordu. Sasanilerin ihtisamli hiikiimdar ve komutanlarinin yerine gegen bu Araplar
yalniz Allah tan korkan sade ve gosterigsiz insanlardi. Medine 'de yasayan halifeleri diinya
hiikiimdarlarmn liiks ve satafatindan hi¢birine sahip degildi ve siradan insanlar gibiydi. Ele
gegirilen bélgelere yonetimi devralmalart igin gonderdigi insanlar da bir zahit veya gérevii
bir asker imis¢esine sade ve fakirdne bir yasam siirtiyorlardi. ™’

Sasani Imparatorlugu’nun yikilarak iran topraklarinin Miisliimanlarin eline gegmesinde
Iranlhlarin icinde bulundugu béliinmiisliik halinin aksine islam dininin Araplar arasinda
olusturdugu birligin yanisira sahip olduklari sarsilmaz ve kars1 konulmaz iman giiciiniin 5nemine
deginmekle birlikte Miisliiman Araplarin Islam1 yayma konusundaki ¢caba ve motivasyonunu
g6z ard1 eden Zerrinkub, Iran’in paha bigilmez zengin hazinelerini ele gegirme ve ganimet
elde etme gaye ve hirsini onlar1 harekete gegiren ve zafer kazanmalarii saglayan temel
motivasyon kaynagi olarak gostermekte®® ve yine biiyiik bir esefle onlarin ele gegirdiklerinin
kiymet ve degerini bile anlamayacak kadar uygarliktan yoksun, barbar ve cahil olduklarmin
altin1 ¢izmektedir;

“Araplar Tisfun’a girdiler. Sehri yagmalayip insanlari katlettiler(...) Bdylece dortyiiz yillik
Sasani Hanedanligi 'min imparatorluk saraylart ve kiymetli hazineleri Araplarin eline ge¢ti.
Kafuru tuzdan aywt edemeyen, altin ile giimiis arasindaki farki anlamayan insanlarin
eline... O efsanevi saray ve kosklerden yikintilar disinda hig bir sey kalmadi. Rivayete gore
oradan biiyiik bir haliyr alip Medine 'ye getirdiler. Hali o kadar biiyiiktii ki koyacak yer
bulamadilar. Care olarak onu kesip kii¢iik parcalara ayirdilar ve her bir par¢asini kavmin
ileri gelenlerine dagittilar. ™

Kitabmn basindan sonuna kadar dikkat ¢eken bir diger konu Zerrinkub’un fran’1 fetheden
Miisliimanlar igin “Araplar”, “Fatihler” ve “Galipler” gibi ifadeler kullanmasi ve Miisliiman

36  Zerrinkub, Do Karn Siikat,82.
37  Zerrinkub, Do Karn Siikit,83.
38  Zerrinkub, Do Karn Siik{it,62.
39  Zerrinkub, Do Karn Siikat,69.
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olma vasiflarmni zikretmemesidir. Bununla, yazarin cahiliye donemindeki Araplarla Islam ile

sereflenen Araplar arasinda bir fark gormedigi tespitini yapmak miimkiindiir. Ona gére Ister

miislim ister gayr-1 miislim, Arap Araptir. islam onlara hig bir sey katmanmustir. Eskiden oldugu

gibi cahil, vahsi, kan dokiicii ve yikicidirlar:
“Hic¢bir sey bu basit ve kaba fatihlerin maglup halka karsi sergiledikleri tavirdan daha
sagma, daha tuhaf ayni zamanda daha zalimane olamazdi (...) Fatihlerin vahsi tabiatlari,
sertlik ve kabaliklar fethettikleri yerde yonetimi ele gecirmeleriyle birlikte daha ¢ok ortaya
¢iktr. Vahgiliklerinin yanisira zayyliklart ve acizlikleri de giin yiiziine ¢iktr. ™

Iran’in Miisliimanlarin eline gegmesini Iranhlar icin biiyiik bir musibet, bela ve felaket

olarak niteleyen yazar sunlar1 yazmaktadir:
“Araplarin hiicum seli karsisinda ¢ogu sehirler ve kaleler yikildi. Biiyiik ve koklii ailelerin
ekseriyeti yok olup gitti. Zenginlerin mali ve serveti ganimet, bagis ve hibe adi altinda
yagmalamp dagitildr. Iranl kadinlart ve kizlar1 Medine pazarinda esir ve kéle olarak
sattilar. Islami kabul etmeyen ¢ifici ve zanaatkérlardan cizye adryla yiiklii miktarlarda zorla
harag aldilar. Biitiin bunlar: da kili¢ ve kam¢i zoruyla yapiyor, hi¢ kimse agzini agip itiraz
etme cesaretini gosteremiyordu. Had, recm, atese verme ve éldiirme Araplarin ozellikle de
Emeviler doneminde itirazlara verdigi tek yanmitti.” 4!

Yukaridaki alitilar, islam’in “Araplarin dini” oldugunu vurgulayan ciimleleriyle birlikte
degerlendirildiginde yazarin zihninde Arap esittir Islam o da esittir diisman tarzinda bir diisiince
ve telakkinin hakim oldugunu agik¢a gdstermektedir ki bu esasinda tohumlar1 daha Islamin ilk
giinlerinde topraga atilan ve giiniimiize kadar varligini devam ettiren Arap ve Islam diismanlig
seklinde gelisen bir diisiincedir:

“ Islam égretilerinin yogun etkisi altinda kalanlarin diginda Iran halki Araplara kars: biiyiik
bir kin ve nefret besliyordu. Buna ozellikle ordu mensuplar: ve askerlerin yasadig asagilanma
ve hor goriilme duygusu da eklenmigsti. Bu tabaka, Araplari en al¢ak ve en asagilik topluluk
olarak goriiyordu (...) Araplarin hakimiyeti onlar i¢in hichir sekilde tahammiil edilebilir
degildi. Hele ki Arap istilast yagma, ytkma ve katliamla ger¢eklestigi i¢in.

Elbette sunu belirtmek gerekir ki hem Islam 6ncesi dsnemde hem de sonrasinda kendilerini
her agidan Araplardan uygar, gelismis, iistiin ve giiclii géren Iranlilar, onlarin hakimiyeti altma
girdikten sonra farkli reaksiyonlar géstermislerdir. Bir grup, eski dinlerini tamamen terketmis ve
gercek anlamda, kalben iman ederek islam dairesi igerisine girmislerdir ki bunlarmn Miisliiman
Araplarla bir sorun ve meseleleri olmamistir. Ancak birtakim kaygi, korku ya da ¢ikar ve
menfaat beklentileriyle zahiren Miisliiman olup kalben iman etmeyen kisi ve gruplar ile her
ne olursa olsun eski dinlerini terketmeyen ve higbir sartta Islami kabul etmeyenler; gizli veya
aleni bulduklar1 her firsatta Islam karstt1 faaliyet gostermekten geri durmamuislardir. Bu durumu;

“Sadece Hicretin 25. Yilinda ikinci halife Omer Bin Hattab 't hangerle oldiiren tek bir Iranl
degil Islam diinyasimn her neresinde bir kargasa ve huzursuzluk bas gostermisse Iranlilar
onda etkin olmuslardir. " (s.94) veya “Muhtar i kryami Iranhilar i¢in Araplarla hesaplasma
ve Beni Umeyyeden intikam almak icin bir firsatti.”™

gibi sozlerle aktaran yazarin bu durumu bir iftihar vesilesi olarak gordiigii anlagilmaktadir.

40  Zerrinkub, Do Karn Siik{it,89-90.
41  Zerrinkub, Do Karn Siikit,91.
42 Zerrinkub, Do Karn Siik(t,91.
43 Zerrinkub, Do Karn Siik@t,99.
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“Halkin direnigi dylesine cesiirdne ve pervasizdi ki fatih Araplart dfkeden ¢ildirtiyordu.
Rivayete gore Istahr halkinin anlasmayr bozdugunu ve Araplara karst ayaklandiklarin
duyan Abdullah bin Amir, hallkin tamamini 61diiriip kanim akitacagina and i¢misti. Istahr’a
geldi ve savasi bagslatti. Herkesin kanini miibah gériiyordu O kadar kan dokmiislerdi ki
yerlerden akip gitmiyor,temizlenmiyordu. Sicak sular dokiilerek temizlenebilmisti ancak.
Tespit edilemeyenlerin disinda kirk bin kisi oldiiriilmiistii. Iran’in yigit halkimin direnigi
béylesine zalimane ve gaddarca bastiritliyordu. Ancak bu baski ve zuliim, vatanini savunmak
icin kanini ve camni ortaya koyanlarin azim ve iradesini kirmiyordu. Bu yiizden imkan ve
firsatini bulduklart her yerde fatihlere karst ayaklaniyorlard:. Islami kabul eden ve teslim olan
sehirlerde muhalifler gii¢ kazanp baskaldirdiginda sehir halki hemen bir an bile tereddiit
etmeden Araplarla aralarindaki antlasmayt bozuyordu. Iran’in fethi siirecinde bu tiirden

sahnelere ¢okca rastlamak miimkiindiir. ”*

Kitabin yine bagka bir boliimiinde s6yle okuyoruz:

“Taberistan’da halk Araplara karsi ézel bir kin ve nefret duyuyordu. (...) ¢ok kisa bir siirede
biiyiik bir isyan ve kargasa ¢ikti. Bir giinde onlara karst iistiinliik kazandilar ve tiimiinii
laligtan gegirdiler. Araplar bir yana, Miisliiman olan Iranlilar da bu kin ve nefietin kurban
olmaktan kurtulamadilar. Bu éylesine bir dfke, kin ve nefretti ki Araplarla evlenen Iranl
kadnlar bile Miisliiman kocalarimin sakallarindan siiriiverek disart ¢ikarip oldiiriilmeleri
icin halka teslim ediyorlardi. Boylece Taberistan in her yerinde Araplar ve Miisliiman olan
Iranhilar etkisiz hale getirildiler. Halifenin sonraki intikami bile Araplar ve onlarla ilgili her
seye alenen savas agan bu halkin irade ve azmini kiramadi. Ancak Arap komutan Yezid Bin
Sahleb, Giirgan’da Acemlerin kanindan degirmen déndiirecegine yemin etmisti ki dedigini
de yapti. Degirmen dondiirdii. Bugday 6giittii ve ekmegini de pisirip yedi. Tiim bu olaylari ve

yasananlart unutmayan bélge halki tabi ki Araplara kin beslemekten vazgegmeyeceklerdi.

Yukaridaki alintilarda da goriildiigii {izere yazar, bir tarafdan Iranhlarm ‘diisman’ karsisindaki

cesaret ve kahramanliklarini niteleyip yiiceltirken diger taraftan okuyucularin milli duygularimni

harekete gegirerek infial yaratmaya ve diismanlik duygularini koriiklemeye yonelik bilingli bir

caba sergilemektedir. Bu ¢abanin 6rneklerini kitabin hemen her boliimiinde miisahede etmek

miimkiindiir. Ornegin Fars¢a’nin durumunu ele aldig1 ‘Kayip Dil’ bashkl boliimde iranlhlarin

Farsga basta olmak {izere mahalli dillerinin yasaklandigidan ve bu dilleri konugmanin cezasinin

6liim oldugundan bahsederek infial ve husumetin boyutunu arttirmaktadir:

“Iran’da konusulan dilleri yok etmeye ¢alistilar. Bu dillerin, halki onlara karst
ayaklandirmasindan ve Iran ' en iicra késelerindeki hakimiyetlerini tehlikeye atacagindan
korkuyorlardi. Bu yiizden hangi sehir ve beldede bir konusma ve yazi diline, kitaba ve
kiitiiphaneye rastladilarsa siddetle yok etmeye ¢abaladilar. Harezm bélgesinde yaptiklar
bunun delilidir. Rivayete gére Haccac 'in ordu komutanlarindan Kuteybe bin Miislim ikinci
kez Harezm'e gittiginde Harezmce konusan ve yazan, eski tarih ve ilimleri bilen herkesi
kiligtan gecirdi. Kitaplarini yakip yok etti ve béylece halk gitgide okumay1, yazmay: ve eskiye

dair ne varsa her seyi unutarak timmi kald.

44 Zerrinkub, Do Karn Siikiit,85.
45  Zerrinkub, Do Karn Siikat,211.
46  Zerrinkub, Do Karn Siikat,115.
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Zerrinkub’un kitabindaki temel iddialarindan bir digeri olan Miisliimanlarin Iran’1 fethetme
stirecinde kiitiiphaneleri yakip yiktiklar: ve tiim kitaplari imha ettiklerine dair savunusu da
oldukga dikkat ¢ekicidir. Miisliimanlarim ‘kitap yakma’ eylemlerinin gergeklik ve dogrulugunun
tarihi kayit ve vesikalarla kanitlanabilir oldugunu vurgulayan yazar, buna ragmen bazi
arastirmacilarin konuya kusku ve tereddiitle yaklastiklarint oysa konunun kuskuya mahal
birakmayacak derecede acik ve gercek oldugunun altini ¢izerek; Allah’in kelamindan bagka
hi¢ bir s6z ve kelamin anlam ve degerinin olmadigina inanan bir kavmin istelik sapkinliga
sebep oldugunu disiindiikleri Mecusilere ait bu kitaplart koruyup muhafaza etmelerinin
beklenmeyecegini; ¢ok az sayida okuma yazma bilen kisilerden olusan bu toplulugun kitaba
ve kiitiiphaneye ne kadar ilgi duyabileceklerinin malum oldugunu; ayrica Iran toplumunda
ilim, hiiner ve sanatin Zerdiist din adamlart ve kavmin ileri gelenlerinin inhisarinda oldugunu
bu iki tabakanin ortadan kalkmasinin ardindan onlara ait eserlerin de artik ise yaramayacagi
diistincesiyle yok edilmesini beraberinde getirdigi seklinde iki temel argiimanla izah ve ispat
etmeye ¢alismaktadir. [lim ehli olarak Zerdiist din adamlarinin bu siirecten nasil etkilendiklerini
de sozlerinin arasina sikigtirmay1 ihmal etmeyen yazar, hiiziin ve aci telkin eden ifadelerle
onlari onur ve haysiyetleri en fazla kirilan, dagitilan, siiriilen, 6ldiiriilen ve yok edilen tabaka
oldugunu vurgulayarak*’ kitabin temel motiflerinden biri olan zalim ‘6teki’ karsisinda mazlum
‘biz’ algisini pekistirmeye yonelik bir tavir sergilemektedir.

Zerrinkub, arastirmacilarin “fran i iki yiizyihini golgede birakan vahsi ve kan biiriimiis
sessizlik ve karanlik” *® olarak tavsif ettigi doneme ait birkag beyit siir, giizel s6z ve kelam
aray1p bulma ¢abalarinin beyhude oldugunu, o giinkii ortamin ne Farsca siirler yazacak
sairlerin ne de eskiden oldugu gibi ¢algilariyla sarkilar sdyleyecek sanat¢ilarin yetigmesi i¢in
uygun olmadigini dile getirmektedir. Zira; “Cennetten getirdigi yeni mesaji ve Cehennemle
korkuttugu keskin kilicryla Arapga, padisahlarin, din adamlarinin, halka yol gosteren, 6giit
veren ve eglendirenlerin dilini susturmus, siirler ve ezgiler Kur’an ve ezanin sesi karsisinda
stikiita gomiilmiistii. "%

Yasananlar karsisinda hi¢ kimseden ses ¢ikmadigini, agzin1 agip itiraz etmeye ¢alisanlarin
kafir ve zindik olarak yaftalanip 6ldiiriildiiklerini; “Duyulan bir ses varsa o da sehrinin yikik
harabeleri iizerine oturup gozyasi déken acili bir sairin zayif ve ciliz sesiydi ya da zuliim ve
iskence altinda inleyen ve gaybdan bir elin uzanip iilkeyi Araplarin elinden kurtarmasini

250

bekleyen vatansever bir Zerdiist inanirin agitiydi. ”° seklindeki ifadeleriyle hedef kitleyi ajite
edecek sozlerle anlatan yazar; “O tarihten diger yiizyilin sonuna kadar bu demirden, kati ve
soguk sessizligi bozacak hig bir ses, s6z ve sen bir nefes duyulmadi (...) Iran ' yitik dilini

veniden bulmast i¢in bir aswr daha beklemesi gerekiyordu ' diyerek sozlerini tamamlamaktadir.

47  Zerrinkub, Do Karn Siikat,117.
48  Zerrinkub, Do Karn Siikat,120.
49  Zerrinkub, Do Karn Siikit,123.
50 Zerrinkub, Do Karn Siikat,121.
51  Zerrinkub, Do Karn Siikat,126.
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Farsganin yasaklandigi, yasaga uymayanlarin cezalandirildigr ve bu dile ait tiim eser ve
izlerin yok edildigine dair diislincelerini yukaridaki alintilarda da goriildiigi tizere etkili ve
yogun bir anlatimla aktaran yazara gore Miisliimanlarin bu davranislarinin biri siyasi digeri
de dini olmak iizere iki temel nedeni vardir. Birincisi; etkili bir silah islevine sahip olan bu
dilin, magluplarin elinde kalmaya devam ettigi takdirde iktidarlarin devami i¢in bir tehlike ve
tehdit olacagim diisiinmeleri ikincisi ise bu dili Islamin ve Kur’anin teblig ve tervici igin bir
mani ve engel olarak gdrmeleridir.*? Iran halkinin hatta islamiyeti kabul edenlerin bile kendi
0z dillerine derinden bagli olduklarini, Arapga 6grenmeye yanasmadiklarini, bu yiizden dua ve
ibadetlerini dahi Fars¢a olarak yaptiklarini belirten yazar, bu ylizden Araplarin, yonetimlerinin
tahkimi ve Islamlastirma siireci igin en biiyiik engel olarak gordiikleri bu dili asimile etmeye
ve ortadan kaldirmaya yonelik ¢aba ve politikalarina sasirmamak gerektigini ifade etmektedir.*
Ancak konuyu daha en basinda; “Bu kavmin [Iranlilar] dili siir, edebivat duygu ve akil diliydi.
Ilim, kiiltiir ve edebiyattan yeterince nasibini almus bir halkin diliydi. Buna ragmen bu ¢ok
dilli kavim,Araplarla karsilastiginda ne oldu ve ne duydu da sessizlige biiriindii? ” cimlesiyle
sorgulayan ve cevap bulmaya ¢alisan Zerrinkub’un konunun devaminda yukaridaki iddiastyla
celisen, tutarsiz ifadeleri okuyucunun giivenini sarsan ve yazarin bu konuda sdylediklerini de
dogru kabul etmeyi giiglestiren bir durum yaratmaktadir. Zira Kur’an’in lafzi ve manevi giizelligi,
cazibesi ve evrensel dgretilerinin Araplar gibi Iranlhlar1 da cezbettigini ve kendiliginden bu

semavi armagana yonelerek meczubu olmalarini sagladigindan bahsetmekte ve soyle demektedir:
“Arap¢a daha dnce yart vahgsi bir halkin diliydi. Bir giizellik ve cazibesi yoktu. Ancak
Kur’amin ve ezanin sesi Iran semalarinda yankilandiginda, Pehlevice duraksamaya ve
sessizlige biiriinmeye bagladi. Bunun nedeni ‘yeni mesaj in sadelik ve azametiydi. Arap
sairlerini, edebi iistiinliigii ve manevi derinligiyle sukiita garkeden bu yeni mesaj, Kur andt.
Bu hayrete diigiiren yeni mesajin Iranli sair ve ediplerin de dillerine ket, akillarina durgunluk
vermesine sasirmamak gerekir. Islamiyeti goniil rizasiyla kabul eden Iranhilarin bu yeni dine
karst duyduklar: cosku ve heyecan oylesine derindi ki onlart kendilerinden geciriyor, mest
ediyordu. Bu yiizden de zamanlarini bog yere siir ve sairlige harcamiyorlardy. ”>*

Yazara gore koklii tarihleri ve sanli imparatorluklartyla ¢viinen Iranlilarin asagiladiklart
Araplarin hakimiyeti altina girmeleri ve sonraki donemlerde 6zellikle Emeviler doneminde
ayrimci politikalara maruz kalmalar1 bagindan itibaren yasadiklar iiziintii, hayal kiriklig1 ve
umutsuzluk halinin, yerini 6fke, kin, nefret ve intikama birakmasina neden olmus ve isyan ve

ayaklanma hareketlerinin fitilini ateslemistir.
“ Boylece Iranhlar Kadisiye, Calula ve Nehavend’de Omer den almis olduklar: darbeyi
Medinede odetmis oldular ona. Ayni sekilde Araplarin saldiri ve yagmalarina maruz kalan
sehirlerdeki muhalif halk olabildigince direnmis ve umutlar: tamamen tiikenene kadar bu
askeri olarak basit ama kaba ve sert davranisli Fatihler karsisinda bas egmemiglerdi. >

52 Zerrinkub, Do Karn Siikat, 115
53 Zerrinkub, Do Karn Siikdt, 116.
54 Zerrinkub, Do Karn Siikat,114.
55 Zerrinkub, Do Karn Siikiit,89.
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Hulefa-i Rasidin doneminde Mevali (dost, efendi, kole) olarak adlandirilan Arap olmayan
Miisliimanlara yonetim tarafindan irklar1 yiiziinden herhangi bir ayirimeilik yapilmamisti. Ancak
zamanla Araplar arasinda kendilerini diger milletlerden iistiin gdrme diistincesi ortaya ¢ikmis,
Emeviler déneminde Islamiyetin ilkelerini yeterince algilayamamis olan ve Arap irk¢iliginin
tesirinde kalan bazi ¢cevrelerde Mevali 'yi hakir ve hor gorme diisiincesi koklesmisti. Araplarin
bu yaklagimi 6zellikle iran asilli Mevali'nin asabiyet duygularini harekete gecirerek onlarin
gecmisten beri Araplar hakkinda besledikleri husumeti koriiklemis ve nihayetinde basta Iranlilar
olmak iizere Arap olmayan halklar arasinda Arap olmayanlarin Araplardan daha {istiin oldugu
diisiincesi olan Suubiyye (halk,millet) hareketi ortaya ¢ikmistir.>

Emeviler’in son yillarinda goriilmeye basladigi kabul edilen Suzuibiyye 'nin ilk faaliyeti
olarak Iranli sair Ismail b.Yesar’in Emevi Halifesi Hisam b. Abdiilmelik’in huzurunda kendi
kavmi olan Farslarin san ve sohretlerini dile getiren bir kaside okumasi gosterilir. Baglangigta
ilmi ve edebi c¢aligmalarla miicadele yiiriiten bu hareket zamanla siyasi 6zellik kazanmistir.
Emeviler’i yikip Araplarla esit haklara sahip olmak amaciyla Horasan’da Haris b. Siireyc
isyanina yogun destek vermis, Zeyd b. Ali’nin Kife’de ¢ikardigi isyana katilmis ve Emeviler’i
ortadan kaldiran Abbasi ihtilal hareketinde bagat rol oynamiglardir.””

Emeviler’in yikilisinda Horasan bdlgesinde biiyiik bir miicadele baslatan iranli Mevaliden
Ebu Seleme ve Ebu Miislim Horasani gibi sahsiyetlerin etki ve rolleri tartisilmaz bir gercektir.
Mevali, Al-i Abbas’1 destekleyerek Emevi Halifesi ikinci Mervan’1, Zab Nehri savasinda maglup
edereck Abbasiler’i hilafete tasimislardir. Konuyu; “Zab olayinin Iranlilarin Nehavend’de
aldiklart yenilginin telafisi oldugu séylenebilir mi?” sorusu lizerinden tartisan Zerrinkub
bunun, iizerinde diisiiniilmesi gereken énemli bir konu oldugunu zira bu yenilgiyle Ben-i
Umeyye nin zuliim devletinin temelden sarsildigini ve esasinda bunun Ebu Miislim’in gizli
emellerinden biri oldugununun altim ¢izmektedir. Cok gegmeden iranlilarmn eliyle Nehavend
harabeleri yakininda ‘Binbir Gece Sehri‘ olarak tanimladig1 her yoniiyle Sasani dénemini
hatirlatan Bagdat adinda yeni bir sehir ve yeni bir yonetimin kuruldugundan bahseden yazar,
Ebu Miislim’in bununla yetinmedigini zira zikredilenin 6tesinde ¢ok daha biiyiik bir emelinin
olduguna’® dikkat cekmektedir.

Hz Peygamber’in amcasinin oglu olan Abbas’in soyundan gelen Abbasilerle iranlilar bir
araya getiren ve ortak hareket etmelerini saglayan hi¢ siiphesiz Emevi diismanlig1 olmustur.
Ancak ortak diisman ortadan kaldirildiktan ve giic tesis edildikten sonra taraflarin birbirini tasfiye
stireci baglamistir. Bu siire¢ Abbasiler’in daha erken davranarak kendileri igin biiytik bir tehdit
olarak gordiikleri rakipleri Ebu Seleme ve Ebu Miislim Horasani’yi 6ldiirmeleriyle baslamig ve
iktidarlarinin devamu i¢in tehlike olusturan tiim irani unsurlarin ortadan kaldiriimasiyla devam
etmistir. Abbasilerin bu tutumunu onlara atfettigi ‘hilekarlik’ ve ‘vefadar dostlarinin kanlarimi
akitacak derecede asir1 kusku ve kétiimserlikleriyle’ aciklayan ve hakikatte iranlilarin oyuna

56  Ismail, Yigit. “Mevali”, Tiirk Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV, 2004),29/424-426
57  Adem Apak “Suubiyye”, Tiirk Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV, 2010,39/444-466
58  Zerrinkub, Do Karn Siikat,143.
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getirilip kullanildigini belirten yazar, bunun yaninda baska nedenlerden bahsetmek gerektigini
de dile getirerek; hakiki Miisliimanlarin Galiyye, Zindik ve Ehl-i Tenasiih inancina sahip
olmakla suclanan Ebu Seleme ve Ebu Miislim’i sevmediklerini, Abbasilerin Miisliimanlarinin
goniillerini hos tutma ve rizayetlerini celbedip desteklerini kazanmaya doniik politik bir
yaklagimla boylesi bir ikdamda bulunduklarini vurgulayarak; Abbasi hilafetinde gérevli Iran
asilli Bermeki ve Sehl, vezir ailelerinin giinden giine artan gii¢, mahbubiyet ve niifuzlarindan
duyduklari endise ve rahatsizligi da s6z konusu nedenler arasinda saymaktadir.>

Iranlilarin, direnis ve dzgiirliigiin sembolii ve milli bir kahraman olarak gérdiikleri Ebu
Miislim Horasani’nin dldiiriilmesi 6teden beri Araplara karsi besledikleri diigmanliklarini
tetikleyen 6nemli olaylardan biri olmustur. Ebu Miislim’in cesareti, kahramanligi, yonetimi
altinda bulunan Horasan bolgesi basta olmak {izere gosterdigi iyi idarecilik rnegi, ister miislim
ister gayri miislim tiim Iranl halkla 6zellikle eski iran dinlerine mensup kisilerle kurmus
oldugu bag ve hak ve ozgiirliikler anlaminda onlara sagladigi imkanlar 6liimiiniin tizerinden
cok gegmeden ona efsanevi bir boyut kazandirmis® onun 6lmedigi ve bir giin geri gelecegi
seklinde bir diisiincenin olusmasina neden olmustur.®’ Bu durum Ebu Miislim’in intikamini
alma bahanesiyle, yillar ge¢se de Miisliimanlar karsisinda aldiklar1 ezici maglubiyetin acisini
unutamamis, hafizalarinda olusan yaralarini iyilestirememis, kaybettikleri o biiyiik ve gérkemli
imparatorluk giinlerinin 6zlem ve hasretini ¢eken, her an yeniden o giinlere donme umut ve
beklentisi icerisinde yasayan ve bir kurtulus yolu arayan bunun i¢in de her firsat1 kollayan
iizgiin, 6fkeli, kin ve intikam hirsiyla dolu bazi islam diismami kisi ve gruplarin harekete
ge¢melerine ve isyan baslatmalarina uygun ortami hazirlamistir.

Zerdiistliik basta olmak iizere eski din mensuplarmin Islam1 ortadan kaldirmak ve Sasani
imparatorlugunu yeniden canlandirmak hedefiyle gergeklestirdikleri bu hareketlerin Islama
ve Miisliimanlara telafisi miimkiin olmayan zararlar1 olmustur. Dini ve milli motifleri birlikte
kullanan s6z konusu hareketlerin liderleri sapkinlikta dylesine ileri gitmislerdir ki yazarin da
ifade ettigi gibi kimi kendini mesih, kimi peygamber kimi de ilah olarak gérmiis ve kitleleri
buna inandirmay1 basarabilmislerdir. Bu ger¢eklige ragmen yazarin s6z konusu hareketleri

ve mensuplarint anlatirken ki yaklasimi oldukca sagirticidir.

“Bu hareketlerin ¢ogu din karsit 6zellige sahipti. Bir defasinda Hiirsid adinda bir komutan 141
yilinda Taberistan’da tiim Araplarin hatta Avaplarin dinine girven tiim Iranlilarin 6ldiiriilmesi
emrini verdi ve Araplara karst biiyiik bir isyan baslatti. Ancak Araplar olduk¢a sert ve
acimasiz bir sekilde bu isyani bastirdilar. Yenildigini anlayan Hirsit yiiziigiindeki zehri
icerek kendini 6ldiirdii. Araplarin isyanlar bastirmadaki sertlik ve acimasizliklar: Iranlilar
savasmaktan alikoymuyordu. Eziyet, 6liim, hapis ve siirgiin onlart sadece gii¢lendiriyor, azim
ve kararliliklarini pekistiriyordu.

59  Zerrinkub, Do Karn Siikat, 183.

60 Hoseyn Mofteheri, Tarih-i Iran ez Vurud-1 Moselmanan ta Beramaden-i Tahiriyan (Tahran: Intisarat-1 Semt,
1395),99.

61 Cafer Mahcub, Sergozest-i Hamasi-i Ebu Miislim Horasani- Ebu Miislim Name 2 (Tahran: Moessese-i Ferhengi
ve Ittila’ Resani-i Tibyan, 1387),5

62  Zerrinkub, Do Karn Siikat,157.
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Hicri ikinci yiizyilin ortalarindan tigiinci yiizyilin baslarina kadar yaklasik yetmis yil
iilkenin hemen heryerinde gergeklestirdikleri vahset dolu eylemleriyle Miisliiman halka biiylik
acilar yasatan bu isyanlara kitabinin ‘Direnisin Feryad:’ adim verdigi boliimiinde tafsilatli
bir sekilde yer veren Zerrinkub, Ebu Miislim’in hareketinden miilhem tiim bu bagkaldir1 ve
isyanlari direnisin, 6zgiirligiin ve bagimsizligin sembolii, liderlerini de efsanevi kahramanlar
olarak tanitmaktadir:

“ Ebu Miislim Araplarin hirs ve kinlerinin kurbani oldu. Ama hatirast Iranlilarin kalbinde
kutsal bir hatira gibi kaldi. Onun. Iranhlarin 6zgiirliik ve bagimsizlig icin diigiindiikleri ve
eski adet ve geleneklerin ihyasi igin gosterdigi ¢aba takipgilerini de aym sekilde Araplara
karst ayaklanma hususunda azimlendiriyor, harekete geciriyordu. Oliimiinden sonra onun
intikamint almak icin ortaya ¢ikan hareketler ve ayaklanmalar dini venk de igeriyordu.
Sindbad Kabe yi yikmak istiyordu. Ostadsis, peygamberlik ve Mukanna ilahlik iddiasindaydi.
Tiim bu hareketlerin tek bir hedefi vardi o da Iranlilar zillete diigiiren, aciz ve zayif birakan
bu agir ve yaralayici dizginden kurtarmakti. Bu, zulme ugrayan, aldatilan ve kin duyan
bir kavmin kendilerini aldatan zalimler ve hilekarlara kars: yigit komutanlarimin etrafinda
toplanmalarini saglayan muharrik giigtii.

S6z konusu ayaklanmalarin merkezinin Horasan oldugunu zira Horasan’1n, kahramanlarin
yetistigi, eski kahramanlik efsaneleri, hikaye ve hatiralarinin dogup gelistigi yer oldugunu ve
bu bolgenin ‘yigit’ ve ‘cesur’ evlatlarinin gegmisi hala unutamadiklarini anlatan yazar, Ebu
Miislim’in halk nezdindeki yerini soyle tanimlamaktadir:

“Bu meshur Horasan’li komutan halk nezdinde tapilacak kadar degerliydi. Iranl
Miisliimanlarin ¢ogu onu kendilerinin tek ger¢ek imami olarak sayryor, Mehdilik hatta ilahlik
derecesine yakin goriiyorlard.(...) Iranlilar bu cesur komutana dylesine sevgi besliyorlardi
ki oliimiinden uzunca bir siire sonra bir grup onun yasadigim diisiinmeye ve onu bulmanin
disinda hi¢bir dini vazifelerinin olmadigina inanmaya baslamislardi. Bu denli ilgi ve sevgi
Abbasi hilafeti i¢in bir tehditti.

Yazarin islam karsiti isyan hareketlerinin liderlerine duydugu sempatiyi Miisliiman tarihgileri
bu konuda objektif olmamakla elestirdigi satirlarinda ¢ok daha acik ve net bir sekilde gérmek
miimkiindiir. Ideolojik tutumu tarafsiz her okuyucunun dikkatinden kagmayan ve iistelik kendisi
de bunu sarih bir sekilde itiraf eden yazarin sdz konusu satirlardaki tarafsizlik ve objektiflik

‘

vurgusu oldukea sasirticidir. Ornegin; “ cesur ve akilli bir komutan ”® olarak nitelendirdigi
Babek Hiirremdin’i anlatirken kaynaklarda onun hakkindaki bilgilerin gogunun kasitli olarak
carpitilarak verildigini, Misliiman tarihgilerin taassuplarindan dolay1 onu toplum nezdinde
kot ve sevilmeyen biri olarak tanitmaya ¢alistiklarini oysa halk arasinda 6zellikle de koyliiler
tarafindan sevilen, sayilan ve ¢ok fazla taraftari olan biri oldugunu ifade etmekte ve Babek’in
kotii ve menfur biri olarak lanse edilmesinin nedenini Mezdek inancina sahip olmasiyla

iliskilendirmektedir.®® Benzer ifadeleri bir diger isyan hareketi lideri Mazyar i¢in de kullanan

63  Zerrinkub, Do Karn Siikat,145.
64  Zerrinkub, Do Karn Siikat, 145.
65  Zerrinkub, Do Karn Siikat,217.
66  Zerrinkub, Do Karn Siikat,218.
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yazar, Islami taassubun onunla ilgili aktarilan bilgilerin miiphem, muglak ve miitenakiz olmasina
sebebiyet verdigini bu durumun onun ve hareketinin gergek mahiyetini anlamay1 engelledigini
ve dogru ve kesin bir yargida bulunmay1 zorlastirdigina isaret etmektedir.®’

Zerrinkub, ‘zalim’ile ‘mazlum’ arasinda gegen hakli bir miicadele ve ¢atigma olarak yansittig
yukarida adi gegen isyan hareketlerinin liderleri basta olmak tizere diger isyancilarin basarisizlik
nedenlerini de irdelemekte ve belirli bir hedef ve plan dogrultusunda birlikte hareket etmemeyi
hezimetlerinin baslica nedeni olarak zikretmektedir. S6z konusu hareketlerin amagladiklara
hedefe ulasamasalar da Iranlilarin 6zgiirliik ve bagimsizlik yolundaki miicadelelerini derinden
etkiledigini vurgulayan ve bu etkiyi metaforik bir anlatimla aktaran yazar bu isyanlarin iranlilarm
bagimsizlik hareketinin baslangi¢ noktasi oldugunu vurgulamaktadir: “Sug¢ ve cinayetlerle
dolu bu iki asirlik uzun ve sessiz gecenin sonuna dogru nihayet horozun étiis sesi duyulmaya,
ardindan da sabahin aydinligi belirmeye bagsladi ufukta. Lakin bu yalanci bir sabahti. Hakiki
sabahin tebessiimiinii tasiyan yalanci sabahin aydinligi.”®

S6z konusu isyan hareketlerini ‘yalanci sabah’a, Tahiriler devletinin kurulusunu da ‘hakiki
sabah’a benzetmekle birlikte konuya “Tahiriler, Islamdan sonra kurulan ilk bagimsiz iran devleti
olarak kabul edilebilir mi?” sorusu {izerinden yiiriittiigii tartismayla devam eden yazar, iran
kokenli bir hanedan olan Tahirilerin zamanla iftihar duyduklari franl kimliklerini unutarak
Islami renge biiriindiiklerini, yonetimlerinin hilafet merkezinden uzak ve bagimsiz olmasina
ragmen Irani degil Islami nitelik tagidigini, Sasani doneminin ve Mecusiligin yeniden ihyasina
dontik milli tilkiiniin tahakkuku i¢in verilen iki asirlik miicadele sonucunda kurulan bu ilk
Iran devletinin, kesinlikle Ebu Miislim, Sinbad, Ostadzis, Babek ve Mazyar gibi liderlerin
diisiiniip hayalini kurduklar tiirden bir devlet olmadigin1 belirtmektedir.*® Yazarin bu Iranlilik
ve Islamiyet arasinda ¢izdigi kesin ¢izgi ve dislayic tavrinin Islamiyetin Iranlilarin dini
olmadig1, Miisliimanlig1 secen Iranlilarin milli benliklerine yabancilastig1 dolayistyla kendisinin
de agikca ‘Araplarin dini’ olarak tabir ettigi Islamin, bir ulus dini oldugu ve evrensel bir din
olmadigina iliskin yasadig1 donemin din politikalariyla uyumlu ideolojik durusunun tezahiirii
oldugunu séylemek miimkiindiir.

Nehavend’in diigiisiinden Babek’in 6ldiiriilmesine kadar gegen siirenin iki yiizy1l oldugunu
belirten Zerrinkub, bu siirenin Iranlilar igin korkung bir rilya gibi gectigini, Iranlilar ve Araplar
arasinda biiyiik kesmekeslerin yasandigini, siyasi ve askeri rekabet arenasinda bu iki kindar
ve Ofkeli kavmin birbirini alt etmek i¢in amansiz bir miicadeleye giristiklerini, iki asirlik bu
gii¢ yarisinda Araplarin defalarca yenilginin esigine geldigini ancak direnisin bastirilmasi ve
direnisgilerin ortadan kaldirilmasiyla meydanin tamamen Araplara kaldigini dile getirmektedir.”

Ikinci yiizy1lin sonuna gelindiginde ise Araplarin ne yaparlarsa yapsinlar artik iran’in
hakimi olmadigini ifade eden yazar, franlilarin hilafet sarayinda artan gii¢ ve niifuzlariyla

67  Zerrinkub, Do Karn Siikat,243.
68  Zerrinkub, Do Karn Siikdt, 209.
69  Zerrinkub, Do Karn Siikit,264-265.
70  Zerrinkub, Do Karn Siikat,305.
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birlikte siyasi ve idari kurumlarin tiimiiniin frani renge biiriindiigiinii’* y1llarca Araplarin bask1
ve zulmune maruz kalan Sistan, Horasan ve Maveraiinnehir gibi yerlerin bagimsizliklarini ilan
etmek icin hazir duruma geldiklerini, Halifeligin her tarafinda hatta merkezi olan Bagdat’ta
bile yonetimin iranli biirokrat ve devlet adamlarinin eline gegtigini anlatmakta ve olusan yeni
atmosferin iran halkinin yok edilmeye ¢alisilan milli benliklerinin basat unsuru olarak gordiigii
dilleri Fars¢a’nin durumunu nasil etkiledigine dair su degerlendirmeyi yapmaktadir: “Kadisiye
tufanindan sonra iki yiizyillik sessizligin ezici agirligina katlanmak zorunda kalan Farsca,
artik sessizlik tilsimini kirmaya ve kendini diinya edebiyatinda sonsuza dek kalacak Hanzala,
Ebu Hafs ve Muhammed Vasif gibilerin dilinden dokiilecek s6z ve ezgilere hazirliyordu.””
Halife Mu’tasim doneminin sonuna dogru gelindiginde her ne kadar Babek ve Mazyar gibi
‘halk kahramanlart’ ve ‘6zgiirliik savascilart’ dldiiriiliip ortadan kaldirilms olsalar da Iran’in
Kakntis misali kendi kiillerinden yeniden dogup ayaga kalktigini okuyucunun duygularina
dokunan ifadelerle dile getiren Zerrinkub, kitabini bitirirken sordugu “Bu iki yiizyil boyunca
Iran ne yasadi?” sorusuyla anlattiklarini 6zetlemeye ve okuyucuya bir perspektif sunmaya

calismakta ve sdyle demektedir:

“ Once Sasani devletini yerle bir eden, kiikreyerek gelen korkung bir tufan koptu. Sehirler
ele gecirildi ve mallar yagmaland. Bir siirve sonra Irak’da Haccac, Horasan 'da Kuteybe ve
tilkenin her yerinde diger Araplar biiyiik haksizliklar ve zuliimler yapmaya basladilar. Cok
ge¢cmeden maglup olanlar galip gelenlere karsi ayaklanarak biiyiik bir miicadele baslatti.
Horasan’da Ebu Miislim ve Mukanna, Azerbeycan’da Babek Hiirremdin, Taberistan’da
Komutan Hursid ve Mazyar baskaldirdilar: Ciinkii Iranhilarin Araplarin tahkir ve zuliimlerine
karst dirilis ve direnisten baska ¢areleri yoktu. Bu direnisin ortalarindayken magluplarin
safindan bir pehlivan ¢ikiverdi sahneye ve magrur olan fatihin sirtini yere vurmayt basarabildi.
Tranlilarin Araplart alt ettigi ve onlara distiinliik sagladig, giin yiiziine ¢tkmisti ve boylece
Araplarin giic ve tistiinliikleri yavas yavas ’Bir yaz gecesi riiyast’ gibi bitivermeye basladh.
Iranli soylu aileler eski imtiyazlarini yeni bir kisveyle tekrar elde etmeye basladilar. Bu giic,
hasmet ve ululuk, Tahiriler ve Saffariler’e intikal etti ve bir tufanin kopmasiyla yikilan ve
yok olan her sey iki yiizyillik korkung bir sessizligin iirpertisiyle gegcen ‘kara bir gecenin

sonunda’ kismen de olsa tekrar toparlanarak eski haline dondii.

Sonuc¢

Islamiyetin iran’a nasil girdigi, ranlilari Miisliiman fatihlerle nasil yiizlestigi, neden ve nasil
Islam’a yéneldikleri, Islam hakimiyetinin ilk asirlarinda Miisliiman Arap yéneticilerin fethedilen
topraklarla ilgili uygulamalarini ve bunun iranlilarin ulusal kimligi iizerindeki etkisi konusunda
farkli bakis agilariyla kaleme alinmis pek ¢ok eser bulunmaktadir. Cogunlukla ifrat ve tefrite
diisen bu eserlerin bir kisminda Islam’1n kutsal atmosferinin gélgesinde, islami-Arap unsurlarla
Iranlilar arasindaki her tiirlii etkilesim mesru ve dini olarak kabul edilirken bir kisminda ise
Arap karsitlig1 ve ideolojik fanatizma varan diisiinceler tervic edilmistir. Kagar déneminin

71  Zerrinkub, Do Karn Siikdt,305.
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sonlarindan itibaren yayginlagmaya baslayan ve Pehlevi doneminde zirveye ulasan milliyetgi
fikir ve diisiincelerin etkisiyle pek ¢ok iranl diisiiniir yabanci ve dayatilmis bir din olarak
gordiikleri Islami franlilarin kimlik ve kiiltiiriinden ¢ikarmaya déniik ‘6ze doniis’ sdylemini
gelistirerek eski Iran’1 ve gecmisi yeniden ihya etme gabas1 icine girmislerdir. fran’in Islamlasma
siirecini Iskender’in, Mogollarin ve Afganlarin Iran’a saldirilariyla esdeger géren bu hareketin
savunuculari Arap fatihlerin Sasani donemi Iran’inin kiiltiirel kazanimlarini yok ettigine ve yazili
mirasinin gogunu ortadan kaldirdigina inaniyorlardi. Bazi Batili oryantalistlerin goriislerinden
etkilenerek Islam’1 Araplarin dini olarak kabul eden ve diger Miisliiman milletleri ‘yabanc1’
addeden baska bir grup ise Fars dilinin iran kimliginin esas1 oldugunu dile getirerek iran’in
Islam 6ncesi kiiltiirel tarihine vurgu yapmus, Iran tarihi ve kimliginin yeniden ihyas1 diisiincesine
eslik etmislerdir. Bazilart da dini inanislarina bagliliklarinin etkisiyle orta yolu segmis ve
fran kimliginin yeniden canlanmasini Islam ile Iran arasindaki karsilikli ve olumlu iliskide
aramislardir. [slami &gretilerle uyumlu bazi gruplar ise ulus 6tesilik diisiincesini dne gikararak
s6z konusu diisiinceye karsi ¢ikmis ve bu iliskiyi bagka bir perspektiften degerlendirmislerdir.

Bu karsit sdylemlerin etkiledigi atmosferde, Pehlevi rejiminin, politik ve ideolojik hedefleri
dogrultusunda iran’mn Islami déneminin elestirilmesi, antik iran’in 6ne ¢ikarilarak biiyiik bir
tarihi-kiiltiirel miras olarak yiiceltilmesi ve bu mirasin modern Iran kimliginin temeli olarak kabul
edilmesi gibi ana temalar etrafinda sekillendirdigi; tarihsel gerceklerin belirlenmis formlarda
sunularak, resmi tarih anlayiginin olusturuldugu bir donemde Do Karn Siikiit kitabini kaleme
alan Abdulhiiseyin Zerrinkub da kitabinda iran’in fethinden sonraki uygulamalarin esasinda
bu topraklarin fikri ve tarihi mirasini 6zellikle Fars dilini ve iran kiiltiiriinii tarih sahnesinden
silmeye yonelik oldugu fikrini savunmaktadir. Iran’in Miisliiman Araplar tarafindan fethini
istila ve yagma, fetih siireci ve sonrasinda yasananlari bir felaket ve facia olarak degerlendiren
Zerrinkub’un s6z konusu kitab1 yazdiktan sonraki fikri degisimi ne olursa olsun ¢caligmamizda
da gorildiigii tizere yanilgilarini giderme ve hatasindan donme iddiasina ragmen yazarin
kitabinin ilk baskisindaki tarafli, ideolojik ve dnyargili bakis agisint korudugunu ve tarafsiz
bir okuyucu agisindan duygusalliktan uzak, mantiksal bir analize ulagsma imkan ve umudunun
olmadigini sdylemek miimkiindiir. Daha ilk sayfalardan itibaren boliim basliklarinin se¢imi
yazarin asirt mutaassip ve tarafli yoniini gézler 6niine sermektedir. Coliin Hiikiimdarlar: ve
Kum Tufan: hatta kitabin baslig1 bile yazarin tekilestirme ve etnik istiinliik iddiasini ortaya
koymaktadir. Bunun nedeni Zerrinkub’un kimlik ve kiiltiirel-tarihi elestirisinde dil ve 1rk
unsuruna yiikledigi asir1 anlamdir. Elbetteki ona gore dil, Iran kimliginin en énemli unsur
ve sembolii olabilir ancak tarihsel ve kiiltiirel analizlerde tek bir unsur ve faktoriin dikkate
alinmasinin arastirmaciy1 dogru ve hakkaniyetli sonuca varmaktan uzaklastiracagi kaginilmaz
bir gergektir.

Zerrinkub’un kitabindaki tarafli, kat1 ve hasmane tutumunun eksik ve kusurlu degerlendirme
ve yargilama metodundan kaynaklandigi ¢ikarimini yapmak miimkiindiir. Zira onun Miisliiman
Araplara kars1 sergiledigi olumsuz-tepkisel tavrinin gogunlukla Islamiyetin ilk asrinda Iran

92 Sarkiyat Mecmuasi - Journal of Oriental Studies



Ayse Sosar

ulusal kimliginin zayiflamasi ve etkisini yitirmesiyle alakali oldugu sdylenebilir. Zerrinkub’un,
fran ulusal kimligini vurgulayan bir gok yazar ve arastirmaci gibi tarihi siireg igerisinde kendini
yeniden insa etme kapasitesine sahip kalict ve gii¢lii unsurlar biitiinii olan tarihi-kiiltiirel
mirasi sadece dil ve irk baglaminda ele alarak hiikiim verdigi anlasilmaktadir. Oysa ki iran’mn
fethiyle kiiltiirel unsurlarin bircogu Iran topraklarinda gergek islevini yitirmis ve Farsca,
resmi olarak sosyal ve siyasi alandan ¢ekilmis olsa da Iranlilarin ulusal kimligini yeniden insa
etmek amaciyla onlarin gegmis tarihi lizerine ¢alisan pek ¢ok arastirmaci gibi Zerrinkub’un
da iddia ettigi iizere Iran kimligi yok olmamis/edilmemistir. Buradaki sorun Zerrinkub ve
onun gibi diistinenlerin, kimligi tarihsel ve dinamik baglamindan ayirip degerlendirmeleriyle
ilgilidir. Oysa ki kimlik seyyal ve ¢ok genis faktorler biitiiniidiir. Tarihi kanit ve deliller iran’mn
fethinden bu yana kimlik ve kiiltiir alaninda yasananlarin, dilsel sdylemin degisimi ve bir nevi
yorumu oldugunun yani Iran kiiltiiriiniin, Miisliiman Araplarmn sosyo-politik yapisini, zihni,
fikri ve goniil diinyalarini etkileyip degistirecek diizeyde gelisim gosterip tekamiiliine devam
ettigini gdstermektedir. Zira Farsca, zikredildigi gibi islamiyetin ilk asrinda her ne kadar resmi
olarak sosyal ve siyasi hayattan ¢ekilmis olsa da ikinci yiizyilin baslarindan itibaren Pehlevi
metinlerinin Arapgaya ¢evrilmesiyle birlikte sosyal ve kiiltiirel hayata geri donmiistiir ki bu
o dénem Iranl1 yazar ve fikir onciilerinin tarihsel 6z farkindaligini gstermesi agisindan da
oldukg¢a 6nemlidir. Oyle ki yonetim mekanizmasinda yer alan katip ve miinsiler islam éncesi
[ran &rf, adet ve ritiiellerinin tastyicilari olmus ve bu sinif, dénemin kiiltiiriine biiyiik bir etki
yaparak eski Iran geleneklerinin Islam toplumuna girmesine 6nayak olmuslardir.
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