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Ozet

Demokrasi egitiminin énemli boyutlarindan biri ¢ocuk haklandir. Bu ¢alismada, Van ilinde sinif 6gretmenlerin
gorislerine gore ilkogretim 1.kademe 6grencilerinin ¢ocuk haklarini kullanma diizeyi, ¢ocuk haklarinin
gerceklesmesi ve ihlali baglaminda ele alinmustir. Nitel ¢alisma yonteminin kullanildigr ¢alismada, Van merkez
belediye sinirlart icinde yer alan ilkégretim kurumlarinda calisan sinif 6gretmenleriyle gérisme yapilmustir.
Okullar sosyo-ekonomik durumlarina goére Ust-orta ve alt olmak tzere tce ayrilmus, her dizeyden 8er
dgretmen alinmistir (3x8= 24). Ogretmenlere, Cocuk Haklari Sozlesmesinde yer alan yasama, gelisme,
korunma ve katilma haklari alt sorulara ayrilarak, Sgrencilerin bu haklardan ne diizeyde yararlanabildikler,
gerceklesme ve ihlal durumlar ile birlikte sorulmustur. Elde edilen veriler nitel ¢alisma asamalarina gére icerik
analizine tabi tutulmus, bulgular yorumlanmustir. Tartisma bélimiinde, arastirma ile ilgili dért boyut tizerinde
durulmustur. Buna gore; Ogretmenlerin tamamina yakini 6grencilerinin yasama haklarinin uygun standartlarda
olmadigr gériisiindedir. Ogretmenlere gére, ilkodgretimin zorunlu olmasindan dolay1 égrencilerin egitim
haklarini genel olarak kullanmakta oldugunu disinmekte, ancak bunda da uygulamada eksiklikler
bulunmaktadir. Ogretmerﬂerin tamami, Ogrencilerin korunma haklarinin  kullaniminda yetersiz oldugu
gorisindedir. Katlim haklart konusunda 6gretmenlerin tamami 6grencilerin bu haklarint kullanmadiklart ya
da ¢ok smnirlt kullanabildikleri goriisiindedir. Ogretmenlerin tamamina yakini depremden dolayt grencilerin
haklarint kullanmada olumsuz etkilendiklerini belirtmislerdir.

Anahtar Kelimeler: Sinif 6gretmenleri, ilkokul 6grencileri, cocuk haklart, hak kullanimi, hak ihlali

As Seen By Teachers; A Research Focused on Students’awareness in
The Exercise of Children’s Rights

Abstract

Children’s rights are identified as a key theme in education for democracy. The aim ofthis study is to argue
the exercise and violation of children’s rights among primaty schoolstudents in Van according to classroom
teachers’ opinions. As a qualitative study, thisresearch was carried out through interviews with primary school
teachers working in the citycentre of Van province, eastern part of Turkey. Schools were divided into three
groups ashigh, middle and low according to their socioeconomic status and each level consists ofteachers
(3x8=24). During these interviews, teachers were asked whether students exercisetheir rights (subtitled as
survival, development, protection and participation in Convention onthe Rights of the Child). The data were
examined using content analysis method beforediscussion of findings. Discussion process is based on four
mainly sections; almost of allteachers agree that students don’t have right to an adequate standard of living.
Due tocompulsory education, teachers think that right of education is generally exercised by studentsdespite
difficulties in practice. Furthermore, all participants agree that students are not able touse their right of
protection. According to them, students are hardly given the chance of useright to participation. Finally it’s
remarked neatly by all of them that students are sufferingfrom the violation of their rights after the
earthquake that hit the Van city.

Key Words: Classroom teachers, primary school students, children’s rights, exercises,violations of rights.
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GIRIS
Cocuk haklarint genel olarak tanimlamak gerekirse, cocugun bedensel, zihinsel, duygusal, sosyal ve

ahlaki bakimlardan 6zgiitlik ve sayginlik icinde, sagliklt ve normal bicimde gelisebilmesi i¢in hukuk
kurallari ile korunan yararlart oldugu sdylenebilir (Akyiiz, 2000, Colak, 2010).

Cocuk haklart insan haklarinin ve anayasal temel haklann 18 yasindan kiicik c¢ocuklara da
taninmastyla ortaya cikmustir. Cocuk Haklari, Insan Haklart sézlesmesinin cocuklar agisindan
gelistirilmesi olarak tanimlanir.( Ciga, 2001).Bu kavram 1989’da Birlesmis Milletlerce benimsenmis
ve 1994’te Turkiye Cumbhuriyeti tarafindan da onaylanmis olan Uluslararast Cocuk Haklar
Sozlesmesi’yle hukuk yazinina girmistir (Serozan, 2005) .

Bir toplumun mutlulugu ve refahs ile ilgili olan ¢ocugun ve ¢ocuk haklarinin korunmast sorunu, tim
dinyada giiniimiiziin en 6nemli sorunlarindandir. Bir toplumda ¢ocuklar k6t muamele gérmekte,
ihmal ve istismar edilmekte ise, o toplumun kualtiri geri kalmis bir kiltir olarak
degerlendirilebilmektedir. Buna karsin cocuklara deger veren, onlara saglikli biylime ve gelisme
olanaklari saglayan toplumda ilerlemekte olan bir killtiirden séz etmek mimkindir (Bertkin, 1966,
Akt: Ayzog, 2008).

Tarihsel stirece bakilacak olursa cocuklarin korunmast gerekliliginin yoéntem ve esaslart degisikliklere
ugramustir. Bu degisiklikler sonucu ¢ocuk hakki konusunda bircok uluslararast sézlesme imzalanmis,
cocuklarin korunmasina iliskin diizenlemeler yasalatla giivence altina alinmistir. Bu glivencelerin en
onemlisi Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’dir (Polat, 1997).

Iginde bulundugumuz ¢ag, diinyada demokrasinin, barisin, hosgoriinin sembolii olan “Insan
Haklar1” ve “Cocuk Haklarr” gibi iki 6nemli kavramin gelistirilmesi ve nitelikli olarak anlagilabilmesi
acisindan oldukca 6nem tasimaktadir. Insan Haklarinin dogal bir sonucu olarak karsimiza ctkan
Cocuk Haklart da gilin gectikce 6nemini arttirmaktadir (Unutkan, 2008).

Cocuk haklarini, kanunen veya ahlaki olarak diinya Uzerindeki tim ¢ocuklarin dogustan sahip
oldugu, egitim, saglik, barinma; fiziksel, psikolojik veya cinsel sémiriiye karst korunma gibi
haklarinin hepsini birden tamimlamakta kullandan evrensel kavram olarak aciklamisur. "Cocuk
haklart kavrami" genis anlamda toplumsal, felsefi, ahlaki ve hukuksal boyutlar iceren bir kavramdir
(Akytiz, 2001).

Bu Soézlesme, 1924 tarihli "Cocuk Haklari Cenevte Beyannamesi" ile baglayan dénemin son
agamasint olusturmaktadir. Daha 6nce de belirtildigi gibi, 1924 tarihli bu Beyanname metni, 1948
yilinda gézden gegcirilmis, genisletilmis ve béylece yeni olusturulan metin BM Genel Kutulu'nun 20
Kasim 1959 tarihinde oybitligi ile kabul ettigi on maddelik "Cocuk Haklart Beyannamesi’nin
temelini meydana getirmistir (Kaya, 2011).

20 Kasim 1989°da Birlesmis Milletler Genel Kurulu, Cocuk Haklari S6zlesmesi’ni oy birligi ile kabul
etmistir. 28 Ocak 1990 tarihinde imzaya acilan Sozlesme, ayni giin 61 tlke tarafindan imzalanmugtir.
2 Bylal 1990’da 20 ilke tarafindan onaylanarak uluslararasi bir yasa giiciiyle yuriirlige girmistir (
Inan, 1970, Akytiz, 2001).

Sozlesme bir baslangic olmak tizere, tic boliimden olusmaktadir. Baslangi¢c bélimiinde, s6zlesmenin
ele aldigt soruna iligkin temel ilkeler tespit edilmistir. Birinci boliim, usuline uygun olarak
sOzlesmeyi onaylayan devletlerin gorevlerini diizenleyen, esasa iliskin kurallardan olusmaktadir.
Ikinci ve ticiincti boliimlerde ise, s6zlesmeye uyulmasinin nasil saglanip, denetlenecegini tanimlayan
ve hangi kosullar altunda yurtrliige girecegini belitleyen uygulama maddeleri bulunmaktadir (Polat,
1997).

Sozlesme, ¢ocuklara yonelik tutum ve davranglara iliskin evrensel standartlan derleyip, tek bir
hukuki metinde toplayan ve baglayici olan ilk belge olma 6zelligini tasimaktadir (Polat, 1997, Akytiz,
2001, Kepenekei, 2000).

Cocuk Haklarina Dair S6zlesme, ulusal ve uluslararast giindemlerde ¢ocuklart st siralara
yetlestirmis ve kokld bir degisime zemin hazirlamustir. S6zlesmeyi onaylayan her devlet, ¢cocuklatla
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ilgili yikamliliiklerini yerine getirmelerinde ana-babalara ve diger sorumlu kisi ve kuruluslara
yardimcr olacak yasal, yonetsel ve yapisal her énlemi almak zorundadir. Buglin bu S&zlesme
Diinya’da ¢ocuk haklari konusunda temel yasal metindir. Bunun yaninda uluslararast hukukta ¢cocuk
haklarnt su ya da bu yoniiyle koruyan bircok iki tarafh ya da ¢ok tarath Sézlesme, Birlesmis Milletler
ilkeleri ve tavsiye kararlar yayinlanmistir ( Hodking ve Newell, 1998).

Bu sozlesmeyi 6nemli kilan, ¢ocuklarin sosyal, ekonomik ve kdltlrel haklarina yer verilmesidir.
Cocuklarin ekonomik sémiriden korunma hakki, beslenme hakki, saglik hakki, egitim hakks
ayrintilt bicimde diizenlenmistir. Cocuk Haklarina Dair Sozlesme Birlesmis Milletlere iiye olan
tlkeler tarafindan bugiine kadar benimsenen en ileriye dontik, ayrintil, sorumlu insan hakk: belgesi
olarak tanimlanir (Colak, 2010). Sézlesmede genel olarak insan haklan ile bagimli bitiin haklar
cocuklara taninmustir. Bu haklar, yasama, korunma, katilim ve gelisme olmak tzere dort baslik
altinda toplanmustir.

Tablo. 1 Birlegmis Milletler Cocuk Hafklars Sizlesmesi Temel Haklar

Yasam Haklar Gelisme Haklar1 Korunma Haklar1 Katilma Haklar1
-Cocugun yasama hakki, -Egitim hakki, -Yargi sisteminde -Goruslerini agiklama
-Uygun yasam -Oyun hakki, korunmasi, hakki,
standartlarina, sahip olma  -Dinlenme hakki, -Silahli catigmada -Dernek kurma,
hakki, -Bilgi edinme hakki, korunmasi, -Toplanma haklar,
-T1ibbi bakim hakki, -Bilgi alma hakks, -Calisma yagaminda -Kendisini ilgilendiren
-Beslenme hakki -Din, vicdan ve distince korunmasi, konularda karara katilma.
-Barinma hakki. Szgurligi. -Fiziksel istismardan

korunmasi,

-Duygusal istismardan

korunmasi,

-Cinsel istismardan

korunmasi,

-Madde bagimliligindan

korunmasi,

-Miilteci ¢ocuklar icin 6zel
bakima iliskin konularda
korunmasi.

Tablo 1’de gosterilen dort baslk ve iceriklerindeki haklar Birlesmis Milletler Cocuk Haklart
Soézlesmesi’nin 6zind temsil eden ve temel ilkelere uygun olarak dizenlenmis haklardir. Bu haklar
su sekilde acgiklanabilir (Akyiiz, 2010):

Yasam hakks; cocuklarin temel gereksinimlerinin karsilanmasini 6ngéren yeterli yasam standartlarina
sahip olmast ve saglik hizmetlerinden yararlanmasint amaglar.

Gelisme hakks; Cocugun yeteneklerini en ust diizeyde gerceklestirebilmesi igin egitim, bilgilenme,
oyun, bos zaman ve kiltiirel etkinliklere katilma, diisiince, din ve vicdan 6zgirlikleridir.

Korunma hakkz; Cocugun her tirlii ihmal, istismar ve sémiriiye karst korunmasint saglayan haklardur.

Katima haklary; Cocugun ailede ve toplumda etkinlik kazanmasini saglayan ve goriislerini serbestce
ifade etme, kendisini ilgilendiren herhangi bir konu ya da islem sirasinda gorislerinin dikkate
alinmasint isteme hakkidr.

Hangi yasta olursa olsun biitlin insanlara taninan haklar, érnegin istek ve distincelerini ortaya
koyma, bir isim ve tabilyet edinme, sosyal glvenlikten yararlanma hakkint teyit eder ve bunu
vansitir. Cocuklara iliskin olarak diizenlenen haklar genel anlamda biitlin insanlara uygulanabilecek
haklann standartlarinin yikseltilmesine yonelmistir, yalnizca gocuklar ve onlarla ilgili konular,
Ornegin; evlat edinme, ilkokul egitimi, anne babalik iligkileri ele alinir (Tiryakioglu, 1991).
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Cocuk Haklart Sézlesmesi, Tirkiye adina 14.09.1990 tarihinde imzalanmis, 09.12.1994 tarihinde
4058 sayilli kanunla onaylanmast uygun bulunmus ve Bakanlar Kurulu tarafindan 23.12.1994
tarihinde 94/6423 sayili kararla onaylanarak 27.01.1995 gin ve 22184 sayili Resmi Gazetede
yayimlanarak yirtrlige girmistir (Akillioglu, 1995).

Cocuk Haklart S6zlesmesi’ndeki maddeleri Muftii (2001) ana hatlanyla su sekilde agiklamistir:

Sozlesme uyarinca cocuga uygulanabilecek olan kanuna gbre daha erken yasta resit olma
durumu harig, on sekiz yagina kadar her insan ¢ocuk sayilir.

* Taraf Devletler her cocugun temel yasama hakkina sahip oldugunu kabul edetler.

Taraf Devletler ¢ocugun hayatta kalmasi ve gelismesi i¢cin miimkiin olan azami cabayi
gosteritler.

* Her cocuk dogumla birlikte bir isim ve vatandaslik hakkina sahiptir.

* Mahkemeler, yardim kuruluslart ya da idari makamlar ¢ocuklatla ilgili konulan ele aldiklarinda,

cocugun yiksek yarar géz Ontine alinacak baslica hususu olusturacaktir. Bu konuda ¢ocugun
gOriisti 6zenle dikkate alinacaktir.

Devletler, cocuklarin  herhangi bir ayirim  gbzetilmeksizin ~ butin  haklarindan
yararlanabilmelerini glivence altina alacaklardur.

* Yetkili makamlarca ve cocuklarin kendi esenlikleri icin bagvurulan durumlar disinda, ¢cocuklar

ana babalarindan ayrilmayacaklardir.

Devletler kendi topraklarina giris cikislara izin tantyarak ailelerin yeniden birlesmesini
kolaylastiracaklardur.

Bir cocugun yetistirilmesinde baslica sorumluluk ana-babaya aittir. Ancak Devlet bu alanda
onlara gerekli yardimu gdsterecek, cocuk bakim kurumlarint gelistirecektir.

Devletler, cinsel anlamda kétiiye kullamim ve sémiirii dahil her tiirden fiziksel veya zihinsel
zarar ve ithmale karst cocuklart koruyacaklardir.

* Devletler, ana babasiz ¢ocuklara uygun koruyucu aile saglayacaklardir. Evlat edinme islemleri

Ozenle duzenlenirken, cocuk evlat edinen ailelerin ¢ocugun dogdugu ilkeden disartya
ctkarmalart durumunda gerekli giivencelerin ve hukuki gecerliligin saglanabilmesi icin
uluslararast anlasmalara basvurulacaktiyr.

* Oziirlii cocuklar 6zel muamele, egitim ve bakim gérme hakkina sahiptitler.

Cocuk, erisebilecek en ylksek saglik standardina ulasma hakkina sahiptir. Devletler 6nleyici
tedbirlere, saglik egitimine ve bebek Oliimlerinin azaltdmasina 6zellikle 6nem vererek, biitlin
cocuklara gerekli saglik bakiminin ulastirtlmasini saglayacaklardir.

[lkégretim zorunlu tutulmalt ve parasiz olmalidir, okullarda uygulanan disiplin, cocugun
sayginligina 6zen gostermelidir. Verilen egitim, ¢cocugu bir anlayis, baris ve hosgdrii ortaminda
yasama hazirlamalidir.

Cocuklar, dinlenecek ve oynayacak zamana ve kiiltiirel ve sanatsal faaliyetlere katilimda esit
olanaklara sahip olmalidirlar.

Devletler cocuklart ekonomik sémiriden, egitimlerine engel olabilecek ya da saglk ve
esenlikleri acisindan kendilerine zarar verebilecek islerden koruyacaklardir.

Cocuklarin kacirilmast ve satilmast gibi faaliyetlerin ortadan kaldirilmast icin her tirli caba
gosterilecektir.

* 18 yasindan 6nce islenen suglara idam ya da 6miir boyu hapis cezasi verilmeyecektir.

Tutuklu ya da hitkiimli durumdaki cocuklar yetiskinlerden ayrilacak, bunlara iskence ya da
acimasizca ve agagilayict herhangi bir muamele yapilmayacaktir.
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* 15 yasindan kiiclik hicbir ¢ocuk cattsmalarda yer almamalidir. Silahli ¢atisma ortamlarinda
yasamakta olan ¢ocuklara 6zel koruma saglanmalidir.

» Kot davranslara, ihmale ya da tutukluluga maruz kalan cocuklara diizelmeleri ve yeniden
topluma kazandirilmalart icin gerekli 6zen gosterilmelidir.

Cocuk haklari sézlesmesinde bulunan ve taraf devletlere yitkiimliliikler getiren maddeler ¢ocuklarin
yiksek yararini, korunmasini, yasam ve ayrmciligin Onlenmesi temel ilkeleri gézetilerek
hazirlanmustir (Akyiiz, 2001).

Birlesmis Milletler Cocuk Haklar’na Dair Sézlesme’ye gore cocuklarin haklar yasamsal, gelisme,
korunma ve katilma haklart olmak tizere genel olarak dort grupta incelenir. Bu arastirmada,
ogrencilerin haklarint ne kadar kullandiklart konusunda sinuf Sgretmenlerinin goriisleri alinacaktir.
Elde edilen verilerin yoneticilere, okula ve aileye diisen gérev ve sorumluluklarn yerine getirmede
katkida bulunmast timit edilmektedir.

Bu arastirmanin amaci, ilkdgretim birinci kademe 6grencilerinin  ¢ocuk haklarini  kullanma
durumlarnnt stnif 6gretmenlerinin goriislerine gore belirlemektir. Bu genel amaca paralel olarak su alt
amaclarin sorularina cevap aranmustir:

1. Ogrencilerin yasam haklarint kullanmalarina iliskin sinif 6gretmenlerinin goriisleri nelerdir?
Ogrencilerin gelisme haklarini kullanmalarina iliskin sinif gretmenlerinin goriisleri nelerdir?

3. Ogrencilerin korunma haklarint kullanmalarina iliskin sinif Sgretmenlerinin  gériisleri
nelerdir?

4. Ogrencilerin katilim haklarint kullanmalarina iliskin sinif 6gretmenlerinin gériisleri nelerdir?

5. 2011 yilinda Van’da meydana gelen depremler sonrasinda &grencilerin ¢ocuk haklarint
kullanmalarina iliskin stuf 6gretmenlerinin gérisleri nelerdir?

YONTEM

Bu calisma nitel arastirma yontemini esas alan, genel tarama modelinde yapilandirlmugtir.  Tarama
modelleri, gegmisteki ya da su andaki bir durumu var oldugu bicimiyle betimlemeyi amaglayan bir
arastirma yaklasimudir. Arastirmaya konu olan olay, birey ya da nesne kendi kosullart igerisinde var
oldugu bi¢imiyle tanimlanmaya ¢alisilir. Onlart herhangi bir sekilde degistirme ya da etkileme ¢abast
gosterilmez (Karasar, 2007, 77). Nitel arastirmalar, gézlem, goriisme ve dokliman inceleme gibi nitel
veri toplama yontemlerinin kullanildigy, algilanin ve olaylarin dogal ortaminda gercekei ve butincil
bir bicimde ortaya konmasina yonelik stirecin izlendigi arastirmalardir (Yildirim ve Simsek, 2006,
39). Nitel arastirmalarda elde edilen sonuglar evrene genellenememekle bitlikte, elde edilen sonuglar
konuya iliskin bir bakis acist saglamasi bakimindan Onemlidir. Nitel arastirma yénteminin
kullanildigi bu arastirmada; karmagik kisisel ve duygusal sorunlarin ortaya cikarilmasina yardimei
olmasi, istenilen bilginin eksiksiz olarak ve derinlemesine elde edilebilmesi, alinan cevaplara aninda
déniit vermeye imkan saglamasi, degisik ve aninda degisebilen kosullara uyabilme esnekligine sahip
olmasi, sorularin sayist ve sirasini degistirme serbestligi tanimast gibi 6zelliklerinden dolayr yar
yapilandirilmis gériisme yontemi kullandmistir (Karasar, 2007; Cepni, 2005; Ekiz, 2003; Yildirim ve
Simsek, 2000).

Calisma Grubu

Aragtirmanin ¢alisma grubunu, Van’da bulunan altt ilkégretim okulunda gérev yapan 24 siuf
ogretmeni katiimer olusturmaktadir. Arastirmaya katilan Ogretmenler kritik durum OSrneklemesi
olarak nitelendirilen Srneklem tird yardimiyla beliflenmistir. Kritik durum 6rneklemesinde, kritik
bir durum veya durumlarin varligina isaret eden en 6nemli goésterge “bu, burada oluyorsa, baska
benzer durumlarda kesinlikle olur” veya tam tersine “bu, burada olmuyorsa, bagska benzer
durumlarda kesinlikle olmaz” seklinde bir ifadededir. Patton (1987)’a gére bu durumun baska bir
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gOstergesi “bu grup belirli bir problemle karsilastyorsa, diger bitin gruplar kesinlikle bu problemle
karst karsiya kalir” seklinde bir yarginin varligt veya yoklugudur (Yidirim ve Simsek, 2006: 110).
Patton (1987)’a gore, bir veya birka¢ kritik durumun calisilmast, benzer bitin durumlara iliskin
belirli genellemelerin yapilmasina olanak vermez. Buna ragmen arastirma sonucunda elde edilen
veriye dayalt sonuglarin zenginligi ve inandiricligt sinirht Slgtide genellemeler yapilmasini olanakh
kiabilir (Yildirim ve Simsek, 2006: 111). Katiimcilar, Van merkez ilkégretim okullart sosyo-
ekonomik diizey olarak ist, orta ve diisiik olmak tizere 3 gruba ayrilmus, her gruptan ikiser okul, her
okuldan da doérder siuf Ogretmeni ile goriisme planlanmig, gonilli  6gretmenlerle  yar
yapilandirilmis goriisme teknigi ile goriisme yapimustir. Goriigmeler 40-60 dakika arasi siirmiis,
goriismeler gériismecilerin bilgisi dahilinde hem kayita alinmis hem de not tutulmustur.

Tablo 2. Calisma Grubundaki Katihmerlara liskin Demografik Bilgiler

KodNo.  Cinsiyet Yag Kidem Okslllxt:;:gu Gérev Yapugi Okul Okul Grubu
1 Erkek 28 5 4.S1nuf Beytizimi 80.Y1l 1.0.0 Diisiik gelir-1
2 Kadin 25 1 4.S1nuf Beyiizimi 80.Y1l 1.0.0 Digtik gelir-1
3 Kadin 23 1 5.51uf Beyiizimi 80.Y1l 1.0.0 Digtik gelir-1
4 Erkek 25 1 4.Sinif Beyiiziimii 80.Y1l L.O.O Dusiik gelir-1
5 Kadin 25 2 4.S1nuf Sahbag 1.0.0 Digiik gelir-2
6 Erkek 27 6 5.51uf Sahbagi 1.0.0 Digiik gelir-2
7 Erkek 32 10 4.S1nuf Sahbag 1.0.0 Digiik gelir-2
8 Kadin 25 3 4.Sinuf Sahbag 1.0.0 Digtik gelir-2
9 Kadin 27 5 5.51uf Tusba .O.O Orta Gelir-2
10 Erkek 38 14 5.51mnif Tusba .O.O Orta Gelir-2
11 Kadin 28 4 5.s1nuf Tusba .O.O Orta Gelir-2
12 Kadin 26 1 4.Sinuf Tusba .O.O Orta Gelir-2
13 Kadin 45 20 5.51uf Rekabet Kurumu 1.0.0 Orta Gelit-1
14 Erkek 49 28 5.51uf Rekabet Kurumu 1.0.0 Orta Gelit-1
15 Kadin 38 14 4.S1nuf Rekabet Kurumu 1.0.0 Orta Gelit-1
16 Kadin 60 39 5.51uf Rekabet Kurumu 1.0.0 Orta Gelit-1
17 Kadin 26 2 5.51uf In6ni 1.0.0 Ust Gelir-1
18 Erkek 54 34 5.51uf In6ni 1.0.0 Ust Gelir-1
19 Kadin 29 7 4.S1mf Inoni 1.0.0 Ust Gelir-1

20 Kadin 31 9 5.Smnif In6ni 1.0.0 Ust Gelir-1
21 Erkek 38 14 4.Smnuf Hiisrev pasa 1.0.0 Ust Gelir-2
22 Erkek 54 34 5.S1nif Hiisrev pasa 1.0.0 Ust Gelir-2
23 Kadin 38 20 5.S1nf Hiisrev paga 1.0.O Ust Gelir-2
24 Kadin 38 15 4.Smnuf Hiisrev pasa 1.0.0 Ust Gelir-2

Tabloya gore 24 katimcin 1571 kadin, 9’u erkektir. Bu durum suuf dgretmenliginde kadin
ogretmenlerin yogun olmast ve kadin 6gretmenlerin gonilli olmasindan kaynaklanmustir. Yas araligt
kadinlarda 23-60, erkeklerde ise 25-54 arasidir. Kidem olarak 1 ile 39 yil arasinda degismektedir.
Ogrencilerin ilkokul programina gére haklarini daha gok bildikleri kabul edilebilecek 4. ve 5. sinifta
gorev yapan Ogretmenler tercih edilmistir. Ogretmenler, Van’daki ailelerin sosyo-ekonomik
durumlarnt g6z Oniine alinarak, {ist gelir-orta gelir-dustik gelir ailelerin yogun yasadigi okullardan
secilmistir. U¢ gelir grubundan ikiser okul, her okuldan géniilli dorder 6gretmenle gériisme
yapilmustir.
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Veri Toplama Aracinin Geligtirilmesi

Arastirmanin ilk agamasinda ¢ocuk haklart nelerdir? Nasil 6grenilir ve kullanilir? Cocuk haklarim
ogrenciler kullanirken ne gibi problemlerle karsilasirlar? gibi sorulara cevap aramak amactyla literatiir
taramast yapilmustir. Buna baglt olarak arastrmada kullandacak olan veri toplama aract
gelistirilmistir. Arastirmada yart yapilandirilmis gériisme kullandmistir. Yari yapilandirilmis gériisme;
verilerin hizli kodlanmasina ve analiz edilmesine imkan tamimasi, kattlimecilarin verdikleri bilgiler
arasinda benzerlik ve farkliliklart karsilastirmaya yardimer olmasi gibi Gzellikleri nedeniyle
kullandmistir (Cepni, 2005; Buyikoztirk ve dig., 2008). Siuf Sgretmenlerinin 6grencilerin ¢ocuk
haklannt kullanmalarina iliskin goriislerini belitlemek amactyla 5 temel soru ve bunlara ait alt sorular
olmak tizere toplam da 23 soru maddesinden olusan yar yapilandirdnus gériisme formu
kullanilmustit.

Konuyla ilgili olarak egitim uzmanlarindan goériisme formundaki sorularin agtk ve anlasilir olup
olmamasi, aragtirtlan konuyu kapsayip kapsamamasi, arastirilan verileri saglayip saglamamast
actlarindan kontrol etmeleri istenmistir. Sonugta uzmanlar tarafindan soru maddelerinin gegerliligi
saptanmis ve yeterli gérillmistiir.

Verilerin Toplanmasi

Arastirmaya iliskin veriler, arastirmacilar tarafindan 2011-2012 egitim-6gretim yiinda Van il
merkezindeki 6 farkli ilkégretim okulunda gbrev yapan 24 katilima (stnuf 6gretmeni) ile yliz ylze
iletisim kurmak suretiyle toplanmistir. Arastirmacilar sinif 6gretmenlerine, yapilan calismanin amaci
ve igerigi hakkinda bilgiler vermis ve yapilan calismamin bilimsel bir ¢alisma oldugu tamamen
bilimsel amaglar icin kullanilacagt ve katilimcilarin kimliklerinin aciklanmayacagi belirtilmistir.

Verilerin Analizi

Goriisme  teknigi  kullanidarak  verilere wulasilmasi  planlanan  bu  arastirmada  verilerinin
¢bziimlenmesinde igerik analizi ve betimsel analiz teknigi kullanilmus, bulgular uygun gorilen ve
gerekli olan yerlerde nicellestirilerek (sayt kullanidarak) sunulmustur. Nitel bulgular analize aciklik
getirmek, glivenirligi arttirmak icin nicel ifadeler kullantlarak belirtilebilir (Yildirim ve Simgek, 2006:
178). Verilerin icerik analiziyle incelenmesinin nedenleri:

e Temel amacinin toplanan verileri agiklayabilecek kavramlara ve iliskilere ulagsmak olmast,
o Iceriklerle ilgili ortak ve sistematik verilere ulasmayt éngérmesi,

e Mevcut metinlerin nitel ve nicel boyutlarindan hareketle bilinmeyen sosyal gercege yonelik
¢tkarim yapmak istemesi,

e Hsas olarak birbirine benzeyen verileri belitli kavramlar ve temalar cercevesinde bir araya
getirerek bunlart okuyucunun anlayabilecegi bir bicimde dizenleyecek yorumlamaya firsat
vermesi,

e Verileri daha derin bir isleme tabi tutmasi gibi 6zelliklerinden kaynaklanmaktadir (Yildirim
ve Simsek, 2005; Gokee, 2000).

Goriismelerde katilimeilarin dile getirdigi ifadelerden bazilart dogrudan alinti olarak kullandmistir.
Tablo 1°de goruldigi tizere kisilerin gercek ismi yerine kod numaralart kullanilmigtir.
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BULGULAR ve YORUM

Ogrencilerin Yagama Haklarina Tligkin Bulgular

Arastirmaya katilan Ogretmenlerin  tamamina yakini yasama haklarinin uygun standartlarda
olmadigini belirtmislerdir. Ogretmenlerin  cogunluguna goére, yasama haklart kagit iizerinde
resmiyette bulunmaktadir ancak uygulamada sikintilar yasanmaktadir. Ozellikle tibbi bakim,
beslenme, barinma ve uygun yasam standartlarina sahip olma konularinda sorunlar yasanmaktadir.
Bir 6gretmen sorunu su sekilde dile getirmektedir: “Cocuklar yasam haklarini tam anlamuyla
kullanamiyorlar. Ekonomik nedenler ve kalabalik aile ortamlari 6zelikle beslenme, barinma ve tibbi
bakim haklarinin kullanimint olumsuz etkilemektedir. Yasam haklarinin kullanimu ile ilgili standartlar
cok digik. Okullarda bile yeterli dizeyde saglik taramalari yapilmiyor. Benim &grencilerimin
cogunun kendi odasinin olmamasi, uygun barinma ortamlarinin olmayist barinma haklarim olumsuz
etkilemekte” (Kod 4). Yagam haklarinin kullaniminda aile yapist da 6nem tasimaktadir. Bir 6gretmen
bu konuda “Kardes sayisinin fazla olmast standartlart olumsuz etkiliyor. Ilimizde kadinlarin ¢ok
deger gbrmemesi cocuklara da yanstyor. Aile reisleri disarida ingaat islerinde calistigt icin ¢ocuklar
beslenme, tibbi bakim haklarindan yeterince faydalanamiyorlar. Annenin sorumlugunda oldugu icin,
anne de genelde okuma yazma bilmedigi icin bu haklann kullanimit siurlanmis oluyor” (Kod 6).
Ogretmenlet, ailelerin bu konuda yetersiz, bilingsiz ve duyarsizligindan yakinmaktadirlar (Kod, 10,
11, 13). Bir 6gretmen bu konuda ¢ok ilging bir 6rnek vermektedir: “Bir 6grencimin babast zengin
oldugu halde ¢ocuguna gézlik almiyor, cocuklar 6nemsenmiyor. Aileler duyarsiz. Cocuklar kendi
hallerine birakilmis” (Kod 17). Saglik konusuna vurgu yapan baska bir katilime1 bebek 6Sliimlerine
dikkat ¢cekmektedir: “Diinyada bebek dliimlerini en ¢ok oldugu yerlerden biri bizim ilimizdir” (Kod
21). Bagka bir katilimct yasama haklari konusunda Van ilini yetersiz gérmektedir: “Bu ilde ¢ocuklar
icin yasamak cok zor” (Kod 20).

Butin bu olumsuzluklara ragmen, olumlu gelismelerin oldugunu ifade eden katilimcilar da vardir.
Ornegin: “Cocuklarin yasam haklari uygulaniyor fakat cocuklar arasinda esitsizlik var, belirli bir
standart yok. Ozellikle cocuk haklart konusunda son yillarda duyarlilik arti. Cocuklar haklarini
biliyorlar, ailenin ekonomik diizeyi bu haklarin kullantmint etkiliyor. Benim gbrdigiim kadartyla
cocuklarimiz yasam haklarini iyi diizeyde kullantyorlar” (Kod 16).

Katihmcilar yasama hakkinin kullantmt konusunda 6nce durumun tespiti, devlet desteginin
saglanmasi, devlet araciligtyla uygulamanin denetlenmesini, ailelere cocuk haklart ve aile planlamasi
egitimi verilerek bilincin arttirilmasini, cocuklarin ve &gretmenlerin egitimden gecmelerini ve
medyadan destek alinmasint 6nermislerdir.

Ogrencilerin Geligme Haklarina Iligkin Bulgular

Ogretmenler genel olarak ilkégretimin zorunlu olmasindan dolayt 6grencilerin egitim haklarint
kullandiklarini ancak bunda da uygulamada eksiklikler oldugunu beyan etmislerdir. Bir katilimei
zorunlu egitimin 6nemi ve faydasina inanmaktadir. “Ulkemizde ilkégretim zorunlu oldugu icin
cocuklarin egitim hakki uygulaniyor. Eger ilkégretim zorunlu olmasayd: bircok cocuk aileleri
tarafindan okula gonderilmezdi” (Kod 3). “Ozelikle kiz cocuklart bu haklardan yeterince
faydalanmiyor” (Kod 14) goriisiinii aciklamis ve bir digeri de “Kiz ¢ocuklart ilimizde ilkégretimden
sonra okula génderilmiyor kiz cocuklart egitim hakkint tam kullanamuyorlar, cinsiyet ayrimeiligt var”
(Kod 17) ifadesini kullanmigtir. Kiz cocuklarina ilaveten basarisiz Sgrencilerin de okula devami
engellenmektedir (Kod 2). Bir 6gretmen 6zel egitime ihtiya¢c duyan 6grencilerin egitim hakkint dile
getirmistir: “Ozel egitime muhta¢ cocuklar egitim hakkint yeterince kullanamiyor kaynastirma
egitimi 6zel cocuklart harctyor” (Kod 24).

Katilimeilar egitimin kalitesi tizerinde de durmuslardir. Ornegin bir gretmen “Bazt kenar okullarda
Ucretli gecici dgretmenler gbrev altyor ve stk sik 6gretmen degisiyor bu tir kenar mahallerdeki
cocuklar egitim haklarint esit kullanamiyorlar” (Kod 22) gértisint dile getirmistir. Bir 6gretmen
“Teknolojik yetersizlikler kaliteli bir egitim almalarini engelliyor” (Kod 6) gbriisiint ileri stirmiigtiir.
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Ogretmenlerin  bilyitk ¢ogunlugu &grencilerin  oyun ve dinlenme hakkint yeterli olarak
kullanamadiklart gériisiindedir. Oyun alanlarn ve parklar yetersiz oldugundan oyun hakki tam olarak
kullanilamamakta, cocuklar cesitli islerde calistirildigindan dinlenememektedirler. Ornegin  bir
ogretmen “Cocuklar oyun haklarini kullanamiyorlar. Bircok kiz ¢ocugu annelerine yardim etmek
icin ev islerini yaptyor, kic¢luk kardeslerinin bakimindan sorumlu tutuluyor erkek 6grencilerin bir
kismi insatlarda calistyor boyle bir durumda cocuklann dinlenme hakkindan bahsedilemez en
azindan bu durumda olan ¢ok dgrencim var” (Kod 3) gérisindedir. Bir bagka 6gretmen su 6rnegdi
vermektedir: “Ornegin bir 6grencimiz basarili oldugu halde ailesine ekonomik katkida bulunmak
zorunda oldugu icin okul disinda ¢alistyor ve dinlenme hakkint kullanamiyor” (Kod 11). Bir bagka
Ogretmen ¢ocuklarin oyuncaginin olmadigint belirtmektedir (Kod 14). Bazt Sgretmenler, okulda
teneffiis dakikalarinin kisa olmast 6grencilerin dinlenmelerine engelledigi goriistindedir (Kod 2, 4).
Bir dgretmene gore sinavlar yliziinden 6grenciler dinlenememektedir. “Oyun hakk: ve dinlenme
haklannt kullanamiyorlar sinav telast dinlenmelerini engelliyor” (Kod 24). Dinlenme hakkinin somut
kullaniminda 6grenciler bazen piknige gitmektedir (Kod 13). Oyun ve dinlenme hakk: kullaniminda
sadece iki 6gretmen olumlu goriis bildirmistir: “Bence oyun haklarini kullaniyorlar. Dinlenme
haklarindan faydalaniyorlar” (Kod 6, 18). Coziim olarak oyun alanlarinin, parklarin yapilmast,
teneffiis dakikalaninin artmasi, cocuklara etkinliklerin yaptirilmasi, ¢ocuklann calistirilmamast
Onerilirken, bir égretmen okul 6ncesi egitimin zorunlu olmasint istemistir. “Okul 6ncesi egitimi
zorunlu olmali béylece oyun hakkindan ve dinlenme hakkindan daha ¢ok cocuk faydalanmis olur”

(Kod 20).

Bilgi edinme, bilgi alma hakki konusunda 6gretmenlerin biiylik ¢ogunlugu, dgrencilerin bu haktan
yeterince yararlanamadigini diiginmektedir. “Bilgi edinme haklarini pek kullanmiyorlar okullarda
cocuklara hizmet verecek internet ve uygun bir iletisim ag1 yok bircok 6grenci kiitiphaneden
faydalanmiyor. Ogretmen ve yetiskinler bile bazen ¢ocuklarin sorularina ya da isteklerine duyarsiz
kalabiliyor” (Kod 1). Ogretmenlerden ikisi égrencilerin bilgi edinme hakkindan okullarda ve
yetiskinlerin rehberliginde kullandiklart gérisindedir. (Kod 19, 24). Bir 6gretmen ise olumlu
goristedir (Kod 18).

Din, vicdan ve disiince 6zglrliigi konusunda 6gretmenlerin tamami din ve vicdan zgudiginin
ailenin etkisi alttnda oldugunu, 6grencilerin bu konuda bir tercih yapamadiklarint belirtmislerdir. Bir
ogretmen okullardaki Din Kdultirli ve Ahlak Bilgisi dersinin sunumu ile ilgili olarak su Oneriyi
getirmistir: “Din kaltirt dersleri daha 6zgiir bir ortamda sunulmali ve miifredat evrensel degetlere
yer vermeli ve butin dinleri anlatmali” (Kod, 8). Disiince 6zgiirligh konusunda ise dgretmenlerin
cogunlugu 6grencilerin bu  haktan yararlanamadiklarint  diisiinmektedirler. Ornegin “Diisiince
haklanint kullanamiyorlar Szelikle kiz ¢ocuklart dezavantajli durumda. Aile kendi dustincelerini
cocuga dayatiyor” (Kod 12). “Ilimizde gocuklarin disiince 6zgiirliigii yok feodal yapt yiiziinden”
(Kod 20).

Onerilerden bazilart ise sunlardir: “Sinif mevcutlart uygun standartlarda olmalt siniflar teknolojik
donanimla donatilmali, kaynastirma egitimi kaldirilmali (Kod 24). “Gelisim haklarinin  kaliteli
uygulanmast i¢in acil olarak oyun alanlari, park ve bahgeler artirilmali, kiitliphaneler ve iletisim
merkezleri kurulmalr” (Kod 19). “Din, dil, 1rk, cinsiyet gézetilmeden herkesin distincelerini dzgiirce
ifade ederek ve yagayabilmesi icin olanaklar sunulmali” (Kod 22). “Cocuk haklart her egitim
kademesinde haftada en az 1 saat ders olarak okutulmalr” (Kod 23). “Egitim sistemimiz yeniden ele
alinarak daha ¢ok Ogrenci merkezli uygulamalara agirlik verilmeli, ¢linkd egitim ve bilgi edinme
haklan kullanmilirsa diger haklarn kullaniminin 6niini agacaktr” (Kod 11).

Isparta, Eskisehir, Erzurum, Kayseri, Ankara, Istanbul, Trabzon ve Zonguldak illerinde yapilan
arastirmalarda ¢ocuk oyun alanlarinin donati alani, ¢cocuk basina disen metrekare alan, alansal
buytklik, cocuk oyun alani sayisi agisindan yeterli olmadigi, cocuk bahgelerindeki donanimlarin
cocuklarin ihtiyaclarina gbre tasarlanmadiklari, engelli ¢ocuklarin kendilerine ait olusturulmus
parklart olmadiklart gercegi de ortak bir sonu¢ olarak ortaya ¢tkmustir (Aksoy, 2011). Van ili i¢in
durum daha olumsuzdur, cocuklarin oyun alani, oyun park: ¢cok daha stnirlidir.
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Ogrencilerin Korunma Haklarina fligkin Bulgular

Ogretmenlerin tamami, égrencilerin korunma haklarinin kullaniminda yetersiz oldugu goriisiindedir.
Cocugun her tirlii ihmal, istismar ve sémiriye karst korunmasint saglayan haklar olan korunma
haklan uygulanamamaktadir. Sadece bir 6gretmen son yillarda olumlu gelismelerin oldugunu
belirtmistir (Kod 7). Ogretmenlerin tamami yargt sisteminde cocuklarin korunamadigini ifade
etmistir. Ornegin “Yargt sistemi bile cocugu koruyamiyor cezalar yapici degil, genelde yikict oluyor”
(Kod 8). “Yargt sistemi cocugu yeterince koruyamiyor. Cocuklara yonelik yargida 6zel énlemler
yok” (Kod 13). “Yargt sisteminde ¢ocuklarin gelisim 6zelikleri ve psikolojileri 6nemsenmiyor” (KKod
17). “Yargt sistemi ve siyasi erk bu konuda gérevini yerine getiremiyor. Adli sistem ceza evlerinde
bile ¢ocuklan koruyamiyor (Kod 20).

Ogretmenlerin  tamamina yakini silahli ¢atisgma konusunda goris bildirmiglerdir. Buna gére
égrenciler daha cok eylemlerin, protestolarin ve catismalarin icinde, yaninda yer almaktadir. Ornegin
“Cocuklar eylemlerde arada kaltyor ve olumsuz etkileniyor” (Kod 24). “Cocuklar ¢catisma ortaminda
kaltyorlar ildeki bir¢ok halk hareketi ya da yasadist olayda ¢ocuklar olaylarin ortasinda kaliyorlar
(Kod 2). Bir égretmen catigmada ¢ocuklarin kullanildigint diisinmektedir: “Tlimizdeki olaylardan
korunamuyorlar, bircogu kullaniliyor” (Kod 3). Bir diger 6gretmen de kullanmaya ilaveten ¢cocuklara
suc¢ yiklendigi gorisindedir: “Catisma ortaminda ¢ocuklar korunmuyor, yetiskinler isledikleri bazt
suclarda cocuklart 6ne ¢ikarip kullamyor” (Kod 17).

Ogretmenlerin tigte ikiye yakint cocuklarin calistirildiklarint belirtmislerdir. “cocuklar yaslarina
uygun olmayan islerde ¢alistyorlar ve hak ettikleri ticretleri alamtyorlar bizim ilimizde 4-5 yaslarinda
sokakta mendil satan, tarticilik yapan ve araba camu silmek icin islek ve tehlikeli kavsak baslarinda
gezmekteler” (Kod 11). “Cocuklar agir islerde calistirtliyor” (Kod 6).

Ogretmenlerin  tamami 6grencilerin fiziksel ve duygusal istismara ugradiklart gorisiindeditler.
Istismar basta ailede olmak iizere bir ¢ok yerde vardir, hatta gizli tutulabilmektedir. Ornegin
“Fiziksel siddete maruz kaldiklart halde bunu pek kimseyle paylasmiyor, ¢ocuklarin bazilari evde
okulda ve arkadas cevresinde sokakta siddete maruz kaltyor (Kod 13). “Cocuklar aileleri tarafindan
baski gériiyorlar, istismar genellikle gizli tutuluyor. Ozelikle aile iginde fiziksel siddete maruz
kaltyorlar” (Kod 9). “Aile ortaminda bile siddet baski gbren ¢ocuklar var, okul ortaminda bile
tiziksel siddete maruz kaliyor” (Kod 23). Cinsel istismar konusunu iki dgretmen dile getirmistir.
“Cinsel istismar varsa bile bir yetiskinlere séylenmiyor” (KKod 13). “Cinsel istismar gizleniyor ya da
dile getirilmiyor” (Kod 24). Ogretmenlerden ikisi 6zel egitime muhta¢ cocuklarin maruz kaldiklar
istismart dile getirmistir. “Ozel egitime muhta¢ olan g¢ocuklar bu durumda daha dezavantajli
durumda duygusal fiziksel ve cinsel istismara maruz kaliyorlar” (Kod 5, 6). Erken yasta evlenme
konusunu sadece bir 6gretmen ileri siirmiistiir: “Ozellikle ilimizde erken yasta evlendirilen cocuklar
var” (Kod 6). Bir 6gretmen medyadan sikayet etmektedir: “Medyada siddet igerikli programlar ¢ok
fazla” (Kod 5).

Ogretmenlerin yarist ¢ocuklarin madde kullanimi ve bagimliligi konusunda goriis bildirmislerdir.
Buna gére cocuklar erken yaglardan itibaren madde kullanmaya baslamaktaditlar. Ornegin:
“Ozellikle sigara kullanma yast 5 yasina kadar distii, zararli aliskanliklardan cocuklari
koruyamiyoruz” (Kod 4). “Madde bagimlist cocuklar giin gectikge artmakta korunma haklar
verilmiyor” (Kod 15). “Madde bagimlihig: ilkégretimde cok yiksek, Emniyetten aldigim bir bilgiye
gore ilimizde 2000’in tzerinde ¢ocuk uyusturucu kullantyor. Kisacast ¢ocuklart hicbir tehlikeden
koruyamiyoruz” (Kod 22). Bir Ogretmen medyada yer alan tedbitlerin yeterli olmadigini
distinmektedir. “Cocuklart zararlt maddelerden korumak icin medyada sigaranin kapatilmast giizel
bir uygulama ama yeterli degil” (Kod 20). Bir 6gretmen bir baska bagimlilik tiri sayilabilecek
internet kafelere dikkat cekmektedir. “Ozellikle internet kafeler cocuklar igin ¢ok sagliksiz ortamlar”
(Kod 10).

Siginmact/miilteci ¢ocuklar hakkinda Ogretmenlerin biytik cogunlugu onlarin ¢ocuk haklarindan
yeterli diizeyde yararlanamadiklar, sorunlatla karsilastiklan ve diger Ogrenciler tarafindan
dislandiklart  gorissiindedirler. Ornegin:  “Ilimizde yasayan miilteci gocuklar hicbir haklarini
kullanamiyorlar sirekli dislanan ve hor gérilen ¢ocuklar var” (Kod 5). Bir 6gretmen miilteci
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cocuklara ilaveten engelli cocuklari da dile getirmektedir. “Miilteci cocuklar dislantyor hi¢bir haklari
uygulanmiyor. Oziirli ¢ocuklar icin ciddi 6nlemler yok” (Kod 23) .

Korunma haklarinin kullamminda 6gretmenlerin ¢ok ¢esitli Onerileri bulunmaktadir. Okullarda
givenlik gbrevlisinin bulunmasi, ailelerin ve ¢ocuklann bilgilendirilmesi ve bilin¢lendirilmesi,
Devletin bu konuda cesitli tedbirler almast bunlarin basinda gelmektedir. “Cocuklari aile ici siddet
ve calisma ortamindan korumak icin toplumda ve okulda bilgilendirme calismalart yapilmalr.
Ozellikle istismara ugrayan cocuklar, koruma altina alinarak istismarda bulunanlara cezai yaptirimlar
aninda uygulanmali. Madde bagimliligi icin c¢ocuklar bilinglendirilmeli” (Kod 2). “Okullarin
biinyesinde ¢ocuk koruma birimleri agilabilir bu birimler okul disindaki diger ¢ocuklara da hizmet
vererek cocuklarin maruz kaldiklari siddet ve her tiirli istismart bu birimlere sikayet edebilmeli.
Ailelere ve ¢ocuklara ¢ocuk haklart konusunda egitimler verilmeli” (Kod 3). “Ozelikle yargt
sisteminde cocuklar cezadan ¢ok rehberlik ve yénlendirme seklinde korunabilirler” (Kod 5). “Cocuk
polisi yayginlastirilmali okullarda giivenlik 6nlemleri alinmali” (Kod 6). “Cocuk Haklari Bakanlig
kurulmali ¢iinkdi ¢cocuk toplumun ¢ekirdegidir” (Kod 10). “Korunma haklarinin kullanimi ve takibi
icin aile hekimligi gibi cocuk ve aile danigmanlart gérevlendirilebilir” (KKod 19).

Cocugun/ 6grencinin maddi manevi actya maruz kalmadan yasamini strdirmesi gerekir. Ana-baba,
Ogretmen v.s. tarafindan ruh sagligini bozucu disiplin yontemleri uygulanmasi, ¢ocugun ruhsal
butinligine iliskin haklann ihlali anlamina gelir. Turkiye’de yasal dizenlemelerdeki yasaklara
ragmen bu hikimler yeterli diizeyde uygulanamamaktadir. Cocuklar ailede, okulda, emniyet
birimlerinde, sokakta, bakim yuva yurtlarinda, tutuklu ve hikimli bulunduklart kurumlarda ve
calistiklart yerlerde siddetle karsilagsmaktadir (Akytiz, 2010).

Izmir Dokuz Eyliil Universitesi tarafindan yapilan bir arastirma siddetin aile icinde baslayip okulda
devam ettigini ortaya koymaktadir. Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi, 55 ilde “Cocuga
yonelen siddet” ve “Cocuktan kaynaklanan siddet” konularinda bir arastirma yapmigtir. Arastirmaya
gbre cocuklarin yizde 77’si siddete maruz kalmaktadir. Arastirmaci, calismanin uluslararast alanda
Turkiye icin baz alinacagint belirterek, “Calisma sonucunda siddetin siradan karsilandigini g6rdiik.
Bu olay itilkemizdeki insan haklart sorununun temel sebebidit” yorumunda bulunmustur. Aile i¢i
siddetin, yizde 20’ye yaklasan oranla baba ve ylizde 15.67 ile anneden kaynaklanmaktadir.
Arastirmact “Ulkemizde siddetin besigi aile. Ancak bu durum okulda yiizde 40’a varan 6gretmen
siddeti ile devam ediyor. Erkek ¢ocuklar babalarindan, kiz cocuklarsa annelerinden daha ¢ok dayak
yiyor” seklinde sonuglan actklamustir. Cevreden kaynaklanan siddete 6gretmen ylizde 39.36 ile ilk
sirada yer almaktadir. Arastrmaciya goére “Sehir merkezinde yasayanlar yizde 401 6gretmen
siddetine ugrarken, bu oran gecekonduda yiizde 38’¢ disiyor. Bu durum siddetle micadelenin
ailede baslayip, okulda strdiriilmesini gerektiriyor”. Anket sonuglarina gore her ti¢ kisiden birisinin
siddetle terbiye edildigi ve ceza seklinin %21 oraninda dayak oldugu ortaya ¢ikmistir. Aile bireylerine
siddet uygulayan kisilerin %82’sini erkekler olusturuyor. Arastirmaya gére siddet uygulayanlarin
%45’ini erkek es, %24’Unt baba, %24’tUnd ise agabey ve abla olusturuyor. Siddet uygulayan
annelerin orant ise %10’dur (Oyman-Karasar, 2011).

TBMM’de kurulan arastirma komisyonunun belirlemelerine gore (Akyiiz, 2010), 2006-2007 6gretim
yilinda ortaégretim kurumlarina devam eden 6grencilerin son tg ayda: % 22’si fiziksel siddetle, %
%53’0 sozel siddetle, %36.3’4 duygusal siddetle, %15,8’1 cinsel siddetle karsilasmistir. 2006-2007
Ogretim yilinda ortadgretim kurumlarina devam eden Ogrencilerin: % 35.571 fiziksel siddetle,
%48.7’s1 s6zel siddetle, %27.6’s1 duygusal siddetle, %11.7’si cinsel siddetle karsilasmustir.

Yapilan bir diger arastirmada égrencilerin fiziksel, duygusal ve ekonomik istismara ugradigs, ihmal
diizeyinin 6rneklem grubunun yaklasik yarisint olusturdugu, cinsiyet agisindan erkek ¢ocuklarin kiz
cocuklarina gbre daha ¢ok fiziksel ve ekonomik istismara ugradigi, anne-babanin evlilik durumuna
gore, anne- babast ayrt olan ¢ocuklarda ekonomik istismarin daha fazla oldugu ortaya ¢ikmustir
(Kendirlioglu Glinhan, Glirkas 2011).
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Ogrencilerin Katllim Haklarina Tligkin Bulgular
Katihm haklari, cocugun ailede ve toplumda etkinlik kazanmasini saglamaya yonelik haklardir.

Katilim haklart konusunda égretmenlerin tamami 6grencilerin bu haklarint kullanmadiklan ya da
cok smnirlt kullanabildikleri géristindedir. “Cocuklar gérislerini rahatca dile  getiremiyorlar.
Okullarda kalabalik siniflar, evde kalabalik kardes ortami cocuk higbir yerde kendini ifade etme
hakki bulamiyor. Ogrenci merkezli egitim olmali, béylece cocuklar 6n planda olarak kendilerini
ifade edeceklerdir. Ozelikle kiz cocuklarinin toplumda hi¢ s6z hakki yok . Cogu ¢ocugun katilim
haklarindan haberi bile yok. O yiizden bu haklarini kullanamiyorlar” (Kod 4). “Aileler ¢ocuklarin
katilim haklart oldugu fikrine pek sicak bakmiyorlar cocuklar katiim haklarindan faydalanamiyorlar.
Sozlesmelerde haklart var fakat uygulamada sikintt var. Okullarda bu haklar gelistirici ¢alismalar var
ornegin okul meclisleri, sinif temsilciligi ve baskant gibi fakat genelde sembolik kaliyor dernek
kurma haklarint bilmiyorlar” (Kod 16). Ogrencilerin karara katilma haklari daha cok aile ortamindan
kaynaklanmaktadir. Ailede dgrenciler cocuk sayildigindan onlarin gbriisti alinmamakta, aile buytkleri
onlarin yerine karar vermektedir. Hatta ilkbgretim sonrast lise se¢imini bile aile yapmaktadir (Kod
13, 19). Ogrenciler okulda da karara katilim haklarindan sinitlt yararlanmadir, ancak yetersizdir.
“Katilm haklannin kullanimini 6zendirmek igin 6zelikle son yillarda okullarda uygulanan okul
meclisleri uygulamast bence ¢ok faydali bu cocuklarin katilim haklarini kullanmalarini tesvik ediyor”
(Kod 9). “Cocuklar segmeli dersleri bile kendileri secemiyorlar” (IKKod 1).

Ogretmenler 6grencilerin toplantt ve dernek kurma haklarint hi¢ kullanmadiklarin, ¢iinkit bu
haklanint  Sgrencilerin bilmedigini belirtmislerdir. Hatta iki 6gretmen cocuklarin bu haklaring
kendilerinin bile bilmediklerini ifade etmistir (Kod 3,18).

Ogretmenler katilim haklart ile ilgili olarak ¢ocuklara ve ailelere egitim verilmesini, bu haklarin
kullanimi i¢in ortam saglanmasini, 6grenciler destek verilmesini, rehberlik edilmesini 6nermislerdir.
“Ozgiir bir ortamda cocuklarin kendilerini ifade etmek icin yaratict drama faaliyetli yapilmal,
ogretmenlere drama egitimi verilmelidir (Kod 8). “Cocuk haklart ayrt bir ders olarak okullarda
okutulmali. Cocuklar haklart ihlal edildiginde onlara rehberlik yapacak ve yénlendirecek bir birim
kurulmali. Ailelere ¢ocuk haklart konusunda egitim verilmeli. Yargt sistemi cocuklara karst islenen
suclar icin caydiria 6nlemler almali” (Kod 13). “Okullar katiim haklarinin uygulanmasint tesvik
edici caligmalar yaparak velileri bu ¢alismalara katmal’” (Kod 16). “Okulda aile ve ¢ocuklart bir araya
getirecek toplantilar yapilabilir” (Kod 23).

2007 tarihli on ilde on bin ¢ocuk tizerinde yapilan bir arastirmada, cocuklarin katilim haklari ile ilgili
su sonuclara ulasilmistir (Akyiiz, 2010): Cocuklarin sadece % 43.1°1 kendileriyle ilgili bir karar
alinirken ailelerinin kendilerine her zaman danistiklarini ifade etmistir. Cocuklarin sadece %32.7’si
okullarinda herhangi bir yonetim ya da egitimle ilgili konuda kendilerine her zaman danisildigint
belirtmistir. Cocuklarin %89.5’1 yerel yonetim ya da otoritenin, kendilerinden ¢evrelerindeki altyapi
ve hizmet konulart hakkinda bugtline kadar hicbir géris almadigini belirtmistir. Arastirmada 7-18 yas
arast ¢ocuklardan %092.4’tintin demokrasiye etkin katihmlarinin bulunmadigt, %87.6’s1nin haklarinin,
%068.7’sinin Cocuk Haklari S6zlesmesi’nin bilincinde olmadiklart, % 56.9’unun evde, % 67.3’intin
okulda, % 89.5’inin y6netime katilim haklarindan yararlanmadiklar belitlenmistir.

Smif Sgretmenlerinin  goriislerine gore Ogrencilerin  katilm  haklarini  kullanma  durumlarn
arastirilmistir. Arastirma sonuclarina gore (Ozyildinim, 2007): ﬂkégretim okulu dgrencilerinin
katilim hakkini kullanma boyutuna iliskin simf Ggretmenlerinin gérislerinde mesleki kidem, stuf
mevcudu, okul mevcudu ve okulun bulundugu sosyo-ekonomik-kiltiirel-cevre degiskenlerine gore
farklilik bulunmaktadir. Katilim hakkint kullaniminin engellerine iliskin boyutunda ise 6gretmenlerin
gorislerinde okul mevcudu ve okulun bulundugu sosyo-ekonomik-kiiltiirel cevre degiskenlerine
gore farklilik bulunmaktadir. Okul mevcudu ortalama bir sayiya sahipse 6grenciler katthim hakkini
daha fazla kullanmaktadilar. Ayrica st sosyo-ekonomik-kiltiirel ¢evrede bulunan okullardaki
ogrenciler de katilim hakkini daha fazla kullanmaktadirlar.
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Depremden Sonra Ogrencilerin Cocuk Haklarina liskin Bulgular

Ogretmenlerin tamamina yakint depremden dolayt 6grencilerin haklarint kullanmada olumsuz
etkilendiklerini belirtmislerdir. Ozellikle barinma, beslenme, tibbi bakim, egitim, oyun ve dinlenme
haklan olduk¢a kisitlanmustir. “Depremde en ¢ok cocuklar etkilendi. Cocuklara yonelik psiko -
sosyal uyum faaliyetleri yapilmadt ¢ocuklarin bircogu hala travma yasamakta deprem korkusu egitim
haklart dahil bircok haklart kullanmalarint olumsuz etkiledi. Ozelikle deprem sonrast ders saatlerinin
yedi olmast ve hafta sonu okulun olmast ¢ocuklarin oyun ve dinlenme zamanlarnini kisitladigs
kanisindayim. Ilimizde yasayan biitiin insanlarda oldugu gibi ¢ocuklarda depremden sonra barinma
ve beslenme haklarindan faydalanamadilar” (Kod 1). “Depremden sonra en ¢ok ¢ocuklar etkilendi.
Durum daha kétii oldu.  Ozelikle barinma ve tbbi bakim haklarini kullanamiyorlar, hastaneler
hizmet veremedigi icin ve bir¢ok ¢adirda yasamak zorunda kaldi. Ruhsal acidan ¢ocuklarin bircogu
koth etkilendi” (Kod 13). “Depremden sonra olumsuzluklar artti, barinma haklarint kullanamadilar,
cinkl cogu konteynir ve cadirlarda yastyorlar. Okullar hasar gérdigl icin uzun bir siire egitim
haklanint kullanamadilar. Hastaneler hasar gérdigi icin saghk hizmetlerinden faydalanamadilar
Duygusal ve psikolojik yénden ¢ok kéti etkilendiler psikolojik destek verilmedi” (IKKod 15).

Sadece iki 6gretmen depremden sonra ¢ocuklara verilen 6nemin arttigini belirtmistir. “Depremden
sonra ¢ocuklara genel olarak verilen 6nemin artigini gériiyorum acima ve sefkat duygularn onlara
olan ilgiyi artirdi bence” (Kod 3, 7). Bir dgretmen cadir kentlerde durumun daha iyi oldugu
goristindedir. “Sadece devlet gézetimindeki ¢adir kentlerde biraz daha iyi durumdalar” (Kod 19).
Iki 6gretmen olumsuz anlamda depremden énce ve depremden sonra bir degisikligin olmadigint
distinmektedirler (Kod 11, 21).

TARTISMA

Yasama hakkinin kullamminda geleneksel aile yapist ve ekonomik nedenler 6nemli bir rol
oynamaktadir. Van’da gelencksel ailede kardes sayist Turkiye geneline gbre c¢ok fazladir (7-15
kardes). Kardes sayist arttikga ailenin ¢ocuklariyla ilgilenmesi zorlasmaktadir. Cocuklarin genelde
kendilerine ait ayri bir odalant bulunmamaktadir. Bu durum hem barinma hem de ders calisma
konularim olumsuz etkilemektedir. Van’da ailelere yonelik aile planlamasi ¢alismalari, aile egitimi
vapilmaktadir ama yeterli degildir. Konunun daha kapsamli, planh bir sekilde ele alinmast ve
uygulanmasi gerekmektedir.

Van’da fabrikalarin, sirketlerin, isyetlerinin yeteri diizeyde olmamast nedeniyle issizlik orant oldukca
yiksektir. Babanin c¢alismamasi, diizensiz ¢alismast ailenin  yasam standardimi  olumsuz
etkilemektedir. Aile yeterli diizeyde beslenememekte, saglik imkanlarindan yeterli diizeyde
yararlanamamaktadir. Cocuklar sokakta kagit mendil, sakiz, kalem, ¢cakmak v.s. hatta sigara saticiligt
yapmakta, basktl/tarti aleti ile calismakta, trafik isiklarinda (tehlike icinde) ara¢ cami silmekteditler.
Amag ¢ocugun aile biitgesine katkisidir. Ancak bu durum cocugun g¢ocuklugunu yasayamamasi,
oyun, dinlenme, egitim gibi gelisme haklarint kullanamamasi, cocugun calisma yasaminda
korunamamasi, cocugun kendisi ile ilgili karara katilamamast anlamina gelmektedir. Ayrica sokakta
calisan ¢ocuklarin madde bagimlist olma riski daha ylksektir. Sokakta ¢alismayan kiz cocuklar ise
evde diger kardeglerine bakarak annesine yardimer olmaktadur.

Babanin bagka illere calismak icin gitmesi de bagka bir sorundur. Bu durumda cocuklarin bakim
gbrevi anneye kalmaktadir. Katilimcilardan bazilarimin belirttigi gibi, Anadolu’nun bircok yerinde
oldugu gibi, geleneksel aile yapisinda kadina erkege gbre daha az deger verilmekte (cinsiyet
ayrimceiligl), kiz ¢ocuklart daha az okula génderilmekte, daha erken okuldan alinmakta, hatta okuma-
yazma bilmeyen kadinlar/ anneler bulunmaktadir. Bunlatin sayist, okuma-yazma bilenlere orani
azimsanmayacak kadar yiksektir. Cok cocuklu boyle bir ailede annenin durumu oldukca zor
olacaktir ve bu durum ¢ocuklart olumsuz etkileyecektir/ etkilemektedir.

Gelisme haklarindan biri egitim hakkidir, bunun kaliteli olmast 6nemlidir. Van’da 6gretmen
sitkiilasyonu (6gretmen tayinleri) yogun bir sekilde yasanmaktadir. Gen¢ Ogretmenler Van’a
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atanmakta, mecburi hizmetini tamamlayanlar genelde baska illere tayin istemektedir. Bu durum
tecriibeli 6gretmen eksikligi anlamina gelmektedir. Ayrica Van’da her ne kadar uygulamadan kalktigt
sOylense de tcretli 6gretmen sayisinin yiksek olmasidir. Bu uygulamalarin egitim hakkini olumsuz
etkiledigi aciktir.

Gelisme haklarindan biri de oyun ve dinlenme hakkidir. Van; oyun alani, park ve bahgeler agisindan
cok yetersizdir. Okul bahgeleri oyun alant kullanilmasina ragmen yetmemektedir. Bu konu 6zellikle
ele alinmali, bunlarin sayisin arttiricr planlar yapilmalt ve uygulanmalidir.

Korunma haklarindan en 6nemlilerinden biri cocuklarin silahli catismadan korunmasidir. Van’da da
cesitli eylemler, protestolar, gosteriler yapilmakta, ¢cocuklar bunlarin icinde yer alabilmektedir. Bu
konu ciddi bir sekilde arastirmali, cocuklar her titli catisma ortaminin disinda tutulmalidir.
Katihmecilardan bazi 6gretmenlerin belirttigi gibi cocuklarin kullanilmasina firsat verilmemelidir.

Korunma haklarindan bir digeri cocugun fiziksel, duygusal ve cinsel istismara ugramamasidir.
Ozellikle fiziksel istismar katilimeilarin belirttigi gibi ailede, sokakta ve okulda s6z konusudur. Hatta
ogretmenler bile fiziksel siddet Ggrencilere uygulayabilmektedir. Katiimcilar, bircok istismarin
gizlendigi, lzerinin Ortildigi, dile getirilmedigini belirtmislerdir. Bu konuda toplumsal bir bilincin
gelistirilmesi zorunlu goérilmektedir.

Katihm haklannin baginda gelen ¢ocugun gérislerini agiklama ve kendisini ilgilendiren konularda
karara katlma haklant  6zellikle geleneksel aile yapisindan  kaynaklanan nedenletle
kullanilamamaktadir. Geleneksel aile yapisinda Ozellikle babanin dedigi olur, babanin karar
dogrudur ve o uygulanir, ¢cocuklarin gériisii olamaz anlayist hakimdir. Burada aile egitimi 6n plana
ctkmaktadir. Okulda durum biraz daha iyidir. Okul meclisleri, simif baskanligi se¢imi ve bazt
etkinlikler de 6grenciler katilim haklarimi kullanabilmektedir. Ancak bu uygulamalarin genisletilmesi
gerekmektedir.

Katilim haklarindan égrencilerin hi¢ kullanmadiklart iki hak dernek kurma ve toplanma haklandir.
Aslinda bu iki hakkin dolaylt uygulamast kulip toplantilaridir. Ancak Sgrenciler bu haklarini
bilmemektedir. Bunun bir nedeni de 6gretmenlerin bu konuda yeterli bilgiye sahip olamamalaridir.
Genel anlamda bittn haklar konusunda aileler, cocuklar ve 6gretmenler bilgilendirilmeli, egitimden
gecirilmeli, cocuklarin haklarini kullanmasi i¢in ortam hazirlanmalidir.

SONUC ve ONERILER

Sonug

Ogretmenlerin tamamina yakini 6grencilerinin yasama haklarinin uygun standartlarda olmadii
goriisiindedir. Ozellikle tibbi bakim, beslenme ve barinma konularinda sorunlar yasanmaktadir.

Ogretmenlere gore, ilkégretimin zorunlu olmasindan dolayt 6grencilerin egitim haklarini genel
olarak kullanmakta oldugunu disiinmekte, ancak bunda da uygulamada eksiklikler bulunmaktadir.
Ogretmenlerin  bilyitk ¢ogunlugu &grencilerin  oyun ve dinlenme hakkint yeterli olarak
kullanamadiklart gérisiindedir. Oyun alanlan ve parklar yetersiz oldugundan oyun hakki tam olarak
kullanilamamakta, ¢cocuklar ¢esitli islerde calistirildigindan dinlenememekteditler. Bilgi edinme, bilgi
alma hakki konusunda Sgretmenlerin biyiik cogunluguna gére, 6grenciler bu haktan yeterince
yararlanamamaktadir. Din, vicdan ve dustince 6zgirligh konusunda dgretmenlerin tamamt din ve
vicdan &zgirliginiin ailenin etkisi altnda oldugunu, O6grencilerin bu konuda bir tercih
yapamadiklanint belirtmiglerdir. Dustince Ozgiitligli konusunda ise 6gretmenlerin  cogunlugu
ogrencilerin bu haktan yararlanamadiklarint disinmektedirler.

Ogretmenlerin tamami, égrencilerin korunma haklarinin kullaniminda yetersiz oldugu goriisiindedir.
Ogretmenlerin tamami yargi sisteminde cocuklarin korunamadigint ifade etmistir. Ogrenciler daha
cok eylemlerin, protestolarin ve catigmalarin icinde, yaninda yer almakta ve korunamamaktadir.
Ogretmenlerin tigte ikiye yakini cocuklarin calistirildiklarini belirtmislerdir. Ogretmenlerin tamami
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ogrencilerin fiziksel ve duygusal istismara ugradiklart gérisindedirler. Cinsel istismar konusunu iki
6gretmen dile getirmistir ve konunun gizlendigini diisiinmektedirler. Ogretmenlerin yarist
cocuklarin madde kullanimi ve bagimliligi konusunda olumsuz goriise sahiptir. Siginmact/miilteci
cocuklar hakkinda 6gretmenlerin buylk cogunlugu onlarin ¢ocuk haklarindan yeterli dizeyde
vararlanamadiklar, sorunlarla karsilastiklart  ve diger 6grenciler tarafindan  dislandiklan
goristindedirler.

Katilim haklart konusunda &gretmenlerin tamanmu égrencilerin bu haklarini kullanmadiklan ya da
cok sinirlt kullanabildikleri gériisindedir. Ogretmenler 6grencilerin toplanti ve dernek kurma
haklannt hi¢ kullanmadiklarini, ¢linkdi bu haklarini 6grencilerin bilmedigini belirtmislerdir.

Ogretmenlerin tamamina yakini depremden dolayt 6grencilerin haklarini kullanmada olumsuz
etkilendiklerini belirtmislerdir. Ozellikle barinma, beslenme, tibbi bakim, egitim, oyun ve dinlenme
haklari oldukea kisitlanmugtir. Tki 6gretmen depremden sonra cocuklara verilen 6nemin arttiging
belirtmistit.

Oneriler

1. Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Sozlesmesi’nde belirtilen haklar konusunda 6gretmenlere
ogrencilere, ailelere egitim verilmeli, bilin¢ olusturulmalidir. Bu konuda medyadan destek
alinmalidir.

2. llkogretimden ortadgretime cocuk haklart konusunda dersler konulmali, seminerler
verilmelidir.

3. Cocuk haklarinin kullanimt igin merkezi ve yerel yonetim, okul, aile isbirligi yapmali ve
ortam hazirlamalidir.

4. Yagsama hakkinin kullantmi konusunda 6nce durumun tespiti yapilmali, devlet destegi
saglanmall, devlet araciligtyla uygulama denetlenmelidir.

5. Gelisim haklarinin kaliteli uygulanmast icin acil olarak oyun alanlan, park ve bahceler
artirtlmaly, kiitiphaneler ve iletisim merkezleri kurulmali, teneffis stireleri arttirilmal.

6. Korunma haklarinin kullanimi ve takibi igin aile hekimligi gibi cocuk ve aile danigmanlar
gorevlendirilebilir.

7. Okullar katlim haklarimin  uygulanmasint tesvik edici ¢alismalar yaparak velileri bu
caligmalara katmali.

8. Deprem sonrasinda 6grencilere psiko-sosyal programlar uygulanmali.
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