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Abstract

The aim of this study is to examine the views of social studies
graduate students on academic literacy skills in the context of
their graduate education. Phenomenological design was used in
this qualitative research study. The study group of the research
consisted of eight graduate students, four master's and four
doctoral students, studying in the field of social studies education
at six different state universities in Turkey. Participants were
determined by maximum diversity sampling method, one of the
purposeful sampling methods. The data obtained through a
semi-structured interview form were analyzed with the content
analysis technique by adopting an inductive approach in
MAXQDA qualitative analysis program. The research process was
planned by considering the principles of credibility,
transferability, consistency and confirmability. As a result of the
research, all of the graduate students emphasized that academic
literacy skills are necessary, and it was stated that individuals
who are academically literate should have characteristics such as
critical thinking, curiosity, academic reading and writing,
problem solving, effective listening, access to accurate
information, scientific ethics, empathy, digital literacy,
environmental literacy, sensitivity, decision making, following
the literature, knowing the steps of research and competence in
foreign language. As a result of the research, it was revealed that
the participants experienced problems arising from various
reasons such as lecturers, students, research process and natural
disasters during the postgraduate education process and that
these problems constitute an obstacle to the development of
academic literacy skills. The participants made suggestions for
policy makers, curricula, teaching staff and graduate students
regarding the problems they encountered in the postgraduate
education process.
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EXTENDED ABSTRACT

Introduction

In contrast to undergraduate education, graduate education aims to train individuals
who can solve complex problems, specialize in their professional fields, and possess high-level
thinking skills such as analysis, synthesis, and evaluation, enabling them to conduct more
comprehensive and detailed studies (Bayar & Duran, 2019). In recent years, graduate education
has been seen not only as a means to cultivate scientists but also as a necessity for employment
and advancement in many fields (Celik, 2019). In Turkiye, the establishment of new universities,
the increase in student quotas, the diversification of higher education financing structures (such
as the establishment of private universities), and changes in academic staffing have led to a rapid
transformation in the higher education system (Akgigit & Ozcan-Tok, 2020). This process has also
led to a rapid increase in the number of master's and doctoral students. The quantitative
increase in the number of graduate students has also questioned the quality of publications and
theses. Academic literacy, a current and emerging concept, has gained increasing attention over
the past thirty years. Defined as the ability to communicate competently within a scientific
community (Wintage, 2015), academic literacy is considered a skill that must be mastered at
higher education levels to compete intellectually in the modern era (Dumford & Miller, 2018).
The literature reveals that studies in this area are limited (Elci Oksiizoglu, 2023). Therefore, this
study tried to examine the views of graduate students in social studies education regarding their
academic literacy skills within the context of their graduate education.

Purpose

The aim of this study was to examine the views of social studies graduate students
regarding their academic literacy skills within the context of their graduate education.

Method

This study employed a qualitative research method. Since the study attempted to
describe the experiences of students related to academic literacy skills during their graduate
education, a phenomenological design was chosen. Maximum variation sampling was used to
determine the participants of the study. The participants consisted of eight graduate students—
four master's and four doctoral students—studying social studies education at six different state
universities in Turkey. Data for this study were collected through a semi-structured interview
form developed by the researcher. The data obtained through the semi-structured interview
form were analyzed using content analysis with an inductive approach in the MAXQDA
qualitative analysis program. The research process was planned by considering the principles of
credibility, transferability, consistency, and confirmability, which are recognized as validity and
reliability strategies in qualitative research (Yildirim & Simsek, 2021, p.289).

Findings

All of the participants expressed that they were interested in social studies and
therefore pursued graduate education in the field of social studies education. The
interdisciplinary nature of social studies, its encouragement to follow current issues, and its
close relevance to daily life fostered a positive attitude toward research in social studies
education. The participants defined academic literacy through skills such as problem-solving,
digital literacy, fundamental characteristics of a scientist, reading and writing, critical thinking, a
prerequisite for academic success, having an academic style, and access to information and
research. According to the participants, individuals possessing academic literacy skills should
have competencies in critical thinking, curiosity, academic reading and writing, problem-solving,
effective listening, accessing accurate information, scientific ethics, empathy, digital literacy,
environmental literacy, sensitivity, decision-making, following the literature, understanding
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research steps, and proficiency in a foreign language. The participants also reported
encountering various issues related to their graduate education, such as problems stemming
from instructors, students, the research process, and natural disasters. In response, the
participants provided recommendations for academic programs, policymakers, instructors, and
graduate students.

Discussion & Conclusion

The findings indicated that the interdisciplinary nature of social studies education, its
encouragement to follow current issues, and its close connection to daily life foster a positive
attitude toward research among students. Participants described academic literacy as
encompassing various skills, including problem-solving, digital literacy, reading and writing skills,
critical thinking, academic style, access to information, and research. Similarly, other studies
have explained academic literacy as an integral part of academic success (Nikolenko et al., 2021),
academic integrity (Kaye et al., 2023), and academic style (Doru, 2018). In this study, all
participants emphasized the necessity of academic literacy skills during their graduate
education. They also identified positive aspects of their graduate education, such as advisor
support, the quality of scientific research courses, instructors with international experience, and
the enthusiasm of the faculty. The literature also includes studies showing that both teachers
(Sarigdz, 2022) and prospective teachers (Akpolat, 2023; Demir & Besoluk, 2017; Er & Unal,
2017; ilhan et al., 2012; izgi, 2016; Unal & ilter, 2010) hold positive attitudes toward graduate
education. However, the findings of this study indicated that the participants faced various
challenges during their graduate education, which hindered their development as academically
literate individuals. These challenges stemmed from various factors, including issues with
instructors, students, obstacles in the research process, and natural disasters. Participants made
several recommendations to address these challenges, targeting academic programs,
policymakers, instructors, and graduate students.
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Sosyal Bilgiler Egitimi Lisansiistii Ogrencilerinin Akademik Okuryazarlik
Becerilerine lliskin Gériislerinin incelenmesi

irem Elgi Oksiizoglu, Firat Universitesi, ORCID ID: 0000-0002-2869-3051

0z

Bu arastirmanin amaci, sosyal bilgiler lisansiistii égrencilerinin
lisansiistlii  egitimleri baglaminda akademik okuryazarlik
becerilerine iliskin gériislerini incelemektir. Nitel arastirma
yéntemi ile vyiiriitiilen bu c¢alismada fenomonoloji deseni
kullanilmistir. Arastirmanin ¢alisma grubu, Tiirkiye’nin alti farkli
devlet liniversitesinde sosyal bilgiler egitimi alaninda lisansdistii
o6grenim géren dérdii yiiksek lisans ve dérdii doktora égrencisi
olmak lizere sekiz lisansiistii 6grencisinden olusmaktadir.
Katihmcilar, amag¢h 6rnekleme yontemlerinden maksimum
cesitlilik 6rnekleme yéntemiyle belirlenmistir. Yari yapilandiriimis
goriisme formuyla elde edilen veriler, MAXQDA nitel analiz
programinda tiimevarimci bir yaklasim benimsenerek igerik
analizi teknigi ile ¢éziimlenmistir. Arastirma siireci inandiricilik,
aktarilabilirlik, tutarhlik ve teyit edilebilirlik ilkeleri dikkate
alinarak  planlanmistir.  Arastirma  sonucunda, lisansiistii
6grencilerin tamami akademik okuryazarlik becerisinin gerekli
oldugunu vurgulamis ve akademik okuryazar olan bireylerde
elestirel diisiinme, merak etme, akademik okuma ve yazma,
problem ¢6zme, etkili dinleme, dogru bilgiye erisebilme, bilimsel
etik, empati kurabilme, dijital okuryazarlik, ¢cevre okuryazarligi,
duyarli olma, karar verebilme, alan yazini takip etme, arastirma
basamaklarini bilme ve yabanci dilde yetkinlik gibi 6zelliklerin
bulunmasi gerektigi ifade etmislerdir. Arastirma sonucunda
katihmcilarin lisansiistii egitim siirecinde ogretim
elemanlarindan, dgrencilerden, arastirma siirecinden ve dogal
afetler gibi gesitli nedenlerden kaynaklanan sorunlar yasadiklari
ve bu sorunlarin akademik okuryazarlik  becerilerinin
gelistiriimesi noktasinda engel teskil ettigi ortaya ¢ikmistir.
Katilimcilar lisansiistii egitim siirecinde karsilastiklar) sorunlara
yénelik politika yapicilara, 6gretim programlarina, édgretim
elemanlarina ve lisansiistii 6grencilere yénelik énerilerde
bulunmuslardir.
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1. Girig

Lisansistli egitim, lisans egitimine kiyasla karmasik problemleri ¢ozebilen, mesleki
alanlarinda uzmanlagmis, analiz, sentez ve degerlendirme gibi Ust diizey diisiinme becerilerine
sahip, daha kapsamli ve detayli ¢calismalar yiritebilen bireyleri yetistiren bir egitim kademesidir
(Bayar ve Duran, 2019). Lisansisti egitimin temel amaci, bireylerin belirli bir alanda
uzmanlasmalarini saglayacak entelektiiel becerilerin gelistirilmesi icin profesyonel yetkinlikler ve
akademik degerler kazanmalarini saglamaktir (ilter, 2021). Ulkenin ihtiya¢c duydugu bilim insani
ve Ogretim Uyesi gibi ylUksek nitelikli insan guiclini yetistirmek, Ulke sorunlarini ¢dzmeye ve
teknik alanda gelisme saglamaya yonelik arastirmalar yapmaya tesvik eden lisansiistl egitim
(Seving, 2001), bireylere kisisel ve mesleki gelisim, uzmanlasma, bilimsel okuryazarlik, mesleki
yeterlik, mesleki gliven, bilimsel bakis acisi, elestirel distiinme, sorgulama, arastirma ve
uygulama becerileri ile bilimsel yaklasim becerisi gibi 6nemli yetkinlikler kazandirmaktadir
(Aktan, 2020).

Son yillarda lisansUstl egitim, sadece bilim insani yetistirmek icin degil, ayni zamanda
bircok alanda istihdam ve yiikselme icin de bir zorunluluk olarak gortlmektedir (Celik, 2019).
Tlrkiye’de yeni Universitelerin kurulmasi, 6grenci kontenjanlarinin artirilmasi, yiksekoégretim
finansman yapisinin ¢esitlenmesi (vakif tiniversitelerinin kurulmasi) ve akademik kadrolara iliskin
degisiklik yapilmasi yiiksekdgretim sisteminde hizli bir donlstim silreci yaratmistir (Akgigit ve
Ozcan-Tok, 2020). Bu siireg, yiiksek lisans ve doktora egitimi alan 6grenci sayilarinda da hizli bir
artisa neden olmustur. Yiiksekdgretim Bilgi Yonetim Sistemi (2023)'ne gore Tiirkiye’de 2000-
2001 egitim 6gretim yilinda 86.807 6grenci 6grenim gorirken; 2022-2023 yiiksekogretim
istatistiklerine gore toplam 548.993 lisanslstli 6grenci egitim gormektedir. Lisansisti
ogrencilerin niceliksel artisi ortaya ¢ikan yayinlarin ve tezlerin niteligini de sorgulatmistir.
Lisanslstl egitimin niteligi, Universitenin niteligini, Universitenin niteligi ise uzun vadede
toplumun niteligini etkilemektedir (Karaman ve Bakirci, 2010). Ozellikle toplumsal konulari,
kiltirel degerleri ve tarihsel baglamlari anlama ve analiz etme becerilerini gelistirmeyi
amaglayan sosyal bilgiler egitimi, bilimsel bilginin Gretilmesi ve toplumsal gelismeye katki
saglamada 6nemli bir rol oynamaktadir (Oguz Hagat ve Demir, 2018). Bu nedenle sosyal bilgiler
egitimi alaninda lisanslisti 6grenim géren 6grencilerin akademik okuryazarlk becerisine sahip
olmasi biyiik 6nem arz etmektedir. Ancak Orug ve Ulusoy (2008) tarafindan yapilan ¢alismada
sosyal bilgiler egitimi alaninda yayimlanan tezler incelenmis ve 6grencilerin arastirma konusu
belirleme, 6zglinlik, akademik yazim becerisi, akademik Uslup, yontem bilgisi ve kaynakca
gosterimi konularinda eksikliklerinin oldugu vurgulanmistir. Benzer sekilde konuyla ilgili yapilan
calismalar da lisansistli Ogrencilerinin akademik okuryazarlik becerileri ile ilgili lisans
ogrencilerinden bir farkinin olmadigini ya da lisansiistii 6grencilerinin akademik okuryazarhk
konusunda yeterli seviyede olmadigini ortaya koymaktadir (Butler, 2013; Demir ve Deniz, 2020;
du Plessis, 2016; Liu ve Pullinger 2021; Macnaught vd., 2022; Mukhtarkhanova ve Nurlybay,
2023). Schulz ve Miller (2017) tarafindan arastirmada akademik okuryazarligin; akademik olarak
okuma, yazma ve konusma becerisini, akademik tirleri anlamayi, arastirmayi, planlamayi,
olusturmay ve verileri akademik olarak sonucglandirmayi, édev-test referanslarini anlamayi,
intihal yapmama, akademik diirlistliik ve mevcut yonergeleri takip etme unsurlarini icerdigini
belirtmistir (akt. Arjulayana ve Rachmi, 2022). Bu dogrultuda nitelik sorununun akademik
okuryazarlik becerisi eksikligi ile yakindan iliskili oldugu soylenebilir.

Guincel ve yeni bir kavram olan akademik okuryazarlik son otuz yilda giderek ilgi gérmeye
baslayan bir kavram olmustur. Alandaki ilk calismalar incelendiginde akademik okuryazarlik
sadece dil bilgisi 6gretimi ve okuryazarlik becerileri anlaminda kullanilirken, Lea ve Street'in 1998
yilinda yayimlanan “Yiiksekogretimde 6grenci yazimi: akademik okuryazarlk yaklasimi (Student
writing in higher education: an academic literacies approach)” baslikh makalesi akademik
okuryazar olmanin ne anlama geldigine iliskin tartismalari yeniden canlandirmistir (Hilsdon vd.
2020). Glinimuzde egitim alanindaki gelismelere paralel olarak akademik okuryazar olmanin
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anlami akademik diistinme, yazma, konusma, okuma bicimlerini iceren ve ¢alisma alaninda fayda
saglamak amaciyla bilgiyi alma, yonetme ve lretme slireclerini kapsayacak sekilde genislemistir
(Neeley, 2005). Bilimsel bir toplulukta yetkin bir sekilde iletisim kurma becerisi (Wintage, 2015)
olarak da tanimlanan akademik okuryazarlik, icinde bulundugumuz ¢agda entelektiiel anlamda
rekabet edebilmek icin ylksekogretim seviyelerinde ustalasilmasi gereken bir beceri olarak
nitelendirilmektedir (Dumford ve Miller, 2018). Demir ve Deniz (2020)’'e gbére akademik
okuryazarlik, bireyin bilgiyi kavrayarak ve farkinda olarak yasaminda kullanabilmesi, karsilastig
sorunlara bilimsel diislince perspektifinden bakarak kendi yasamina yon verebilmesi ve edindigi
bilimsel bilgiyi etkili bir sekilde aktarabilmesinin 6nemli bir kosuludur. Ayrica Universite
ogrencilerinin bilimsel metinlere dayali yazili entelektiiel eserler Uretmek i¢in metinleri
inceleme, analiz etme ve yorumlama yollari olarak tanimlanmaktadir (Livingston, 2021).
Akademik okuryazarhgin unsurlari ise okuma, yazma, dinleme, konusma, yorumlama-analiz
etme, netlik kazandirma ve sonug elde etme becerileri olarak belirtilmistir (Doru, 2018). Elgi
(2022)’e gore akademik okuryazarlk, akademik basariya ulasmak ve bir dizi entelektiiel beceri,
kapasite ve niteliklerle donatilmak/donanmak igin bireysel olarak gelistirilen bir okuma, yazma
ve arastirma kiiltirtididr. McWilliams ve Allan (2014) ise akademik okuryazarligi agiklarken
elestirel distinme, veri tabani arastirmasi, referans verme gibi akademik kurallara asinalk
kavramlari Gzerinde durmustur. Mukhtarkhanova ve Nurlybay (2023)’'a gére akademik
okuryazarlik, bilimsel bir ortamda ve tartismalarda yapici sonuclara vararak konusabilme,
bilimsel sonuglari tartisabilme, degerlendirebilme, karsilastirabilme ve g¢alisma alanina énemli
bir katkida bulunabilme becerisidir. Johns ve Swales (2002) ise akademik okuryazarlgi,
ylksekogretim kurumlarina giriste gerekli olan karmasik beceri ve basarilarin yani sira bir
ogrencinin Universitelerden etkili bir sekilde mezun olmasi i¢in gereken becerileri kapsayacak
sekilde tanimlamustir.

Akademik okuryazarlik alan yazini incelendiginde lisansisti Ogrencilerin egitim
slrecinde bircok problemle karsilastigi gérilmustir. Bu problemler, 6grencilerin bilgiyi arama,
bulma, secme ve degerlendirme konusunda yetersiz olmalari, akademik yazma kalitesinin
gelismemesi, intihal yapmama ve akademik etik konularinda yeterli olmamalari, elestirel ve
analitik distinme eksikligi, bilimsel arastirmaya yonelik motivasyon ve ilgilerinin diisik olmasi
(Dawa vd., 2023; Jin vd., 2023; Defazio vd., 2010), yiiksekdgretimdeki 6grencilerin akademik
okuryazarlik becerilerinin yeterince gelismemis olmasi (Bilikozen, 2018; Sherekhova, 2022),
bilimsel yayin yapmaya yonelik kaygi diizeylerinin yiksek olmasi, arastirma makalelerini okurken
zorlanmalari, sinif ortaminda iletisim sorunu yasamalari (Botha, 2022), 6z yeterlilik sorunu
yasamalari (Bailey, 2018) akademik farkindaliklarinin zayif olmasi ve akademik bilgi birikimlerinin
az olmasi (Jin, Shen ve Qin, 2023) olarak siralanabilir. Alan yazininda akademik okuryazarlik
becerisi ile akademik okuryazarlik 6gretimi (Allison ve Harklau, 2010), mesleki kimlik olusumu
(Chenvd., 2023), ikinci dil 6gretimi (Grabe ve Zhang, 2016; Leki, 2017; Snow, 2005; Spack, 2004)
yabanci dil ¢calismalari (Boylu ve Cevik, 2022; Ferenz, 2005; Kdse vd., 2022; Linares ve Blocker,
2021) akademik yazma (Bailey, 2018; Daminova vd., 2017; Defazio vd., 2010; Grabe ve Zhang,
2016; Scholtz, 2016; Yagiz ve Yigiter, 2012), akademik dil (Johnson, 2009; Patterson ve
Weideman, 2013), intihal (Abasi ve Graves, 2008; East, 2006; Festas vd., 2022; Orlando vd.,
2018), elestirel diisinme (Ayyildiz, 2023; El¢i, 2021; Hammer ve Green, 2011; Tirkben ve
Satilmis, 2022), 6z yeterlilik (Lear ve Prentice, 2016; Wilson, 2012); akademik okuryazarlik
becerisi konusunda yasanan zorluklar (Baer vd., 2006; Botha, 2022) konulari ile ilgili calismalar
bulunmaktadir. Bunun yani sira lisanslisti 6grencilerin akademik okuryazarlik durumlarini
inceleyen (Elgi Oksiizoglu, 2023; Isik ve Kana, 2023) arastirmalarin sinirl oldugu gériilmistir. Bu
nedenle ilgili arastirmada sosyal bilgiler lisanslstii 6grencilerinin lisansistl egitimleri
baglaminda akademik okuryazarlik becerisine iliskin gorisleri incelenmistir. Bu amag
cercevesinde arastirmanin alt problemleri sunlardir:

1. Lisansustl 6grencilerin sosyal bilgiler egitiminde arastirma yapmaya yonelik gorisleri
nelerdir?
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2. Lisansusti 6grencilere gore akademik okuryazarlik nasil tanimlanmaktadir?

3. Lisanslsti ogrencilere gore akademik okuryazar bireyler hangi yetkinliklere sahip
olmahdir?

4. Lisansisti o6grenciler, aldiklari egitimi nasil degerlendirmektedir?

5. Lisansistli 6grencilerin lisanslistl egitim slrecinde yasanan sorunlara yonelik ¢6ziim
onerileri nelerdir?

2. YOntem

Sosyal bilgiler lisanslsti 6grencilerinin lisanslstli egitimleri baglaminda akademik
okuryazarlik becerilerine iliskin goruslerinin incelenmesini amaglayan bu calismada nitel
arastirma yontemi kullaniimigtir. Nitel arastirma; dokiiman analizi, gbzlem ve goriisme gibi nitel
veri toplama yontemlerinin kullanildigi; olaylarin ve algilarin bagh bulunduklari ortam icerisinde
bitincil ve gergekei bir sekilde ortaya ¢ikarilmasina yonelik bir siirecin izlendigi arastirma
yontemidir (Yildirm ve Simsek, 2021, s.37). Nitel arastirma yontemlerinin kullanildigi
arastirmalarda arastirmacilar, incelenen konu hakkinda derin bir kavrayisa ulasma cabasi
icerisindedirler (Neuman, 2012). Arastirmada 6grencilerin lisansistil egitim strecinde akademik
okuryazarlik becerisine iliskin elde ettikleri deneyimler betimlenmeye c¢alisildigl icin
fenomonoloji deseni tercih edilmistir. Fenomenoloji arastirmalari, egitsel konularda sirece
dahil olan bireylerin benzersiz deneyimlerini ve bakis acilarini kesfederek bir olguyu daha iyi
anlamayi saglamakta (Hopkins vd., 2017) ve ayni zamanda birkag kisinin bir fenomen veya belli
bir kavramla ilgili yasanmis deneyimlerinin ortak anlamini ortaya cikarmayl amacglamaktadir
(Yalgin, 2022).

2.1. Calisma Grubu

Bu arastirmada katilimcilarin belirlenmesinde amacgh 6rnekleme ydntemlerinden
maksimum gesitlilik 6rnekleme yontemi tercih edilmistir. Maksimum c¢esitlilik 6rnekleme
yonteminin tercih edilmesindeki temel amag, gorece kiglik bir érneklem olusturmak ve bu
orneklemde calisilan soruna taraf olabilecek bireylerin cesitliligini maksimum derecede
yansitmaktir (Yildirim ve Simsek, 2021, s. 117). Arastirmanin katilimcilarini, Tiirkiye'nin alti farkh
devlet Universitesinde sosyal bilgiler egitimi alaninda lisansiistii 6grenim goren dordi yiksek
lisans ve dordii doktora oOgrencisi olmak (zere sekiz lisansistl 6grencisi olusturmaktadir.
Katilimcilarin betimleyici 6zelliklerine Tablo 1’ de yer verilmistir.

Tablo 1.

Katilimcilarin betimleyici ézellikleri

Akademik Lisansiistii Eitim
Katihmcilar Cinsiyet Egitim Durumu Okuryazarlik Egitimi
Yapma Amaci
Alma Durumu
K1 Erkek Doktora Almadi Akademisyen olmak
K2 Kadin Doktora Aldi Akademisyenlige
devam edebilmek
K3 Kadin Yiksek Lisans Almadi Akademisyen olmak
K4 Erkek Doktora Almadi Akademisyenlige
devam edebilmek
K5 Kadin Doktora Almadi Akademisyen olmak
K6 Erkek Ylksek Lisans Almadi Kendini gelistirmek
K7 Erkek Yiiksek Lisans Almadi Akademisyen olmak
K8 Kadin Yiiksek Lisans Almadi Kendini gelistirmek

2.2. Veri Toplama Araglari ve Siireci

Bu arastirmanin verileri arastirmaci tarafindan gelistirilen yari yapilandirilmis gértisme
formu aracihgiyla toplanmistir. Gorlisme formu, arastirmanin amaclari dogrultusunda ilgili alan
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yazinin taranmasi sonucunda olusturulmustur. Goériisme sorulari hazirlanirken sorularin, net ve
kolay anlasilir olmasi veya yonlendirici olmamasina dikkat edilmistir. Ardindan ikisi sosyal bilgiler
egitimcisi biri dil uzmani olmak Uzere lg¢ alan uzmanina basvurularak sorularla ilgili goris ve
oneriler alinmistir. Uzmanlardan gelen geri bildirimler ile gériisme sorulari dizenlenmistir.
Gorusme formunun pilot uygulamasi yapilarak gerekli gérilen diizenlemeler yapildiktan sonra
form nihai haline ulasmistir. Gériisme formu demografik bilgilerin yani sira dort alt boyuttan
olusmakta ve her bir alt boyuta ait sonda sorulari bulunmaktadir. Ornegin sorulardan biri
“Akademik okuryazarlik becerinizi gelistirmek icin neye ihtiyaciniz oldugunu diisiinliyorsunuz? ”
seklindedir.

Gorisme o6ncesinde katiimcilara arastirmanin amacindan bahsedilerek, ses kaydi igin
izin alinmis ve kisisel verilerinin gizliligi tutulacagi ifade edilmistir. Ardindan katimcinin kendini
rahat hissedebilecegi mekan ve platformlarda goriismeler gerceklestirilmistir. Katilimci kodu,
gbrisme yapilan ortam ve goristlen sireye iliskin bilgilere Tablo 2’de yer verilmistir.

Tablo 2.

Katihmcilarin kodu, gériisme yapilan ortam ve gériisiilen siire

Katilmci Kodu Goriisme Yapilan Ortam Gorisiilen Siire
K1 Zoom platformu 1 saat 44 dakika 49 saniye
K2 Yiz ylize 42 dakika 12 saniye
K3 Zoom platformu 36 dakika 25 saniye
K4 Yiz ylize 18 dakika 40 saniye
K5 Zoom platformu 46 dakika 47 saniye
K6 Zoom platformu 30 dakika 56 saniye
K7 Telefon 22 dakika 34 saniye
K8 Telefon 32 dakika 35 saniye

2.3. Verilerin Analizi

Yari yapilandiriimis goérisme formuyla elde edilen veriler, MAXQDA nitel analiz
programinda timevarimci bir yaklasim benimsenerek icerik analizi teknigi ile ¢6zimlenmistir.
icerik analizi, toplanan verilerin derinlemesine analiz edilmesini gerektiren bir analiz tirtdir
(Yildirim ve Simsek, 2021, s. 243). Arastirma verilerinin analizinde 6ncelikle veriler kodlanmis
ardindan kodlanan verilerin kategorileri ve temalari belirlenmistir. Ardindan arastirmaci
tarafindan kodlama — tekrar kodlama islemi yapilarak dort ay ara ile veriler tekrar analiz edilmis
ve Onceden olusturulan tema, kategori ve kodlar Uzerinde diizenleme yapilarak arastirmanin
bulgulari  olusturmustur. Bulgularin yorumlanmasi asamasinda lisansisti  6grencilerin
goruglerinden elde edilen dogrudan alintilara italik olacak sekilde yer verilmistir. Ancak
dogrudan alintilarda yer alan katilimcilarin kisisel bilgileri ¢ikarilmigtir. Ayrica 6rnek ifadelerde
yer alan Ug¢ nokta (...), cimleler arasi gegisleri saglamak icin kullanilimistir.

2.4. inandinahk, Aktarlabilirlik, Tutarhlik, Teyit Edilebilirlik ve Etik Durum

Bu arastirmada nitel arastirmalarda gegerlilik ve glivenirlik stratejileri olarak kabul goéren
inandiricilk, aktarilabilirlik, tutarlilik ve teyit edilebilirlik ilkeleri dikkate alinarak arastirma siireci
planlanmistir (Yildirrm ve Simsek, 2021, s.289). Arastirmada, derinlemesine veri toplamak igin
dort alt boyuttan ve sonda sorularindan olusan goriisme formu kullaniimistir. Buna ek olarak
gorlisme sorulari ve arastirma sonuclari uzman gorusiine sunularak inandiricilik ve tutarlilik
saglanmaya calisilmistir. Ayrica calisma grubu seciminde amacli 6rnekleme ydntemlerinden
maksimum ¢esitlilik drnekleme yénteminin kullanilmasi ile inandiricilik artiriimaya ¢ahsiimistir.
Buna ek olarak arastirmada aktarilabilirlik ilkesinin gerceklestirilebilmesine yodnelik ayrintili
betimlemelere yer verilerek, ham verilere sadik kalinmis, olusturulan her tema altinda dogrudan
alintilara yer verilmistir. Teyit edilebilirlik ilkesine uygun olarak ulasilan sonuglar ile ham veriler
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karsilastirilmistir. Son olarak katimcilardan arastirmaya katilmadan 6nce onaylarinin alinmasi
ve alintilarda kod isim kullaniimasi ile etik durumlara dikkat edilmistir.

3. Bulgular

Lisansistl 6grencilerle yapilan goriismelerin analizi sonucunda ortaya ¢ikan bulgular
asagida alt basliklar halinde sunulmustur.

3.1. Lisansistii Ogrencilerin Sosyal Bilgiler Egitiminde Arastirma Yapmaya Yonelik
Degerlendirmelerine iliskin Bulgular

Lisansistl 6grencilerin gorislerine gore sosyal bilgiler dersinin disiplinlerarasi bir yapiya
sahip olmasi, gincel konulari takip etmeyi tesvik etmesi ve giinlik yasamla yakindan iliskili
olmasi, sosyal bilgiler egitiminde arastirma yapmaya olumlu bir tutum gelistirmelerini
saglamistir. Ayrica lisansUstl 6grencilerin timi sosyal bilgiler dersine ilgi duydugunu ve bu
nedenle sosyal bilgiler egitimi alaninda lisansistl egitim gordiklerini ifade etmislerdir. Sosyal
bilgiler egitiminin disiplinlerarasi olma 6zelligi ile ilgili K2 su agiklamalarda bulunmustur:

“Soéyle basindan beri aslhinda sosyal bilgilerle ilgili aslinda olumlu bir tutuma
sahibim ¢iinkii sosyal bilgiler alanindaki alt disiplinlerin hepsini ¢ok seviyorum.
Hepsine yoénelik bir ¢alisma yapabiliyor olmak yani iste sosyolojiyle ilgili bir
¢alismanin bizim alanimizda karsilik bulmasi, psikolojiyle ilgili bir ¢alismanin bizim
alanimizda karsilik bulmasi, yani toplumsal hayatta karsiligini bulacagim bircok
calismanin aslinda sosyal bilgilerde yer ediniyor olmasi, benim sosyal bilgilere karsi
duyussal hazirbulunuslugumu cok olumlu etkiliyor.”

Sosyal bilgiler egitiminin giincel konulari takip etmeye tesvik etmesine yonelik K8,
“Ornegin etkileyici olan konulardan biri daha ¢ok iste yapay zeké gibi. Bunun disinda heniiz daha
egitimde siniflarda kullanamadigimiz noktalarda makaleler okuma... Akademiye ilgi olarak daha
fazla yénelmemi sagladi.” ifadelerini kullanmistir. K6 ise “Sosyal bilgiler bence hayat temelli olan
ya da hayata daha yakin olan bir ders oldugunu diisiiniiyorum ve bu yiizden olumlu genel olarak
tutumlarim olumlu bir sekilde. Cocugu direk etkileyen hayatla ilgili olan dersin aslinda sosyal
bilgiler dersi oldugunu diistiniiyorum. Bu da benim arastirma siire¢lerime yansiyor. Yani hocam
daha istekli daha motive oluyorum. Yaptigim bir isi iyi sekilde yapmak istiyorum ve bunun igin
daha c¢ok cabaliyorum. Mesela hem insanlara hem de égrencilerime daha fayda olacagini
diisiintiyorum...” seklindeki ifadeleriyle sosyal bilgiler egitimi alaninda arastirma yapma isteginin
dersin glinlik yasamla baglantili olmasindan kaynaklandigini vurgulamistir.

3.2. Lisansiistii Ogrencilerin Akademik Okuryazarlik Tanimlarina iliskin Bulgular

Arastirmaya katilan lisansiisti  6grencilerin akademik okuryazarlikla ilgili birgok
tanimlama yaptiklari gorilmistiir. Bu tanimlar; “Problem Cézme (K5, K6 ve K7), Dijital
Okuryazarlik (K5), Bilim insaninin Temel Ozelligi (K4), Okuma ve Yazma Becerisi (K2), Elestirel
Disiinme (K2 ve K3), Akademik Basarinin On Kosulu (K2), Akademik Usluba Sahip Olma (K1) ve
Bilgiye Erisim ve Arastirma (K1, K3, K5, K6, K7 ve K8)” olarak kategorize edilmistir.

Katihmcilardan K7, “Akademik okuryazarhk, simdi bir sorun oldugunda aslinda bunu
akademik olarak arastirabilme kavrayabilme, akademik olarak yorumlayabilme yetenedi becerisi
diyebilirim.” seklindeki ifadesiyle akademik okuryazarligi problem ¢ozebilme yetenegi olarak
tanimlarken K5, “Céziimi bulmaktan daha 6nemli olan bir sey olarak gériiyorum, arastirmayi
bilmesi ve bu dénemde en énemli unsurlardan biri olarak gérdiigiim dijital donanim, dijital
donanima sahip olabilmesi, dijital verileri, dijital arastirmaciligi iyi yapabilmesi akademik
okuryazarlik becerisini benim tanimlayisim olarak séyleyebilirim.” seklinde goris bildirerek
akademik okuryazarhg dijital okuryazarlik becerisi ile tanimlamistir.

Akademik okuryazarligin bilim insaninin en temel 6zelligi oldugunu vurgulayan K4,
akademik okuryazarhigl su sekilde tanimlamistir: “Bana gére akademik okuryazarlik bir bilim
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insaninin sahip olmasi gereken en temel 6zelliklerinden birisidir. Clinkii akademik okuryazarlik
becerisi bir bilim insaninin hem kendi hayatina yén vermesi hem de bilimsel arastirmalarini
gerceklestirebilmesi icin ihtiyac duyacagi temel bilgi, beceri deder ve okuryazarliklari
icermektedir. Akademik okuryazarlik becerisinin olmasi bilimsel ¢alismalara olumlu yénde katki
sunacaktir (K4).

Akademik okuryazarligi akademik bir basarinin kosulu olarak tanimlayan K2: “Akademik
anlamda bir basariya sahip olmak istiyorsam, ben de bulunmasi gereken becerilerden
okuryazarlik tiirlerinden birisi gibi algiladim... Yani akademik bir basarinin kosulu gibi algiladim.
Akademik okuryazarhk becerisini béyle tanimlayabilirim.” seklinde goruslerini ifade etmistir. K3
ise akademik okuryazarlk becerisini “Ozellikle lisansiistii alanda ¢calisma yapan ya da daha ileriki
siireclerde ¢alisma yapan arastirmacilara yapacaklari calismayi yiiriitebilmeleri amaciyla gerekli
elestirel diisiinme, sonrasinda arastirma yapma, dogru kaynak kullanimi, bilimsel arastirma
basamaklarini bilme ve elestirel okuma ve yazmayla ilgili becerileri icerir.” ifadesiyle akademik
okuryazarligin elestirel diisiinme becerisiyle tanimlanabilecegini belirtmistir.

Akademik okuryazarhgl akademik Gsluba sahip olma olarak nitelendiren K1 “Benim
akademik okuryazarhktan kastim hani bir sey akademik bir makale okudugunu, onu
anlayabilmek, analiz edebilmek, ondan c¢ikarimlarda bulunabilmek, yine konusan birini
anlayabilmek. Mesela arastirma yapacadiz, onun yolunu bilmek, yani akademiye dair teknik
seyleri bile bilmek akademik okuryazarhk deyince ilk olarak aklima bunlar geliyor.” seklinde goris
bildirmistir. Akademik okuryazarlik katihmcilarin gogu (K1, K3, K5, K6, K7 ve K8) tarafindan bilgiye
erisim ve arastirma yapabilme vyetenegi olarak tanimlanmistir. Ornegin K5 “Akademik
okuryazarlik becerisi, arastirmacinin bir kere kendinin farkinda olmasi, bilginin farkinda olmasi,
bilgiyi uygulamaya gecirebilmesi, problemlere bilimsel diisiinme becerilerini katarak problemleri
cevaplayabilmesi, ¢6ziimii ve daha da énemlisi ¢6ziim bulma yollarini 6grenebilmesi.” ifadesiyle
akademik okuryazarhgl bilimsel bilgiye erisim ve arastirma vyapabilme becerisi olarak
tanimlamistir.

Lisansistl 6grencilerin ifadelerinden de anlasildigi Gzere, herkes tarafindan kabul goéren
bir akademik okuryazarlik tanimi olmasa da problem ¢6zme, dijital okuryazarlik, bilim insaninin
temel ozellikleri, okuma ve yazma becerisi, elestirel diisinme, akademik basarinin 6n kosulu,
akademik Usluba sahip olma, bilgiye erisim ve arastirma gibi cesitli becerileri iceren kapsamli bir
okuryazarlik tiirli olarak ifade edilebilir.

3.3. Lisansiistii Ogrencilere Goére Akademik Okuryazar Bireylerin Sahip Olmasi Gereken
Yetkinlikler

Sekil 1.
Lisanstistii 6grencilere gére akademik okuryazar bireylerin sahip olmasi gereken yetkinlikler

Problem ¢6zme (2)

A

Cevre okuryazarhgi (1) Elegtjrel distnme (4)

Duyarli olma (1)

_/:/__’ Etkili dinleme (2)

< Lisansiistii Ogrencilere Gore Akademik Okuryazar Bireylerin Sahip

Olmasi Gereken Yetkinlikler

Arastirma basamaklarini bilme‘H) Bilimsel etik (2)

Karar verebilme (1)

Alanyazini takip etme (1)
Dogru bilgiye erigebilme (2)

Yabanci dilde yetkinﬁk (1) Er;pati kurabilme (2)

Merak etme (3) ' Dijita\- okuryazarlik (1)

Akademik okuma ve yazma (3)
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LisansUstli 6grencilere gore akademik okuryazar olan bireylerde bircok yetkinlik
bulunmasi gerekmektedir. Bu yetkinlikler; elestirel diisiinme (K2, K3 ve K6), merak etme (K4, K5
ve K7), akademik okuma ve yazma (K2 ve K3), problem ¢6zme (K6 ve K8), etkili dinleme (K2 ve
K3), dogru bilgiye erisebilme (K1 ve K2), bilimsel etik (K4 ve K8), empati kurabilme (K3 ve K7),
dijital okuryazarlk (K5), cevre okuryazarligi (K5), duyarli olma (K4), karar verebilme (K4), alan
yazini takip etme (K4), arastirma basamaklarini bilme (K3) ve yabanci dilde yetkinlik (K4) gibi
beceri ve degerleri icermektedir. Bu konuyla ilgili olarak K8, akademik okuryazar olan bireylerde
bulunmasi gereken yetkinliklerden problem ¢6zme becerisine vurgu yaparak su ifadelerde
bulunmustur: “Eger ki ortada bir problem varsa bu problemin farkina varabilen bu problemi
arastirabilen arastirdiktan sonra bunu analiz eden bir yapiya sahip olmasi gerekir”.
Katiimcilardan K4 ise yabanci dilde yetkinlige vurgu yaparak “ingilizce tabii ki sahip olmasi
gereken temel yeterliliklerden birisi. Yani burada illa ingilizce olmak zorunda degil. Ancak
uluslararasi literatiiriin biiyiik bir kismi ingilizce iizerinden ilerledidi icin en az alaniyla alakali bir
yabanci dile sahip olmasi ve uluslararasi literatiir takip etmesi gerektigine inaniyorum.” seklinde
goruslerini bildirmistir. Ayni katilimcl “Yani burada 6zellikle sorgulama becerisi, merak etme,
arastirma, karar verme. Clinkii karar vermede bilimsel arastirmada bir¢ok yéntem var bir¢ok
teknik var bunlardan hangisini, hangi amacla kullanacagina hocamizin karar vermesi gerekiyor.
Bu nedenle karar verme becerisine de sahip olmasi gerektigine inaniyorum.” seklinde gorislerini
bildirerek akademik okuryazar olan bireylerde bulunmasi gereken diger becerinin de karar
verme oldugunu vurgulamistir. Katilimcilardan K3 akademik okuryazar olma noktasinda empati
kurabilmenin 6énemli oldugunu su ifadeleri ile vurgulamistir: “Empati bence bir de diger hani
arkadaslar agisindan hani birbirimizi daha anlama agisindan biraz daha empati yetenegimiz her
alanda 6yle ama lisansiistiinde de bence ¢ok gerekli”. Lisanslisti Ogrencilerde bulunmasi
gereken akademik okuryazarlik becerileri arasinda etkili dinleme becerisinin olmasi yoniinde
goris bildiren K2 konuyla iliskili olarak su aciklamalari yapmistir: “Katildigim iste sempozyum gibi
ya da ufak toplantilarda gérdiigim bir sey. Sanirim en nemli becerilerden birisi dinleme becerisi.
Ciinkii ben de mesela ¢ok uzun konusurum. Iste konusmaci, ciimlenin sonuna gelene kadar eee
aslinda séylemek istedigi seyi yani ciimleyi séyliiyor olabilir. Senin kafandaki soru isaretinin
cevabini veriyor olabilir ama o kadar dinlemiyoruz ki ama deyip araya girip bir seyler séyliiyoruz.
Bence akademik okuryazarlik becerisine sahip bir bireyde o dinleme becerisinin de olmasi
gerekiyor”. Akademik okuryazar olan bireyde bulunmasi gereken yetkinliklerden dogru bilgiye
erisebilme becerisini vurgulayan K2, “Bir kere arastirabiliyor olmasi gerekiyor. Yani bilgiyi hazir
bir sekilde alip kabul eden degil. Ya mesela séyle yine akademik okuryazarlik becerisi bence bu.
Bizim web sayfalarinda kilavuzlar yayinlaniyor. Yénetmelikler yayinlaniyor, onu a¢ip okumak gibi
kaygisi olmayan bir dgrenci siirekli bunu danisman hocasina sormak gibi bir kaygi icerisinde
oluyor. Bu zaten bence o siireci sekteye udgratan bir sey. Dedigim gibi bir 6grencinin éncelikle
arastiriyor olmasi, iste yénetmelikleri, kilavuzlari iste ulasip énce kendisinin bir seyler yapabiliyor
olmasi gerekiyor.” seklinde gorislerini agiklamistir.

3.4. Lisansiistii Ogrencilerin Aldiklari Lisansiistii Egitime iliskin Goriigleri

Katilmcilara aldiklari lisansistl egitimi nasil degerlendirdikleri soruldugunda, danisman
desteginin saglanmasi (K7), bulunduklari kurumdaki bilimsel arastirma dersinin nitelikli islenmesi
(K2, K3 ve K8), 6gretim elemanlarinin yurt disi deneyimine sahip olmasi ve 6gretim elemanlarinin
istekli olmasi (K1), lisanslstli 6grencilerin aldiklari egitimi olumlu degerlendirmelerine vyol
acmistir. Ancak 6grenciler, lisanststl egitim sirecinde bircok sorun yasadiklarini ifade ederek
aldiklar egitimi yetersiz bulduklarini belirtmislerdir. Katilimcilarin lisansiistli egitim slrecinde
yasadig sorunlara iliskin bulgulara Tablo 3’de yer verilmistir.



1473

Tablo 3.

Lisansiistii egitim siirecinde yasanan sorunlar

Tema Kategori Kod Katihmailar
Ogretim Uyelerinin Akademik Okuryazarlik Eksikligi i;’ K3, K4 ve

Ogretim Elemanindan

Kaynaklanan Sorunlar K1 K2. K5 ve
Danisman Destegi Yetersizligi T

K8
Bilimsel Arastirma Yapmaya Vakit Ayiramama K2 ve K4
Arastirma Motivasyonu Eksikligi K1 ve K6
Ogrenciden Kaynaklanan . .
Lisansiistii Sorunlar Yabanci Dil Yetersizligi K6
Egitim K1, K2, K3,
Surecinde Akademik Okuryazarlik Becerisi Eksikligi K4, K5, K6 ve
Yasanan K8
sorunlar Uygulama izni Almada Yasanan Sorunlar K1, K2 ve K5
Arastirma Surecinde Ekonomik Sorunlar K1, K7
Karsilasilan Sorunlar
Veri Tabanlarina Erisim Sorunu K2
éal Ufaktan Egitime Gegisten Kaynaklanan K2, K3 ve K6
Afet Kaynakli Yasanan oruniar
Sorunlar Depremden Kaynaklanan Sorunlar K4 ve K8
COVID-19 Pandemisinden Kaynaklanan Sorunlar K1, K4 ve K8

Tablo 3 incelendiginde, lisanstisti 6grencilerin 6gretim Uyelerinin akademik okuryazarlik
eksikligi ve danisman destegi yetersizligi gibi 6gretim elemanindan kaynaklanan sorunlarla
karsilastiklari gérilmistiir. Ogrencilerden K5: “Almis oldugum egitimi istatistik olarak
degerlendirdigimde benim icin %40 civarlarindadir, hani 100 lizerinden %40 olarak
degerlendirebilirim. Ciinkii gerek yiiksek lisansta ve doktorada biz akademik etik nedir? Bir
bilimsel arastirmaci hangi 6zellikleri tasimali? Arastirma yéntemlerine ne derecede hékim olmali,
istatistigi ne kadar iyi bilmeli? Nitel, nicel, karma yéntemlere ne kadar hdkim olmali? Bunlar
hakkinda herhangi bir bilgilendirme almadik. Hocalarimizdan yénlendirme de almadik bu yénde.
Ben yliksekdgretimini almis oldugum egitimi eksik degerlendiriyorum. Fakat elbette bazi hocalar
6ne c¢ikiyor. Bize hangi noktalarda ilerleme gdstermemiz gerektigine yénelik ydnergeler
sunuyorlar. Onlarin hakkina gecmek olmaz ama bu bile bizim icin yetersiz kaldi diyebilirim. Ben
doktoranin son déneminde olan bir 6grenci olarak kendi eksikliklerimin ne kadar biiyiik oldugunu
cok sonradan farkina variyorum.” ifadesiyle lisansiistl egitim sirecinde aldig1 egitimi 6gretim
elemanlarinin  bilgilendirme ve yoOnlendirme vyetersizliginden dolayi olumsuz olarak
degerlendirmistir. Benzer sekilde K3: “Birka¢ ders disinda iyi diyebilirim yani. Yani kesinlikle
hocalarla ilgili oldugunu diisiiniiyorum. Tamamen hocanin derse karsi ciddiyetiyle alakali. Dersi
ciddiye almasi yani zaten verdigi édevlerden verdigi projelerden de onu anlayabiliyorsunuz. Bu
baglamda bazi derslerde iyi bir sonug¢ alirken bazi derslerde hicbir verim alamadim diyebilirim.
Genel olarak beklentilerimi karsilayamadi evet.” ifadesiyle aldigi egitimin beklentilerini
karsilamadigini vurgulamistir. Danisman desteginin yetersizligi de 6gretim elemanlarindan
kaynaklanan bir diger sorun olarak belirtilmistir. Ornegin K2 bu duruma iliskin su agiklamada
bulunmustur: “Séyle danisman hocam yani. Birazcik sey. "Ben zorluk yasadim. Sizler de biraz
igerisinde bogulun ondan sonra" gibi bir bakis agisina sahip. O yiizden béyle ¢ok fikir alisverisi
yapabilecegim bir diizeyde degil. Birazcik daha ast (st iliskisi seklinde gériiyor bu akademik
siireci. Dolayisiyla bir sey danismak dedgil, bitirmis halini yollayip yani. Kusursuz bir hale getirip
oyle yollamami bekliyor. Dolayisiyla ¢ok destek aldigimi s6yleyemem.”. Benzer sekilde lisanslisti
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slirecte danisman destegini yetersiz bulan K5, danismaninin akademik kaygilarindan dolayi
yeterince danismanlik gérevini yapamadigini su sekilde agiklama yapmistir:

“Hocam benim hocamin idari gérevi yok ama benim hocam dogentligini
almak icin mesela benim yiiksek lisans tezim hocamin dogentligini aldi§i zamana
gelmisti. Hocami ¢ok severim, ¢ok saygi duyarim ama o dénemde de bu sebeple
hocamin dogent olma ¢abasiyla benim becerilerimin gelismesi lizerine ¢ok kafa
yordugunu s6yleyemem, su anda da profesér olmaya ¢alisiyor. Bu sebeple de gene
benim lizerime ¢ok yéneldigini séyleyemem ne yazik ki. Akademik kaygilar diyelim
hocam.”

Lisansistl ogrencilerin egitim siirecinde karsilastiklari bir diger 6nemli sorun bilimsel
arastirma yapmaya vakit ayiramama, akademik motivasyon eksikligi, yabanci dil yetersizligi ve
akademik okuryazarlik becerisi eksikligi gibi 6grenciden kaynaklanan sorunlardir. Ogrencilerden
K2 konuya dair gorislerini: “Bir de is yiikiinden kaynakli bazen zorluklar yasayabiliyorsunuz iste
¢ok motive bir sekilde ¢alismanin basina gegiyorsunuz o an yani ilgilendiginiz akademik ¢alisma
disinda bir is yiikii geldiginde onu birakip onunla ilgilenmeniz gerekiyor. Sonra ¢alismanin basina
tekrar déndiigiimde hicbir sey hatirlamiyorum. Hani o siire¢ belki biraz zorlayici olabiliyor.
Bunlardan bahsedebilirim, karsilastigim zorluk olarak.” ifadeleriyle agiklarken; K4 ise “Lisansiistii
egitim icin 6z yeterlige sahip oldugumu veya olmaya c¢alistigimi séyleyebilirim. Burada kendi
potansiyelimin ¢ok daha yliksek olmasina ragmen gerek béliim isleri gerek zamansal problemler
nedeniyle kendimi yeterince veremedigimi, disiiniiyorum.” seklinde goruslerini bildirmistir.
Lisanslstl egitimlerinin yani sira arastirma gorevlisi olarak gorev yapan K2 ve K4 is ylikiinden
dolayi egitimlerine yeterince vakit ayiramadiklarini vurgulamiglardir. K6, lisansisti egitim
siirecinde yasadigl arastirma motivasyonu eksikligi ile ilgili su aciklamalarda bulunmustur: “ilk
6nce siirece baslarken okumak, hani eger simdi kisinin okuma aliskanhgi yoksa bir yerden sonra
cok zor geliyor. O sayfalarda makalelerin tezlerin okunmasi okuduktan sonra da yazmak zaten
ayri bir zorluk. Hani ilk énce motivasyon ya da okuma eksikligi olarak ifade edebilirim. Bundan
sonra da sey var hani tamam bir siirii yayin var ama bunlara nasil erisilecek ya da kisi acaba
dogruyu yayinlara ya da kendine ihtiyaci oldugu yayinlari erisebilecek. Hani aradigini bulma
problemiyle bile karsilastik hocam. Bunlari da tamamliyorsa, kisi artik isin en son boyutu yazmak
icin kendini o masanin basina oturtmak.”. K1 ise “Akademik beceri kazanmak igin de hani béyle
uluslararasi gelismeleri yakindan takip etmek gerekiyor ama biz dilden olayi kaybediyoruz. Cok
fazla eksikligini hissediyorum. Mesela bu alanda 6grenmem gerektigini diisiiniiyorum. Mesela
Marmara gibi yerlerde sizi rastgele kampiiste biri cevirip Iingilizce bir sey sorabiliyor ve mesela
cevap veremiyorsunuz, kendinizi ¢ok kéti hissediyorsunuz hep. Benim mesela 2 tane Afrikal
arkadasim vardi. Onlar hep ingilizce konusurlardi ve dehset derecede akademik bilgiye sahiplerdi.
Hani Tiirke olarak iletisim kuruyorduk ama ben mesela ¢ok isterdim hani ingilizcemin ¢cok akici
olmasini ve onlarla akademik sohbet etmeyi mesela ¢ok isterdim.” seklindeki ifadeleriyle yabanci
dil yetersizliginin akademik bilgiye sahip olmada 6nemli bir roliiniin oldugunu ifade ederek
lisansustl egitim slirecinde yabanci dil yetersizliginin énemli bir sorun olduguna vurgu yapmistir.

Katilimcilarin gogu (K1, K2, K3, K4, K5, K6 ve K8), lisansisti egitim sitirecindeki en 6nemli
sorunlardan birinin akademik okuryazarlik becerilerinin eksikligi oldugunu belirtmislerdir (Sekil
2). Katilimcilar, akademik okuryazarlik becerisi eksikligini bilimsel etik konusundaki bilgi eksikligi,
arastirma metodolojisi hakkindaki bilgi eksikligi, akademik yazma becerisi eksikligi, elestirel
okuma becerisi eksikligi ve arastirma becerisi eksikligi olarak tanimlamislardir.
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Sekil 2.

Lisansiistii 6grencilerin akademik okuryazarhk becerisi eksikligine iliskin goriisleri

Lisansiistii Ogrencilerin Akademik Okuryazarhk
Becerisi Eksikligine iligkin Goriisleri

/ \

Arastirma Becerisi Eksikligi (2) Elestirel Okuma Becerisi Eksikligi (1)

Akademik Yazma Becerisi Eksikligi (4) Bilimsel Etik Konusundaki Bilgi Eksikligi (1)

Arastirma Metodolojisi Hakkinda Bilgi Eksikligi (9)

K5 bilimsel etik konusundaki bilgi eksikligine iliskin su ifadeleri kullanmistir: “Zorlugu
yaratanlarin nasil zorluklar yaratt: bize akademik metin nasil yazilir onu é§retmediler. intihal
nedir bunu égretmediler, iste akademik ahlak nedir bunu 6g§retmediler. lyi bir literatiir nasil
taninir bunu 6gretmediler. Yapacagimiz ¢alismanin alan yazinda uluslararasi alan yazinda nasil
bir etki yaratip yaratamayacadini tartmayi égretmediler. Bunlari biz kendimiz 6grendik ve
zorlugu ¢ikartanlarin ¢ikartmis oldugu engeller bunlar”. Arastirma metodolojisi hakkindaki bilgi
eksikligine iliskin K4 su sekilde agiklama yaparken “ilk defa kullandigim bir yéntem de ve metotta
bir bilimsel ¢alisma yapiyorsan burada ydntemin belirlenmesi, verilerin toplanmasi,
yorumlanmasi, nitel kisimlarinda o6zellikle zorluk yasayabiliyorum. Bazen danismanimin
destedine veya diger akademisyenlerin destediyle ihtiya¢ duyuyorum. Ozellikle yeni bir alana ilk
defa giris yapmissam oradaki literatiire hdkim olma kisminda derinlemesine okumalar yaparken
bazen zorlanabiliyorum. Yani ¢ok zorlanmaktan kastim ¢ok fazla vaktimi alabiliyor. Onun
haricinde karsilastigim zorluklar olarak. Yani tartisma kismini yazarken zorlandigimi
hissediyorum. Genellikle yéntem ve bulgular kisminda ¢ok zorlanmiyorum. Ancak tartisma ve
giris kismini yazip derleyip literatiire uygun sekilde yazarken kendimde eksiklikler oldugunu ve
cok yavas ilerledigini séyleyebilirim. Bu beni zorluyor diyebilirim.”. K1 ise akademik yazma
konusunda yasadigi eksiklige iliskin su sekilde agiklama yapmistir: “Ne kadar lisans diizeyinde
egitim almis olursak olalim. Hepimiz makale diizeyinde metinler yazarak mezun olmuyoruz ya da
cok iyi metinler yazarak mezun olmuyoruz. Clinkii nasil yazilacagi hakkinda pek bilgimiz yok”.
Buna ek olarak K6: “Tamam bir siirii yayin var ama bunlara nasil erisilecek ya da kisi acaba
dogruyu yayinlara ya da kendine ihtiyaci oldugu yayinlari erisebilecek. Hani aradigini bulma
problemiyle bile karsilastik hocam. Bunlari da tamamliyorsa, kisi artik isin en son boyutu yazmak
icin kendini o masanin basina oturtmak.” seklindeki ifadesiyle akademik okuryazarlik becerisi
ogelerinden elestirel okuma konusunda eksiklikler yasadigini belirtmistir. K1 ise arastirma
becerisi konusunda eksiklikler yasadigini “Hocam bana iste hani bir konu bul dediginde
bulamiyordum ama o benim tamamen kendi yetersizliGimden kaynaklaniyordu. Ciinkii béyle
okumalar yapmiyordum. Sizde takdir edersiniz, insanlar okudukca mesela o alandaki boslugu
fark ediyor ya da bir ¢calisma okuyor. Bu ¢alismanin su y6niini de arastirilabilir diyor. Merak
sariyor, hani aklina insan kendini gelistirdikce arastirma konusu belirliyor ve konuyu
belirlediginde arastirma ihtiyaci hissediyorsunuz ve bu seni ister istemez arastirma yapmaya
tesvik ediyor. Benim mesela en biiyiik akademiye baslarken en biiyiik sorunum bir konu bulmakta
oldukg¢a zorlaniyordum ama dedigim gibi sonra bunun kendi eksigim oldugunu fark ettim ve su
an tezim igcin de okumalar yapiyorum ve bir siirii arastirma konusu ¢ikiyor.” ifadeleriyle
belirtmistir.

Katilimcilarin lisansisti egitim stirecinde karsilastiklarini belirttikleri sorunlar arasinda
uygulama izni almada yasanan sorunlar, ekonomik sorunlar ve veri tabanlarina erisim gibi
arastirma surecinde karsilasilan sorunlar yer almaktadir. Katilimcilardan K1 “Mesela olur yazisi
ctkiyor ama okul miidiirii izin vermiyor, okul miidiirii izin verse, égretmen arkadas izin vermiyor
mesela hani béyle bir engele takiliyorsunuz...” seklindeki ifadesi ile uygulama izni almada
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yasanan sorunlara vurgu yaparken, K7 ekonomik sorunlar ile ilgili su ciimleleri dile getirmistir:
“Ben yiizde yiiz kendimi akademiye veremiyorum ben. Askerden geldim, is kaygisi var. Bir de
toplum okuyup da ne yapacaksin demeye basladi. Hani is konusu beni yoruyor. Akademiye de
kendimi vermemi engelliyor. Yani ekonomik problemlerden dolayi sonugta bir gider oluyor,
kitaplardir, zamanda bir gider. Sonugta zaman ayiramiyorsunuz. lssizim kitap ¢ok gider oluyor.
Tez yaziyorum mesela kitap ihtiyacim var kitap alacagim diinya para makalelere daha ¢ok agirlik
veriyorum. Onlar yine internetten ulasabildigimiz icin o yiizden ekonomik... Ciinkii lisans
okumusum ben is yok yliksegini okuyorum yine is garantisi yok ama atiyorum 6n lisans ya da lise
mezunu arkadaslarim yuvasini kurdu isi var, arabasi var. Yani toplumda artik eskiden de oku
¢oban mi olacaksin derken simdi okuma coban ol demeye basladi”. Katilimcilardan K2 “Arastirma
yapma siirecinde bilimsel bir calismada dedigim gibi fakiilte disa erisim kaynaklarinda
zorlaniyorum. Clinkii bazi iste (niversitelerin, ézellikle biiyiik (niversitelerin agik erisim
kaynaklarina olanagi daha fazlayken kiiciik (niversitelerde bu biraz daha az olabiliyor ve biz
bunlari maddi olarak sahsen karsilamak durumunda kalabiliyoruz. O biraz slireci
zorlastirabiliyor.” seklindeki ifadesiyle veri tabanlarina erisim sorununu dile getirmistir.

Ogrencilerin lisansiistii egitim siirecinde yasadigi bir diger dnemli sorun ise acil uzaktan
egitime gecisten kaynaklanan sorunlar, depremden kaynaklanan sorunlar ve COVID-19
pandemisinden kaynaklanan sorunlar gibi afet kaynakli sorunlardir. K2 “Hem online egitime
gecilmis olmasi dolayisiyla hem de uzaktan siirecin isliyor olmasi dolayisiyla ¢cok verim aldigimi
ya da akademik baglamda beklentilerimi karsilayabildigimi séyleyemem oranin.” seklindeki
ifadesiyle acil uzaktan egitime gecilmesinin lisansistl egitimden beklenen akademik
beklentilerinin karsilanamadigini belirtmistir. Katilimcilardan K4 ise hem COVID-19 pandemisi
hem de lisansiisti egitim gordigu ilin deprem bdlgesi olmasi sebebiyle yasadigi zorluklari su
sekilde ifade etmistir: “Yiiksek lisans dénemim, 2020 Elazig Depremi ve Covid-19 pandemisine
denk gelmisti. Once deprem nedeniyle yiiksek lisans derslerim aksamis ve psikolojik olarak
arastirmalarima odaklanmakta zorlanmistim. Pandemi déneminde ise verilerimi yliz ylize
toplayamadigim icin Google Form kullanmak zorunda kalmistim. COVID-19 siirecinde 6rneklem
grubumu olusturan lisans édgrencileri derslere uzaktan egitim yoluyla katildigi ve devam
zorunluluklari olmadigi igin yeterli veriye ulasmada sorunlarla karsilasmistim. Benzer sekilde
doktora ders dénemimde Kahramanmaras merkezli depremler meydana geldi. Afet bélgesinde
yer alan sehirlerden birinde yasamak hem psikolojik olarak hem de fiziksel ag¢idan bir¢ok sorunla
karsilasmama neden olmustu. Depremlerden sonra en az iki ay boyunca bilimsel herhangi bir
seyle ilgilenemedim. Doktora derslerim ve bilimsel arastirmalarimim tamami kesintiye ugrad.
Tekrar akademik motivasyonumu sadlamam ise ¢ok zor oldu”. K1 ise “Cok hizli baslamistim
pandemi girdi sonra benim konum béyle hani ¢cocuklarla temas gerektiren bdyle yani uygulamali
calismalara dayanan bir seydi ve pandemi buna izin vermedi. Dolayisiyla iki defa konum degisti...
Sonra yine okular agildi ama yine pek Milli Egitimde bu tarz etkinliklere izin vermediler. Yani rahat
bir, bir buguk yil kafadan gitti benim. Tabii bu benim motivasyonumu olumsuz etkiledi. Bu tarz
engellerden dolayi ben biraz sey yaptim.” seklindeki ifadesiyle Covid-19 pandemisinin arastirma
slrecini sekteye ugrattigini ve bu siirecin arastirma motivasyonunu da olumsuz etkiledigini ifade
etmistir.

3.5. Lisansiistii Ogrencilerin Lisansiistii Egitim Siirecinde Yasanan Sorunlara Yénelik Coziim
Onerileri

Katilimcilar, lisanslstl slirecte bircok sorun yasadiklarini ve bu sorunlarin akademik
okuryazar bireyler olmalarinin dniinde bir engel teskil ettigini ifade etmislerdir. Lisansisti
ogrencilerin bu sorunlara yonelik ¢6ziim 6nerilerine Tablo 4'de yer verilmistir.



1477

Tablo 4.

Lisansiistii 6grencilerin lisanslistii egitim siirecinde yasanan sorunlara yénelik ¢6ziim énerileri

Tema Kategori Kod Katihmcilar

K1, K2, K3, K4
ve K5

Akademik Okuryazarlik Ders Olarak Okutulmali
Lisansistii Ogretim
Programlarina Elestirel Okuma Becerisi Egitimi Verilmeli K6
Yénelik Oneriler

Akademik Dil ve Uslup Egitimi Verilmeli K3 ve K7

Bilimsel Kaynaklara Erisim Ucretsiz Hale Getirilmeli K2 ve K4

Ekonomik Destek Saglanmali K1, K4 ve K7
Kurumlar Arasindaki isbirligi Artirilmal K4, K5 ve K8

Lisanststi Egitim iti L

L & P?Imlfa \.(.aplc_llara TUBITAK Egitimlerinin Kontenjanlari Artirilmal K4

Sirecinde Yasanan Yonelik Oneriler

Sorunlara Yonelik istihdam Alanlari Saglanmali K1

C6zim Onerileri .
Yurt Digi Deneyim Imkani Sunulmali K4
Arastirma Gorevlilerinin is Yiki Azaltilmali K2

Ogretim Danismanlik Sistemi Daha Nitelikli Hale Getirilmeli K2 ve K8

Elemanlarina Ogretim Uyelerinin Akademik Okuryazarligi

Yonelik Oneriler Gelistirilmeli K1 ve K8
Lisansiistii Arastirma Yapmaya Vakit Ayrilmali K2, K3 ve K6
Ogrencilere Yénelik  Yabanci Dil Egitimine Onem Verilmeli K1

Oneriler Bilimsel Arastirma Yéntem Bilgisi Artiriimali K1

Tablo 4 incelendiginde, katihmcilarin lisansistl egitim slirecinde yasanan sorunlara
yonelik ¢oziim onerileri; “lisansistl 6gretim programlarina yonelik dneriler”, “politika yapicilara
yonelik oneriler”, “6gretim elemanlarina yonelik 6neriler” ve “lisanslistii 6grencilere yonelik
Oneriler” olmak Uzere dort kategori altinda toplandigi gortlmiustir. Akademik okuryazarlk ders
olarak okutulmali (K1, K2, K3, K4 ve K5), elestirel okuma becerisi egitimi verilmeli (K6), akademik
dil ve Gslup egitimi verilmeli (K3 ve K7) gibi lisansiistii 6gretim programlarina yonelik dneriler
verildigi gorilmektedir. Katiimcilardan K3: “Kesinlikle (iniversitelerde, yiiksek6grenimde alan
derslerine gegilmeden énce akademik okuryazarlik becerilerinin lizerine dgrencilerin belli bir
dénem ders almasi gerektigini, daha sonra alan derslerine gegmesi gerektigini diisiinliyorum.
Ciinkii siz akademik okuryazarlik becerilerini yliksek lisans veya doktora egitim siirecinin sonunda
farkina vardiginizda maga 5-0 yeniden basliyorsunuz. Ne yazik ki Tiirkiye'de genel gézlemim
olarak bircok dgrencinin bu sikintiyi ¢ektigini gériiyorum.” ifadeleriyle akademik okuryazarligin
bir ders olarak okutulmasi gerektigini belirtirken; K6 ise “Hocam akademik okuryazarlik
becerisini tiim (ilkemiz cercevesinde de akademik cercevede ¢ok fazla lizerine duruldugunu ya da
irdelendigini diisiinmiiyorum. Hani en azindan farkindalik olarak okuma becerisi bence kiiciik
yastan asilanabilirse hem seylere hani hem yeni baslayanlara hem de ilerleyenlere bence bu bir
tik zaten alir, giin alir yiiriir diye disiiniiyorum.” diyerek elestirel okuma becerisinin kigik
yaslardan itibaren bireylere kazandirilmasi gerektiginin 6nemine vurgu yapmistir.

Lisansistl 6grencilerin egitim slrecinde yasadiklari sorunlara yonelik bir diger ¢6zim
onerisi, politika yapicilara yoneliktir. Ogrenciler, bilimsel kaynaklara erisim (icretsiz hale
getirilmeli (K2 ve K4) ekonomik destek saglanmali (K1, K4 ve K7), kurumlar arasindaki isbirligi
artinlmali (K4, K5 ve K8), TUBITAK egitimlerinin kontenjani artirilmali (K4), istihdam alanlan
saglanmal (K1), yurt disi deneyim imkani sunulmali (K4) ve arastirma gorevlilerinin is yiki
azaltilmali (K2) gibi politika yapicilara yonelik &nemli énerilerde bulunmuslardir. Ogrencilerden
K4 bilimsel kaynaklara erisim licretsiz hale getirilmeli dnerisini su sekilde agiklamistir: “Akademik
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okuryazarlik becerilerini gelistirmek igin ézellikle (iniversite veri tabanimizin daha genis bir yere
sahip olmasi gerektigine inaniyorum. Hélihazirda (iniversitemiz tarafindan Turca Academy adl
biitiin bilimsel kitaplara ulasabilecedimiz bir platform bizlere licretsiz olarak sunuluyor. Bunu ek
olarak bazi EBSCO gibi veri tabanlari licretsiz bir sekilde (niversite tarafindan saglanmis
durumda. Ancak bircok uluslararasi indeksi ve veri tabanina ulasma konusunda hala
iiniversitemin ¢ok biiyiik eksiklikleri oldugunu diisiiniiyorum”. Ogrencilerden K7 ekonomik
problemlere iliskin “Simdi séyle, ben yiizde yiiz kendimi akademiye veremiyorum. Askerden
geldim, is kaygisi var. Bir de toplum okuyup da ne yapacaksin demeye basladi. Hani? is konusu
beni yoruyor yani bunun ¢éziilmesi gerek. Akademiye de kendimi vermemi engelliyor. Yani
ekonomik problemlerden dolayi sonugta bir gider oluyor, kitaplardir, zamanda bir gider. Sonug¢ta
zaman ayiramiyorsunuz. ssizim kitap ¢ok gider oluyor. Tez yaziyorum mesela kitap ihtiyacim var.
Kitap alacagim diinya para makalelere daha cok adirlik veriyorum. Onlar yine internetten
ulasabildigimiz icin o yiizden ekonomik. Ciinkii lisans okumusum. Ben is yok yiiksegini okuyorum
yine is garantisi yok. Ama atiyorum 6n lisans ya da lise mezunu arkadaslarim yuvasini kurdugu
isi var, arabasi var. Yani toplumda artik eskiden de oku coban mi olacaksin derken simdi okuma
coban ol demeye basladl.” seklinde goruslerini ifade ederek ekonomik destek saglanmasi
yonilinde bir 6neride bulunmustur. Katilimcilardan K8 kurumlar arasi isbirligi artirilmali koduna
iliskin “Aslinda iiniversitelerin de milli egitimin de bu bilimsel arastirmalar noktasinda isbirligi
yapmasi gerekir. Yani yliksek lisans 6dgrencilerini desteklemesi gerektigini diisiiniiyorum.”
seklinde 6neride bulunmusken; K4 ise “Buna ek olarak TUBITAK tarafindan gergeklestirilen
egitimlerde belli bir kontenjan yer aliyor. Bu kontenjanlarda ¢ok iyi editimler olmasina ragmen
bazen basvurularimiz reddedilebiliyor. Bu tarz proje sayilarini artirilmasi yine AYEUM gibi kendi
basimiza videolar izleyerek akademik okuryazarlik becerilerimizi gelistirebilecek platformlarin
sayisinin  artirilmasi  ve buradaki konularin sayisinin artirilmasina ihtiyacim oldugunu
diisiiniiyorum” ifadesiyle TUBITAK egitimlerinin kontenjan sayilarinin artirilmasini ve dijital
arastirma platformlarinin sayisinin artirilmasi gerektigini ifade etmistir.

Lisansistl 6grencilerin egitim slrecinde yasadiklari sorunlara yonelik bir diger ¢6ziim
Onerisi, Ogretim elemanlarina yoneliktir. Ogrenciler 6gretim Uyelerinin  akademik
okuryazarliginin gelistiriimesi (K1 ve K8) ve danismanlik sisteminin daha nitelikli hale
getirilmesini (K2 ve K8) ¢dziim dnerisi olarak sunmuslardir. Ogrencilerden K4: “2237 projelerine
daha fazla adirhk 6nem verilmesi ve edgiticilerin egitimine odaklanilmasi gerektigini
diisiintiyorum” ifadesiyle egiticilerin egitimine odaklanilarak 6gretim Uyelerinin akademik
okuryazarliklarinin gelistirilebilecegini belirtmistir. Danismanlik sisteminin daha nitelikli hale
getirilmesine yonelik K2 “Bir de yani danisman hocalar mesela neye gére ataniyor? Yani
danisman hocamin uygunlugunu élgen bir kriter var mi? Ne kadar akademik siire¢ yénetmis ya
da yénettigi siiregte onlarin da bir takip gibi bir durumu séz konusu olursa belki béyle bir sey de
yapilabilir ya da danisman hoca atanirken ki siireci belirleyen bazi kriterler olursa bu da stireci
¢6zer yani siiregte kolaylastirici olabilir diye diisiiniiyorum.” seklinde gorislerini agiklamigtir.
Danismanlik sisteminin daha nitelikli hale getirilmesine yonelik 6grencilerin beklentileri,
danismanlarin daha fazla vakit ayirmasi (K2 ve K7), bilimsel etik konusunda bilgilendirme
yapilmasi (K5), akademik tslup gelistirme konusunda yardimci olunmasi (K1 ve K4), network
olusturma noktasinda yardim edilmesi (K4 ve K8), isbirligi ile ¢ahsilabilmesi (K3), etkili iletisim
kurulabilmesi (K2 ve K6) ve arastirma stirecinde mentorluk yapmasi (K2, K5 ve K8) seklinde
siralanabilir. Ogrencilerin danismandan beklentilerine iliskin K5 bilimsel etik konusunda
bilgilendirme yapilmasinin eksikligini yasadigini belirterek su acgiklamalarda bulunmustur: “Daha
sonra akademik etik nedir, ahlak nedir? Ben yiiksek lisans 6grenimimde bunu gérmedim. Doktora
6grenim de bunun dersini de almadik biz. Ben kendi ¢abalarimla bir akademik metin nasil yazilir,
nasil intihal yapilmaz ¢abasina girdigimde hani bunu 6grendim? Yani bunlari 6grenmen lazim
denmesi lazim”. K8 danismanindan beklentisinin diger akademisyenler ile iletisim saglanmasi
gerektigine deginerek su ifadeler ile deginmistir: “Bunun disinda akademik olarak
faydalanabilecegimiz akademisyenleri bunlarla sadece iletisim noktasinda birlestirebilmesini
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beklerdim. Ciinkii ne kadar farkh diisiinceyle bir bakis agisiyla yiizlesirsek tabii ki kendimizi
gelistirebilmemiz ve sorgulayabilmemiz icin aslinda daha fazla katki yapabilir yani. Bu
noktada eksikliklerin oldugunu séyleyebilirim”. K6 ise danismanindan beklentisinin etkili iletisim
kurabilmek oldugunu su sekilde ifade etmistir: “Hocam bence éncelikle iletisime agik olmasi hani
istisare dedigimiz bir kiiltiir vardir ya. Hani karsindakinin fikirlerini dinlemek ya da ondan fikir
alisverisi beklersin. Hani éncelikle ilk beklentim bu”. Son olarak K2 danismanindan beklentisinin
mentorluk yapmasi oldugunu belirterek disiincesini su sekilde aciklamistir: “Nasilsin neler
okudun? Séyle bir calisma ¢ikmis, okudun mu gibi bir diyalogu arkadaslarimla kurmak yerine
aslinda bana mentérluk yapabilecek bir hocam araciligiyla yapmayi tercih ederdim. Béyle bir
beklentim olabilirdi beni ilgili kaynaklara yénlendirebilir. Stireclerle ilgili déniitler diizeltmeler
verebilir”.

Lisansistl 6grencilerin egitim sireclerinde yasadigi sorunlara iliskin son ¢6zim 6nerileri
ise lisanststl 6grencilere yonelik oneriler bashgi ile kategorilendirilmistir. Bu konuya iliskin
katihmcilarin lisansistl 6grencilere yonelik 6nerileri arastirma yapmaya vakit ayirmali (K2, K3 ve
K6), yabanci dil egitimine 6nem verilmeli (K1) ve bilimsel arastirma yontem bilgisi artiriimali (K1)
olmak Uzere (i¢ baslk altinda toplanmistir. Ogrencilerden K2 “Zamanla gelisecek bu beceriler
ama oturdugumuz yerden gelismeyecek. Ciinkii bazi yéntemler ya da akademik okuryazarhga
iliskin becerilerin gelismesi icin biraz onlari uygulamak gerekiyor yani. Akademik anlamda okuma
yapmadan ya da yazma yapmadan o becerinin gelismesini bekleyemem. Dolayisiyla bunlarla
birazcik daha fazla hasir nesir olarak ¢ézebilirim bu durumu. O ylizden 6ncelikle birazcik zamana
ihtiyacim var ki kendimi yetistirebileyim.” seklindeki gorisleri ile akademik okuryazarlik
becerilerinin gelismesi adina zamana ve pratige ihtiyaci oldugunun altini gizmistir.
Katilimcilardan K1 ise yabanci dil egitimine 6nem verilmesi gerektigini “Dil egitimi cok 6nemli her
ne kadar yani iste Erasmus'a gitmis olsam da hani doktora iste YLSY ile falan girmis olsak da
tlkemizdeki kisilerin durumu belli. Akademik beceri kazanmak icin de hani béyle uluslararasi
gelismeleri yakindan takip etmek gerekiyor ama biz birden olayi kaybediyoruz.” seklinde ifade
etmistir. Ardindan K1 yalnizca dil sorununu ¢ézmek degil bilimsel arastirma yéntemlerine de
hakim olmak gerektigini su ifadesi ile desteklemistir: “Ve yine tabii ki arastirma yéntemlerine
hdkim olmak gerekiyor”.

4. Tartisma, Sonug ve Oneriler

Arastirma sonugclarina gére sosyal bilgiler egitiminin disiplinler arasi bir yapiya sahip
olmasi, glincel konulari takip etmeyi tesvik etmesi ve glinlik yasamla yakindan iliskilendirilmesi,
ogrencilerin sosyal bilgiler egitiminde arastirma yapmaya yonelik olumlu bir tutum
gelistirmelerine neden olmaktadir. Bununla birlikte lisansiisti 6grencilerin tamaminin sosyal
bilgiler egitimine yogun ilgi gosterdikleri ve dolayisiyla sosyal bilgiler egitimi alaninda lisansusti
egitim aldiklari gérilmistlr. Alan yazini incelendiginde sosyal bilgiler egitimi alaninda lisansisti
egitim goren 6grencilerin akademik okuryazarliga iliskin gérislerini inceleyen sinirli aragtirmaya
rastlanmistir (Elgi Oksiizoglu, 2023). Ancak sosyal bilgiler dgretmen adaylarinin lisansistii
egitime yonelik tutumlarini inceleyen ¢alismalar, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin lisansdstii
egitime yénelik olumlu tutuma sahip oldugunu ortaya koymustur (Er ve Unal, 2017; izgi, 2016;
Akpolat, 2023). Bu dogrultuda arastirmanin bu sonucunun alan yazini ile tutarh oldugu
soylenebilir. Turkben ve Satilmis (2022)'a gore lisanststl egitim alma istegi 6grencilerin
akademik okuryazarlik diizeyleri tizerinde 6nemli etkiye sahiptir. Bu nedenle 6grencilerin sosyal
bilgiler alaninda lisansisti egitim yapmaya yonelik olumlu bir tutuma sahip olmalari, akademik
okuryazarlik becerilerinin gelismesi icin 6nemli bir 6nkosul olabilir.

Katilimcilar akademik okuryazarligin bircok beceriyi kapsayan bir okuryazarhk tiri
oldugunu belirtmislerdir. Onlara gore akademik okuryazarlk; problem ¢6zme, dijital
okuryazarlik, bilim insaninin temel bir 6zelligi, okuma ve yazma becerisi, elestirel diisinme,
akademik basarinin 6n kosulu, akademik isluba sahip olma, bilgiye erisim ve arastirma gibi ¢esitli
becerilerle tanimlanmistir. Kavramin muhtevasi geregi bircok beceriyi icermesi ve akademik
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okuryazarlik tizerine herkes tarafindan kabul gormis ortak bir tanimin olmamasi katilimcilarin
akademik okuryazarlik tanimlarinda cgesitlilige yol agtigl sdylenebilir. Ancak katilimcilarin
akademik okuryazarhk tanimlari ile alan yazinin tutarli oldugu gorilmistir. Nitekim Demir ve
Deniz (2020) akademik okuryazarhgi, var olan bilginin farkinda olabilme ve bilgiyi etkili sekilde
aktarabilmek seklinde tanimlamistir. Doru (2018)’ya gore akademik okuryazarlik; dinleme,
konusma, okuma, yazma, yorumlama-analiz etme, netlik kazandirma ve sonuc¢ elde etme
becerilerini iceren bir okuryazarlik tirl olarak tanimlanmistir. Benzer sekilde akademik
okuryazarligi akademik basarinin ayrilmaz bir pargasi (Nikolenko vd., 2021), akademik diirGstliik
(Kaye vd., 2023) ve akademik Gslup (Doru, 2018) gibi kavramlar ile aciklayan arastirmalar
bulunmaktadir.

Katilmcilarin tamami lisanststi egitim slirecinde akademik okuryazarlk becerisinin
gerekli oldugunu belirtmistir. Arastirma sonuglarina benzer sekilde Murray ve Nallaya (2016),
tim o6grencilerin kendi disiplinleri baglaminda akademik okuryazarlik egitimi almalarinin bir
ihtiyag oldugunu belirterek akademik okuryazarlik egitiminin gerekliligini vurgulamistir. Neilson
ve King (2023) ylksekogretime baslayan tiim 6grenciler igin akademik okuryazarlk becerisine
sahip olmanin degerli oldugu sonucuna varmistir. Jacops (2007) ise akademik okuryazarligin
ylksekogretimde gerekli oldugunu belirterek 6gretim elemanlarinin akademik okuryazarlik
o0gretimi konusunda girisimde bulunmalari gerektigini ifade etmektedir.

Katilimcilara gore akademik okuryazar olan bireylerde bulunmasi gereken yetkinler;
elestirel disiinme, merak etme, akademik okuma ve yazma, problem ¢6zme, etkili dinleme,
dogru bilgiye erisebilme, bilimsel etik, empati kurabilme, dijital okuryazarlik, cevre okuryazarligi,
duyarh olma, karar verebilme, alan yazini takip etme, arastirma basamaklarini bilme ve yabanci
dilde yetkinliktir. Bu yetkinlikler, akademik okuryazar olan bireylerin, egitim ve arastirma
slreclerinde basarili olmalarini saglayacak 6nemli unsurlari icermektedir. Alan yazininda,
akademik okuryazar olan bireyin lisanststi egitim siirecinde sahip olmasi gereken yeterliklerin
akademik okuma ve yazma (Botha, 2022; Cliff ve Hanslo, 2009), elestirel diistinme (Elgi, 2022;
Svensson, 2022; Tiirkben ve Satilmis, 2022), etkili iletisim (ibili ve Ozbas, 2011), dogru bilgiye
erisim (Ozkan Hidiroglu ve Tanriégen, 2024), dijital okuryazarlk (Tirkben ve Satilmis, 2022),
bilimsel etik (Ezer ve Aksiit, 2021; Ozkan Hidiroglu ve Tanriégen, 2024), problem ¢dzme (Ozkan
Hidiroglu ve Tanridgen, 2024) arastirma basamaklarini bilme (Bayram, 2021; Ozkan Hidiroglu ve
Tanri6gen, 2024) oldugunu ifade eden calismalar bulunmaktadir.

Katimcilar lisansistli egitim sireglerindeki danisman destegi, bilimsel arastirma
dersinin nitelikli islenmesi, 6gretim elemanlarinin yurt disi deneyimine sahip olmasi ve 6gretim
elemanlarinin  istekli olmasi gibi sebeplerle lisanststi egitimlerini olumlu olarak
degerlendirebilecekleri unsurlar oldugunu ifade etmislerdir. Alan vyazini incelendiginde
6gretmenlerin (Sarigdz, 2022) ve 6gretmen adaylarinin (Akpolat, 2023; Demir ve Besoluk, 2017,
Er ve Unal, 2017; ilhan vd., 2012; izgi, 2016; Unal ve ilter, 2010) lisansiistii egitime karsi olumlu
tutuma sahip oldugu arastirmalara rastlanmistir. ilhan ve digerleri (2012) ilkégretim dgretmen
adaylarinin lisansiisti egitimin islevine yonelik tutumlarinin olumlu yénde oldugu ancak
lisansistl egitim yapmaya yonelik isteksiz olduklarini tespit etmistir. Alabas ve digerleri (2012),
O0gretmenlerin kaydolduklari programin beklentilerini karsilamasi ile ilgili olarak programin
beklentilerini karsilamadigi seklinde goris belirttigi sonucuna ulasilmistir. Bu arastirma
sonuclarina gore de lisansistl egitim goren 6grencilerin lisansisti egitimlerini olumlu olarak
degerlendirdikleri alanlar olsa da lisansistlu egitimde bircok sorun ile karsilastiklari ve bu
sorunlar sebebiyle aldiklari egitimi olumsuz olarak degerlendirdikleri sdylenebilir.

Arastirma sonugclari 6grencilerin lisansiistl egitim slrecinde bircok sorun yasadiklarini
ve bu sorunlarin akademik okuryazar bireyler olmalari noktasinda bir engel teskil ettigini
gostermistir. Bu sorunlar; ogretim elemanlari, 6grenciler, arastirma slirecinde karsilasilan
engeller ve dogal afetler gibi cesitli nedenlerden kaynaklanmaktadir. Ogrenciler &gretim
elemanindan kaynaklanan sorunlar arasinda 6gretim Uyelerinin akademik okuryazarlik eksikligi
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ve danisman desteginin yetersiz kalmasi gibi problemler ile karsilasmislardir. Alan yazini
incelendiginde 6grencilerin lisansisti siirecte 6gretim elemanindan kaynaklanan problemleri
vurgulayan arastirmalara rastlanmistir (Sayan ve Aksu, 2005). Sayan ve Aksu (2005), 6grencilerin
lisanststl egitim slrecinde bircok problemle karsilastigini 6gretim elemanlarinin nitelik
sorununun da bu problemlerden biri oldugunu tespit etmistir. Buna ek olarak 6gretim
elemanlarinin iletisim ve rehberlik eksikligi (Bagriacik Yilmaz vd., 2017; Polat vd., 2022),
danisman ilgisizligi (Arabaci ve Akilli, 2013; Dilci, 2019; Polat vd., 2022; Turan, 2019), yurttigu
tez konusuna hakim olmamalari (Alabas vd., 2012; Varol ve Seker, 2008) ve 6grenciye zaman
ayiramamalari (Kahya ve Kosar, 2023) 6grencilerin lisansisti egitimde karsilastiklari sorunlardir.
Hem alan yazinin hem de bu arastirmanin sonuglarinin benzerlik gostermesi, 6gretim
elemanlarinin gilinceli takip etmesi ve ders igeriklerinin giincellemesi gerektigine isaret
etmektedir (Celik, 2019).

Lisansistli ogrencilerden kaynaklanan sorunlar; bilimsel arastirma yapmaya vakit
aylramama, aragtirma motivasyonunun eksikligi, yabanci dil yetersizligi ve akademik
okuryazarlik becerisi eksikligidir. Katilimcilarin ¢ogu lisanslistii egitim slrecindeki en dnemli
sorunlardan birinin lisanslstli  6grencilerin akademik okuryazarlik becerilerinin eksikligi
oldugunu belirtmislerdir. Katilimcilar, akademik okuryazarlk becerisi eksikligini bilimsel etik
konusundaki bilgi eksikligi, arastirma metodolojisi hakkindaki bilgi eksikligi, akademik yazma
becerisi eksikligi, elestirel okuma becerisi eksikligi ve arastirma becerisi eksikligi olarak
tanimlamislardir. Alan yazini incelendiginde lisansisti 6grencilerin bu siirecte yasadigl sorunlar
arasinda; ekonomik problemler (Sayan ve Aksu, 2005), yabanci dil yetersizligi (Celik, 2019; Er ve
Unal, 2017), bilimsel arastirma yapmaya vakit ayiramama (Akyirek, 2022; Sayan ve Aksu, 2005;
Toprak ve Tasgin, 2017) akademik okuryazarlik becerisi eksikligi (Celik, 2019; Kahya ve Kosar,
2023) yer almaktadir.

Ogrencilerin lisansisti egitim sirecinde karsilastigi diger bir sorun ise arastirma
slrecinde uygulama izni alma konusundaki sorunlar, ekonomik sorunlar ve veri tabanlarina
erisim sorunlaridir. ilgili alan yazinindaki ¢alismalarda da 6grencilerin lisansistii egitimlerine
devam edebilmek icin izin alamadiklari (Avci ve Akdeniz, 2021), ekonomik zorluklarla micadele
ettikleri (Sayan ve Aksu, 2005; Toprak ve Tasgin, 2017) ve veri tabanlarina erisim konusunda
problem (Celik, 2019) yasadiklari belirtilmektedir. Ozellikle ekonomik zorluklar katilimcilarin
karsilastigi en 6nemli sorunlarin basinda gelmektedir (Kahraman ve Tok, 2016). Sayan ve Aksu
(2005) ogrencilerin egitimlerine devam edebilmeleri icin ¢alismalari gerektigini vurgulamistir.
Katilimcilarin gorislerine gére bu durum akademiye yeterli zaman ayiramamalarina neden
olmaktadir.

Ogrencilerin lisansiistii egitim strecinde karsilastigi bir diger énemli sorun; acil uzaktan
egitime gecisten kaynaklanan sorunlar, depremden kaynaklanan sorunlar ve COVID-19
pandemisinden kaynaklanan sorunlardir. Ogrenciler, deprem ve pandemi gibi acil uzaktan
egitime gecis gerektiren durumlarda lisansUsti egitim sireglerinin kesintiye ugradigini ve bu
durumun arastirma motivasyonlarini da olumsuz etkiledigini ifade etmislerdir. Alan yazini
incelendiginde uzaktan egitimin zaman ve mekandan bagimsiz, esnek bir yapisinin olmasi (Akgiin
vd., 2013), tasarruf ve pratiklik saglamasi, teknolojik becerilerin gelismesi (Sahin vd., 2022),
online akademik okuryazarlik egitimi ile her 6grencinin kendi disiplin alanlarinda akademik
okuryazarlik becerisini gelistirebilmesi (Nallaya ve Kehrwald, 2013), derslerin tekrar izlenebilir
olmasi (Arbour vd., 2015) gibi faktorler 6grencilerin uzaktan egitimi olumlu olarak
degerlendirmesine yol agmistir. Ancak lisansiisti 6grencilerin uzaktan egitimle ilgili olumsuz
buldugu yénlerin olumlu buldugu yénlerden daha fazla oldugu goriilmektedir (Giizel ve Ozeren,
2021; Sahin vd., 2022). Kaya ve digerleri (2017), akademisyenlerin uzaktan egitimin, yiz yize
egitimin golgesinde kaldigini, Kahya ve Kosar (2023) 6gretim Uyeleri ile 6grencilerin iletisim
noktasinda sorun yasadiklarini, Giizel ve Ozeren (2021), 6grencilerin dgretim lyeleri ve sinif
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arkadaslari ile iletisim eksikligi yasadigini, derslerin verimsiz ve sikici gegmesi, erisim sorunlari
ve dikkat daginikhgi gibi problemler yasandigini aktarmistir.

Ogrenciler lisansiisti  egitim sirecinde yasanan sorunlara yonelik &gretim
programlarina, politika yapicilara, 6gretim elemanlarina ve lisansisti Ogrencilere yonelik
onerilerde bulunmuslardir. Katilimcilarin ¢ogu elestirel okuma becerisi, akademik dil ve Uslup
egitiminin verilmesi gerektigini ve dolayisiyla akademik okuryazarhgin bir ders olarak okutulmasi
gerektigini ifade etmislerdir. Lisanststli o6grencilerin egitim silirecinde yasadiklari sorunlar
baglaminda politika yapicilara; bilimsel kaynaklara erisimin Ucretsiz hale getirilmesi, ekonomik
destek saglanmasi, arastirma stireglerinin saglikl ilerleyebilmesi icin kurumlar arasindaki isbirligi
artinlmasi, TUBITAK egitimlerinin kontenjanlarinin artiriimasi, istihdam alanlarinin saglanmasi,
yurt disi deneyim imkanlarinin sunulmasi, arastirma goérevlisi olup ayni zamanda lisansusti
egitim yapanlarin is yikinin azaltilmasi énerilerinde bulunmuslardir. Ogretim elemanlarina
yonelik olarak; akademik okuryazarlik becerilerinin gelistiriimesi ve danismanlik sisteminin daha
nitelikli isletilmesini ¢6zim 6nerisi olarak sunmuslardir. Son olarak lisansisti 6grencilere yonelik
arastirma yapmaya vakit ayrilmasi, yabanci dil egitimine 6énem verilmesi ve bilimsel arastirma
yontem bilgisinin artiriimasi 6nerilerinde bulunmuglardir. Alan yazininda da lisansistliinde
karsilasilan problemlere yonelik akademik okuryazarhk egitiminin gerekliligine vurgu yapiimis,
ogretim Uyeleri ve yoneticilerin bu konuda ilgili farkindaliga sahip olmasi gerektigi belirtilmistir
(Albertson, 2006; Ticha vd., 2024).

Bu arastirmanin sonuclari dogrultusunda 6grencilerin bilimsel kaynaklara (cretsiz
erisiminin saglanmasi, ekonomik destek saglanmasi ve (niversiteler arasi isbirliklerinin
artirilmasi énerilebilir. Universitelerde akademik destek ve danismanlik hizmetlerinin daha etkin
hale getirilmesi icin egitim programlari diizenlenebilir. Akademik okuryazarlik dersinin zorunlu
olarak okutulmasi saglanabilir. Buna ek olarak lisansustii 6grencilerin ekonomik anlamda
desteklenebilmesi icin stratejiler gelistirilmesi gerektigi soylenebilir. Ogrencilerin bilimsel
arastirma yapmaya yonelik motivasyonlarinin artirilmasi icin cesitli tesvik uygulamalari
yaratalebilir.

Cikar Catismasi Bildirimi

Yazar, bu makalenin arastiriimasi, yazarligi ve/veya yayinlanmasina iliskin herhangi bir
potansiyel ¢cikar catismasi beyan etmemistir.

Destek/Finansman Bilgileri

Yazar bu makalenin arastirilmasi, yazarligi ve / veya yayinlanmasi icin herhangi bir
finansal destek almamustir.

Etik Kurul Karari

Bu arastirma igin Siirt Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Bilimsel Arastirma ve Yayin
Etigi Kurulu’ndan 14.09.2023 tarih ve 656 sayi ile etik izin alinmistir.

Yapay Zeka Kullanimi Bildirimi

Yazar, bu makalenin arastiriimasi, yazarligi ve / veya yayinlanmasi igin herhangi bir yapay
zeka aracindan faydalanmamustir.
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