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Kadin Emeginin Uretim ve Yeniden Uretim Siireclerindeki Yerine Yonelik

Bir Sorgulama

An Inquiry into the Place of Women's Labor in Production and Reproduction
Processes
Stimeyra TASDEMIR *

0z

Son iki ylizyildan itibaren kadinlar tarihin erkek isimlerini zikretmesine, diinyanin eril diisiince
ve istekleriyle sekillenmesine itiraz etmektedirler. Insanlik tarihi boyunca, kadinlar erkeklerle hep
birlikte var olmalarna ve her zaman ikisinin de calismasma karsin, emeklerinin bir tarihe
doniismemesinin ve kendilerinin diinyanin bi¢imlenmesinde s6z hakkinin olmamasinin
sebeplerini sorgularlar. Bu sorgulama kadimnlarin kendilik bilincine yonelik bir girisimdir. Bu
calisma, zaman ve mekan liretiminin cinsiyet¢i yapisi igerisinde kadinin emeginin goériinmez
kilindig1 durumlari tespit etmeyi amaglar. ilk olarak iiretim ve yeniden iiretim siireclerinde tarih
sahnesinde kadinin var ol(a)mama senaryolar1 giindeme getirilecektir. ikinci olarak tarih bir {iriin
olarak ele alinacaktir. Onun iiretilmesinde eril etki ve egemenliginin nedenlerine bakilacaktir. Son
olarak; yasam alanlarinin bir iiriin oldugu iddias1 dogrultusunda bu alanlarinin cinsiyetci yapisi
ortaya ¢ikarilmaya calisilacaktir. Calismadaki tiim tespit ve iddialar tiretim siireglerinde kadinin
yerinin neresi olduguna yoneliktir.

Anahtar Kelimeler: Kadin, Emek, Uretim, Yeniden Uretim, Tarih, Yasam Alanlar.
ABSTRACT

For the past two centuries, women have been objecting to the narration of history through male
names and the shaping of the world according to masculine thoughts and desires. Throughout the
history of humanity, despite women coexisting with men and always contributing labor, they
question why their efforts are not recognized in shaping the world and why they lack a say in its
formation. This questioning is an attempt by women to assert their own consciousness. This work
aims to identify situations where women's labor is rendered invisible within the gendered structure
of time and space production. Firstly, scenarios of women's absence in production and
reproduction processes throughout history will be discussed. Secondly, history will be examined
as a product, delving into the reasons for its masculine influence and dominance. Lastly, in line
with the claim that living spaces are a product, the gendered structure of living spaces will be
uncovered. All the observations and claims in this work are directed towards understanding where
women stand in production processes.

Keywords: Woman, Labor, Production, Reproduction, History, Living Spaces.
Extended Summary

Since the 20th century, women have embarked on inquiries into self-consciousness.
These inquiries encompass questions involving time, space, and production: Why does history
predominantly narrate the deeds of men despite women constituting half of the world's
population? Why do men claim ownership of the world? The aim of this study is to propose
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answers to these questions regarding women's status and their conditions as actors, within the
concepts of production and reproduction processes. Drawing on Engels' distinction, production
will denote the generation of necessities like food, drink, shelter, etc., while reproduction will
refer to human procreation. These two processes unveil history and living spaces, transforming
into products of masculine ownership. In this creation process, women's labor has been rendered
invisible, leading to their oppression. This text aims to discuss the transformation of labor into
property and open a debate on the positions and roles of women during this transformation
process. Initially, potential answers to the aforementioned question regarding women's
representation and position in production processes will be presented. Subsequently, the issue of
women's position in production processes will be revisited within the framework opened by these
potential answers.

Throughout human existence, women have constituted half of the world's population.
However, their invisibility has persisted on the stage of history. Six different scenarios that
underpin and justify the judgment "Women have not been portrayed as actors in production
processes throughout history™ will be discussed. Because these scenarios normalize the
invisibility and unknown nature of women's roles in production and reproduction processes. By
opening these scenarios to discussion, the issue will be further analyzed. The six scenarios
expressing judgments that underpin the invisibility of women's labor are as follows: (1) "Women
are absent from the stage of history.” Because women have not engaged in any production. (2)
"Women are absent from the stage of history." Because women have no labor other than giving
birth. (3) "Women are absent from the stage of history." Because the unknown nature of women
is masked by a male name. (4) "Women are absent from the stage of history." Because women
have not been given a place in production processes and have not been employed in high-status,
publicly visible jobs. (5) "Women are absent from the stage of history." Because women are
mostly placed within the man's sphere of representation, and moving beyond this is historically
problematic. (6) "Women are absent from the stage of history.” This is because classical ontology
positions women as secondary in the existence of incomplete masculinity. The existence of
women is considered and constructed as visible in negative and malevolent situations.

Discussing all these possibilities provides an opportunity to understand where women's
labor stands in production and reproduction processes. As a result, the roles women take on in the
process of production are rendered invisible and remain unrewarded. Therefore, women's labor
does not transform into property; rather, women become propertyless. Women's labor, which is
not defined within the labor-value theory and attributed to the nature of women, impoverishes and
disregards them. This study, which primarily addresses the position of women and their labor
within the process, aims to criticize the judgments and justifications mentioned above.
Subsequently, it seeks to reveal the determinants of masculine thought underlying the production
of history and living spaces, which are embodied forms of time and space. Marx's critique of the
dominance and control of the ruling class in historical writing is followed as a method for women's
studies. Through this method, women also question the determinants and control of male
dominance in writing and making history.

The accumulation and transmission offered by history allow the subject of history to
define itself and its productions, creating a dominant domain. The subject that emerges as a
determinative power possesses a domain of authority. This subject becomes an authority by
defining its labor as determinative, recognizable, descriptive, visible, and a reference point. In
short, it becomes authoritative. The visibility and acceptance conditions of the product that
emerges as a material result of production have been determined in favor of the one who produced
it by their peers. And the registration of the product, turning it into a historical object, is associated
with the name of the one who presented it. This production takes place in a world designed by
men for men, and its writing is also done in favor of men. Criticisms arise against a history that
does not include women's names, stories, lives, or productions. Since history serves as a tool for
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the formation of self-consciousness, the omission of women from history leads to a sense and
thought of absence in women.

After considering history as the outputs of human production, there are living spaces. The
investigation of whether living spaces exhibit gendered attitudes in production processes also
features Engels. The main reason for choosing Engels lies in the belief that labor is a form of
existence and that nothing remains if removed from human history. Engels' work "The Origin of
the Family, Private Property and the State™ discusses the impact and development of society's
modes of production on the formation of society. This aspect of labor influences the main stops
of the writing. Assuming Engels' conception of history as the beginning of history, we also assume
that the same conception encompasses the beginning of the embodiment of space, the separation
of living spaces. Within this framework, an inquiry has been made into how history and living
spaces have transformed into masculine property. With the separation of living spaces, women
have been confined to the household and its surroundings. With the production of history, men's
success stories have been narrated. In summary, although women actively participate in the
production of life, they have had no say in the production of history or living spaces.

Giris

20. ylzyil itibariyle kadinlar kendilik bilicine dair sorgulamalara girismislerdir. Bu
sorgulamalar; zamani, mekéani ve liretimi barmdiran su sorularidir: Diinya niifusunun yarisini
kadinlarin olusturmasina karsin neden hep tarih erkeklerin yapip ettiklerini anlatir? Neden diinya
erkegin evi, ev kadmn diinyasidir?* Neden “bu diinya her zaman erkeklere ait olmustur”? Bu
calismanin gayesi, liretim ve yeniden iiretim siireci kavramlarini dikkate alarak kadinlarin yeri ve

fail olarak kadmlik durumlarina yonelik bu sorulara yanitlar énermektir. Uretim ve yeniden
tiretim kavramlarin1 Engels’ten 6diing alarak su sekilde tanimlayabiliriz

Maddeci yaklagima gore tarihin belirleyici unsuru asil olarak yagamin ve onun
maddi gereksinimlerinin {iretilmesi ve ¢ogaltilmasidir. Bu durum bir taraftan
bakildiginda hayatta kalmak i¢in kullanilan araglarin iiretimini ima eder (yiyecek,
giyecek, barmak ve gerekli araglar). Diger bir taraftan da {ireme ve tiirlerin
yayilmasmi kast eder [10]. Belirli bir tarihsel donem ve iilkedeki toplumsal
kurumlar altinda yasayan insanlar bu iki iiretim bi¢cimine baghdirlar, kismi olarak
emegin gelisimine ve kismi olarak da ailenin gelisimine.?

Calismada Engels’in bu ayrimi gozetilerek, yeme, i¢gme, barinma, vesaire ihtiyaclarin
uretilmesini ifade etmek igin Uretim, insanin ¢ogalmasi, iremesini ifade etmek igin ise yeniden
uretim kavramlar1 kullanilacaktir. Anilan bu iki siireg, tarih ve yagsam alanlarini ortaya ¢ikarmakta
ve eril miilkiyetin irlinlerine doniismektedir. Bu yarat1 siirecinde kadin emegi gériinmez kilinmig
ve kadinlarin ezilmesine neden olmustur. Bu metin, emegin miilke doniisiimii, bu doniisim
siirecinde kadinlarin konumlandiklar1 yer ve rollerini tartismaya agmay1 hedeflemektedir. Ilk
olarak, kadmin iiretim siireclerindeki yeri ve temsili bakimindan basta bahsi gecen soruya
verilebilecek ihtimal cevaplar ortaya konulacaktir. Sonrasinda, bu ihtimallerin agacagi ufuklar
cercevesinde retim sureclerinde kadinin yeri meselesine doniilecektir.

1. Tarihi Sorgulama Girisiminde Kadinin Gériinmezligi

Insanlik var olageldiginden beri diinya niifusunun yarisim kadinlar olusturmustur. Buna
ragmen tarih sahnesinde kadinlarin bilin(e)mezligi* siiregelmistir. “Tarihte kadina iiretim

1 Ugur, Basaran “Atasdzlerinde Kadin Algist”. 9. Milletleraras: Tiirk Halk Kiiltiirii Kongresi Tiirk Halk Edebiyati
(2019): 67.

2 Simon De, Beauvoir. fkinci Cinsiyet II., cev. Giirnur Savran (Istanbul: Kog Universitesi Yaynlari, 2019), 89

3 Friedrich, Engels. Ailen, Ozel Miilkiyet ve Devle tin Kékeni., cev. Ziilkiif Ibrahim Erkol (Ankara: Gece Kitaplig1,
2020), 6

4Serpil Cakir. “CEK-AL I Tarih Yaziminda Kadin Deneyimlerini Yakalamanin Yollari” Kadmnlarin Bellegi, Kadin
Eserleri Kiitiiphanesi ve Bilgi Merkezi Vakfi S. 35. Kasim. (2004).
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stireglerinde aktor olarak yer verilmemistir” yargisini temellendiren ve gerekgelendiren 6 farkli
senaryo tartisilacaktir. Ciinkii bu senaryolarla kadinin iiretim ve yeniden iiretim siireclerinde
goriinmezligi, bilinmezligi normatiflestirilmistir. Bu senaryolar1 tartigmaya acarak sorunun
kokeninden hareketle kadin, emek ve iiretim siiregleri daha agik analiz edilecektir.

Birinci senaryo: “Kadinlar tarih sahnesinde yoktur”. Ciinkii, kadinlar hicbir tiretimde
bulunmamstir.

Serpil Cakir Tarih Yaziminda Kadin Deneyimlerini Yakalamanin Yollari baslikh
yazisinda “Kadinlar tarihte etken rol oynamamaislar hitkkmiine varmaktan ziyade, tarihte kadinlara
ait bilgi bulunamamasinin nedeni, kadmlarin tarihte gercekten var olup olmadiklar1 ya da kadin
deneyimlerini tarihte yakalamanin miimkiin olup olmadig:1 sorularin1 sormak daha anlaml
olacakt1.” ifadesiyle kadinin emegini goriiniir kilma yolundaki basat soruyu sorar. Gergekten de
kadinlar tarihte yok mudur? Bu soruya fazladan higbir kanita ihtiyag duymadan su yanit
verilebilir. Kadin, insam1 dogurmasiyla (iiretmesiyle), hatta tarihin Oznesi olan ‘erkegi’
dogurmasiyla tiretmemis olma olasiligini bastan ¢iiriitiir. Kisacasi, kadinlarin {iretimde olmadigi
bu senaryo yeniden iiretim agisindan disiiniildiigiinde insanin kendini iiretmesi bakimindan
imkansizdir.

Ote yandan, kadinm en ¢ok emek harcadigi iiretim bigimi dogurganlig: olmasina ragmen
bu emegi en ¢ok yeniden iiretim silirecinde goriinmez kilimmigtir. Bu ihtimalin ¢iiriitilmesi
Engels’in yeniden iiretim olarak kavramsallastirdigi siiregle beraber, 6zellikle Marksizmden
beslenen her feminist hareket igin bir iiretim bi¢imi ve emek giicii olarak karsimiza ¢ikmaktadir.®
Dolayisiyla ana sorunun ilk ihtimali yeniden {iretim siirecindeki kadinin goriinmeyen ve
karsiliksiz kalan emegi tartigmalarina kap1 agmaktadir.

ikinci senaryo: “Kadinlar tarih sahnesinde yoktur”. Ciinkii, kadinlarin ¢ocuk dogurmak
disinda hi¢bir emekleri yoktur.

Savaseilar, yazarlar, bilim insanlari, filozoflar, devlet gorevlileri, sanatgilar tarihte tek
gozle, erkek Ozne olarak anilmistir ve yazilmistir. Erkekler bu islerle ugrasirken onlarin
beslenmesi, giyinmesi, ¢ocuklarinin ve akrabalariin bakimi gibi bir¢ok isi kadin yapmaktadir.
Kadmin ev i¢i ¢alismasmin basar1 olarak goriilmemesi, tarih sahnesinde 6zne olarak yer
almayisimin temel sebeplerdendir. Toplumda bu isleri zaten yapmasi gereken kadindir. Ciinkii
kadmin dogas1 geregi bu isleri yaptig1 diisiiniiliir. Ornegin, Marx, insanin ayirt edici 6zelligi
olarak belirttigi tarihsel eylem ifadesi ile emegi liretim siirecleri ve tarihle iliskilendirerek kurar,
doga ile kadim1 ayni kategoriye yerlestirmistir.” Bu benzetimin altinda yatan etmen ise, onun
kadinin emegini tarih ve kiiltiir olusturacak bir olgu olarak gérmemesidir. Kadinin tiretimini dogal
alana yerlestirirken, erkegin tiretimini kiiltlirle bagdastirir. Kadin doganin bahsettigi bir biyolojik
Uretim gercgeklestirirken, erkek ise kendi dogasinin disina ¢ikarak bir kiiltiirel eylemlilik
gergeklestirir. Bu bakimdan, doganin tiretiminin tarihi olmadig1 gibi, kadinin iiretiminin de tarihi
yoktur. Bu bakis agisiyla erkegin yasamini gercek yasam olarak tanimlanirken kadinin yasami
eril kriterlere kurban edilmis, degersizlestirilmis ve hatta yok sayilmistir. Eril tarihin kendini
dayattig1 ol¢lide kadin maddi gerceklikten kopuk bir alg1 i¢inde hissizles(tiril)mis, hayat kadin
i¢in yasanmaz kilmmustir. Oyle ki, kadin da bu yok sayilan emegi karsisinda yasadigi
yabancilagmayla kendi emeginin ve yapip ettiklerinin farkina varamaz olmustur. Bu yargi, kadin1
ve emegini indirgemeci ve natiiralist okumalara kurban ederken bir yoniiyle de “ev i¢i emek”
kavraminin tartisilmasi i¢in bir ¢er¢eve olusturmustur.

5 Cakar. “CEK-AL I Tarih Yaziminda Kadin Deneyimlerini Yakalamanin Yollar1” Kadinlarin Bellegi, Kadin Eserleri
Kiitiiphanesi ve Bilgi Merkezi Vakfi

8 Giirnur Acar Savran. “Kadinlarin Emegini Gériiniir Kilmak: Marx’dan Delphy’e Bir Ufuk Taramasit”, Praksis, S.10.
159
7 Acar Savran. “Kadimlarin Emegini Gériiniir Kilmak: Marx’dan Delphy’e Bir Ufuk Taramasi”, 170-171
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Uclincti senaryo: “Kadinlar tarih sahnesinde yoktur”. Ciinkii, kadinlarin bilinemezligi
bir erkek isminde kaybolmug olmalaridir.

Uclincii senaryo igin, emsal olusacak birgok deneyimden bahsedilebilir. Séz gelimi
edebiyat eserleri ve sirket anlagmalar1 bu tecriibelerden bazilaridir. Yazili edebiyat eserleri; imza
tastyan, genis kitlelere ulasan kalic1 {irlinlerdir. Belli donemlere kadar, kadin yazarlar, edebiyat
diinyasinda yer edinebilmek, yazar olarak toplum tarafindan kabul gérmek, yayincilar tarafindan
eserlerine bir sans taninmasi1 amaciyla erkek isimleri kullanmislardir. Bu 6rnekler, kadin emeginin
temsil noktasinda kayboldugunun kayith niiveleridir. Resimlerini erkek adiyla sergileyen
ressamlar, projelerini kabul ettirmek i¢in esinin ya da erkek kardesinin ya da bir erkek ¢alisanin
admi kullanan yoneticiler® mimarlar, miihendisler, matematikgiler, bilim insanlari, mucitler
toplumun kadinin temsiline gdsterdigi olumsuz bakis agisinin getirdigi sonuglardir. Anlagiliyor
ki, tarih, sadece erkekler tarafindan yaratilmamasina karsin, erkek adlariyla yazilmaktadir.

Bu senaryo bizlere, yasam alan1 olarak kamusal alanin kadina kapali oldugunu dolayisiyla
kamusal alanin bir cinsiyeti oldugunu gosterir. Tartisma burada kamusal alanin da cinsiyetei
yapisinin sorgulanmasina kapi aralar.

Dorduncu senaryo: “Kadinlar tarih sahnesinde yoktur”. Ciinkii, tiretim siireglerinde
kadinlara yer verilmemistir ve kadinlar statiisii yiiksek, kamusal goriiniirliiliigii olan islerde
istihdam edilmemislerdir.

Toplumda kamuda idarecilik, 6zel sirketlerde yoneticilik, yazarlik, akademisyenlik,
yargiglik gibi bazi is kalemleri zaman iginde goriiniir ve iistiin bir 6zellikle donanmis, Oyle
algilanmiglardir. S6zii edilen meslekler daha ¢ok erkek istihdami ile on plana ¢ikan isler
olmuslardir. Ogretmenlik hemsirelik, tekstil is¢iligi, gibi *statiisii ve iicreti yoneticilige gore diisiik
isler’ ise kadmlar i¢in daha uygun goriilmiistiir. Bu islerin kadinlara a¢ik olmadigini istatistikler
net bir sekilde gostermektedir.® Kadm belirli ekonomik iliskiler igerisine girmis olsa bile,
tiretimdeki rolii, onun tarihi kayitlarda yer almasina, deger gérmesine yetmemistir. Buna ilave
olarak eve dondiiklerinde ikinci vardiyalarim karsiliksiz olarak siirdiirmeye devam etmistir. Bu
acgidan kadm, kamusal alanda her ani {icrete doniisen pigirme, {itii, temizlik ve bakim gibi isleri,
evde karsiliksiz olarak iiretmektedir.

Bu ihtimal senaryosu, kamusal alanda istihdam sorunlari ¢er¢evesinde esit ise esit iicret
talebi ile ilgili sorular1 ve sorunlarin giindeme getirilmesine katki sunar.

Besinci senaryo: “Kadinlar tarih sahnesinde yoktur”. Ciinkii, kadinlara ¢ogunlukla
erkegin temsil alanind yer verilmigtir. Bunun otesine ge¢meleri tarihsel a¢idan sorunludur.

Bu senaryoda kadinlar, kaynaklarda yer alan bircok 6rnekte de oldugu gibi bir erkegin
annesi, esi, kiz kardesi, evladi olarak vardirlar. “Her durumda kadin ‘ana ve sadik es’ olarak kendi
basina ve kendi basina bir varlik olarak degil, erkek icin bir varlik olarak kurgulanir.”*® Kadina
has bir 6zellik olan dogurganlik, tarihte 6zne olarak konumlandirilmasi i¢in erkek c¢ocuk
dogurdugu zaman anlamli olmustur. Erkek anneligi ile tarihsel siiregte yer alan kadin, boylece bir
statii kazanir.

Altinci senaryo: “Kadinlar tarih sahnesinde yoktur”. Ciinkii, klasik ontolojinin kadini
konumlandirdigi yer, eksik erkeklik, varolusta ikincilliktir. Kadin varhigi, olumsuz ve kétiiciil
durumlarda goriiniir diigiiniiliiv, kurgulanir.

8 Senur Biger. Panel: Toplumsal Hayatta Kadmin Temsili: Kadin Yéneticiler. Sempozyum Gegmisten Bugiine Tiirk
Yazminda Kadinin Temsili II. Istanbul Medeniyet Universitesi, 8 Mart 2023. SENUR A.S ve Arnica’nin Ydnetim
Kurulu Bagkani Senur Biger konusmasinda yonetici olarak katildigi yurtdisinda uluslararasi bir sirkette kadin
olmasindan dolay1 kabul gormemesi iizere, yerine bir erkek ¢aligma arkadasini gorevlendirerek islerini yiiriittiiklerini
aktarmistir.

9 {leri ve detayl okuma igin Diinya Bankast verilerine bakimz.

10 Fatmagiil Berktay. Tarihin Cinsiyeti. (Istanbul: Metis Yaynlari, 2015), 157
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Kadinlarin gerek yasa karsisinda gerek erkeklerin savasa katilmalart durumunda gerekse
toplumsal cinsiyet rollerini yerine getirmedigi durumlarda, bu senaryo devreye girer ve olumsuz
imaj ¢izilmeye baglanir.

Olympe de Gouges Fransiz devriminin gerekgesi kilinan politik, hukuk, yurttaslik
haklarinin esit dagilimi ihtiyacini sadece erkekler lehinde gelistirmeye, kadinlar s6z konusunu
oldugunda haklarin esitsizliginin gérmezden gelinmesine karsi ¢ikar. Bu karst ¢ikist su sozlerle
ifade eder: “kadinlarin giyotine gitme haklar1 varsa, kiirsiiye ¢itkma haklar1 da olmahdir”. 1
Oliimle sonuglanan bu olay gosterir ki; yurttas kabul edilmemesine karsin, yurttas sorumlulugu
tizerine yiiklenmistir. Dolayisiyla, kadma giyotin yaptirimi karsisinda negatif bir durumda var

olma alani agmaktadir.

Bir bagka oOrnekte ise, yasada Ozellikle aile mahkemelerinde bosanma davalarinda
karsimiza ¢ikar. Bu davalarda aliman kararlar, kadinin emegini yerine getirdiginde degil,
getirmediginde giindeme gelmektedir. Yapildig: siirece goériinmez olan ev i¢i emek, yapilmadigi
durumlarda, kadini “kusurlu” kilar. Ev ici isleri kadina ait bir yiikiimliiliik olarak adlandirilmakta
ve bu yiikiimliilik yasada dezavantaj yaratacak yaptirimlarla sonuglanabilmektedir. Kog-kam
tarafindan hazirlanan 2018 Verileriyle Tiirkive'de Toplumsal Cinsiyet Esitligi raporunda ev
islerinin kadinin sorumlugunda oldugunu gosteren bir alint1 yer almaktadir. Buna gore: “2018
yilinda verilen baz1 kararlarda kadinin ‘evin bakimi, yeme, igme, temizlik gibi isleri yapmada
eksiklik’ gdstermis olmasinin ispatlanmasi halinde kadina kusur olarak yiikletilebilecegi, kadinin
‘¢ocuk olmasi i¢in gerekli ila¢ tedavisinden kacinma’smim da kusur olarak goriildiigli ortaya
cikmaktadir”. > Buradan da anlasilabilecegi gibi, ev i¢c emek, erkegin diizeninin olumsuz
etkilendigi durumlarda yasa karsisinda kadini sorumlu 6zne kilar.

Erkeklerin yoklugunda kadina yer agilan bir baska durumsa, savas zamaninda onlarin
yerine ise gitmeleridir. “II. Diinya Savasi boyunca, ABD ve Ingiltere’de, erkek isgiiciiniin dnemli
bir kisminin savasa katilmig olmasi nedeniyle, kadmlar bu boslugu doldurmak igin goreve
cagrilmislar ve kadinlarin ev disinda calismalarinin vatanseverlik gorevi oldugu gorisii
desteklenmistir.”*® Erkeklerin savasa katilmiyla iiretimde eksik kalan ihtiyac1 kadinlarin
gidermesi, kadnlarm iiretim siirecinde olmadigi durumlarda “yedek isgiicii ordusu™* olarak
erkegin yerine nobet tutabilecegi sekilde gegebilmesi yine negatif durumlarda kadinlarm gériiniim
kazandig1 bir baska durumdur.’® Ilk kez kadinin emegi iicrete doniismiis ve goriiniir kilmmanim
yollarindan biri agilmistr.

Tiim bu ihtimallerin agtig1 ufuk, liretim ve yeniden iiretim siireglerinde kadin emeginin
yerinin ne oldugunun anlasilabilme imkan sunar.

2. Zamanm Cisimlesmis Hali Olarak Tarih ve Kadin

Uretim ve yeniden iiretim siireclerinin isaret ettigi gibi, insan kendi dahil olmak iizere her
seyi Uretir. SOz gelimi “zamanin cisimlesmis hali olarak tarihi, mekanin cisimlesmis hali olarak

1 OLympe De Goues. “Kadmin Ve Kadin Yurttagin Haklar Bildirgesi Olympe De Gouges™., ¢ev. Ece Goztepe Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi. (1996):189

12 Asli E. Mert. “Cinsiyete Dayali Is Boliimiiniin Aile Hukuku Uyusmazliklarina Yansimasi”2018 Verileriyle
Tiirkiye 'de Toplumsal Cinsiyet Esitligi (2019): 36.

13 Umut Omay. Yedek Isgiicii Ordusu Olarak Kadinlarl Umut OMAY* Calisma ve Toplum, (2011), 152.

14 Marx!m is¢i smmifi i¢in kullandig1 tabir olmasima ragmen Feminist literatiirde de sik¢a karsimiza gikar.

15 Bu durum negatif durumlarda kadin emeginin goriiniir kilinmasina érnek olmasmin yaminda iirerim siirecinin
devamliliginin esas alinmasina da bir gostergedir. Burada uzunca tartigma imkani olmadigindan 6zetle sunu belirtmekle
yetinilecektir: Uretim araglarimi elinde bulunduran kapital kendi varligini korumak icin iiretim sistemini kendini
gelecege tastyacak is¢i ordularimi her zaman iiretir. Bu sebeple iiretimin devamliligi garanti altina alinirken, emek
giiciiniin varliginin cinsiyeti , {iretimin kendisi kadar garanti altinda degildir. Uretimin sekteye ugramamasi ugruna ya
da daha fazla kar elde etme ugruna bazi durumlarda (savas durumu gibi) erkegin yeri kadina sunulabilir. Bu ¢aligmada
her ne kadar detayli yer verme imkani olmasa da kapitalistin bu belirleyici yaklasimiim farkinda olmak, kadinin
iiretimdeki yeri kadar erkegin tiretimdeki yerine de dikkat cekmeye degerdir.
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yasam alanlarin iiretir”.’® Emek harcayarak iirettigi hemen hemen her seyi, kendisi de dahil
olmak tizere, iiriin olarak yine insanin hizmetine sunar. Buna imkan saglayan yegane seyin emek
olmasi, insanin var olma bigimlerinden birinin de emek oldugunu diistindiiriir. Barig Parkan Work
and Value As Processual Entities baslikli makalesinde “emek, ’var olma bi¢imlerinin arasinda
belki de en 6nemlisidir”!’ demektedir. Marx ise emegi insana ait ayirt edici 6zellik olarak kabul
etmektedir.

Emek kavramini bu kadar hayati kilan olgu ise, kendilik bilincinin olugmasini saglayan
tarihtir. Ciinkii tarihi de kuran insan emegidir. Insana neler basarabilecegini, iiretebilecegini,
dogay1 nasil doniistiirebilecegini gosteren bir ayna gorevi goren bu bilim, insanin iirettiklerini bir
sonraki asamaya tasimasi bakimindan islevseldir. Insan var oldugundan beri gereksinimlerini
karsilayabilmek i¢cin emek harcar, bu emek harcama zamanla insanin dogayi doniistiirmesine
yarayan iiretime doniisiir'®. Insanin dogay1 déniistiirme islemi diger var olanlardan ayiran temel
bir 6zelliktir. Karl Marx bu eyleme, tarihsel eylem'® adin1 verir. Ilk tarihsel eylem insanimn alet
yapmasiyla baslar. Diger varliklardan farkli olarak yalnmzca insanin tarihinin olmas1,?° bir yandan
diinya kurmaya yarayan birikimi saglarken, bir yandan da insanin emegiyle kurdugu tiim alanlarin
tizerine bir diislinme ve idrak saglar. Boylelikle tarih insanligin biitlinciil deneyim diinyasini
kurma araci haline gelir. Oyle ki bu deneyim diinyasmna dair gelistirdigi biling, onu “geg¢misi,
tarihe doniistiiren seyin ne oldugu”? sorusunu sormaya géturir. Cunki tarihi olan insan, salt
gecmisi olan varliklardan kendini ayirt eder. Bagka bir ifade ile tarih, insanin eylemlerinin ile
tirettiklerinin {izerine diisiinmesi sonucunda birikerek olusan bir hafizadir. Olusturulan hafizanin
aktariciliginda ilerleyen tarih, deneyim diinyasinda gergeklesen liretim siirecine dair veriler sunar.
Tarih ve hafiza bilincin isleyiginin birer gdstergeleridir. Diger var olanlar yagamini ve hayati
fonksiyonlarini koruma i¢glidiisii ile hareket edip, bununla yetinirken, insan bu amaci asar ve bir
diinya kurar. Hayatta kalma insan ve hayvani harekete geciren temel ilke olsa da insan hayatta
kalacak kadar eylemde bulunmanin 6tesinde, bir birikim ve aktarma ¢abasi i¢indedir.

Hafizanin tarih aracilifiyla ge¢mis ile gilinlimiiz arasmnda kurdugu koprii hafizanin
aktardiklari ile insa edilir. Tarih, “Ister bireysel ister toplumsal olsun, her seyden dnce ge¢misin
bugiine taginmasimi ifade etmektedir. Bu anlamda hafiza ile tarih arasinda ontolojik bir bagin
varhigindan s6z etmek miimkiindiir’.?? “Tarih, ge¢misten gelecege bugiiniin kaydidir. Sadece
kayit isi de degildir. Tarih, tarihsel bilginin {iretilmesi isidir. Yasanan olaylarin kaydinin
tutulmasidir. Olaylarin ¢ogunlukla belirli bir mantikla secilmesi ve yorumlanmasidir. Ayni
zamanda, toplumsal Dbilincin olusturulmasina katki sunulmasidir. Tarih, ideolojinin
bicimlenmesine de katkida bulunur. Ciinkii tarih, adlandirma ve tanimlama aracidir”.?® Tarihin
kendisi bir tiriin olup belirli bir liretim tarziyla tiretildiginde ancak degerli kabul edilmis ve kayda
gecirilip hafizaya doniistiiriilmiistiir. Bu ise bir egemene ve ideolojiye isaret eder. Fatmagiil
Berktay tarihin bir grup tarafindan aragsallastirilmasina su sozlerle dikkat ¢eker: “...olaylarin
kaydinin tutulmasit demek, ayni zamanda onlarin segmeye ve yorumlamaya tabi tutulmasi
demektir. Bu anlamda, her tiirlii tarih, gecmisin bir ‘yeniden kurgulamasi’ni igerir ve dolayisiyla
kolaylikla bir ideolojik aygita doniisebilir”. Bu tartismalarin onciillerinden olan Marx, tarihi bir
{irlin olarak ele alir ve tarihin tarafgirligini egemen elestirisi yapar. Lenin Marxizmin Ug Kaynagt

16 Siimeyra Tagdemir. “Kadinlarin Temsiline Dair Bir Sorgulama”. Sempozyum Gegmisten Bugiine Tiirk Yazininda
Kadmin Temsili II. Istanbul Medeniyet Universitesi, 9 Mart 2023

17 Baris Parkan, Work and Value As Processual Entities", The Value of Work in Contemporary Society, Ed: Dominika
Polkovska, 2014.4. ¢evirisi tarimca yapilmistir. Work kavrami ¢aligma yerine 6zellikle emek olarak ¢evrilmistir.

18 M. Oktay Taftali. “Calisma ve Erdem Kavramlar1 Arasindaki flgi Uzerine”. Kutadgubilig. S. 8, (2005): 44

19 Karl Marx, Friedrich Engels, Alman Ideolojisi, ¢cev. Emir Aktan, (Ankara: Alter Yayinlari, 2011):21-22

20 Serpil durgun Paul Ricoeur: Anlat1 Olarak Tarih s. 168-169Beytulhikme An International Journal of Philosophy 7
(1):165-204 (2017)

2 Thsan Fazliogh Teklif Dergisi S.11

22 Faruk Tarih ve Hafizanin Diigiim Noktasi1 Tarihi Dénemsellestirme Sorunu ve Le Goff *un Dénemsellestirme Goriisii
s. 2 insan ve Toplum

2 Serpil Cakir. (2019) Tarih Yazimi. Erigim Tarihi: 09 Aralik 2023,
https://avesis.istanbul.edu.tr/yayin/1b69b07f-eb47-411b-a5c0-a76012a3422a/tarih-yazimi
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adli eserinde, Marx’in tarih yaziminin egemenin kontroliinde ve etkisinde olduguna dair
elestirilerini su sozlerle dile getirir:

Marksizm-oncesi "toplumbilim" ve tarih yazarhi@i olsa olsa gelisiglizel
toparlanmis bir kaba gercekler yiginini ve tarih siirecinin tek tek yonlerinin
bir agiklamasini getirmisti. Karsi egilimlerin tiimiinii inceleyerek, onlari,
toplumun cesitli smiflarmin agiklikla ifade edilebilen iiretim ve yasam
kosullarina indirgeyerek, ozel bir "egemen" fikrin ya da onun
yorumlanmasiin se¢imindeki 6znellik ve keyfiligi ayiklayarak ve ayrim
yapilmaksizin, biitiin fikirlerin ve biitliin ¢esitli egilimlerin maddi tretim
gucleri kosulundan ¢iktigin1 agiklayarak, marksizm, sosyal ekonomik
sistemlerin, dogus, gelisim ve diisiis slirecinin ayrintili ve kapsamli inceleme
yolunu gdstermistir.?*

Marx’1n elestirdigi egemenin bir cinsiyeti vardir. Onun elestirdigi tarih, egemen erkek
sinifla, egemen olmayan erkek smifin tarihleri arasindaki gerilimin tarihidir. Fakat, bu elestiri
kadmin tarihte neden olmadig1 sorulari i¢in bir yol gostericidir. Feminist yaklasimlar erkek
egemenliginin tarihsel kokenlerini sorustururken Marx’in tarih yaziminda egemenin
belirleyiciligi ve keyfiligine olan itirazi bir ydontem olarak takip edilir.

Kuskusuz, Marx, kadin sorunu iizerinde, "6zellikle" ve "ayr1 bir sorun"
olarak durmadi. Gene de, biitiin haklara kavusma yolunda kadinin savagimi
i¢in hi¢ yapilmamis olani, en 6nemlisini yapti. Materyalist tarih kavramiyla
kadin sorunu iizerine bize hazir formiiller vermedi ama, daha iyi bir seyi,
bu sorunu arastirmak ve kavramak i¢in dogru ve saglam bir yontem verdi.
Genel tarihsel gelismenin akisi i¢inde, genel toplumsal iligkilerin 1s181inda
kadin sorununu agik¢a anlamamiza, bunun devindirici ve tasiyici giiglerini
tamimamiza, bu gii¢lerin gotlirdiigii hedefleri, ortaya ¢ikan sorunlarin
¢cOzlimiiniin kosullarini bulabilmemize, ancak materyalist tarih anlayisi
olanak saglamistir.?®

Bu anlayis; kadina tarihte yerini, nerede durdugunu, ne irettigini, bu tarihin kimler
tarafindan nasil yazildigini1 sorgulamasinin kapilarini agar. Tarihin sunmadiklarini ve goriinmez
kildiklarinin agiga ¢ikmasinin imkanini saglar.

Tarihsel siirecler ve erisilen bilgiler bize gostermistir ki, olusturulan temsiller her bireyi
ve cinsiyeti kapsamamaktadir. “temsil(ler) birilerini igerirken digerleri olarak isaret ettiklerini
disarida birakir” ?® Kaynaklar, tarihin 6znesi olarak kabul edilen tek bir temsilden sz eder. “Bir
temsilde olmas1 gerekenin resmini cizerek, bir tanim ve tarif verir”.?” Ustelik sonraki yazimlara
da kendini referans gosterir ve kendi kurallarini kendisinin belirledigi bir oyunun hem hakemi
hem galibi olarak kendini ilan ve insa eder. Bunu yaparken de cinsiyetgi bir soylem olusturur.
Tarihin bu zamana kadar ilan ettigi temsil tasviri, erkek olmaklikla baglar. Bu cinsin basarilari
iizerinden kurulur. Yillar i¢inde kurdugu dil ve diisiince, dyle kaliplasmistir ki, kadinlar1 saf dist
biraktig1 gibi, kadin tarihi s6z konusu oldugunda tarihi yazan ve anlatan dil maduna doniisiir.
Tarihi yazanlarin cogunun erkek olmasi, tarihin kayda gegirilmesi esnasinda segilen kelimelerin,
olay ve olgularin, yorumlarin tarafli bir bakis agisiyla ele alinmasina neden olmakta, kadinlarin
tarihin akiginda yer almamasi sonucunu dogurmaktadir. Bu durum da bizlere tarihin bir cinsiyeti
oldugunu disilindiirmektedir. Bu iddia feminist arastirmacilarin birgogunda gorilir. Bu

24V 1. Lenin. Marksizmin U¢ Kaynagi, ¢ev. Vahap Erdogdu. (Ankara: Sol Yayinlari, 2013):21

% Clara Zetkin. Marx Engels Lenin Kadin ve Aile, ¢ev. Arif Gelen (Ankara: Sol Yaymlar1 Ankara: 2019): 11.

% Siimeyra Tagdemir. “Kadinlarm Temsiline Dair Bir Sorgulama”. Sempozyum Gegmisten Bugiine Tiirk Yazininda
Kadinin Temsili I1. Istanbul Medeniyet Universitesi, 9 Mart 2023

27 Siimeyra Tagdemir. “Kadinlarm Temsiline Dair Bir Sorgulama”. Sempozyum Gegmisten Bugiine Tiirk Yazininda
Kadimin Temsili II. Istanbul Medeniyet Universitesi, 9 Mart 2023
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dogrultuda tarih, feminist tartigmalarin en 6nem verdikleri bilim dali olarak kadinlarin kendilik
bilinglerini sorgularken en ¢ok kullandiklar1 enstriimanlardan olmustur.

Kadinin goézden c¢ikarilmasi, goriinmez kilinmasi, kulaklarimizin erkek isimleriyle
dolmasi, gozlerimizin erkek eserlerini gérmesi ve okumasi, sonug olarak eril bir diinyanin eril
istek ve arzularryla kurulan eril diizeni, kadinin kendinden ve cinsiyetinden kopariligina meydan
vermistir. Kisacast kadminin yeryiiziinde goriinmez kilinmasi bir var olma- var olamama
meselesine doniismiistiir. Dolayisiyla burada kadinlarin tecriibeleri disarida birakilarak, kadinlar
ya baska ya da 6teki olarak konumlandirilir. Kadinin yok sayildigi tarihin hafizasi eril diisiincenin
bigimlendirilmesine tabidir. Oyle ki eril dille yazilan tarihte “Kadinlarm toplumda aldig1 roller,
topluma kattiklar1 ve onunla iligkileri susturulmus, kayda gecirilmemis ve dile getirilmemistir.
Elde edilen veriler de onceki ¢aligmalar lizerinden islediginden, var olan kavramlarmn ve
kuramlarin devamlihg niteligi tasir.”?® Bu yazim, kadin1 asagilayan klasik diisiincenin mirasidir.
Antik idealler lizerinde bigimlenen bu mirasta, kadin deneyimleri kiigiimsenmis, kayda
gecirilmemis, sadece kamu alani ve bu alanin 6zneleri olan erkeklerin deneyimleri tercih
edilmistir.?®

Ozetle, tarihin sundugu olanaklar yani birikim ve aktarma, tarihin 6znesinin kendini ve
tirettiklerini tanimlamasina imkan saglar ve hakim bir alan olusturur. Belirleyici gii¢ olarak ortaya
cikan bu Ozne bir iktidar alanina sahip olur. Bunu da kendi emegini belirleyici, taninir,
tanimlayici, goriiniir ve referans noktas olarak var eder. Kisacasi otorite olur. Uretimin maddi
sonucu olarak ortaya c¢ikan eserin goriiniirligii ve kabul edilme sartlar1 énceden onu iireten
hemcinsleri tarafindan kendi lehine belirlenmistir. Ve Urinin kayda ge¢mesi, bir tarih nesnesi
haline doniismesi onu ortaya koyanin ismi ile anilir. Bu iiretim erkegin kendisi i¢in tasarladigi
diinyada ve onun kurallar1 esliginde gerceklesir ve tarihin yazimi da bu sekilde onun lehine yazilir.

3. Mekanin Cisimlesmis Hali Olarak Yasam Alanlar1 ve Kadin

Insanm iiretim ¢iktilar1 olarak zamanin cisimlesmis hali olan tarihin ele alinisindan sonra,
sirada mekanin cisimlegmis hali olan yasam alanlar1 bulunmaktadir. Yasam alanlarmin {iretim
siireglerinde cinsiyet¢i tutum sergileyip sergilemediklerinin arastirilmasinda yer verilecek ilk isim
Engels’tir. Engels’in tercih edilmesinin temelinde, daha 6nce ifade edildigi gibi, emegin bir var
olma bicimi olarak kabul edilmesi ve onun insanlik tarihinden ¢ikarildiginda geriye bir sey
kalmayacagina olan inangtir.

Engels’in toplumun sekillenisinde toplumun {iretme bigimlerinin etkisini ve gelisimini
anlattig1t Aile, Ozel Miilkiyet ve Devlet’in Kékeni adli eseri, emek kavraminm insanhigin
varolusundaki merkezi yerini anlatir. Emegin bahsedilen bu yonil, yazinin ana duraklarin
belirleme bakimindan da etkilidir. Kitap, tarihin donemsellestirilmesi ve insanin dogayi ve
kendisini doniistiirmesini anlatirken, yasam alanlarinin {iretilmesinin koklerini sunar. Burada tarih
nasil bir iirlinse, yasam alanlar1 da karsimiza benzer bir {iriin olarak ¢ikar. Yasam alanlarinin
belirlenmesi ve ayrilmasi kadinlik ve erkeklik rollerinin olusmasinin basat sebeplerindendir.

Kadin(lik) ve erkek(lik) rollerinin, bir baska deyisle cinsiyet rollerinin kuruldugu,
alan olarak ikiye ayirabiliriz. Bu iki alan ayr1 ayri hem kadina hem de erkege kendi sinirlara
0zgu fakat birbirlerini besleyen ve destekleyen roller yiklemektedir. Cinsiyetci roller ev igcinde
baslar. Ev digina taginir ve orada daha karmagik ve ¢ok yonlii olarak isler. Ev i¢inde ve kamusal

2 Melin Durmaz.(2021, 17 Subat). Cinsiyet Ayrimciliginin Antropolojik Verilerle Degerlendirilmesi. Erigim Tarihi: 11
Kasim 2023, https://sophosakademi.org/cinsiyet-ayrimcilig%CC%86inin-antropolojik-verilerle-
deg%CC%86erlendirilmesi/

29 Serpil Cakir. “Feminist Tarih Yazim: Tarihin Kadnlar I¢in, Kadmlar Tarafindan Yeniden Insas:” 21. Yiizyila
Girerken Tiirkiye'de Feminist Calismalar, Prof. Dr. Nermin Abadan Unat'a Armagan.. (2021): 508
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alanda bu isleyis birbirini etkileyecek sekilde kadini ve erkegi sarmalar, iligkiler icinde kendini
dayatir. Bu mekanizmay1 harekete gegiren ve zeminini olusturan sey ise ig boliimiidiir.

Insan temel ihtiyaglarindan baslamak iizere tiim gereksinimlerini kendi basina
giderebilecek donanimda degildir. Cesitli ihtiyaclarin karsilanmasi, ¢esitli ig kollarinin tecriibe ve
iiretim gelistirmesi anlamina gelir ki, bu durum toplumsal is birligi ve is bolimi gerektiren
iliskilerin kurulmasin1 zorunlu kilar. s birligi ve is béliimiiniin zorunlulukla kuruldugu toplum
icinde zorunlu olmayan nokta; ig boliimiindeki cinsiyet temelli rol dagilimlar1 ve bu dagilimlarin
sonucunda bir cinsiyetin emeginin miilke doniisiirken digerini emeginin karsiliksiz kalmasidir.
Kadin tarih yaziminda oldugu gibi yasam alanlarnm ireticisi ve sahibi olarak da
konumlandirilmaz.

Is boliimiiniin yogun olarak gézlemlendigi temel mekan ev icidir, ¢linki bu alan hem
erkegin hem de kadinin ortak paylasim alamidir. iki cinsiyet de hayatlarinin ve zamanlarmin
biiyiik boliimiinli burada gegirirler. Burada roller tekrarlanir ve davranis kaliplarma doniistir.
Dolayisiyla ev icindeki is bolimii kadin ve erkegin toplumda konumlandirilisinin temel
araglarmdan biridir. Is boliimii hayat: kolaylastirmak, ihtiyaglarin fazlalig1 gerekgesiyle kisinin
yikiinii azaltmak, farkli tecriibelere zaman ayirabilmek icin 6nemli iken, is bolimiiniin
cinsiyetlendirilmesi ve boliisiimiin bir cinsin lehine diger cinsin de aleyhine sonuglanmasi erkek
ve kadin arasindaki iligkinin egemenlik iizerine kurulmasina meydan vermistir. Bu nokta kadinin
miilksiiz kalmasi agisindan ve ataerkilligin olugsmasi agisindan kesigim noktasidir.

Biyolojik cinsiyet iizerinden ig boliimii dogal bir boliisiim olarak kabul edilmistir. Bu
dogrultuda kurulan diizenin ilk 6rnegi, iiretim iliskilerinin sekillendigi avci-toplayici toplumlarda
goriilmektedir. Kadinin dogurganligi, emzirme “gérevi”, adet olma hali gibi biyolojik nedenlerle
kadinin “doga”s1 gerekcesiyle kadini ve emegini ev isi ve ev i¢i ile iligkili olarak
konumlandirmstir. Erkegin fiziksel 6zelliklerinin daha giiglii olmas1 gerekgesi ile de ev diginda
emegini deger bicerek konumlandirmistir. Bu konumlanig erkegi zamanla kamusal alandaki
tiretim iligkisinin yaraticis1 yapar. Erkek miicadeleye ve miibadeleye yonelik bir diinya kurar,
emegini degere doniistiirmenin kesfini yasar. Bu durum erkegi, ev disindaki diinyay1 tasarlayan,
isleyen, sekil veren olarak iktidar sahibi yaparken, emegini miilkiyete doniistiiren ve “eve ekmek
getiren” kisi olarak ev iginde de ona otorite bahseder.

Kadinsa ev i¢i ve en fazla etrafinda emek harcayarak, evin aile bireylerinin bakim islerini
ve giinliik igleri yapar. Yaygin olarak "ev" ile "ev i¢i" ile birlikte tammlanmaya devam edilisi *
tekrar tekrar iiretilen bir hal alir ve zorunluluk algis1 yaratir. Ev daha korunakli goriindiiglinden,
kadmin konfor iginde oldugu diisiiniiliir. Ustelik erkegin isleyerek kendi miilkii haline getirdigi
diinyanin da rahmidir. Kadinin biyolojisinin sadece bakip biilyilitmeye yatkinligi 6n kabulii ile is
boliimiinde yiiklenen rollerin kapsamu bir kere belirlendikten sonra, bu roller geleneksellesmis ve
kadinlik ile 6zdeslesmistir. Cinsiyet rollerinin kendi dogalarina 6zgii olarak boéliistildiigiine dair
iddianin ¢ikis noktasi biyolojik temellidir ve bu farkliliklara dayandirilir. S6z gelimi hane igi ve
cevresindeki islerin kadinlarin yapmasi, kadinin fiziksel ve biyolojik olarak erkekten daha gii¢siiz
oldugu gerekcesine dayanmaktadir.

Kendi dogasinda oldugu iddia edilen isler i¢in emek harcayan erkegin emeginin goriiniir
olmas1 ve degere doniismesi soz konusuyken, diger tarafin emeginin degersiz ve karsiliksiz
kalmasi ¢eligkilidir. Erkegin emeginin deger karsiliginin yiiksekligi, emegi goriinmeyen kadin
karsisinda istiinliik kurma aracina doniisiir. Baglangicta her ikisi de emek harcar ve insanin temel
gereksinimlerinin karsilanmasi ic¢in isleri paylasir. Erkek disarda calisip ev ihtiyaglarini
karsilarken, kadin evde temizlik bakim gibi isleri yapar. Emegin deger belirleme kriterleri
kamusal alanla smirlandigi icin ev i¢ci emek goriinmez kilinir. Kadinin harcadigi emegin
goriinmeyisinin sorgulanmasiyla, ailede ve toplumda ikincil olusunun nedenleri daha kolay

30 Necla Akgokee. “Yiizyilin Ogrettikleri”. Tiirkiye de Kadin Hareketinin Yiizyil Ajandas:. (2000) :11
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anlasilabilir. Emegin miicadele ve miibadele alaninda harcanmasiyla degere doniismesi erkegin
deneyim diinyasinin kriterleriyle belirlenmesinden kaynaklanir.

Yagam alanlarinin ayrigsmasi ilk bigiminde, is bolimii ile ihtiyag fazlasi iiriin ve bu iiriiniin
degisim i¢in kullanilmasi sonrasinda birikime doniismesi; kesif, ilerleme ayni zamanda da
tahakkiim alan1 olusturmustur. “... kendini varliga dogru asan var olanin temel tasarisi tarafindan
belirlenir”.®* Asmanm giiciinii kesfeden erkek, kendisinin farkli kapilar agtigin1 goriir. Dogay1
doniistiirebilecegini fark etmesiyle, bu agsma ve farkindaligi bir otorite ya da tahakkiim alani
kurma imkanina ¢evirmistir. Bu eylemin sahibi olan 6znelerin erkek olmasi, kadinin bunun
disinda kalmasiyla, erkegin eyledigi insa ettigi bu alanda yer edinememesinin zeminini
olusturmustur. Eril alan olarak insa edilen alanda {iriine ulagma ve iiretme gibi eylemlerin
gerceklestirildigi iktidar alaninda kadina yer yoktur. Burada, “Erkek Ozne’dir, Mutlak olandir,
Kadin Baska’dir”.*? Bu baskalik kadmin ev icinde konumlandirilist ile ilgilidir.

Erkekler kendini astig1 alan olan dig diinyadan kadin1 kovarak, onu miicadele ve miibadele
alaninin digina itmis olur. Boylelikle, kadin bu alanin disinda kaldig1 stirece bagska olarak
konumlanir.

Tarih bize, erkeklerin 6teden beri, biitiin somut gii¢leri ellerinde tuttugunu gosterdi.
Patriyarkanin baslangic doneminden bu yana erkekler kadinlar1 bagimlilik i¢inde
tutmay1 yararli bulmuslardir. Onlarin yasalari kadina karsi sekillenmistir ve
boylelikle kadin, somut bigimde Baska olarak kurulmustur. Kadinin iginde
bulundugu bu kosullar, erkeklerin ekonomik c¢ikarlarina hizmet ediyordu, ama
ayrica ontolojik ve ahlaki iddialarma da uygun diisiiyordu.®

Tarih de bunu dogrulayarak ilerlemistir. Baska’nin tecriibesini de ¢ogunlukla yok saymistir.
Eski ¢aglardan itibaren evlerin en karanlik koselerine yerlestirilen, bir erkegin gozetimiyle ancak
sokaga cikabilen kadinin ev i¢i hapsolusu yurttaglik verilmeyerek de yasa ile saglama alinmstir.
20. yiizyila kadar yurttaglik haklarindan mahrum kalisiyla kamusal alandan menedilmis kadin,
baska olarak tanimlanmistir. Ne zaman ekonomik sisteme dahil olmus, o vakit yurttashiga gecis
stireci baglamigtir. Boylelikle kadin 6teki olarak yeni bir konuma gegmistir. Kamusal alana giris
kadma yeni bir konum sunmustur. Oteki olarak konumlanmak igin dahi 6teki formuna girmesi,
eril 6znenin sartlarina uyum saglamasi gerekmis, ancak bu durumda er meydaninda kendisine bir
yer bulabilmistir.

Kamusal alan aslinda dis diinya, erlerin miicadele alani1 olarak kurulmustur, tasarlanmas,
diizenlenmis kisacasi tiretilmistir. Bu meydan Hegel’in kole- efendi diyalektiginde 6zbilinglerin
kendini gergeklestirmek i¢in karsilastigi diinyay:1 hatirlatir. Eril 6zbilinglerin karsilasma ve
birbirlerini tanima siirecini barindiran bu diyalektik iligki, erkegin tercihi ile baslar ve aslinda bu
iliskide kadina yer verilmemektedir. De Beauvoir, Hegel’in diisiincesinden esinlenerek diyalektik
siire¢ i¢eresinde kadinin konumunu bagka olarak adlandirmustir. Erkek kadini baskalik kategorine
hapsetmis, erkek kendisinin eylemde bulundugu, tutundugu, sekillendirdigi ve doniistiirdiigii
alana ve igleyis yapisina kadini dahil etmemistir.

Kole ve efendi olarak diyalektik bir siire¢ icesine giren erkek ise aynilik kategorisi i¢inde
yerini almigtir. “Efendi ile kole arasindaki iliski aynilik diizleminde birbirinden farkli olusu
simgeler. Buradaki farklilik ayni diizlemde var olan bir farkli olustur. Oysaki kadin, erkek
acisindan miibadele edilen bir nesne konumundadir. Bu nesne olus kadinlarda bagkalikla

31 De Beauvoir, ikinci Cinsiyet I, 85.
32 De Beauvoir, 1kinci Cinsiyet I, 26.
3 De Beauvoir, Ikinci Cinsiyet I, 175.
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iliskilendirilir”.* Temelde kadin ve erkek ayn1 ve baska olarak ikiye ayrilmistir®®. Kadin baskadur,
erkek ise aymidir.

Erkegin bu kategori igerisinde yer almasmin sebebi, efendinin de kolenin de erkek
olmasindandir. Bu ¢alisma igerisinde detaylarina yer verilmeyecek olunsa da sunu belirtmek
gerekir ki: eril yapinin erkekler arasinda da var ola gelen bir hiyerarsi ve tahakkiim iliskisi
oldugunu erkeklik calismalar1 ortaya koyar. Kole efendi diyalektiginde yer alan efendi, hem
kadinlar i¢in hem de kole konumundaki erkekler ezici bir gii¢ olarak belirir. Bu diyalektikte
efendi; ‘Beyaz Avrupali Hristiyan Aydin Erkek’ tir.

Ronesans hiimanizminde tasviri, tanmmi verilen Oznenin politik kimlik
sOylemlerine, cinsiyet ayrimina, radikal etnik yap1 ayrimina ve ekonomik siniflara
tabi tutuldugu icin Gteki olusturdugu icin kusatict degildir. Bati entelektiiel
geleneginin 6znesi, genel anlamda beyaz, miilk sahibi, Hiristiyan, evin yoneticisi
olan “baba” ve erkek olarak belirlene gelmistir. Ve bu baglamda da simdiye kadar
anlatilan ve referans olan tarih genel olarak insanin tarihi degil, 6zel olarak erkegin,
Avrupali beyaz erkegin, varolusunun, 6zne olusunun dykiisiidiir.*

Diyalektik siirecin iglevini yiiriittiigii alan, eril alandir. Kadin1 digarda birakmakla erkek,
diyalektik siirecin devreye girdigi, is gordiigii yer olarak, sekillendirdigi yonettigi yer olarak,
diinyay1 kendine miilk kilmistir. Diyalektik siire¢ icerisindeki 6zneler ise aynilik konumunda ben
ve Oteki olarak yani kole- efendi olarak yerlerini alirlar. Kadin ise bagka olarak diyalektik siirecin
disinda kalir.

Sonug

Tiim farkl kiiltiirler iginde kadinin emeginin goériinmezligi olgusunun ortak olmasi son
derece dikkat gekicidir. Dogu ve Batinin kadin imgesinin kurgulanisinda mutabik olmasinin®’
zamana yayilisi, bu kurgunun yiizyillar boyunca devam etmesi son derece ironiktir. Marx’in
emegini kiiltlirel olarak degerlendirdigi erkek, ne kadar farkl kiiltiirler yaratirsa yaratsin, kadin
s0z konusu oldugunda adeta ayni literatiirden, tek bir agizdan konugmaktadir. Klasik ontolojide
yer alan ikili varlik kategorisi, erkek ve kadin olarak ayirdig1 var olanlardan kadini olumsuzluklar
ve eksikler tarafina yerlestirmistir. Bir bakima kadin erkegin igdis edilmis, kotii, karanlik ve eksik
yanidir. Bu bakis acis1 i¢inde kendine tarihte yer ve isim bulan kadinlar, ancak erkegin isminde
var olabilmiglerdir. Ustelik bu varlik anlayigmin etkileri giiniimiize kadar devam etmektedir.
Uretim siireclerinin isleyisinde kadinin aldig1 roller ve bu rollerin iiretime katkis1 goriinmez
kilinarak karsiliksiz kalir. Dolayisiyla kadin emegi miilke donilismez, kadin miilksiizlesir. Emek-
deger teorisi iginde tanimlanmayan ve kadmin dogasina baglanan kadinin emegi, kadini1 yoksul
birakir bunun dtesinde yok sayar.

Engels’in tarih tasavvurunu, tarihin baglangici olarak varsaydigimizda, ayni tasavvurun
mekanin cisimlesmesinin, yasam alanlarmin ayristirllmasinin baslangicini barindirdigini da
varsaymis oluruz. Bu kabul ¢ercevesinde, tarihin ve yasam alanlarinm nasil eril bir mulke
doniistiigiine dair bir sorgulamaya girisilmistir. Yasam alanlarinin ayrilmasiyla kadin hane ve
etrafina hapsedilmistir. Tarihin {iretilmesiyle de erkegin basar1 hikayesi aktarilmistir. Ozetle,
kadin yasamin {retiminde aktif rol alsa da ne tarih iiretiminde ne de yasam alanlariin
tiretilmesinde s6z sahibi olamamugtir.

3 Esra Bagak Aydmalp. “Varoluggu Ozgiirliik Baglaminda Kadin: Simone de Beauvoir ve kinci Cinsiyet”. Litera: Dil,
Edebiyat ve Kiiltiir Arastrmalart Dergisi. S.30 (2020): 477

3 Burada, ne baskalik ne aynilik tek bir kadin1 tek bir erkegi temsil etmeyecegini belirtmek gerekir.

3 Yaylagiil Ceran Karatas. “Cagdas Feminist Kuramlar Acisindan Feminist Oznenin imkan1”. Felsefe Arkivi. S. 47
(2017):2

37 Berktay. Tarihin Cinsiyeti, 150-154
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