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Arastirmamizin amaci Karakas koyunlarinin dogum ve cesitli donem canli agirliklar1 ortalamalarini
tespit etmek, biliylime ve gelisme diizeylerini belirlemek ve etkili ¢evre faktorlerini tanimlamaktir.
Arastirmanin Vverilerini Tarim ve Orman Bakanhig: tarafindan Diyarbakir ilinde yiiriitillen “ Karakas
Koyunlariin Halk Elinde Islah1 Projesi” nde yer alan 6000 koyun ile 300 bas ko¢ ve bunlarin 2020 ve
2021 yillarina ait bilgileri olusturmaktadir. Sahada dogum agirhig: ile birlikte {i¢ tartim yapilmistir.
Kuzularin 30.giin, 60.giin, 90.giin ve 120.giin canl agirliklari interpolasyon yontemiyle hesaplanmustir.
Verilerin analizinde SPSS Statistics Version 26 programi kullanmilmigtir. Buna goére Karakas
koyunlarinda ortalama dogum, 30., 60., 90. ve 120. giin canli agirlik ortalamalari sirastyla 4.16 kg, 10.43
kg, 17.08 kg, 24.48 kg ve 30.86 kg olarak tespit edilmistir. Karakas kuzulariin dogum-30.giin, dogum-
60. giin, dogum-90. giin ve dogum-120.giin arasi giinliik canli agirlik artis (GCAA) ortalamalari ise
sirastyla 213.71 g, 219.5 g, 224.8 g ve 219.75 g olarak saptanmistir. Dogum ayinin 90.giin canli agirlig
harig biitliin canli agirlik dénemlerine etkisinin dnemli (P<0.05); ana yagmin 30., 90. ve 120.giin canl
agirhiklar ortalamalar tizerindeki etkisi 6nemli (P<0.05); y1l faktoriiniin tiim donem canli agirliklan
ortalamalar1 tizerindeki etkisinin 6nemsiz (P>0.05); cinsiyetin etkisi ise tim agirlik ortalamalar1 ve
GCAA ortalamalar1 i¢in énemli bulunmustur (P<0.05). Sonug¢ olarak bolgeye uyum saglamis olan
Karakag genotipini korumak ve bu genotipin 1slahina yonelik aragtirmalarin yapilmasinin énem arz
ettigi disiiniilmektedir. Bunun igin de kaliteli damizlik ko¢ temini, elit siiriilerdeki damizliklarin
kesiminin engellenmesi ve verimli olan kuzularin 1slah ¢alismalarinda kullanilmasinin saglanmasi, yayla
sartlarinin iyilestirilmesi gibi hususlarin {izerinde durulmasi gerektigi belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Genotip, Islah, Yapagi, Damizlik.
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Research article

Live Weights at Birth and Various Periods in Karakas Sheep Raised in
Diyarbakir Province

ABSTRACT

The aim of our research is to determine the average birth and various period live weights of Karakas
sheep, to determine their growth and development levels and to identify the effective environmental
factors. The data of the study consisted of 6000 ewes and 300 rams in the “Karakas Sheep Breeding
Project” carried out by the Ministry of Agriculture and Forestry in Diyarbakir province and their
information for the years 2020 and 2021. Three weighings were made in the field with birth weight.
Live weights of lambs at 30th day, 60th day, 90th day and 120th day were calculated by interpolation
method. SPSS Statistics Version 26 program was used to analyze the data. Accordingly, the average
birth, 30th, 60th, 90th and 120th day live weights of Karakas ewes were 4.16 kg, 10.43 kg, 17.08 kg,
24.48 kg and 30.86 kg, respectively. The average daily body weight gain (DBWG) of Karakas lambs
between birth-30th day, birth-60th day, birth-90th day and birth-120th day were 213.71 ¢, 219.5 g, 224.8
gand 219.75 g, respectively. As a result, it is thought that it is important to protect the Karakas genotype
which is adapted to the region and to carry out researches for the breeding of this genotype. For this
purpose, it was determined that issues such as the supply of quality breeding rams, preventing the
slaughter of breeders in elite flocks and ensuring the use of productive lambs in breeding studies, and
improving highland conditions should be emphasized.

Keywords: Genotype, improvement, wool, stud.
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Giris

Ulkemiz énemli bir kiigiikbas hayvan varligina ve potansiyeline sahip olup Tiirkiye Istatistik
Kurumunun (TUIK) 2023 yili verilerine gore iilkemizde 53 274 118 kiigiikbas hayvan varligi
oldugu bildirilmektedir. Kii¢likbas hayvan varliginin toplam hayvan varlig1 icindeki pay1 %
76’dir. Kiigiikbas hayvan varligi icinde koyunun pay1 ise %60’tir ( TUIK 2023). Gergekten
ilkemizin cografik Ozellikleri koyun yetistiriciligi i¢in son derece elverislidir. Koyun
yetistiriciligi hayvansal iiretim kollar1 i¢inde isletme masraflari agisindan degerlendirildiginde
ozellikle mera alanlarindan yararlanma bakimindan ekonomik bir faaliyettir. Tiirkiye’ de koyun
yetistiriciligi ¢ogunlukla yerlesik ve yayla koyunculugu {retim sistemleri seklinde
yiiriitiilmektedir. Kiiciik aile isletmesi hiiviyetinde faaliyet gdsteren kiiclikbas hayvancilik
isletmelerinde geleneksel iiretim yapist devam ettirilmektedir. Ayrica iilkemizde kiiciikbas
hayvan yetistiriciligi baglaminda, sayilar1 giderek azalmakta olan, gocer hayvancilik iiretim
sistemine yer verilmektedir (Savas vd. 2019). Ulkemizin cografik 6zellikleri bakimindan
kiiciikbas hayvan yetistiriciligine uygun olmasinin yani sira, diger hayvan tiirleriyle
karsilastirildiginda, koyun irklar1 bakimindan yiiksek bir genetik cesitlilige sahip oldugu
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anlasilmaktadir. Hem temel irklar hem de yoresel diizeyde farklilasan koyun genotipleri koyun
rklart bakimindan genis bir ¢esitliligi ortaya koymaktadir (Kaymake1 2006).

Onemli yerli gen kaynaklarimizdan biri de Akkaraman wrkinin bir varyetesi olan Karakas
koyunudur. Karakas koyunu 6nemli yoresel koyun genotiplerimizden biridir. Bu koyun 1rki
genellikle Dogu Anadolu , Giineydogu Anadolu ve I¢ Anadolu Bélgelerinde yetistirilir ve
yayildiklar1 bolgelerin iklim kosullarina uyum saglamis kanaatkar bir genotiptir. Halk Elinde
Hayvan Islah1 Ulkesel Projesi kapsaminda korunmakta ve desteklenmektedir. Tarim ve Orman
Bakanligina bagli olan Tarimsal Politikalar ve Arastirmalar Genel Midirliigii (TAGEM)
tarafindan yiiriitiilmiis olup 2021 yil1 faaliyet raporunda da belirtilen projelere Anadolu Esmeri
Gelistirme Projesi, Ulkesel Merinos Gelistirme Projesi, Anadolu Alacas1 Gelistirme Projesi ve
Halk Elinde Anadolu Mandasinin Islah1 Ulkesel Projeleri 6rnek olarak gosterilebilir (TAGEM
2021). Bu projelerde temel amag, yerel kosullara uyum saglamis irk ve varyetelerin gen
kaynaklarin1 korumak, saf yetistirme ve seleksiyonla verimlerini arttirmak ve hayvanlarin kayit
altina alinarak dogumdan kesime kadarki biitiin yasam dénemlerini takip etmektir. Halk Elinde
Kiigiikbag Hayvan Islah1 Projesi de bu kapsamda yiiriitiilen projelerden biri olup 2005 yilinda
baslatilmis, yerli veya yoresel koyun genotiplerinin kendi mahalli yerlerinde desteklenmesini
ve 1slahlarina yonelik programlarin yiriitilmesini ve gelistirilmesini igermektedir. Proje
kapsaminda yer alan isletmelerde etkili yetistirme programlari kullanilarak verimlerinin
arttirllmasi ve takip edilmesine yonelik ¢alismalara yer verilmektedir.

Bu aragtirmanin amaci TAGEM tarafindan Diyarbakir ilinde yiiriitiilen *“ Karakas Koyunlarinin
Halk Elinde Islah1 Alt Projesi” inde yer alan Karakas koyunlarinda cesitli donem canl
agirliklar1 ile bu agirliklara etki etmesi olasi cevre faktorlerini belirlemektir. Boylece
halihazirda desteklenmekte olan koyunculuk isletmelerinde yiiriitiilmekte olan yetistirme
programlarinin etkileri ¢esitli donem canli agirliklar iizerinden degerlendirilmistir.

Materyal ve Yontem

Caligmamizin materyalini 2017-2021 yillar arasinda yiiriitiilen “Halk Elinde Hayvan Islahi
Ulkesel Projesi” nin alt projesi olan “Karakas Koyununun Halk Elinde Islah1 Alt Projesi”
olusturmaktadir. S6z konusu proje TAGEM tarafindan desteklenmektedir. Proje Diyarbakir’in
Cermik ilgesinde 6000 bas anag koyun ve 300 bas ko¢ olmak iizere toplamda 6300 bas koyun
iizerinde uygulanmistir. Arastirmada, projenin 2020 ve 2021 yillarina ait verileri kullanilmigtir.
Aragtirmanin yiiriitiildiigii Orenkuyu ve Akgadrten kdylerinde koyunlar, kuzu dogumlarimni
takiben Temmuz-Ekim aylar1 arasinda yetistiriciler tarafindan Erzurum, Gilimiishane ve
Bayburt illerine bagl yaylalara gotiiriilmektedirler (Sekil 1.).
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Sekil 1. Yaylada Karakas koyunu yetistiricileri

Karakag koyunlarinin viicutlar1 beyazdir. Agiz, goz ve burun etrafinda siyah lekeler mevcuttur.
Basa ait yapagi rengi siyah, beyaz ve kahverengi tonlarindadir. S6z konusu irkta yiiksek
bacaklilik dikkati ¢ekmektedir. Cidago yiiksekligi ve koglardaki boynuzluluk orani diger
Akkaraman varyetelerine gore daha fazladir. Kuyruklar ii¢ pargali, yagh ve S seklindedir
(Gokdal vd. 2003).

Canli agirlik verileri igin el tipi tartim aletleri ve kayit defterleri kullanilmistir. Tiim bu siiregler
yetistiriciler tarafindan yapilmis, kendilerine yonelik olarak proje teknik elemanlarinca sahada
gerekli egitimler verilmistir.

Dogan kuzularin agirliklar1 24 saat igerisinde hassas terazi ile Olgiilmiistiir. 2020 ve 2021
yillarinda dogan kuzular i¢in Subat ve Nisan aylarinda 2 adet canli agirlik alinmigtir. 30., 60.,
90. ve 120. giin canli agirliklart, kuzularin dogum agirliklar: ve Subat ile Nisan aylarinda alinan
agirliklar tizerinden interpolasyon yontemiyle bulunmustur. Bilinen degerlerden yola ¢ikilarak
bilinmeyen verilerin tahmin edilmesi yéntemine interpolasyon denir. Interpolasyon yoluyla
incelenecek materyalin miktar olarak fazla olmasi, teknik, fiziki ve cografi sartlarin elverissiz
olmasi gibi nedenlerle dl¢lilemeyen degerler, orjinaline yakin olarak tespit edilebilmektedir.

Kuzularim dogum ve cesitli donem canli agirlik ortalamalart ve gesitli donem canli agirlik
artiglart ortalamalarinin hesaplanmasi amaciyla kullanilan istatistik model asagidaki gibidir:
Yijkim =y + ai+ bj+ ck+ di + fm + €ijkim (3.2)

Burada;

Yijim=1y1l, j. ana yasli, k. cinsiyetli, I. dogum tipli, m. dogum ayli dogan kuzunun tespit edilen
canlt agirhigi/canli agirlik artisi,

i = Poplilasyon ortalamast,

ai =1 yiln etkisi (i = 2021, 2022),

bj  =j.anayasmn etkisi =2, 3,4, 5,6,7,8),

ck  =k. cinsiyetin etkisi (k = 1, 2; erkek ve disi),

di =1. dogum tipinin etkisi (1= 1, 2; tek ve ikiz),

fm =m. dogum ayiin etkisi (m =1, 2, 3, 4, 5; Kasim, Aralik, Ocak, Subat, Mart)

eijkim = Bagimsiz ve sansa bagli hatay1 belirtmektedir.
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Elde edilen degerlerin analizleri SPSS programi versiyon 26’da diizenlenmistir. Agirlik
ortalamalarinin yil, ana yasi, cinsiyet, dogum tipi ve dogum ay1 faktorleri ile karsilagtiriimasi
ve bu gruplar arasindaki farkliliklari tespit etmek i¢in Duncan testi kullanilmstir.

Bulgular ve Tartisma

Karakas kuzularimin dogum, 30, 60, 90 ve 120. giin déonemlerine ait canli agirlik ortalamalari,
bu ortalamalara etkide bulunan faktorler ve bu faktorlerin dnem seviyelerini belirten degerler
Tablo 1. ve Tablo 2.’de verilmistir.

S6z konusu bulgulara gore yil faktoriiniin canli agirlik ortalamalarina olan etkisi istatiktiksel
acidan  Onemsiz  bulunmustur  (P>0,05). Yetistiricilerden elde edilen Dbilgiler
degerlendirildiginde 2020 ve 2021 yillarinda yetistiriciden ve mevsimden kaynaklanan kosullar
ile mera kaynaklarinin (ot, su vb.) biiyiik 6l¢iide ayni1 kalmasi nedenleriyle bu sonucun ortaya
ciktig1 soylenebilir.

Cinsiyet faktoriinin tiim donemler agirlik ortalamalarmi ¢ok ©onemli (P<0,01) diizeyde
etkiledigi gorilmistiir. Cesitli donem canli agirlik ortalamalarmin erkek kuzularda disi
kuzulara gore ¢ok dnemli diizeyde yiiksek ¢ikmasi beklenen bir sonugtur. Bu sonu¢ Demirulus
ve Karaca (1994), Kaymake1 vd. (2002), Ceyhan vd. (2009), Belgiizar (2011), Mavili (2012),
Bayar (2015), Bingol ve Bingol (2015), Alarslan ve Aygiin (2019), Calisgkan (2019), Tamer
(2019) ve Selvi (2021) gibi arastiricilarin bildirisleriyle de ortismektedir.

Tablo 1. Karakas kuzularinda dogum, 30. ve 60. giin canli agirliklarina ait en kiigiik kareler
ortalamalar1 ve bu ortalamalar etkileyen faktorlere iliskin tanimlayici degerler

Dogum Agirligi 30. Glin Canl1 Agirlig: 60. Giin Canl1 Agirhig
n X+Sx n X+Sx n X+Sx
Yil 0.s. 0.s. 0.s.
2020 5712 4.17+0.01 5620 10.35+0.03 5233  16.69+0.05
2021 5767 4.16+0.01 5575 10.52+0.03 5122 17.48+0.05
Ana Yas 0.s. wx 0.s.
4267 4.13+0.01 4144 10.31£0.03b 3882 16.97+0.06
3254 4.20+0.01 3179 10.50+0.03ab 2923 17.11+0.06
1608 4.18+0.02 1563 10.51+0.05ab 1435 17.154+0.09
1043 4.18+0.02 1025 10.45+0.06ab 931 16.94+0.11
970  4.14+0.03 950 10.56+0.06 ab 871 17.37+0.11
272 4.20+0.05 270  10.60+0.12ab 255 17.5+0.23
65 4.24+0.09 64 10.63+0.26 a 58 17.13+£0.52
Cinsiyet ** ** **
Disi 5722 4.01+0.01b 5587 10.15£0.03b 5171 16.41+0.04 b
Erkek 5757 4.31+£0.01a 5608 10.72+0.03a 5184 17.75+0.05a
Dogum Tip: ** ** **
Ikiz 918  3.48+0.02b 896  9.14+0.06 b 850 15.2+0.11 b
Tek 10561 4.22+0.01a 10299 10.55+0.02a 9505 17.25+0.04 a

Faktorler

0 N o OB~ wN

Dogum

Ay ** *%* **
Ocak 5714 4.1840.01bc 5674 10.45+£0.03bc 5489 17.38+0.05 ab
Subat 1197 4.23+£0.02b 1105 10.59+0.06b 792  16.39+0.12 Db
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Mart 477  4.22+0.03b 340 114+0.12 a 7 14.55+0.96 ¢
Kasim 116  4.46+0.05a 116 11.34+0.17 a 116 18.45+0.33 a
Aralk 3975 4.1140.01c 3960 10.25+0.03c¢ 3951 16.77+0.06 b

Genel 11479 4.16+0.01 11195 10.43+0.02 10355 17.08+0.03
* : P<0.05 (6nemli)
** 1 P<0.01 (g¢ok onemli)
6.s. : Onemsiz (P>0.05)

Tablo 2. Karakas kuzularinda 90. ve 120. giin canli agirliklarina ait en kiigiik kareler
ortalamalar1 ve bu ortalamalari etkileyen faktorlere iliskin tanimlayici degerler

Faktorler 90. Giin Canli Agirlig1 120. Giin Canli1 Agirligi
n X+Sx n X+Sx
Yil 0.s. 0.s.
2020 4407 23.7+0.07 1827 30.4+0.15
2021 4000 25.34+0.08 612  32.23+0.26
Ana Yas * wx
2 3247 24.46+0.09 bc 1159 31.04+0.18 ab
3 2301 24.5+0.10 bc 628  31.21+£0.24 ab
4 1144 24.32+0.15 bc 296  30.28+0.4 ab
5 796  24.08+0.17 c 224 29.49+0.38 b
6 671 24.83+0.19 bc 99 30.73+0.73 ab
7 198  25.69+0.39 a 28 33.16£1.35 a
8 50 25.09+0.79 ab 5 30.19+4.8 ab
Cinsiyet ** **
Disi 4175 23.08+0.07 b 1239 29.08+0.15 b
Erkek 4232 25.86+0.08 a 1200 32.7+0.19 a
Dogum Tipi wx *
Ikiz 714  22.09+0.17b 266  29.29+0.37 b
Tek 7693 24.7+0.06 a 2173  31.05+£0.14 a
Dogum Ay 0.s. wx
Ocak 4445 24.67+0.08 72 26.73+0.67 c
Subat 3 22.78+2.38
Mart
Kasim 116  26.1+0.44 108  33.91+0.54 a
Aralik 3843 24.21+0.08 2259 30.85+0.13 b
Genel 8407 24.48+0.05 2439  30.86+0.13

* : P<0.05 (6nemli)
** 1 P<0.01 (¢cok 6nemli)
6.s. : Onemsiz (P>0.05)

Canli agirlik ortalamalarini dogum tipinin etkilemesi dogum, 30. giin, 60. giin ve 90. giin agirlik
ortalamalari i¢in cok 6nemli (P<0,01) olarak tespit edilmistir. Dogum tipi, 120. giin canli agirlik
ortalamasina ise 6nemli (P<0,05) diizeyde etki etmistir. Dolayisiyla tek dogan kuzular ikiz
doganlara nazaran biitiin donemler icin anlaml diizeyde farkli canli agirlik ortalamalarina
sahiptirler. Elde edilen bu bulgular Demirulus ve Karaca (1994), Oter (2000), Kaymakgi
vd.(2002), Altin vd. (2003), Yilmaz vd. (2006), Ceyhan vd. (2009), Belgiizar (2011), Sar1 vd.
(2013), Sezenler vd. (2013), Bayar (2015), Bingdl ve Bing6l (2015), Boran (2018), Alarslan ve
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Aygiin (2019), Koyun (2019), Sireli (2019), Tamer (2019), Selvi (2021) ve Tiirkyilmaz vd.
(2021)’ nin bildirisleriyle paralellik gostermektedir.

Ana yasmin da canh agirliklara olan etkisi arastirilmistir. Dogum ve 60. gilin canli agirlik
ortalamalarina ana yasinin 6nemsiz (P>0,05) diizeyde etkisi oldugu tespit edilmistir. 90. giin
agirlik ortalamasina ana yaginin ise dnemli (P<0,05) diizeyde etkiledigi, 30 ve 120. giinler canli
agirlik ortalamalarina ana yasinin etkisinin ise ¢ok 6nemli (P<0,01) diizeyde oldugu tespit
edilmistir. Ana yasiyla ilgili elde edilen bu bilgiler Ceyhan vd.(2009); Belgiizar (2011); Sar1
vd.(2013); Bingdl ve Aygiin (2014); Bayar’in (2015) bulgulariyla ortiismektedir.

Etkili ¢evre faktorlerinden biri olan dogum aylar1 ele alindiginda, 90. giin canli agirlik
ortalamalarina dogum ayinin etkisinin 6nemsiz (P>0,05) oldugu belirlenmistir. Yine dogum
aylarmin dogum, 30, 60 ve 120. giin canli agirlik ortalamalarina olan etkisi ise ¢ok dnemli
(P<0,01) diizeyde oldugu tespit edilmistir. Dogum yapilan aylar bazinda yapilan analizde
Kasim ayinda dogan kuzular ile diger aylarda dogan kuzularin canli agirliklar1 arasinda énemli
diizeyde farklilik bulundugu goriilmiistiir. Kasim ayinda dogan kuzularin daha yiiksek diizeyde
canli agirliklara ulagmasinin sebebi olarak da Kasim ayinda doguran koyunlarin dogumdan
once yaz aylarinda yaylada bulunmasi, yayla doneminde agima ugramasi, gebeligin énemli bir
doneminde bol, taze ve cesit olarak zengin besin kaynaklarini tiiketmesine baglanabilir.
Dolayisiyla, aylar bazinda ¢ok onemli bulunan agirlik farkliligi, yetistiricilerin yaylacilik
faaliyeti yapmasiyla aciklanabilir (Sekil 2.)

Sekil 2. Yaylada yetistirilen Karakas koyunlari

Karakag koyunlarinin ¢esitli donem canli agirlik ortalama degerlerinin degisimlerini ifade eden
biliyiime egrisi Sekil 3’de sunulmustur. Karakas kuzularinin dogum-30. , dogum-60. , dogum-
90. ve dogum-120. giinler arasi giinliik canli agirlik artislar1 (GCAA) ortalamalar1 ve bu
ortalamalari etkileyen ¢evresel faktorler ve bu faktorlerin 6nem seviyelerine iligkin tanimlayici
istatistikler Tablo 3 ve Tablo 4’te verilmistir.
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Sekil 3. Karakas koyunlarinda dogum ve ¢esitli donem canli agirlik degisimleri

S6z konusu degerlere gore yilin dogum-30. , dogum-60. ,dogum-90. ve dogum-120. giinler arasi
GCAA ortalamalarina olan etkisi énemsiz (P>0,05) olarak belirlenmistir. Cinsiyetin ise tiim
donemlerde ¢ok Onemli diizeyde anlamli farklilik (P<0.01) olusturdugu gorilmiistiir. Bu
tespitler Sezenler vd. (2013), Caliskan (2019), Koyun (2019), Tamer (2019) gibi arastiricilarin
yaptiklari analizlerle ortiismekte olup dogum ve diger donem canli agirlik ortalamalarinda elde
edilen sonuglarla da uyum gostermektedir.

GCAA ortalamalarina olan etkisi incelenen faktorlerden dogum tipinin dogum-30. , dogum-60.
ve dogum-90. giinler aras1 ortalama GCAA’larina olan etkisi ¢ok 6nemli diizeyde anlamli fark
(P<0,01) ifade etmistir. Dogum tipinin dogum-120. giin arasi ortalama GCAA’na olan etkisi
ise onemsiz (P>0,05) olarak tespit edilmistir. Bu sonug; Sezenler vd. (2013), Alarslan ve Aygiin
(2019), Caliskan (2019), Tamer (2019), Tiirkyilmaz vd. (2021) gibi arastiricilarin tespit ettigi
sonuclar ile ortiismektedir. Dogum-120. giin aras1 gilinliik canli agirlik artis1 ortalamasina
dogum tipinin etki etmemesinin nedenlerinin, ikiz kuzulara 6zellikle yayla doneminde zaman,
emek ve iggiicli yoniinden daha iyi bakim ve beslenme sartlar1 sunulmasi ve siitten kesime bu
donemde denk gelinmesi sdylenebilir. Boylece tek dogan ve ikiz dogan kuzular arasinda 90.
giinden sonra canli agirlik ortalamalari ve giinliik ortalama canli agirlik artis farklarinin azaldigi
ifade edilebilir. Bulunan bu sonuglar arastirma materyali hayvanlarda dogum tipinin dogum ve
cesitli donem canli agirlik ortalamalart degerlerine olan etkileriyle de paralellik gostermektedir.
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Tablo 3. Karakas kuzularmin dogum-30.giin ve dogum-60. giinler aras1 GCAA’na iliskin en
kiiclik kareler ortalamalar1 ve bu ortalamalara etki eden faktorlere iligkin tanimlayici
istatistikler

. Dogum-30.Giin CAA Dogum-60.Giin CAA
Faktorler
n X+Sx n X+£Sx
Yil 0.s. 0.s.
2020 5629 208.62+0.72 5273 212.14+0.72
2021 5596 218.83+0.78 5174 227+0.76
Ana Yas 0.s. *
2 4157 212.27+0.88 3911 219.3+0.87 ab
3 3187 213.82+0.97 2956 219.15+0.98 ab
4 1566 213.95+1.42 1445 219.24+1.45 ab
5 1028 212.53+1.77 938 216.67+1.7 b
6 953 218.63+1.84 883 222.77+1.81 ab
7 270 220.2243.49 255 227.724£3.7 a
8 64 214.5248.23 59 216.26+8.51 b
Cinsiyet ** **
Disi 5599 205.58+0.72 b 5212 208.26+0.67 b
Erkek 5626 221.840.77 a 5235 230.68+0.78 a
Dogum Tipi i **
Ikiz 898 196.13+£1.79 b 855 202.08+1.78 b
Tek 10327 215.24+0.55 a 9592 221.05+0.55 a
Dogum Ay i **
Ocak 5680 214.61£0.72 c 5496 221.66+0.73 ab
Subat 1107 209.09+1.77 ¢ 873 204.57+1.87 b
Mart 362 240.16+4.66 a 8 164.3£16 ¢
Kasim 116 232.7+4.97 b 116 242.81+4.56 a
Aralik 3960 210.73+0.86 ¢ 3954 219.22+0.85b
Genel 11225 213.71£0.53 10447 219.5+0.53

* : P<0.05 (6nemli)
** 1 P<0.01 (¢ok 6nemli)
6.s. : Onemsiz (P>0.05)

Ana yags1 faktoriiniin dogum-30. giin giinliikk canli agirlik artis1 ortalamasina etkisi dnemsiz
(P>0,05) bulunmustur. Ayni faktoriin dogum-60. , dogum-90. ve dogum-120. giin giinliik canli
agirlik artis1 ortalamalarina etkisi ise 6nemli (P<0,05) diizeydedir. Bu durumda kazanilan canli
agirlik miktari ile dogum yapan koyunun yagi arasinda dogru oranti oldugunu ifade edebiliriz.

Etkisi incelenen 6nemli faktorlerden biri olan dogum aylar incelendiginde, dogum-30. ,
dogum-60. ve dogum-90. giinler aras1 giinliik canli agirlik artis1 ortalamalar {izerinde dogum
aylarmin ¢ok 6nemli (P<0,01) derecede etki ettigi belirlenmistir. S6z konusu faktoriin dogum-
120. giin aras1 ortalama GCAA’ na 6nemli diizeyde (P<0,05) etki ettigi tespit edilmistir. Tipk1
dogum ve ¢esitli donem canli agirlik ortalamalarinda oldugu gibi dogum aylarinin GCAA
kazancina ¢ok 6nemli diizeylerde etki ettigini sdyleyebiliriz.
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Tablo 4. Karakas kuzularinin dogum-90.giin ve dogum-120. giinler aras1t GCAA’na iligkin en
kiiclik kareler ortalamalar1 ve bu ortalamalara etki eden faktorlere iligkin tanimlayici

istatistikler
Faktérler Dogum-90.Giin CAA Dogum-120.Giin CAA
n X+Sx n X+Sx
Yil 0.s. 0.s.
2020 4528 217.01+£0.78 2004 216.4+1.13
2021 4218 233.17+0.8 682 229.59+1.95
Ana Yas * *
2 3352 224.92+0.91 b 1275 220.85+1.42 ab
3 2393 224.83+1.06 b 688 222.19+1.88 ab
4 1207 222.86+1.59 b 333 214.42+2.98
5 817 220.95+1.79 b 248 211.39+3.06 b
6 715 228.13+1.97 ab 105 220.85+5.62 ab
7 211 236.41+3.87 a 30 243.2149.61 a
8 51 228.414+8.15 ab 7 212.324+25.85 b
Cinsiyet ** **
Disi 4348 211.54+0.71 b 1361 207.63£1.21 b
Erkek 4398 237.91+0.83 a 1325 23224149 a
Dogum Tipi e 0.s.
Ikiz 750 205.41+1.86 b 287 210.71+2.84
Tek 7996 226.62+0.59 a 2399 220.83£1.05
Dogum Ay wx *
Ocak 4775 225.51+0.77 b 114 193.04+4.3 ¢
Subat 11 170.48+10.94 ¢
Mart
Kasim 116 246.18+4.48 a 108 243.75+45 a
Aralik 3844 223.43+0.84 b 2464 219.93£1.02 b
Genel 8746 224.8+0.56 2686 219.75+0.98

* : P<0.05 (6nemli)
** 1 P<0.01 (¢ok 6nemli)

6.s. : Onemsiz (P>0.05)

Karakas Koyunlarinin s6z konusu donemlere ait ortalama giinlik canli agirlik artisi

degisimlerini ifade eden biiyiime egrisi Sekil 4’de verilmistir.

Sekil 4.te dogum-120. giin arasi giinliik canli agirlik artig1 ortalamasinin diisiise gegmesi,
hayvanlarin genelinin ortalama 90. giin civarinda siitten kesilmesi ile agiklanabilir.
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Sekil 4. Karakas koyunlarinda ¢esitli donemlere ait GCAA degisimleri

Sonug¢

Proje verilerinin analizi neticesinde olusturulan dogum, 30. , 60. , 90. ve 120. giin canli agirlik
ortalamalarinin ve dogum-30., dogum-60., dogum-90. ve dogum-120. giinler aras1 giinliik canl
agirhik artig1 ortalamalar1 degerleri, literatiir bildirisleriyle uyumludur. Y1l faktoriiniin canli
agirlik ortalamalar1 ve GCAA ortalamalarina olan etkisi dnemsiz olarak tespit edilmistir. Ana
yasinin 30. gilin ve 120. giin ortalama canl1 agirliklarina olan etkisi 6nemsiz; 90. giin canl1 agirlik
ortalamasi ile dogum-60. giin, dogum-90. giin ve dogum-120. giin aras1 GCAA ortalamalarina
olan etkisi 6nemli; 30. giin ve 120. giin canli agirlik ortalamalarina olan etkisi ise ¢cok 6nemli
bulunmustur. Cinsiyet biitiin donemler canli agirlik ortalamalarina ve GCAA ortalamalarina
onemli derecede etki etmistir. Dogum tipinin 120. giin canli agirlik ortalamasina olan etkisi
onemli; dogum-120. giin aras1 GCAA ortalamasina olan etkisi ise 6nemsiz bulunmustur.
Dogum tipinin diger donemler canli agirlik ortalamalarina ve giinliik canli agirlik artiglarina
olan etkisi ise ¢ok Onemli diizeyde tespit edilmistir. Dogum ayinin 90. giin canh agirlik
ortalamasina olan etkisi 6nemsiz, dogum- 120. giin aras1 GCAA ortalamasina olan etkisi ise
onemli bulunmustur. Dogum aymnin diger donem canli agirlik ortalamalarina ve GCAA
ortalamalarina olan etki diizeyi ¢ok dnemli olarak bulunmustur. Dogum aylariyla ilgili olarak
ortaya ¢ikan bu sonucglara besleme, iklim ve cografi sartlar etki etmistir. Biitiin elde edilen
veriler 15181nda, Karakas koyunlarinin yetistiricilerin ve tilke ekonomisinin beklentilerine cevap
verebilecek verim niteliklerine sahip oldugu goriilmektedir. Karakas koyunlarmin gen
kaynaklarinin isabetli 1slah stratejileriyle korunmasi ve verim arttirici ¢calismalarin yapilmasi
gerekmektedir. Karakas koyunlarinin yiiksek verimli olmasini ve yetistiriciligin karliligini
arttiran en 6nemli faktorlerden biri yayla hayvanciligidir. Dolayisiyla yayla yetistiriciliginin
avantajlarin1 kullanmak, olumsuz yanlarimi ise azaltmak gerekliligi, ¢aligmamizin en 6nemli
sonuclar1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tiim bu bilgiler 15181nda olusturulan ¢6ziim 6nerileri
sunlardir:
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1) Sirtilerde elit kategorideki hayvanlarin kesiminin engellenmesi, bu hayvanlarin damizlik
olarak kullanilmasinin saglanmasi gerekir.

2) Yetistiricilere kaliteli damizlik kog¢ temini saglanmalidir.

3) Halk elinde 1slah projelerinin basariya ulagmasi, yetistiricilerin planlanan isleri zamaninda
ve dogru bir sekilde yapmasiyla miimkiindiir. Bu nedenle yetistiricilerin sahada denetimini
yapacak ve egitimlerini verebilecek teknik personelin sayis1 arttirilmalidir.

4) Yetistiricilere kullanacaklar1 teknik malzemelerin temini i¢in yetistirici birliklerinin
sagladig1 yardimlar yetersiz kalmaktadir. Merkezi yonetim ve belediyeler tarafindan da biitge
ayrilmasi ve gerekli destegin saglanmasi yararli olacaktir.

5) Yaylacilik faaliyetinin yogun bir sekilde yapildigi bolgelerde yayla yollart yapilmasi,
yetistiricilerin ve hayvanlarin barinma ihtiyacini karsilama amacl cadir veya cesitli noktalara
sabitlenebilecek konteynerlerin temini, yaylalardaki su kaynaklarinin kullanilabilir hale
getirilmesi, elektrik ihtiyaci igin gilines panellerinin temin edilmesi gerekir.

6) Yetistiricilerin ve ailelerinin diizenli olarak saglik, egitim basta olmak tiizere kamu
hizmetlerinden ve sosyal hizmetlerden faydalanmalari igin gerekli 6nlemler alinmalidir.

7) En iyi verim diizeyine sahip olan kuzular kamu-enstitii- iiniversite isbirligiyle ileriye doniik
olarak 1slah ¢alismalarinda kullanilmalidir.

8) Islah projeleri kapsamindaki isletmelere ticari bir statli kazandirilarak yetistiricilere yonelik
yapilacak projeler i¢in canli hayvan kaynagi olusturulmalidir.

9) Siiriiler i¢cindeki genis varyasyondan dolay: siirii veriminin arttirilabilmesi avantajindan
dolay1 halk elinde 1slah projelerinin devam ettirilmesinin yetistiriciler ve iilke ekonomisi i¢in
faydal1 olacag1 6ngoriilmektedir.

Cikar Catismasi
Makalenin hi¢ bir yazari i¢in bilinen ya da olas1 bir ¢ikar ¢atigmasi yoktur.
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