Diplomasi ve Strateji Dergisi
The Journal of Diplomacy and Strategy

Yil/Year: 2024
Cilt/Volume: 5
Sayv/Issue: 1

Makale Gelis Tarihi: 15/06/2024 Makale Kabul Tarihi:19/06/2024
Received: 15/06/2024 Accepted: 19/06/2024

Atf Bilgisi/Citation
Kog, Hasim. “Erken Dénem Osmanh imparatorlugunda Diplomasi Merkezi
istanbul ve Diplomatik Faaliyet Sekilleri”. Diplomasi ve Strateji Dergisi, c.5 s.1
(2024): 196-215.

Makale Bilgisi/Article Information
Diisiince Yazisi/Opinion Letter

ERKEN DONEM OSMANLI iMPARATORLUGUNDA
DIPLOMASI MERKEZi iSTANBUL VE DiPLOMATIK
FAALIYET SEKILLERI

Hasim KOC'

0z

Altr yiiz yili askin hiikiim siiren Osmanli Imparatorlugu nun diplomatik
faaliyetleri, daha ¢ok 18. yiizyil ile baslayarak ¢alisilmaktadir. Bu ¢alismada
18. yiizyildan onceki diplomatik faaliyetler ve bu faaliyetlerin etrafinda
dondiigii Istanbul bir diplomasi merkezi olarak ele alinmaktadir. Diinyaya yon
veren Osmanli Imparatorlugu’nun baskenti, 16. Yiizyildan baslayarak her
devletin kendisinden haberdar almak igin diplomatlarint gegici ya da stirekli
suretle gorevlendirmeye ¢alistigr bir merkez haline gelmisti. Bu merkezdeki
diplomatik faaliyetler, Imparatorlugun ulagmis oldugu hacim ve niifuz alaniyla
orantili olarak cesitlenmisti. Erken modern dénem diplomasisinin icra edilis
bicimlerinin giiniimiizden farkli oldugunu, bu farklarin giiniimiize neler
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soyleyebileceklerini ifade ederek modern diplomasi anlayigimizin nerelerden
glintimiize ulastigint sorgulamay: hedefleyen ¢alisma, giiniimiiz diplomasi
usullerinin hizla degisen diinyanin gereksinimleri ile esgiidiimlii bir sekilde
doniigebilecegini hatirlatmaktadr.

Anahtar Kelimeler: Osmanlt Diplomasisi, Erken Modern Ddénem,
Diplomasi Icra Sekilleri, Istanbul, Biiyiikelciler.

ISTANBUL AS A DIPLOMATIC CENTER AND TYPES
OF DIPLOMATIC ACTIVITIES DURING THE EARLY
MODERN PERIOD

Abstract

The diplomatic activities for the Ottoman Empire, which ruled more
than six hundred years, are mostly studied starting with the 18" century. This
study focuses on diplomatic activities before the 18" century and Istanbul as a
diplomatic center around which these activities revolved. Starting from the 16"
century, the capital of the Ottoman Empire, which shaped the world, had
become a center where every state tried to assign its diplomats ad-hoc or
permanently to get news from it. Diplomatic activities in this center diversified
in proportion to the size and influence of the empire. The study, which aims to
question where our understanding of modern diplomacy has come from by
expressing the ways in which early modern diplomacy was practiced differed
from today and what these differences can tell us about the present, reminds
us that current diplomatic procedures can transform in coordination with the
needs of a rapidly changing world.

Keywords: Ottoman Diplomacy, Early Modern Period, Types of
Diplomatic Conduct, Istanbul, Ambassadors.

EXTENDED ABSTRACT

After the conquest of Istanbul by Mehmed II in 1453,
Istanbul became the capital city of the Ottoman Empire. Ottoman
Empire has been a global power after the conquest, a fact, which
also influenced Istanbul as turning into a global center for

international relations. This piece seeks to scrutinize Istanbul as a
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diplomatic center in the 16" and 17 centuries, firstly, and,
secondly, the different types of diplomatic activities through these
two centuries will be highlighted in order to acknowledge the

divergences of these two centuries with our current age.

A big research question in the diplomacy studies of the
Ottoman Empire has been the establishment of permanent
embassies vs. ad-hoc embassies, which the Ottomans have used
until the end of the 18" century as the main type of sending
ambassador to the European states. The editors and contributors
of the volume claim that ad-hoc agents have been always the
norm in the early modern period, not the permanent ones, as

claimed a weakness to the Ottoman diplomacy.

Being the political center of the world, around Istanbul and
the palace, many events were gravitating during the 16" and 17"
centuries. This situation has made Istanbul the heart and the
center of diplomacy, which was known and recognized by the
Ottoman Empire’s counterparts leading them to send their
ambassadors permanently or temporarily to Istanbul. Thus,
Istanbul turned into a play scene of ambassadors with diverse
origins, who tried to do their best in order to get some news and
intelligence from the Empire’s situation, using all kind of
mechanisms, which seems to our time to be weird and unusual.
Editors summarized these “unusual” deeds and activities by the
ambassadors to the Ottoman Empire and by the foreign

diplomacy staff of the Empire in a very conclusive way. They
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summarized the sections of the book as the start of the permanent
embassies in Istanbul, the change in Ottoman policy and its
impact to the diplomatic protocol, socialization among diplomats,
gift giving, cultural exchange, information gathering and the roles

of the supporting actors to diplomacy.

Ottoman Empire’s capital gained a “true” diplomatic
atmosphere in the 16" century, which started to be felt after the
conquest of the city in 1453. Starting with Venetians, every polity
having any relationship with the Empire sent its own ambassador
to the city in order to assure their presence in the center of the
globe. Thus, Istanbul became the show scene of the ambassadors
coming from every corner of the world. The contributions in
Diplomatic Cultures at the Ottoman Court, c. 1500-1630 by
Tracey A. Sowerby and Christopher Markiewicz reflect this show
scene from different angles. The variety of angles makes us think
of the nuances and different combinations of diplomatic activities

within these two centuries than current practice of diplomacy.
Giris
Diplomasi  tarihi  ¢aligmalar1  acisindan ~ Osmanli
Imparatorlugu ve Imparatorlugun erken dénem diplomasisi az
calistlmis temalarin basinda gelir. Imparatorlugun bilinen
diinyaya yon verdigi 16. ve 17. yiizyillarda baskent Istanbul bir
diplomasi merkezi haline gelmis ve diplomatik gelismelere yon

vermistir. Istanbul’un diplomasi merkezligi 21. yiizyillda 6ne

cikan diplomasi tarihi ¢aligmalarinda vurgulanmaya baslanmis ve
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hem genel hem de 6zel diplomasi faaliyetlerine yonelik bir¢cok
kiymetli  arastirmada  kendisine yer bulmustur. Kisa
incelememizde 16. ve 17. ylizyillarda Osmanli’daki diplomasi
faaliyetleri lizerine yazilmis edisyon bir kitap iizerinden bakislar
atarak Osmanli Imparatorlugunun diplomatik faaliyetlerinin
global diplomasiyi ne sekilde etkiledigini tartismaya agmak

istiyoruz.

Tracey A. Sowerby ve Christopher Markiewicz tarafindan
yayma hazirlanan Diplomatic Cultures at the Ottoman Court, c.
1500-1630 (New York and London: Routledge, 2021) (Osmanli
Sarayinda Diplomatik Kiiltiirler: 1500-1630 arasi) baslikl kitap,
icerisindeki dokuz makaleyle 16 ve 17. yiizyillardaki Osmanl
diplomasi kiiltiiriinii glinliimiize yansitmaktadir. Sowerby, Oxford
Universitesinde erken modern diinyadaki diplomasi kiiltiirii ve
pratikleri iizerinde yogun arastirmalar yapmakta ve yaynlar
hazirlamaktadir. Markiewicz ise Birmingham Universitesinde
Osmanli ve Islam tarihi dersleri vermektedir ve Osmanli-Safevi
iligkileri iizerine arastirmalarini yogunlastirmistir. Routledge
Yayimnlarinin Erken Modern Tarih Arastirmalar1 serisinden
yayimlanan kitabin jenerik sayfasinda, “16. yiizyilda
Istanbul’daki Osmanli sarayi, Avrasya’daki erken modern
diplomasi faaliyetlerinin eksen merkezi haline gelmistir.”
ifadeleri ile Osmanli sarayindaki diplomasi faaliyetlerine
odaklanmas1 suretiyle kitabin alana 6nemli ve biricik katki
yaptigr vurgulanmaktadir. Avrupali ve Avrupa disindan

diplomatlarin perspektiflerini arastirmis ¢aligmalarla diplomatik
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pratiklere dahil olmus Osmanli memurlarinin perspektiflerine
dair caligmalar1 birlestirdigi O6ne siirilen kitapta, Osmanl
diplomatik siire¢lerinin olusum donemine bir yogunlasma
gozlenmektedir. Daimi elgiliklerin baslamasi, Osmanli politika
ve  protokoliiniin  degismesi, diplomatik  sosyallesme,
hediyelesme, kiiltiirel degisim, bilgi edinme ve diplomasiye

yardime1 aktorlerin rolleri gibi konular kitapta ele alinmaktadir.

Editorlerin Diplomatik Kiiltiiriin Merkezi Olarak Istanbul
bashigiyla kaleme aldiklart giris makalesi, 1590 yilinda
Istanbul’da Safevi elgisinin yaninda, Ingiliz daimi elgisi Edward
Barton’un belirttigi tizere Fransa, Kutsal Roma, Fas, Polonya ve
Venedik elcileriyle, Bogdan, Dubrovnik, Tataristan, Transilvanya
ve Eflak ajanlar1 bulundugunu aktarmaktadir. 1620’ye
gelindiginde ise hem bu devletlerin hem de Bohemya, ingiltere,
Macar, Migrelya, Moravya, Iran, Silezya, Birlesik Eyaletler ve
birgok Alman prensliklerinin diplomatlart Osmanli iilkesinde
gorev yapmaktaydr (2021, 1). Yazarlar, “yeni diplomasi
tarihinin” disiplinler arast bir yaklagim iceren genis bir agiyla
konulart c¢alistigini, ajanlar, diplomat aglari, dinler Otesi
diplomasi, diplomatik seremoniler, diplomasi dis1 aktorlerin
rolleri, maddi kiiltiir ve hediyelesmenin 6nemi, diplomasiye
hazirlik faaliyetleri gibi konularin bu “yeni” anlayisin aragtirma
alanlar1 igerisinde oldugunu o©ne siirmektedir. 16. yiizyilda
Osmanli emperyal kiiltiirli ve saray kiiltiiriintin geliserek kendini
tanimlayip somut olarak bir yere oturtma cabalarinin, diplomatik

kiiltiirti, pratiklerini ve siireglerini de etkilemis oldugu, “yeni”
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diplomasi ¢alismalarinin da bu konulardan uzak durmadig: da
vurgulanan konular arasindadir. Diplomasinin sadece siyasi
boyutlarinin degil, ayn1 zamanda ritiielleri ve hediyelesme gibi
kiiltiirel] boyutlarinin da arastirmacilarin ilgi alanina girdigi

gbzlemlenmektedir.

Biitlinciil yaklagimin diplomasi pratigi ve kiiltiirlerini
anlamada en dogru yontem oldugunu 6ne siiren yazarlar (2021, 2)
Osmanli sarayinin global bir merkez olmasinin tiim diinyadan
Osmanli ile miinasebet kurmak i¢in elgileri ¢ektigini ve bu
elgilerin Istanbul’da aym zamanda birbirleriyle de bir diplomatik
kiiltiir gelistirdiklerini ifade etmektedir. Osmanli sarayinin
diplomatik pratiklerin bir erime potast haline geldigini, bu sayede
de bircok kitadaki diplomatik tavirlar1 etkiledigi de ifade
edilmelidir. ~ Avrupa’daki daimi diplomatik  pratiklerin
Osmanlilarla diyalog halinde gelistigi de farkli yazarlar

tarafindan one siiriilmektedir (2021, 3).

Kitaptaki makalelerin dagilimi Osmanli saraymnin genis
cografyadaki diplomasi pratiklerini etkileme potansiyelinin bir
gostergesi  gibidir. Markiewicz, I. Selim’in diplomatik
yazigmalarin1 bigimlendiren Fars katipleri Atcil ise Veziriazam
Riistem Pasa basta olmak {lizere Osmanli diplomatik aktdrlerini
incelemistir. Markiewicz ve Sowerby’nin ortak kaleme aldigi
boliim ise protokol, performans ve diplomatik hediye degisiminin
maddi kalitesine dair Osmanli ve yabanci perspektifleri analiz

etmektedir. Talitha Scheper’in katkisinda ise Cornelis de
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Scheper’in Biiyiikel¢iligi esnasindaki Hollandali sanat¢i1 Peiter
Coecke ve Aelst’in biiyilk boyutlu graviirlerinin baglami ele
alinmistir. Birgok boliimde ise diplomatik pratik ve kiiltiirler bir
siyasi yapmin diplomatinin goziinden incelenmistir. Bamford
Ingiltere, Grygorieva Leh-Litvanya Kralligi ve Hudson ise
Venedik’i incelemistir. Stoyanova Ispanyol ve Osmanl
diplomatlarinin  iligkilerine  mercek tutarken, Sowerby
Istanbul’daki diplomatik toplulugunun genis konturlarini ve
Osmanli protokolii tarafindan nasil bigimlendirildigini ele

almistir.
1. Diplomasinin Kalbi Olarak istanbul

Sarayin diplomatik faaliyetlerin odaginda olmasi tiim bu
faaliyetlerin 16. yiizyilda Istanbul’da toplanmasini da beraberinde
getirmisti. Imparatorluk merkezi ve baskenti olmasiyla es
zamanli olarak Istanbul, diplomasinin de ana iislerinden biri
haline gelmisti. Fetihten sonra II. Mehmed ile birlikte Osmanli
padisahlari Istanbul’u imparatorlugun merkezi olarak tasavvur
etmislerdir. Lakin Istanbul’un imparatorlugun merkezi haline
gelmesi i¢in 16. yiizyilin baglarina kadar beklemek gerekmistir.
Bunu Osmanlilarin kendi iirettikleri belgelerden de takip etmek
miimkiindiir, 6rnegin Kanuni doneminde Istanbul belgelerde bi-

makam-1 dari’s-saltanat olarak gegmektedir (2021, 4).

Bu durumu niifustaki artigtan da takip etmek miimkiindiir.
Istanbul’da 16. yiizyilin ortalarinda 120.000 haneden ve
dolayistyla yaklagik 500.000 mukim niifustan bahsedilirken
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ylizyilin sonunda merkez ve etrafinin 700.000 kisiyi barindirdigi
sOylenebilir. Yiizyll boyunca siiregiden insa faaliyetleri,
bayindirlik faaliyetleriyle birlikte sehrin imparatorluk merkezi
haline gelmesini saglamig, niifusun da artmasiyla beraber bu

sire¢ olgunlagmustir.

Ayni sekilde Kanuni doneminde saraya yapilan eklemeler
ve yenilemeler de Topkap1 Saray1’nin ihtisamini artirmistir. 1521
ve 1527 yillarinda Istanbul’u ziyaret eden Venedik Biiyiikelcisi
Marco Minio “biiyiik farka” isaret ederken diger bir Biiyiikelci
Tommasso Contarini, 1528 yilindaki “ihtigamin Oncekisiyle
kiyaslanamayacak derecede daha miikemmel” oldugunu ifade
etmistir (2021, 6). Saraya yapilan bu eklemeler diplomatik

faaliyetlerin de imkanin1 artirmistir.
2. Sehrin Diplomatik Atmosferi

16. ylizy1l boyunca siiregiden savaslara ragmen Osmanli
yonetici eliti, stirdiiriilebilir barigin gerekliligine giderek daha ¢ok
inanmustir. Saraya gelen biiytikelcilerin ¢ogunlugu 6zel ve belirli
miizakere misyonunu iistlenmis ve kisa stireli kalmas1 beklenen
Afrika, Asya ve Avrupa’dan biiylikelgiler olmustur (2021, 7).
Aslinda, Osmanlilarin en 6nemli iliskilerinin ¢ogu 19. yiizyila
degin ad hoc biiyiikelgilerle yiiriitiilmiistiir. Ote yandan Osmanl
sarayinda ortaya ¢ikan diplomasi kaliplar1 Istanbul’da siirekli
elgilikler olusturmaya cesaret vermistir. Venedik balyosu
1454’ten beri mevcutken, 16. ve erken 17. ylizyil boyunca Fransa

(1534), Kutsal Roma Imparatorlugu (1547), Ingiltere (1583) ve
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Birlesik Eyaletler’in (1612) daimi elgileri balio’lara katildi. ad
hoc biiytikelciler Osmanli’nin diplomatik araglari oldugundan,
erken donem aragtirmacilart Osmanli ve Avrupali giigler
arasindaki diplomatik asimetriyi atipik gormiislerdir. Ama
tarihsel agidan bakildiginda daimi elgiliklerin aslinda sadece
Avrupali devletlerin kullandigi bir istisna oldugu sdylenebilir.
Avrupa dis1 devletlerin ad hoc usulii benimsedigi arastirildiginda
acikca anlasilmaktadir. Hatta Avrupa’da bile bu wusuli

benimsemis olanlar var, Polonya-Lehistan Krallig1 gibi.

Diplomatik misyonlarin gesitliligi, onlarin Istanbul’daki
ikametgahlarmin ¢esitliligine de yansmmistir. El¢i haninda
kalanlara Osmanli’nin Bizans’in ihtisamin1 devam ettirdigi
mesaj1 verilirken, Pera’da ikamet edenlere ya da kendilerine 6zel
ikametgah verilen daimilere ikametgahlarin se¢imi de belirli
mesajlari ihtiva etmistir. Ayrica Osmanli’ya bagl Eflak, Bogdan
gibi prensliklerden gelen elgilere de ikametgahlar tahsis
edilmistir. Bunlar, Osmanli’ya dogrudan bagli olmayanlarin
kaldig1 yerlerden farkli olagelmis, daha ¢ok Balat ve civari tercih
edilmistir. Yine de genel bir ayrim olarak Miisliiman iilkelerden
gelen elgiler eski Istanbul’da Surigi’nde, gayrimiislim iilkelerden
gelenler ise Pera’da ikamet ettirilmek suretiyle birbirlerinden

ayrigtirllmastir.
3. Diplomatik Cemaat

Daimi ya da siireli atansin Osmanli sarayina gorevlendirilen

diplomat sosyal statii, 6nceki siyasi ve diplomatik tecriibeleri, dil
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becerileri ve tavri itibariyle ¢ok dikkatli irdelenerek bu
incelemenin sonucunda atama yapilmast uygulamasi s0z
konusudur. Miisliiman idareciler, genellikle tiiccarlardan
diplomatik yazismalarda istifade etmislerdir. Daha 6nemli islerde
ise askeri ya da ilmiye sinifindan kisiler atanmistir. 10. ylizyildan
bu yana askeri siniflarin Tiirk kdkenli, sehirli seckin siniflarin da
finans ve 1idare sektorlerini domine ettigini sOylemek
miimkiindiir. Biiytikel¢ilerin de bu siniflardan seg¢ilmesi biiyiik bir
stirpriz olarak goriilmemelidir. Bu durum Misir Memlukleri ve
Safevi Imparatorlugundan gelen elgiler icin genel manada
gecerlidir. Ornegin 17. yiizyilin baslarinda Safevi Imparatorlarin

baris miizakereleri i¢in alimlere giiven gostermistir (2021, 10).

Avrupali daimi elgilerin Istanbul’da uzun siire gorevde
kalmay1 bekledikleri, Venedik bailo’sunun 16. yilizyil ve 17.
yiizy1ilin baglarinda 3 yillik bir ortalama gorev siiresi oldugu, lakin
diger Avrupali daimi elgilerin ¢ok daha uzun siire kaldiklar tarihi
kayitlardan anlasiimaktadir. i1k 10 Ingiliz daimi elgisi ortalama 7
yil kadar gorev yapmis, diger Imparatorluklarin elgileri de
yaklasik 5 yil kalmustir. Ik 15 Fransiz elgisi ortalama 3 yil veya
daha az kalirken, 1591 ve 1631 yillar1 arasinda ise her bir daimi
el¢inin 10 yila yakin kaldig tarihlerde kayithdir (2021, 10). 17.
yiizyilda elgilik siirelerinin genel olarak 16. yiizyildakilerden
daha uzun oldugu sdylenebilir. Ornegin Cornelis Haga 27 yil
gorev yaparken, takipgisi olan yegeni ise 9 y1l gérevde kalmistir.
Benzer sekilde Istanbul’a bekar gelen ya da esini getirmeyen

daimi el¢i sayis1t 16. yiizyilda ¢ok iken 17. yiizyillda bunun
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degistigi ve Istanbul’da el¢i eslerinin goriilmeye baslandigi, bu
durumun da elgilerin kalis stiresini uzattig1 ifade edilebilir (2021,

11)

Daimf elgiler genelde aristokratlardan segilirken Venedik
balyoslart i¢ oligarsiden secilip gonderilmistir. Bunlarin ¢ogu
Padova mezunudur. Ticari faaliyetlerle diplomatik faaliyetlere
katilmig diplomatlar hem Venedik hem de Britanya nezdinde
muteber kabul edilmistir. Harborne’u miiteakip 4 Ingiliz sefiri de
Levant Sirketiyle baglar1 olmustur ve elgilik oncesinde elgilik

katibi olarak gorev almislardir.

Aynm sekilde 1640’dan 6nce mukim el¢i olarak atanan
Fransiz ve Avusturya temsilcilerinin de Osmanli sarayinda gesitli
tecriibeler edindigi goze carpmaktadir: Daha onceki hususi
elcilikleri yonetmisler ya da Istanbul’a gelen onceki elgilerin
heyetlerinde gorev almislardi.  Onceden belirli tecriibeleri
edinmislerin el¢i olarak atanmasi 16. yiizyilda Fransiz ve Kutsal
Roma Imparatorlarinin temsilcileri vasitastyla Osmanli saray
usullerini anlama c¢abalarin1 gostermektedir. Habsburg elgilerinin
secimlerinde uzman bilgisinin de 6nemi vardi: vezirlerden birinin
ana dilini bilmek, Osmanlilarla sinir boylarinda miizakerelerde

bulunmak, ya da Osmanlilara karsi daha 6nce savagmis olmak

(2021, 12).
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4. Diplomatik Kadronun Tesekkiilii ve Elcilik Dis1
Diplomatik Aktorlerin Sahneye Cikisi

Osmanli’ya gonderilen diplomatlarin 6nceki tecriibelerinin
cesitliligi ve bundan dolay1 Istanbul’da meydana getirdikleri
diplomatik aglarin kompleks niteligi, tarihgiler i¢in imkan ve
tehditleri biinyesinde barindirmaktadir. Kimi c¢aligmalarda
“aktor-merkezli” yaklagim ile saraydaki diplomatlarin fiilleri,
cikarlari, kurmus oldugu aglar ve faaliyetleri ele alinmaktadir.
Elcilerin Osmanli sarayindaki resmi ortamlarda goriinmeleri
nadir oldugundan, diger diplomatik sosyallesme kanallarinin
onemi daha da fazla olmustur. Istanbul’da bu kanallar daha ¢ok
onde gelen Osmanli devlet adamlarinin evleriydi. Bu nedenle,
elciler resmi ya da gayri resmi ziyaretler yaparak Saray’daki
islerini ylriitmiistiir. Misliiman devletlerin elgileri de kendi
sosyalliklerini Osmanli kadilari, alimleri ve sehirde yer alan diger

Miisliiman gruplar {izerinden saglamistir (2021, 13).

Istanbul’un ve diplomatik cemiyetin dini karmasiklig1 da
diplomatlarin sosyallesmesini ve kimligini etkilemistir. Sehirde
cogunluk olan Miisliiman niifusun yan1 sira hatir1 sayilir miktarda
Yahudi ve Hiristiyan niifus vardi. Bu c¢esitliligin elgilerin
diplomatik stratejilerini etkiledigi son dénemdeki calismalarda
gosterilmigtir (2021, 13). Bu dinler Gtesi diplomasi, yalnizca
Miisliiman-Hiristiyan  iligkilerinde  degil, = Osmanli-Safevi
iliskilerinin baris¢il donemlerinde dahi diismanca mezhepsel

catismalar1 agsmak i¢in diplomatik c¢abalar siirdiiriilmiistiir. Ya da
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Avrupa’daki dini ¢atigsmalarin yansimalar1 saraydaki diplomatlar

arasinda da gézlemlenmistir.

Avrupali  diplomatlar, dini farkhiliklarina ragmen
birbirleriyle diizenli olarak sosyallesme egiliminde olmustur.
Ozellikle Miisliiman bir iilkede bagkentinde Hiristiyan devletlerin
diplomati olmak, ev sahibi Miisliiman iilkeye karsi ortak bir
Hiristiyan kimligi gelistirmistir. Sosyallesme ihtiyaci gegici
gorevle gelen elgiler i¢in vaktin kisithiligindan 6tiirii daha da

Onem arz etmistir.

Kitaptaki calismalardan 16. yiizyilin ikinci yarisinda
Osmanli’da bir diplomat toplulugunun olustugu anlagilmaktadir.
Bu durum bazi krallar i¢in de biiyiikk avantajlar saglamistir.
Ornegin Ispanya Krali I1. Filip, amcas1 1. Ferdinand ve kuzeni II.
Maximilian’in elgilerinin Osmanlilarla diplomatik iligkileri kendi
adina da yiirlitmelerinden olduk¢a memnun olagelmistir. Tabi bu
hususun da sinirlar1 olmustur. Osmanlilar, Ispanya ile yiiriitiilen
diplomatik miizakereleri tam diplomatik iliskilerin kurulmasinin

on hazirlig gibi gormiistiir.

Sosyallesmenin bir diger hedefi ise dogru ve giincel bilgiyi
elde etmek olmustur. Erken modern donemde elgiler haber
agindaki 6nemli noktalardir ve Istanbul’a gonderilenler de
Avrasya’da bilgi dolagimini ziyadesiyle kolaylastirmistir. Ayrica
Istanbul’daki daimi elgiler Avrupa’nin kiigiik devletleri igin de
Avrupa hakkinda giivenilir bilgi kaynagi anlamina gelmistir.

Ornegin Grygorieva’nim kitapta ele aldig1 Lehistan elgileri igin
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daimi elgilerle goriismek, Osmanli protokolii ve saray politikasi
hakkinda kaginilmaz bilgi edinme yolu anlamina gelmistir (2021,

14).

Erken modern dénem diplomatik etkinliklerinde elgilik dis1
ve yaygin olmayan figiirlerin diplomatik siireclerdeki 6nemi son
donem calismalarinda daha da One c¢ikmaktadir. Osmanli
sarayindaki kadinlarin konumuna dair eserdeki calismalar da
(Grygorieva, Markiewicz ve Sowerby, Sowerby’nin boliimleri)
bu durumu destekleyen ornek ¢alismalardir. Baskentteki
diplomatlarin kendi aglari1 Osmanli hanedan stratejisindeki
degisimlere gore adapte ettikleri anlasilmaktadir. Hanedan
kadinlar1 etkin ara bulucu ve hamiler olduklarindan kisa siire
icinde elcilerin hediye ve nezaket ziyaretlerine muhatap
olmuslardir. Elgiler, -daim1 ya da gegici olmasi fark etmeksizin-
valide ve haseki sultanlarin elgilerin muhatap kabul edilmelerinde

anahtar rol oynayacaklarini idrak etmislerdir.

Terciimanlarin da siyasi yapilar arasindaki resmi iliskileri
yiirlitmeleri ve diplomatlar arasindaki sayisiz enformel baglarin
olusumunda arabuluculuk yapmalarindan otiirii son doénem
caligmalarinda 6zel 6nem kazanmistir. Bu baglamda Habsburg
Imparatorlugunun ‘kendi’ terciimanlarii yetistirmeye verdigi
Oonem, Stoyanova’'nin ¢alismasinda vurgulanmistir: “Mathias del
Faro’nun hizmeti uzun stirmiistiir ¢linkii ‘hassas istihbarat isleri’
Osmanlilar tarafindan atanan terciimanlara birakilmasi ¢ok riskli

islerdi.” Terciimanlarin giivenirligi konusu yaygin bir mesele
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olmustur. Ornegin Lehistan-Litvanya’dan génderilen elgiler

genellikle Lehistan ile baglantili terclimanlara giivenmistir.

Terclimanlar diplomatik islerde merkezi bir rol oynasa da
yalniz degillerdir. Sanatcilarin tam olarak oynadiklari roliin ne
oldugunu belirlemek zor olsa da Habsburg el¢ilik heyetlerine
eslik eden sanatcilarin elgilikler arasi temaslarinin oldugu ve
Habsburg elgilerinin  kiiltiirel ilgilerini a¢iga vurduklar
sanatcilarin  eserlerinden  anlasilmaktadir. Daimi elgilik
kuruldugunda, el¢inin ag1 olugan diplomatik kadrosunun tesine
ulagsmak durumunda olmustur. Elgiler, birgok casus ve “hain”i de
bu aga katarak bilgi sebekesini genisletmistir. Genis aglar
Sultan’in da kendi diplomasisine yardim ediyordu. (2021, 15).

5. Tletisim ve Denklik

Ritiiel faaliyet ve seremonik dil, kral ve elgilerinin gii¢ ve
prestij icin yarigtigt onemli alanlardi. Saray seremonisi siyasi
sartlarin ya da padisahin tercihlerine gore degisebilmekteydi.
Bunun sonucu olarak, seremoni usuliindeki degisiklikler belirli
elcilere ve onlar1 gonderenlere karst saygiy1 ya da hosnutsuzlugu
gostermistir. Statliye yonelik seremonik iddialar, padisahlarin
diger yoneticilerle yazigsmalarinda onlara verilen unvan ve dilde
de kendisini 1520’lerin sonundan itibaren Osmanl Tiirk¢esinde

de gdstermistir.

Osmanl1 sarayindaki diplomatik seremoni ¢aligmalar ise
Topkapi’da elginin ilk kabuliine yogunlasmistir. Bu kabul c¢ok

kritik bir an olmustur, ¢iinkii el¢inin kabul edilerek resmi
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gorevinin  baglamasin1  saglamaktaydi. Ayrica Kanuni
donemindeki kabul reformundan sonra bir elginin sultan ile
goriisebildigi tek kabul siireci bu olmustur. Bu hal de el¢inin
Sultan tarafindan kabuliinli daha 6nemli hale getirmistir, ¢iinkii
bir elginin kendi kraliyla Sultan arasindaki statiiyi
degerlendirebilecegi tek imkandir. Bu da Osmanli’nin kabul
toreninin diger devletler ve temsilcileri nezdinde c¢ok degerli

olarak algilanmasina neden olmustur.

Sultanla gdriismenin bu kadar 6nemli bir statii kazanmasi
Istanbul’da saray dis1 diplomatik ritiiellerin gelismesine de yol
agcmistir.  Sowerby, Topkapi’dan Oteye bakarak Avrupali
kordiplomasinin gelisirken Saray’daki statiilerini de yiikseltme
cabalarima yonelik ritiiellerin olusumunu calismistir. Olusan
ritiiellerin birbiriyle rekabet etmek ve prestijde one ge¢mek i¢in
miicadele etmeye yol agmak gibi iglevleri de olmustur. Vezirlerle
ilk goriisme ve miiteakip goriismelerin ritiielleri gibi. Ya da saray
disindaki 6nemli etkinliklerin, siinnet torenleri, diplomatik
girisimler gibi bu tip ritiiellere benzer d6nem kazanmasini 6rnek
gostermek mimkiindiir. Tim bu etkinliklerin  becerikli
diplomatlar i¢in zengin siyasi istihbarat kaynaklar1 oldugu da
sOylenebilir. Osmanli askeri torenlerini gdzlemleyen elgilerin
Osmanli askeri giicii hakkinda fikir sahibi olmasi, Cuma
selamligina sahit olan elgilerin de Osmanl saray hiyerarsisini

anlamasinin kuvvetle muhtemel oldugunu sdylemek miimkiindjir.
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Istanbul’daki diplomatik aktérlerin gok farkli arka plana
sahip olmasi da kiiltlirler aras1 karsilagsmalarin sagladigi imkan ve
sinirlar hakkinda fikir vermektedir. Diplomatik karsilasmalar
rekabet eden alternatif kiiltiirel vizyonlar sunarak tiretken bilgi
degisimine yol agmustir. Ote yandan diplomatik faaliyetin
kiiltiirler otesi oldugu disiintildiigiinde yanlis anlasilmanin
diplomatik etkilesimle siirekli i¢ ige olma halini paylastigi 6ne
stiriilebilir. Lakin boyle olsa da farkli hukuki sistemlerden gelen
aktorlerin diizenli diplomatik temas sayesinde siireclere yonelik
ortak bir anlagma zeminini zorladig1 gézlemlenmektedir. Bunun
ana sart1 da diplomatik ¢evre ile tanisikligin daimi ya da gecici
elcilikler vasitasiyla tesis edilmis olmasidir. 16. yiizyil boyunca
Osmanli sarayr ve Istanbul’daki yogun ve gesitli diplomatik
faaliyetlerin bu bakis acisin1 destekleyip ince farklarini da ortaya
koydugunu kitaptaki ¢aligmalardan takip edilebilmektedir.
Mesela Hudson’un makalesi Venedikli elgilerin sehir manzarasi
ile ve daha da 6nemlisi onun icerisinde yasanan ritiiel faaliyetlerle
tanisik oldugunu gostermektedir. Bu tanisiklik Venediklilerin
Osmanlilar ile ortak bir protokol dili gelistirmesine sebep
olmustur. Ge¢mis tecriibe olmaksizin da bir nebze de olsun
tanigiklik  tesis etmek miimkiin, bunu da Scheper’in
makalesinden, Coecke’nin eserlerinin Istanbul’a imparatorluk
hakkinda dnceden hicbir bilgi ve tecriibesi olmaksizin gelenlere
egitici bir kaynak gorevi gordiigii anlasilmaktadir. Diplomatik
hediyeler de iletisim i¢in 6zel tehdit ve firsatlar olmustur (2021,

18). Bunu da saray protokoliiniin c¢ergevesini ¢izdigi bir
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“hediyelesme dili” mimkiin kilmistir. Ortak kiiltiirel matrisler
diplomatlarin hediyeler yoluyla acikea iletigsim kurmasina olanak
vermistir.  Bu dilin  elgiler tarafindan bilinmesi de
“hediyelesmenin” diplomatik siireclerdeki sembolik Onemini

daha da 6ne ¢ikarmistir.

Nereden geldikleri ve Osmanlilarla ortak yonlerine
bakilmaksizin tiim diplomatlar i¢in belirli derecede bir kiiltiirel ve
politik adaptasyonun gerekli oldugu dile getirilen bir konudur.
Kitapta ele alinan donem igerisinde Avrupali siyasi yapilarin
Osmanl siyasi kiiltiirliyle daha derin bir tanisiklik gelistirdikleri
calismalardan anlasilmaktadir. Daimi el¢ilerin bu konuda daha
onde oldugu, bunun da hem onceki tecriibeleri olan kisilerin
atanmasi hem de daha uzun doénemli el¢i gdrevlendirmelerinin
goriilmesinden kaynaklandigi 6ne siiriilmiistiir (2021, 19). Bu iki
faktor ayn1 zamanda verimli degisim ve istihbarat toplama

potansiyelini de artirmistir.
Sonu¢ Yerine

Diplomatik siire¢lerin 16 ve 17. yiizyil boyunca
imparatorlugun siyasi, dini ve kiltiirel degisiminin genis
cetrefilligi i¢inde sekillendigi ifade edilmelidir. Bu nedenle
Avrasya’da erken modern doénem diplomasisinin ana
merkezlerinden biri haline déniisen Istanbul’da diplomatik
pratiklerin nasil gelistigini anlamaya c¢alismak, diplomasi
pratiginde esdegerlilik konusunun c¢etrefilligini de keskin bir

sekilde onlimiize getirmektedir.
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