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TURKIYE’DE iLLERARASI REKABETCILiGIN MEKANSAL YAPISI®
Aysegiil YILDIZ?
Oz

Bu calismada, Uluslararasi Rekabet Arastirmalart Kurumu (URAK) tarafindan hazirlanan llerarasi Rekabetgilik
Endeksi’ne ait veriler kullanilarak Tiirkiye’nin illerine yonelik mekansal yapinin ortaya ¢ikarilmasi amaciyla kartil
haritalari, Moran’s | istatistigi ve LISA haritalarindan yararlanilmistir. Beseri sermaye, liretim ve ticaret, yasanabilirlik
ve yenilik¢ilik olmak {izere 4 temel baslik tizerinden 85 gosterge ile hesaplanan bu endeks ile 81 ilin rekabetcilik
seviyeleri kapsamli bir gekilde ele alinmaktadir. Caligmada, kesfedici mekansal veri analiz yontemi kullanilarak
bolgesel rekabet giiciiniin ve bilesenlerinin komsu bdlgelerden etkilenip etkilenmedigi belirlenmekte, bir diger deyisle
komsulugun ve gruplararasi etkilesimin degeri vurgulanmaktadir. Mekansal otokorelasyonu 6l¢mede kullanilan
Moran’s I istatistigi ve yerel mekansal iligkiyi gosteren LISA haritasi ile cografi olarak birbirine yakin konumda yer
alan illere ait gdzlemlerin uzak olanlara gore benzer degerler sergileme egiliminde oldugu ve bu illerin mekansal
kiimelenme meydana getirdigi gdzlenmektedir. Ampirik bulgular sonucunda pozitif mekansal etkilesim gozlenmis,
komsulugun illerarasi rekabetgilik degerini artirdig1 sonucuna ulagilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kesfedici Mekansal Veri Analizi, {lleraras1 Rekabetcilik Endeksi, Moran’s I, LISA

JEL Kodlar: R12, C21

SPATIAL STRUCTURE OF INTERPROVINCIAL COMPETITIVENESS IN
TURKEY

Abstract

In this study, quartile maps, Moran's | statistics, and LISA maps were used to reveal the spatial structure of Turkey's
provinces by using data from the Interprovincial Competitiveness Index prepared by the International Competition
Research Institute (URAK). With this index, calculated with 85 indicators under 4 main headings: human capital,
production and trade, livability and innovation, the competitiveness levels of 81 provinces are comprehensively
addressed. By using the exploratory spatial data analysis method, the study determines whether regional
competitiveness and its components are affected by neighboring regions, in other words, the value of neighborhood
and intergroup interaction is emphasized. With Moran’s I statistic used to measure spatial autocorrelation and the LISA
map showing local spatial relationships, it is observed that observations of provinces located geographically close to
each other tend to exhibit similar values compared to distant ones and create spatial clustering. As a result of empirical
findings, a positive spatial interaction was observed and it was concluded that neighborhood increases the value of
interprovincial competitiveness.
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Tiirkiye'de Illerarast Rekabetciligin Mekansal Yapst

GIRIS

Insan uygarhigin1 21. yiizyila tasiyan {i¢ 6nemli itici gii¢ haline gelen kiiresellesme, kentlesme ve
sanayilesme ¢agdas ekonomiyi hizla degistirmekle birlikte diinya iizerinde yer alan sehirleri daha rekabetgi
olmalar1 igin yeni teknolojiler ve stratejiler benimsemeye zorlamaktadir (Lee, Hancock, ve Hu, 2014, s. 80).
Rekabet edebilirlik, 1980’lerden bu yana is diinyasinda, bolgesel veya ulusal diizeyde akademik literatiiriin
yani sira sosyal ve politik arastirmalarda da sikga incelenen bir konu haline gelmistir. Artan bu popiilerlik,
tilkelerin ve bolgelerin rekabet giicleri agisindan konumlarini 6lgmek amaciyla belirli gostergeleri kullanan
cok sayida projenin ortaya ¢ikmasina yol agmistir. Dolayisiyla bu fikrin gelismesi; sehirlerin, bolgelerin
veya hiikiimetlerin rekabet giiclinii ve niifusun refah diizeyini artirmada giderek daha etkili bir rol
istlenmektedir. Rekabet giiciiniin artmasi biiyiime i¢in bir gereklilik oldugundan ydoneticilerin, bdlgelerin
rekabet edebilirlik diizeyleri ve dolayisiyla ekonomilerinin gelismislik durumu hakkinda bilgi sahibi
olmalar1 gerekmektedir. Kisacast hem yerel hem de bolgesel kalkinma siireglerinin biiyiime ve refah
iizerindeki etkilerinin goz ardi edilemez olmasi bdlgesel rekabet edebilirligin analiz edilmesinin énemini

vurgulamaktadir (Vega, Azorin, Segura ve Yago, 2019, s. 108-110).

Modern diinya ekonomisinde meydana gelen degisimler, iilkelerin ve bolgelerin mekansal yapisina
ve kentsel yerlesimlere giderek daha fazla yansimaktadir. Sehir merkezleri, bolgelerin ve iilkelerin
ekonomik yapisinin ana merkezleridir. Biiylik sehirler, 6zellikle metropoller, biiylime kutuplar1 ve
ekonomik yasamin merkezleri olarak islev gdrmekle birlikte ayn1 zamanda kiiltiir merkezleri ve en biiyiik
bilimsel, egitimsel ve sanatsal faaliyetlerin yapildig1 yerler olarak da varligini siirdiirmektedir. Dolayisiyla
sehirlesme siiregleri sosyo-ekonomik gelisme ve teknolojik ilerlemeyle ayrilmaz bigimde baglantilidir
(Kowalski, 2018, s. 197). Bu baglamda, kiiresel sistem iginde birbiriyle iliski i¢erisinde olan sehirler; imalat,
hizmet, yiiksek teknoloji, turizm gibi ¢esitli sektorlerde faaliyet gostererek bolgesel, ulusal ve uluslararasi
diizeyde performanslarina dayali olarak gesitli yatirimlar icin birbiriyle rekabet ederler (Bruneckiené,
Guzavi¢ius ve Cingikaite, 2010, s. 493-494). Dolayisiyla siirdiiriilebilir kalkinmada 6nemli rol oynayan ve
medeniyetin sembolii haline gelen sehirlerin performanslarinin degerlendirilmesi, kiiresellesmedeki
konumlarini anlamak agisindan kritik 6neme sahiptir ve politika yapicilara, sehir planlamacilara ve genel
kamuoyuna yararh bilgiler saglar (Wang, 2019, s. 1). Ote yandan ekonomik biiyiimenin asamalartyla
baglantili olan rekabet edebilirlik, sehirlerde yasayan insanlarin daha yiiksek yasam standartlarina

ulagmalarina olanak saglamaktadir.

Giliniimiizde ulusal ve uluslararasi diizeyde ekonomik bolgelerin rekabet giiclerinin tespit edilmesi ve
bolgeler arasinda bir siralama olusturulmasi amaciyla farkli kuruluslar tarafindan endeks g¢aligmalari

yiiriitiilmektedir. Diinya Ekonomik Forumu (World Economic Forum-WEF), 1979’dan bu yana, her yil
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yayinladiklart Kiiresel Rekabet Edebilirlik Raporu’nda Kiiresel Rekabet Edebilirlik Endeksi (Global
Competitiveness Index-GCI) araciligiyla iilkelerin rekabetciligini mikro ve makroekonomik temelde
incelemektedir. /nsan sermayesi, ¢evre, piyasalar ve yenilik¢ilik olmak iizere 4 temel gosterge dikkate
almarak hesaplanan endeks, uzun vadeli biiylime i¢in hangi faktorlerin 6nemli olabilecegi konusunda
politika yapicilara ve diger paydaslara rehberlik saglamaktadir. WEF, bir ekonominin rekabet giiciiniin,
tiretim faktorlerini daha verimli kullanmasina olanak taniyan niteliklerine bagl oldugunu belirterek GCI’'nin

tilkelerin biitiinsel ekonomik stratejilerini sekillendirilmesine yardimer olabilecegini vurgulamaktadir.

Ingiliz The Economist dergisi grubu biinyesinde Economist Intelligence Unit (EIU) adli kurulus
tarafindan yayinlanan raporda, bir sehrin ekonomik biiyiikliigliniin yan1 sira i ortami, insan sermayesinin
kalitesi ve yasam kalitesi de dahil olmak {izere genel rekabet giiciinii belirleyen pek ¢ok faktor olduguna
deginilmis ve Kiiresel Schir Rekabet Edebilirlik Endeksi (Global City Competitiveness Index) ortaya
konulmustur. Ekonomik gii¢, fiziksel sermaye, fiziksel olgunluk, kurumsal etkinlik, sosyal ve kiiltiirel
karakter, beseri sermaye, ¢cevre ve dogal afetler ve kiiresel ¢ekicilik olmak tizere 8 temel gosterge iizerinden
hesaplanan endeks sehirleri; sermayeyi, isletmeleri, yetenekleri ve ziyaretcileri ¢ekme konusunda

kanitlanmis yeteneklerine gore siralamaktadir (EIU, 2012).

Tiirkiye’de Uluslararasi Rekabet Arastirmalari Kurumu (URAK) tarafindan gelistirilen ve beser?
sermaye, tiretim ve ticaret, yasanabilirlik ve yenilik¢ilik olmak {izere 4 temel alt endeks dikkate alinarak
hesaplanan Illerarasi Rekabetcilik Endeksi (IRE) sehirlerin rekabet giiciiniin degerlendirilmesinde
kullanilan 6lgme araglarindan biridir. Raporda yer alan beseri sermaye; egitim, 6gretim, saglik vb. alanlarda
insana yapilan yatinmlar1 ifade eder ve bu yatinmlarin bireyin verimliligini artirdigi diisiincesini
kapsamaktadir (Goldin, 2016, s. 1). Ote yandan bir sehrin iiretim ve ticareti, o sehre ait mevcut ekonomik
duruma ait bir degerlendirme yapabilmeye olanak saglarken; yasanabilirlik, kisinin refah diizeyi ile
baglantili olarak yasadigi yerin sakini olmanin getirdigi tatmin duygusunu destekleyecek sosyal ozellikler
ve kalite diizeyini ifade etmektedir (Taskin ve Kosat, 2022, s. 16-18). Inovasyon anlamina da gelen
yenilik¢ilik ise, yeni ve iyilestirilmis siiregler, yeni kurumsal yapilar, mevcut teknolojinin yeni alanlarda

kullanimi veya yeni pazarlarin kesfi olarak degerlendirilmektedir.

Sehirler, cografi bir yerlesim birimi olmanin 6tesinde sosyal, kiiltiirel, ekonomik, siyasi ve tarihi
alanlarda sahip olduklar1 ayirt edici Ozellikler sayesinde kendilerini gosterip diger sehirlerle rekabet
edebilmektedir (Basaran, 2008, s. 18). Sehirlerin birbirlerine olan yakinliklar1 ve uzakliklarinin da rekabet
edebilirlik diizeyleri iizerinde etkili oldugu diisiiniildiiglinde, mekansal etkilesimin goéz ardi edilmesi
aragtirma konusu iizerinde yaniltici ¢ikarimlara sebep olabilmektedir. Bu nedenle ¢alismada, kesfedici

mekansal veri analiz yontemleri kullanilarak Tiirkiye’nin 81 ili igin URAK tarafindan hesaplanan Illeraras
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Rekabetgilik Endeksi ve alt gostergeleri -beserl sermaye, iiretim ve ticaret, yasanabilirlik ve yenilikgilik-
cergevesinde komsuluk iliskileri incelenmistir. Kartil haritalari, Moran’s I serpilme diyagrami ve mekansal
iligkinin yerel gostergesi LISA haritas1 ile bir bdlgede yer alan gozlem degerlerinin komsu bolgelerin
gbzlem degerleri ile benzerligi analiz edilerek mekansal kiimelenme gosterip gostermedigi ele alinmigtir.
Bu galisma, Tiirkiye’de Illeraras1 Rekabetgilik Endeksi ve gostergelerinin mekansal istatistiksel yontemlerle
analiz edilerek iller bazinda rekabetcilik yapisinin detaylandirildig: literatiirdeki oncii caligmalardan biri
olarak degerlendirilebilir. Komsuluk iligkilerinin rekabetgilik tizerindeki etkisinin politika yapicilar i¢in
dikkate alinmasi gereken kritik bir faktor oldugu goz oniine alindiginda, ¢alismada elde edilen sonuglar
ekonomik ve sosyal gelisimin dengeli bir sekilde yayilmasi konusunda yerel yoneticilere rehberlik edecek

nitelikte bulgular saglamaktadir.

Calismanin birinci bolimiinde literatiire deginilmis, ikinci boliimiinde ise kesfedici mekansal veri
analiz yontemleri agiklanmistir. Analiz sonucunda elde edilen ampirik bulgular ti¢iincii boliimde incelenmis,

sonu¢ kisminda ise illerin kalkinmasina yonelik politika onerileri sunulmustur.

LITERATUR

Tarihsel olarak sehirler bir iilkenin ekonomisinde her zaman belirleyici rol oynamistir. Kiiresellesme
siireci ve bilgiye dayali ekonomi, boélgeleri ve sehirleri ulusal ekonomilerin lokomotifi olarak
konumlandirmis, dolayisiyla kentsel rekabet giicii yeni bir arastirma alani haline gelmistir (Osmankovic,
Zaimovic ve Jahic, 2010). Alkin, Bulu ve Kaya (2007) literatiirde yer alan bolgesel rekabet¢ilik diizeyini
belirleme ¢aligmalarindan esinlenerek, Tirkiye’deki 81 ilin rekabetgilik seviyelerini degerlendirmek
amaciyla Illeraras1 Rekabet Endeksi’ni gelistirmistir. Nitel ve nicel arastirma ydntemlerinin birlesimini
iceren bu ¢alismada, Huovari, Kangasharju ve Alanen (2002)’in Finlandiya icin gelistirmis oldugu illerarasi
Rekabet Endeksi’nde yer alan temel degiskenler dikkate alinmistir. Beseri sermaye ve yasam kalitesi,
markalagsma becerisi ve yenilik¢ilik, ticaret becerisi ve erisilebilirlik olmak iizere 4 temel baslik iizerinden
hesaplanan bu endeks ile 81 ilin rekabetcilik seviyeleri kapsaml bir sekilde ele alinmaktadir. Alkin vd.
(2007) galismasinda, rekabet edilebilirlik agisindan en iist ve en alt sirada yer alan illerimizi sirasiyla
Istanbul ve Ardahan olarak tespit etmistir. {ller bazinda kalkinma farklarinin temelinde yatan degiskenlerin
belirlenmesi ve her yil izlenerek gelistirilmesine katkida bulunan bu ¢aligmanin, illerin rekabet giiciinii

artirmaya yonelik gelecekte atacagi adimlara rehberlik edecegi beklenmektedir.

Albayrak ve Erkut (2010) ¢alismalarinda, temel bilesenler analizi ve hiyerarsik kiimeleme analizi
aracihigiyla Tiirkiye’de yer alan illerin rekabet giicii endeks degerlerini kullanarak bdlgeleri rekabet

gruplarina ayirmistir. Aragtirma sonucunda tanimlanan bes farkli gruba ait rekabet giiciiniin kiiresel diizeyde
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analizi yapilarak bolgesel politikalarin belirlenmesi siirecinde bu farkliliklarin dikkate alinmasi gerektigi

vurgulanmuistir.

Peng ve Zhanxin (2011) yasadigimiz ¢agda hizlanan kentlesme siireciyle birlikte, sosyal ve ekonomik
kalkinma acisindan rekabet giiclinii artirmanin sehirler igin son derece onemli oldugunu vurguladigi
calismasinda; ekonomik kalkinmanin giicii, kentsel agiklik, insanlarin genel kalitesi, altyapi ve yasam
ortami temel faktorlerini dikkate alarak sehir rekabetgilik endeksi ortaya koymustur. Temel bilesenler ve
veri zarflama yonteminin kullanildigi ¢aligmada yazarlar, Shandong Eyaleti’ndeki on yedi sehrin kentsel
rekabet edebilirlik siralamasini belirlemistir. Elde edilen bulgular, dogu ile bati arasindaki ugurumun
giderek acildigini gostermekle birlikte, bu durumun ekonominin koordineli ve istikrarli gelisimi i¢in

olumsuz bir nitelik tasidigina isaret etmektedir.

Poreisz ve Ramhép (2014) rekabet giiciinii 6l¢mek i¢in uygulanan ¢esitli metodolojileri tanimlamak
ve gelisen, yiikselen Asya sehirlerinin yakin gelecekte yol acacagi zorluklara dair farkindalik yaratmak
amaciyla ortaya koydugu calismasinda Kiiresel Sehir Rekabet Edebilirlik Endeksi’ni kullanmistir. Poreisz
ve Ramhap (2014) bu ¢alismada mekansal yogunlasmanin ekonomik 6nemini, rekabetgiligin teorik arka
planin1 ve sehirleri 6lgmek-siralamak i¢in genis bir gdsterge yelpazesi kullanarak kiyaslama (benchmarking)
yonteminden faydalanmistir. Bulgular; siyasette ve ekonomide Asya sehirlerinin 6neminin kiiresel diizeyde
arttigin1 vurgulamakla beraber, Hindistan metropolleri, Shenzen veya finans merkezi olan Singapur gibi
diger gelismekte olan Asya sehirlerinin gelismislik seviyelerini Tokyo veya Hong Kong gibi geleneksel

kiiresel sehirlere yiikselttigini ortaya koymaktadir.

Ergiil, Yavuz ve Yavuz (2018), Uluslararas1t Rekabet Arastirmalart Kurumu (URAK) tarafindan ilk
olarak 2008 yilinda kamuoyu ile paylasilan Illerarasi Rekabetcilik Endeksi (IRE) verilerini kullanarak
bulanik k-ortalamalar, k-medoids, subtractive ve hiyerarsik kiimeleme analiz yontemleri ile Tiirkiye nin 81
ilini siniflandirmistir. Elde edilen bulgular; biiyiik sehirler ve ¢evresindeki gelismis illerin Illerarasi
Rekabet¢ilik Endeksi bakimindan benzerlik tagidigini, bati ve kiy1 bolgelerin i¢ kesimlere gore 6ne ¢iktigini

gostermektedir.

Karahan ve Pesmen (2020) ¢alismalarinda, ¢ok kriterli karar verme tekniklerinden Promethee GAIA
yontemi ile Elaz1g ve ¢evre illerinin rekabet giiciinii analiz etmistir. illeraras1 Rekabetcilik Endeksi’nin
kullanildig1 ¢alismada elde edilen sonuglar incelendiginde Gaziantep ili, Promethee I kismi siralamasinda
diger illere kiyasla kismi 6ncelikli ve daha baskin olarak tespit edilmistir. Benzer sekilde, Elazig ilinin analiz
sonuglarina goére Erzurum iline, Diyarbakir ilinin ise Mardin iline gore daha baskin oldugu belirlenmistir.

Calismada IRE’nin hesaplanmasinda kullamilan iiretim ve ticaret, beseri sermaye, yenilik¢ilik ve
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yasanabilirlik alt endeksi olmak {izere 4 ana kriter ele alinmistir. S6z konusu kriterlere gére GAIA geometrik
diizleminde gosterilen optimal dogruya en yakin iller Malatya, Tunceli, Elaz1g, Gaziantep ve Erzurum
illeridir. Bununla birlikte sonuglar incelendiginde, GAIA diizleminde Erzurum’un, iiretim ve ticaret
kriterine, Gaziantep’in yenilikgilik kriterine, Elazig’in yasanabilirlik kriterine ve Tunceli’nin ise beseri

sermaye kriterine daha yakin oldugu gézlenmektedir.

Ngoc ve Duy (2023), sehirlerin artan rekabet giiciiniin insanlarin yagam standartlarini iyilestirebilecek
onemli bir konu oldugunu ifade etmistir. Bu amaca ulagmak i¢in ekonomik kalkinmay1 etkileyen faktorlerin
belirlenmesi hayati 6nem tagimaktadir. Bu nedenle, calismada Vietnam’da yer alan sehirlerin kisi bagina
diisen gelirle dlciilen ekonomik kalkinma ve il Rekabet Edebilirlik endeksi (PCI)’ne ait 2010-2021 dénemi
verilerini incelemek amaciyla genellestirilmis siradan en kiiciik kareler (GLS) yontemini kullanmistir.
Bulgular, il Rekabet Edebilirlik Endeksi’nin ekonomik biiyiime iizerinde pozitif bir etkiye sahip oldugunu
ve halkin gelir diizeylerinin artmasina katkida bulundugunu gostermektedir. Calisma ayni zamanda iggiicii
okuryazarlik orani ve ticari agikligin da ekonomik kalkinmaya katki sagladigini, ancak isgiicii biiylime
oraninin uzun vadeli ekonomik kalkinmay1 engelledigini gostermektedir. Hiikiimetlerin ulusal rekabet
giiclinii artiracak ¢o6ziimler bulmak icin bu gostergelerin analiz edilmesinin gerekliligini vurgulayan
calismada, 6zellikle is ortamina dikkat etmek, idari prosediirlerde teknolojiyi kullanmak ve yerli isletmeler

icin sermaye yaratilmasini destekleyecek politikalar gelistirmek gerektigi de ifade edilmistir.
VERI SETI VE YONTEM

Bu c¢alismada, Uluslararas1 Rekabet Arastirmalari Kurumu (URAK) tarafindan gelistirilen
Tiirkiye'nin illeraras1 Rekabetgilik Endeksi (IRE) ve bu endeksin hesaplanmasinda kullanilan 4 temel
gostergenin -beseri sermaye, tiretim ve ticaret, yasanabilirlik, yenilik¢ilik- mekansal yapist kesfedici
mekansal veri analizi ile incelenmistir. Analiz icin URAK (2018) raporunda yer alan Tiirkiye’nin 81 ili
2013-2017 donemine ait verilerin il bazinda ortalamasi alinmis ve tiim bulgular ortalama deger tizerinden
yorumlanmustir. Incelenen zaman donemine ait veriler URAK raporlarindan elde edildiginden ¢alismanin

kisitin1 olusturmaktadir.

IRE performansim etkileyen dort temel alt endeksin her biri cesitli sayida gosterge ile

hesaplanmaktadir. Bu dort alt endekse ait agiklamalar asagida yer almaktadir.

Begeri sermaye: Beserl sermaye alt endeksinin (BSAE) gostergeleri arasinda; ilde yiiksekokul veya
fakiilteden mezun olan niifusun orani, ilkokullarda 6grenci basina diisen 6gretmen sayisi, kisi basina diisen
mevduat miktari, bin kisiye diisen miize ve Oren yeri ziyaret¢i sayisi ile ilin YGS basart yiizdesi yer

almaktadir. Toplam 16 gdstergesi bulunan bu alt endeksin agirligt %20 olarak belirlenmistir.
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Uretim ve ticaret: 1lde kisi basina diisen milli gelir, kisi basinda kullanilan toplam ticari kredi miktar,
yil iginde agilan sirket sayisinin orani, bin kisiye diisen toplam konut sayisi, organize sanayi bolgelerinde
yer alan firma sayisi, yil i¢inde diizenlenen fuar sayis, ildeki toplam kamu yatirimi ve ilde kurulan yabanci
sirket sayis1 ziretim ve ticaret alt endeksinin (UTAE) hesaplanmasi icin kullanilan gstergeler arasindadir.

34 gosterge ile hesaplanan bu kriterin agirligi %30 olarak belirlenmistir.

Yasanabilirlik: 11de bin kisiye diisen vakif/dernek, spor kuliibii, sinema ve tiyatroya gidenlerin say1si,
i¢ hat yolcu sayisi, kablo TV/mobil telefon aboneligi sayisi, otomobil sayisi, hastane yatagi sayisi, uzman
hekim sayisi, ildeki bebek 6liim hizi, haberlesme ulagtirma alaninda yapilan kamu yatirimi, kaba bosanma
hizi, ilin hava kalitesi degeri ve net go¢ hizi gostergeleri ise yasanabilirlik alt endeksinin (YAAE)

hesaplanmasinda kullanilmistir. Gosterge sayis1 23 olan bu kriterin agirligi %20’dir.

Yenilik¢ilik: Bir ile ait bilimsel yayin, patent, marka ve endiistriyel tasarim tescil sayisi, ilde bulunan
Ar-Ge merkezi sayis1 ve ilin yiiksek teknolojili tirtin ihracati yenilik¢ilikgilik alt endeksine (YAE) ait
gostergelerdendir. 12 gosterge ile hesaplanan alt endeksin agirligi %30’dur (URAK, 2018, s. 17-28).

Min-max hesaplama yontemi ile giivenilir kaynaklardan elde edilen ham veriler 0-100 degerleri
arasina normalize edilerek endeks degisken degerlerine ulasilmaktadir. Verilerin normalizasyonu esitlik

1’de gosterilmistir.

Normalize X= 100*

X—-Degisken verisinin en kii¢iik degeri (1)
Degisken verisinin en biiyiik degeri—Degisken verisinin en kii¢iik degeri

Verilerin normalizasyonu yapildiktan sonra alt endekslerin hesaplanmasi esitlik 2 yardimiyla

yapilmaktadir.

= YiAjiXji
Endeks; A 2

Aj;= ] ana degiskeninin i’inci alt degisken agirhg:
Xj; = j ana degiskeninin i’inci alt degisken ait normalize edilmis degeri
Toplam endeks degeri olusturulmasinda ise esitlik 3’te yer alan formiil kullanilmaktadir.

Toplam Endeks= (0.20xBSAE) + 0.30xUTAE) + (0.20xYAAE) + (0.30xYAE) 3)
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Caligmada, kiiresel mekansal otokorelasyonun tespit edilmesinde Moran’s I testi ve yerel mekansal
kiimelenmelerin ~ Ol¢iilmesinde LISA  kiimelenme haritalar1  kullanilmis, mekansal verilerin
gorsellestirilmesinde kartil haritalar1 tercih edilmistir. Ayrica, vezir komsuluk matrisinin dikkate alindigi

verilerin analizi GeoDa programinda gerc¢eklestirilmistir.
Kesfedici Mekansal Veri Analizi

Tarihte ilk kez May1s 1974’te Belgikali iktisat¢1 Jean Paelinck’in Hollanda Istatistik Birligi’nin y1llik
toplantisinda yaptigi genel konusmasinda ortaya atilan mekansal ekonometri kavrami, uzaym farkli
boliimlerinde gozlemlenen verilere dayali regresyon modellerinin analizine odaklanan yontem ve teknikleri
ifade eder. Daha genis anlamda, ¢esitli ekonomik etkileri analiz etmek i¢in mekansal istatistik ve mekansal

veri analizi modelleri ile teorik araglarini igerir (Arbia, 2016, s. 147-148).

Kesfedici mekansal veri analizi (Exploratory Spatial Data Analysis-ESDA), mekansal verileri
istatistiksel olarak analiz ederek verilerin mekansal yapisi ve korelasyonu hakkinda gerekli bilgiyi ¢ikarmak
icin kullanilan bir dizi teknik olarak temsil edilir. Bir diger deyisle ESDA, veri analizinin kesfedici
yontemlerini, harita desenlerini ve haritalar arasindaki iliskileri 6zetlemek icin tasarlanmig yontemler
biitiiniidiir (Gatrell ve Bailey, 1996, s. 844; Dou, vd., 2016, s. 381). Geleneksel olarak ESDA, mekansal
heterojenlik ve mekansal otokorelasyon (mekansal bagimlilik) olmak iizere iki mekansal etkiyi
vurgulamaktadir. Gozlemler, ait oldugu cografi bolgenin karakteristik Ozellikleri nedeniyle, diger
bolgelerde ayni degiskene ait gozlemlerden farklilik gdsterdiginde mekansal heterojenite ortaya g¢ikar
(Anselin, 1988, s. 13). Mekansal otokorelasyon ise pozitif veya negatif olabilir. Pozitif mekansal
otokorelasyon, birbirine yakin gbézlemlerin benzer nitelikler sergileme egiliminde oldugunu, belirli bir
olgunun cografi yogunlasmasini veya kiimelenmesini ifade eder. Tobler’in (1970) de "cografyanin birinci
yasasi"nda belirttigi gibi, yakin konumlarda yer alan veriler uzak konumlarda yer alan verilere gére daha
fazla benzerlik gostermektedir (Dall'erba ve Chen, 2019, s. 357). Mekansal otokorelasyon, modelde agirlik
matrisi araciligiyla ele alinmaktadir. Bu matris, sinirdaslik ve uzaklik temelinde degisen komsuluk
tanimlamalarina bagli olarak dissal bir sekilde olusturulmaktadir (Anselin, 1988, s. 17-21; Anselin ve Bera,
1998, s. 244). nxn boyutunda olan mekansal agirlik matrisi (W), cografi birimlerin konumlarina veya

birbirlerine olan yakinligina gore diizenlenir (Gumprecht, 2005, s. 2).
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Sekil 1: Mekansal komsuluk tiirleri

Kale komsguluk Vezir komsuluk Fil komsuluk

I ~ N %
! TN N

Kaynak: Widi, Utomo ve JP, 2013, s. 55

Siirdashiga bagh agirlik matrisleri literatiirde kale, vezir ve fil komsuluk olmak {izere farkli agirlik
yapilarina gore diizenlenmektedir. Sekil 1’de gosterilen klasik 1zgara diizeninde kale komsuluk ortak
sinirlarin, fil komsuluk ortak koselerin, vezir komsuluk ise sinirlarin ve koselerin birlikte paylagilmasi

durumunu ifade etmektedir. W matrisinin her i satiri, j siitunlarina karsilik gelen w;; elemanlarina sahiptir.
W;;’in yapisinda, sifir olmayan degerler "komsu birimleri” temsil etmektedir (Anselin, Sridharan ve

Gholston, 2007, s. 295). W;; sinirdashik matrisi esitlik 4’te gosterilmistir.

W _{1 j €N() %)

U710  degilse

Yukaridaki ifadede i ve j indisleri iki farkli konumu belirtir. i konumu i¢in N(i), tim komsularimin
olusturdugu kiime olarak tanimlanir. Kritik deger komsulugu ve en yakin k komsuluk kavramlari ise
literatiirde agirlik matrisi olusturulurken kullanilan diger yontemlerdendir. Kritik deger komsuluk
matrisinde 0 < d;; < d* ise yani, d;; belirlenen esik degerinden (d*) kiigiikse, i ve j bdlgelerinin komsu
oldugu soylenir. En yakin k komsuluk matrisinde ise, herhangi bir i konumu i¢in digsal olarak k sayida
komsu belirlenir ve agirlik matrisinin elemanlar1 bu bilgiye gore diizenlenir. j, i’nin en yakin komsusu ise

d;j = Min (d;) 'dir (Arbia, 2006, s. 37; Zeren, 2019, s.6).
Kiiresel Mekansal Otokorelasyon icin Moran’s I Istatistigi

Kesfedici mekansal veri analizinin temelinde, konum benzerliginin (uzayda birbirine yakin
gbzlemler) deger benzerligi ile uyumunu ifade eden mekansal otokorelasyon kavrami yer alir. Mekansal
otokorelasyonun belirlenmesi i¢in en bilinen test Moran’s T testidir (Anselin vd., 2007, s. 295). Moran’s 1
istatistigi esitlik 5’te gosterildigi sekilde hesaplanmaktadir (Cliff ve Ord, 1981, s. 17):
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_ n XL X Wiizi-2)(z-7)

1= —
Wo 2?:1(21'_2)2

(®)
Normallestirme faktorii ile;
Wo=Xiz4 Z?;ti Wij (6)

seklinde ifade edilir. Yorumlama kolayligi i¢in agirhk matrisinin, W;;, mekansal agirliklar standardize

edilmis formdadir. i ve j mekansal birimler arasindaki komsuluk derecesini; z; ise i bolgesindeki degisken

degerini ifade eder. Tiim i’ler i¢in W;; = 0°dir. Satir standardize edilmis bir agirlik matrisi W i¢in W, =n’dir.

Moran’s I istatistigi bir konumdaki degiskenin degeri (yatay eksende y) ile mekansal gecikme olarak
da adlandirilan komsu degerlerin mekansal agirlikli ortalamasi (dikey eksende W,,) arasindaki dogrusal
iligkinin derecesine karsilik gelir ve Moran dagilim grafiginin amaci bu iliskiyi goriintiilemektir. Moran’s I
istatistigi yerel ve kiiresel mekansal iliskinin degerlendirilmesine olanak tanir. Spesifik olarak, mekansal
kiimelenmeyi ve aykir1 degerleri grafiksel olarak ortaya koyan Moran serpilme diyagramindaki dort farkli
ceyrek daire, bir gézlem ile komsular1 arasindaki dort tiir yerel mekansal iliskiye karsilik gelir (Dall'erba ve
Chen, 2019, s. 359-360).

Sekil 2: Anselin'in Moran’s [ dagilim grafigi yorumlama kilavuzu

I I
Diisiik-Yiiksek (LH) Yiiksek-Yiiksek (HH)
Negatif Mekansal | Pozitif Mekansal
Bagimlilik Bagimlilik It
Moran’sT -
Diistik-Diisiik (LL) Yiiksek-Diisiik (HL)
Pozitif Mekansal | Negatif Mekansal
Bagimlilik Bagimlilik
i [\
y

Sekil 2’de yer alan diyagramda; sol alt (LL) ve sag tist (HH) ¢eyrekteki gozlemler benzer komsularla

cevrelenen degerleri igeren mekansal kiimeleri temsil ederken, sol iist (LH) ve sag alt (HL) ceyrekteki
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gbzlemler benzer olmayan komsularla ¢evrelenmis degerleri igeren mekansal kiimeleri ifade eder (Anselin,

vd., 2007, s. 295-296). Bir diger deyisle;

I.Ceyrek: y’nin yiiksek degerleri yiiksek degerlerle ¢evrelenmistir (HH);
II. Ceyrek: y’nin diisiik degerleri yliksek degerlerle cevrelenmistir (LH);
III. Ceyrek: y’nin diigiik degerleri, diisiik degerlerle ¢cevrelenmistir (LL);

IV. Ceyrek: y’nin yiiksek degerleri diisiik degerlerle ¢evrelenmistir (HL).

1. ve 3. bolgeler pozitif mekansal otokorelasyonun, 2. ve 4. bolgeler ise benzer olmayan degerlerin
kiimelenmesini ifade eden negatif mekansal otokorelasyonun varligina igaret etmektedir (Dall” erba, 2005,
s. 132). Pozitif ve 1’ e yakin Moran’s L istatistigi gii¢lii pozitif mekansal bagimliligi ifade ederken, katsaymin
negatif ve 1’e yakin olmasi ise, gii¢lii negatif bagimlili§in varligina isaret etmektedir (LeSage ve Pace, 2009,

s. 11-12).
Yerel Mekansal Otokorelasyon icin LISA Istatistigi

Belirli bir gézlem g¢evresinde benzer degerlerin ne Olgilide istatistiksel olarak anlamli mekansal
kiimelenme meydana getirdigine dair bir gosterge elde etmek amaciyla, yerel Moran’s I istatisti§ine dayanan
LISA istatistiginin (Local Indicators of Spatial Association) hesaplanmasi gerekir. Anselin (1995)
tarafindan gelistirilen yerel Moran’s I / LISA istatistigi ile anlaml1 yerel mekansal kiimelenmeler ve aykirt
degerler tespit edilir. LISA haritasinda mekansal korelasyon tiiriine gore siniflandirilmig, anlamli yerel
Moran’s I istatistiklerine sahip konumlar gésterilir (Dall'erba ve Chen, 2019, s. 361-362; Anselin vd., 2007,
s. 295). LISA istatistigi esitlik 7°de gosterildigi sekilde hesaplanmaktadir:

I;=(2z; — 2) Xje;,Wij(z; — 2)° (7

Esitlik 4’te i bolgesinin komsu kiimesi J;; i ve j konumlarimin gozlem degerleri z; ve z;, komsu
gozlemlerin ortalamasi ise z ile ifade edilir (Fischer ve Wang, 2011, s. 27-28). LISA istatistigine ait

hipotezler asagida gosterilmektedir.

Hy: i bolgesinin gozlem degerleri ile komsu bolgelerdeki gbzlem degerleri arasinda yerel mekansal
bir iligki yoktur.
H;: i bolgesinin gézlem degerleri ile komsu bdlgelerdeki gdzlem degerleri arasinda yerel mekansal

bir iligki vardir.
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Bu katsayiin pozitif olmasi, i bolgesine ait gozlem degerleri ile komsu bolgelerdeki gézlem
degerlerinin benzerlik gosterdigi anlamini1 tasimaktadir. Bir baska ifade ile mekansal
kiimelenmenin varligindan séz edilebilir. Yerel Moran’s I istatistiginin negatif olmasi ise,

mekansal heterojenligi ifade etmektedir (Anselin, 1995, s. 102).
AMPIRIK BULGULAR

Kesfedici mekansal verilerin analizinde, mekansal dagilimin gorsellestirilmesine imkan saglayan
haritalar son derece 6nemli bir role sahiptir. Mekansal verileri goriintiilemenin en koklii ve geleneksel yolu
olan haritalarla, ilgilenilen cografi bolgedeki degiskeninin degerine bagli olarak dnceden belirlenen sayidaki
siniflar renklendirilmektedir. Uygulamalarda genellikle veri kiimesini dort esit pargaya ayiran kartil
haritalarindan faydalanilmaktadir (Fischer ve Wang, 2011, s. 15-16). Bu ¢alismada da &ncelikle illerarasi

Rekabetgilik Endeksi’ne ait kartil haritasi incelenmis ve bu harita Sekil 3’te gosterilmistir.

Sekil 3: illeraras1 Rekabetgilik Endeksi’nin mekansal dagilimi

Quantile: IRE
[4.108 : 10.836] (20)
[11.010 : 13.270] (20)
] [13.398 : 16.064] (21)
I (16.348 : 69.798] (20)

Mekansal dagilim icin IRE gostergesi 4 gruba ayrilmistir. 2013-2017 yillarina ait IRE ortalamas1 4.10
ile 69.79 arasinda degismektedir. Haritada en koyu renkler, IRE’nin en yiiksek oldugu illeri gostermektedir.
Renk acildikca illerarasi rekabetcilik de bir 6nceki koyu renge kiyasla azalmaktadir. IRE nin mekansal
dagilimim gosteren Sekil 3’e gore; komsu illerin benzer degerler sergileme egiliminde oldugu dolayisiyla
bu benzer degerlerin illerarasi kiimelenme meydana getirdigi gézlenmektedir. Bu nedenle Tiirkiye nin 81
ili i¢in hesaplanan IRE gostergesi bakimindan mekansal otokorelasyonun varligindan soz edilebilir.
Haritada, en koyu renk tonu ile gosterilen Istanbul, Ankara, Izmir ve Kocaeli illeri en yiiksek IRE
ortalamasina sahip olan iller arasinda yer almakla birlikte; en acik ton ile gosterilen Agri, Hakkari, Sirnak
ve Mus illeri en diisiik oldugu iller arasinda gozlenmektedir. Istanbul, 69.79 endeks ortalamasi ile en yiiksek
rekabetcilige sahip il olurken; Agr1 4.10 ile en diisiik ortalamaya sahiptir. istanbul, Ankara, Izmir ve Kocaeli

illerinde sanayilesme ve beraberinde getirdigi ¢alisma hayatinin yogunlugu, turizm sektdriiniin canliligi,
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ticari-kiiltiirel ve sosyal alanda gosterilen faaliyetlerin fazlaligi bu illerin en rekabetci sehirler olmasinin

temel nedeni olarak gosterilebilir.

Sekil 4: Beseri Sermaye Alt Endeksi’nin mekansal dagilimi

Quantile: Beseri Ser

[12.520 : 24.648] (20)

[25.776 : 29.770] (20) -
7] [30.046 : 33.060] (21)
I (33.180 : 56.572] (20)

IRE’nin hesaplanmasinda kullanilan ve Sekil 4’te gosterilen Beseri Sermaye Alt Endeksi’ne ait
mekansal dagilim haritas1 incelendiginde; Agri, Sanlurfa, Batman ve Mardin gibi Dogu ve Gilineydogu
Anadolu Bolgesi’'nde yer alan illerin en diisiik beserl sermaye ortalamasina sahip iller arasinda oldugu
gozlenmektedir. Bununla birlikte Ankara, Istanbul, Izmir, Tunceli ve Kirsehir illeri en yiiksek beseri

sermaye ortalamasina sahip iller olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Sekil 5: Uretim ve Ticaret Alt Endeksi’nin mekansal dagilimi

Quantile: Urt ve Tic
[3.248 : 9.532] (20)
" [9.590 : 13.416] (20)
|| [13.564:17.878] (21)
B [18.648:71] (20)

Sekil 5°te yer alan Uretim ve Ticaret Alt Endeksi’nin mekansal dagilim haritas1 incelendiginde ise,
birbirine komsu illerin benzer sonuglar sergiledigi ve illerarasi kiimelenme olusturdugu gézlenmektedir. En
diisiik Uretim ve Ticaret Alt Endeks ortalamasina sahip iller arasinda Hakkari, Igdir, Ardahan ve Agri gibi
dogu illeri yer alirken; istanbul, Ankara, Kocaeli ve Izmir ele alian gosterge bakimindan en yiiksek degere

sahip iller arasindadir.
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Sekil 6: Yasanabilirlik Alt Endeksi’nin mekansal dagilimi

Quantile: Yaganabilr
[-2.878 : 8.004] (20)
" [8.490 : 12.896] (20)
| [13.014:17.822] (21)
I [18.254 : 48.750] (20)

Sekil 6 incelendiginde; Mus, Agri, Igdir ve Sirnak illeri en disiikk yasanabilirlik alt endeks
ortalamasina sahip iller arasinda yer almaktadir. Istanbul, Ankara, Eskisehir ve Izmir illeri ise en yiiksek

yasanabilirlik alt endeks ortalamasina sahip iller arasinda gézlenmektedir.

Sekil 7: Yenilikgilik Alt Endeksi’nin mekansal dagilimi

Quantile: Yenilikglk
[0.020 : 0.198] (19)
[0.200 : 0.948] (21)
[ ] [0.980:3.122] (21)
I (3.260 : 95.054] (20)

Sekil 7 incelendiginde; en diisiik yenilik¢ilik alt endeks ortalamasina sahip iller arasinda Ardahan,
Igdir, Hakkari ve Bayburt yer almaktadir. istanbul, Ankara, Izmir ve Kocaeli ise en yiiksek yenilikgilik alt
endeks ortalamasina sahip iller olarak ortaya ¢ikmistir. Elde edilen bu alt1 harita incelendiginde; cogunlukla
iilkenin Dogu ve Giineydogu Anadolu Bélgeleri’nde diisiik degerlerin, I¢ Anadolu’nun baz1 kesimlerinde
ve Bati bolgelerde yiiksek degerlerin kiimelendigi bir diger deyisle, benzer degerler sergiledigi

gozlemlenmektedir. Bu nedenle gorsel olarak mekansal bagimliligin varligindan s6z edilebilir.

Kartil haritalari ile mekansal bagimliligin goérsel olarak belirlenmesinin ardindan koordinat diizlemini
dort esit parcaya bdlen ve mekansal etkilesimin derecesini gosteren Moran’s I sagilim diyagramidan
yararlanilmigtir. Ayrica, mekansal kiimelenmenin anlamli olup olmadigini incelemek amaciyla mekansal
iligkinin yerel gostergesi olan LISA haritas1 kullanilmistir. Moran’s I sagilim diyagraminin x ekseninde bir
konuma ait degiskenin degeri yer alirken; y ekseninde ise komsu bolgelerde ele alinan degiskenin degeri

ifade edilmektedir.
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Sekil 8: Illerarasi Rekabetgilik Endeksi ve alt endekslerine iliskin Moran’s I serpilme diyagramlar1 ve LISA

haritalar1

Moran's || 0.202
Lo Not Significant (85)
. High-High (3)
B Low-Low(13)
[ Low-High (0)
[ High-Low (0)

L4 T T
8 5 -2 1 4 x
IRE
Moron's 11 0.430
g ! Not Significant (58)
a5 | i B HighHigh (4)
x o B Low-Low (16)
§2 7] Low-High (3)
@
B~ [ High-Low (0)
2
2 |
8 : ;
Vaz0 260 -1 060 220 380
Bogorl Sor
homn's I: 0,489
~ ! Not Significant (58)
o { [ High-High (4)
2 L W Low-Low(19)
£ ] i
g [ Low-High (0)
g 1 7] High-Low (0)
- |
*?@ T T \ T T
-8 5 -2 1 a4 7
Ornve Tic
horan's I: 0.902
<7 Not Significant (61)
g B High-High (5)
§ | B Lov-low (12
g- [ Low-High (2)
£ ! T High-Low (1)
Yade =m % ah =0 =b
Yagannbilr
Moran's 11 0000
) \ Not Significant (74)
- I High-High (2)
z /—E;G—ﬂv/‘ B Lov-Low (4)
%v i 7] Low-High (1)
) | [] High-Low (0)
-] |
e s 3 & 3 &

Yoniikgl
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Illeraras1 Rekabetcilik Endeksi ve alt endeksleri bakimindan - beseri sermaye, iiretim ve ticaret,
yasanabilirlik, yenilik¢ilik — ele alinan ve Sekil 8’de gosterilen tiim diyagramlar incelendiginde, gbzlem
degerlerinin rassal olarak dagilmadigi s6ylenebilmektedir. Ayrica, belirtilen degerlerin gogunlukla I.(sag-
iist) ve III. (sol-alt) bolgelerde yayildig1 gézlenmektedir. Moran’s I sacilim grafiginin sag iist ceyregi, IRE
ile beseri sermaye, iiretim ve ticaret, yasanabilirlik, yenilik¢ilik alt endeksleri bakimindan yiiksek
ortalamaya sahip illerin, yiiksek degerli komsularla ¢evrelendigi alani; sol-alt ¢eyregi ise, diisiikk endeks
ortalamasina sahip illerin, diisiik degerli komsularla ¢evrelendigi alani ifade etmektedir. Bir diger deyisle
deger benzerligi konum benzerligi ile ¢akismakta; iller bazinda meydana gelen kiimelenmelere ait
otokorelasyon etkisinin yakin komsuluk iligkilerinden kaynaklandigi ortaya c¢ikmaktadir. Tablo 1°de
Moran’s 1 istatistigi esas alinarak Olciilen mekansal otokorelasyonun anlamlilik sinamasi sonuglar1 yer

almaktadir.

Tablo 1: Mekansal otokorelasyon sinamasi sonuglari

Degisken Moran’s I Istatistigi Zz p-degeri
IRE 0.282 4.782 0.003***
Beseri Sermaye 0.436 6.316 0.001***
Uretim ve Ticaret 0.469 7.431 0.001***
Yasanabilirlik 0.392 5.864 0.001***
Yenilikgilik 0.086 1.945 0.06*

Not: * ve *** jgaretleri sirasiyla %10 ve %1 anlamlilik diizeyini gdsterir.

IRE ile beseri sermaye, iiretim ve ticaret, yasanabilirlik alt endeksleri icin regresyon cizgisinin
egimine karsilik gelen Moran’s I degerleri sirasiyla 0.282, 0.436, 0.469 ve 0.392 olarak tespit edilmistir. Bu
degerler %1 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli olmakla birlikte (p<0.01), ele alinan
degiskenler icin pozitif mekansal otokorelasyonun varligina isaret etmektedir. Ayrica, yenilikgilik alt
endeksi bakimindan Moran’s I degeri 0.086 olarak hesaplanmistir. %10 anlamlilik diizeyinde istatistiksel
olarak anlamli bulunan bu deger (p=0.06<0.10), 0’a yakin oldugundan yenilikgilik alt endeksi i¢in mekansal
etkilesimin tiim iller baglaminda gii¢lii olmadig1 sdylenebilmektedir. Elde edilen bulgulara gére, mekansal

otokorelasyonun yoklugunu ileri siiren H,, hipotezi tiim degiskenler i¢in reddedilmistir.

Bir bolgenin kendi degerleri ile komsu bolgelerinin degerleri arasindaki iliskiyi gorsellestiren LISA
haritas1 incelendiginde, IRE igin yiiksek-yiiksek (high-high) olarak ifade edilen ve kirmizi renk ile gosterilen
Tekirdag, Istanbul ve Kocaeli illerinin pozitif mekansal otokorelasyon sergiledigi anlagiimaktadir. Bu iller
birbirini pozitif yonde etkileyerek yiiksek IRE degerlerine egilim gdstermektedir. Haritada mavi renk ile

diistik-disiik (low-low) olarak kategorize edilen Mus, Kars, Erzurum, Agri, Van, Batman, Diyarbakir,
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Mardin, Sirnak, Hakkari, Siirt, [gdir ve Bitlis illeri pozitif mekansal otokorelasyon sergileyerek diisiik
degerlerde yogunlasmaktadir. Bu kiimelenmede diisiik IRE’ye sahip illerin, diisiik degerli komsulariyla
cevrelenerek mekansal bir iligki igerisinde oldugu gozlenmektedir. Beseri sermaye alt endeksi bakimindan
LISA haritas incelendiginde, yiiksek-yiiksek siniflandirmasinda yer alan ve kirmizi ile gosterilen Konya,
Burdur, Aydin ve Kocaeli illeri mekansal olarak birbirlerini pozitif yonde etkileyen yiiksek degerde beseri
sermayeye sahip illerdir. Diisiik-yiiksek (low-high) olarak ifade edilen ve agik mavi ile gosterilen Aksaray,
Kirikkale ve Tekirdag illerinde negatif mekansal otokorelasyon s6z konusudur. Dolayisiyla diisiik beseri
sermaye endeksine sahip bu illerin yiiksek degerli komsu illerle iliski i¢erisinde oldugu soylenebilir. Kars,
Agr, 1§dir, Hakkari, Van, Mardin, Siirt, Sirnak, Batman, Adiyaman, Sanliurfa, Gaziantep, Osmaniye, Mus,
Diyarbakir ve Bitlis illeri LISA haritasinda mavi renk ile simgelenmis ve diisiik-diisiik (low-low) bolgesinde
yer almistir. Diigiik beseri sermaye endeksine sahip bu illerin, diisiikk degerli iller ile komsuluk iliskisi

bulunmaktadir. LISA haritasi ile elde edilen gorsel sonuglarinin 6zeti Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2: Mekansal bagimliligin gézlendigi iller

Tllerarast Rekabetcilik Endeksi
High-High Tekirdag, Istanbul, Kocaeli

Low Low Mus, Kars, Erzurum, Agri, Van, Batman, Diyarbakir, Mardin,
Sirnak, Hakkari, Siirt, [gdir ve Bitlis

Beseri Sermaye Alt Endeksi

High-High Konya, Burdur, Aydin ve Kocaeli

Low-Low Kars, Agri, Igdir, Hakkari, Van, Mardin, Siirt, Sirnak, Batman,
Adiyaman, Sanliurfa, Gaziantep, Osmaniye, Mus, Diyarbakir ve

Bitlis

Low-High Aksaray, Kirikkale ve Tekirdag
Uretim ve Ticaret Alt Endeksi

High-High Istanbul, Kocaeli, Tekirdag, Yalova

Low-Low Agr1, Ardahan, Artvin, Batman, Bitlis, Erzurum, Hakkari, [gdir,

Kars, Mus, Siirt, Sirnak, Van, Rize, Trabzon, Giresun, Samsun,
Erzincan ve Diyarbakir

Yasanabilirlik Alt Endeksi

High-High Tekirdag, Kocaeli, Bolu, Eskisehir, Konya

Low-Low Agri, Hakkari, 1gdir, Kars, Van, Bitlis, Mus, Sirnak, Mardin,
Diyarbakir, Batman ve Siirt

Low-High Cankir ve Bilecik

High-Low Gaziantep

398




Tiirkiye'de [llerarast Rekabetciligin Mekansal Yapist

Yenilikcilik Alt Endeksi

High-High Istanbul ve Kocaeli
Low-Low Erzurum, Trabzon, Bitlis ve Van
Low-High Tekirdag

Uretim ve ticaret alt endeksine ait LISA haritas1 incelendiginde, yiiksek-yiiksek (high-high)
bolgesinde yer alan Istanbul, Kocaeli, Tekirdag ve Yalova illerinin pozitif yonde mekansal kiimelenme
gostererek birbirleri ile etkilesim igerisinde olduklari tespit edilmistir. Bu iller, iiretim ve ticaret endeksi
bakimindan yiiksek gozlem degerleri ile komsuluk iligkisi gostermektedir. Agri, Ardahan, Artvin, Batman,
Bitlis, Erzurum, Hakkari, Igdir, Kars, Mus, Siirt, Sirnak, Van, Rize, Trabzon, Giresun, Samsun, Erzincan
ve Diyarbakir illeri LISA haritasinda pozitif mekansal otokorelasyon meydana getirerek mavi renk ile
gosterilen low-low (diisiik-diisiik) bolgesinde yer almaktadir. Diisiik tiretim ve ticaret endeks degerine sahip

bu iller diistik degerli komsular1 ile mekansal iliski i¢erisindedir.

Mekansal iliskinin yerel mekansal yapisi yasanabilirlik alt endeksi i¢in incelendiginde, Tekirdag,
Kocaeli, Bolu, Eskisehir, Konya ve Gaziantep illerinin; yenilik¢ilik alt endeksi i¢in incelendiginde ise
Kocaeli ve Istanbul illerinin yiiksek-yiiksek (high-high) siniflandirmasinda yer aldig1 gozlenmektedir.
Yiksek gozlem degerine sahip bu illerin yiiksek degerli komsulariyla ¢evrelendigi dolayistyla LISA
haritasindan bu illerin pozitif otokorelasyonlu mekansal etkilesime sahip oldugu anlasilmaktadir.
Yasanabilirlik alt endeksi igin diisiik-diisiik (low-low) siniflandirmasinda yer alan iller; Agri, Hakkari, Igdir,
Kars, Van, Bitlis, Mus, Sirnak, Mardin, Diyarbakir, Batman ve Siirt iken yenilikg¢ilik alt endeksi i¢in bu
iller; Erzurum, Trabzon, Bitlis ve Van olarak ortaya ¢ikmistir. Bu iller diisiik degerde yasanabilirlik ve
yenilik¢ilige sahip olacak sekilde pozitif yonde mekansal kiimelenme meydana getirmektedir.
Yasanabilirlik alt endeksi i¢in diislik-yiiksek (low-high) olarak ifade edilen agik mavi olarak gosterilen
bolgede Cankiri ve Bilecik illeri yer almaktadir. Negatif mekansal otokorelasyon gostermekle birlikte diisiik
yasanabilirlik endeksine sahip bu illerin yiiksek degerli komsu illerle iligki igerisinde oldugu ifade edilebilir.
Yenilik¢ilik endeksi bakimimdan LISA haritas incelendiginde diisiik-yiiksek (low-high) bolgesinde yer alan
Tekirdag ili icin de ayn1 durumun séz konusu oldugu gozlenmektedir. Ote yandan yiiksek yasanabilirlik
endeksine sahip olan ve diisiik degerli illerle iliski igerisinde yer alan Gaziantep ise yiiksek-diisiik (high-

low) bolgesinde bulunmaktadir.
SONUC

Rekabet¢ilik caligmalari, her gegen giin degisen diinyada, sehirlerin gii¢lii ve zayif yonlerini ortaya

koymakla beraber ayn1 zamanda bolgesel kalkinmanin unsurlarina dikkat ¢ekmesi agisindan da onem
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tagimaktadir. Bu ¢alismada oncelikle kesfedici mekansal veri analizi teknikleri kullanilarak Tiirkiye’nin 81
ili igin hesaplanan illerarasi Rekabetcilik Endeksi ve gdstergelerinin mekansal dagilimi incelenmistir. Bu
amacla 2013-2017 donemine ait verilerin ortalamasi alinarak gergeklestirilen kesfedici mekansal veri
analizinde ilk olarak Kartil haritalarindan yararlamlmus, Illeraras1 Rekabetcilik Endeksi ve bu endeksin
hesaplanmasinda kullanilan dort temel gdstergenin - beseri sermaye, tiretim ve ticaret, yasanabilirlik,
yenilik¢ilik- mekansal dagilimi incelenmistir. Haritada ayni renk yogunluguna sahip illerin benzer degerler
sergilemeye egilimli oldugu gozlenmistir. Ele alinan endeksler baglaminda iilkenin dogusu ve batist
arasinda onemli bolgesel farkliliklar oldugu tespit edilmistir. Mekansal dagilim haritas1 incelendiginde,
[zmir ve Antalya’nin yani sira Marmara Bolgesi’nde yer alan Istanbul, Kocaeli, Bursa, Yalova, Tekirdag ve
Sakarya ile I¢ Anadolu Bolgesi'nde yer alan Konya, Eskisehir, Ankara ve Kayseri’nin illerarasi
rekabetgiligin en yiiksek oldugu iller arasinda yer aldigi1 saptanmustir. Bu durum, s6z konusu illerde teknoloji
iirlinleri ihracatinin, patent, faydali model ve endiistriyel tasarim tescili oranlarinin, yabanci sermayeli
firmalarin, arge, teknoloji-tasarim gelistirme merkezlerinin ve toplam kamu yatirimlarinin fazla olmasi ile
aciklanabilir (URAK, 2018, s. 36). Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgelerinde yer alan Agri, Hakkari,
Sirnak ve Mus’ta ise illerarasi rekabetciligin en diisiik diizeyde oldugu gézlenmistir. Ulkenin dogusunda yer
alan bu illerde isgiiciinii ¢ekici faktorlerin eksikligi goze carpmakla birlikte, nitel ve nicel olarak yetersiz
olan igglicii, s6z konusu illerin rekabet edebilirlik potansiyellerini azaltmaktadir (Kerimoglu ve Sozer, 2017,
S. 246).

Elde edilen bulgular incelendiginde Istanbul, Ankara ve izmir’in genel rekabetgilik endeksi ve diger
alt endeksler agisindan ilk {i¢ siradaki yerini korudugu gézlenmektedir. Bu sonuglar Ekonomi ve Dis Politika
Arastirmalar Merkezi (EDAM) ve Deloitte (2009)’nin ortak yayininda ortaya koydugu arastirmanin
bulgulariyla paralellik gostermektedir. S6z konusu illerde yogun bir sekilde gergeklestirilen sanayi ve
turizm faaliyetleri, diger iller karsisinda rekabet iistiinliigii saglamasina yol agmaktadir. Ozellikle Istanbul,
finans merkezi olmasinin yani sira kiltiirel ve tarihi zenginlikleriyle de uluslararasi alanda dikkat
cekmektedir. Ankara, kamu ve ydnetim merkezleri ile beraber sanayi yatirimlariyla éne ¢ikarken, izmir ise
tarim ve turizm potansiyeli ile ilgi uyandirmaktadir. Bu ii¢ sehir, altyapi yatirimlari, ulasgim ag1 ve egitim
kurumlar1 gibi ¢esitli unsurlar sayesinde beseri sermayeyi de giiclendirerek rekabetgiliklerini artiran

faktorler olusturmakta ve boylece bolgesel kalkinmaya onemli katkilar saglamaktadir.

Caligmada mekansal dagilimi gosteren kartil haritalarinin incelenmesinin ardindan Moran’s I sagilim
diyagramindan yararlamlmistir. Elde edilen bulgular Tiirkiye’de yer alan 81 ilin, lleraras1 Rekabetcilik
Endeksi ve bu endeksin hesaplanmasinda kullanilan beseri sermaye, iiretim ve ticaret, yasanabilirlik,

yenilik¢ilik gostergeleri bakimindan istatistiksel olarak anlamli pozitif mekansal bagimliligin varligina isaret
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etmektedir. Bir diger deyisle mekansal kiimelenme s6z konusudur. Sonuglar, bir ilin cografi konumunun o
ilin rekabet¢ilik endeksini ve buna bagh olarak beseri sermaye, iiretim ve ticaret, yasanabilirlik, yenilik¢ilik
alt endekslerini etkiledigini gostermektedir. Ulkenin dogusunda yer alan illerin ¢ogu (8zellikle Mus, Kars,
Siirt, Agr1, Erzurum, Diyarbakir, Mardin, Sirnak, Bitlis, Hakkari, Igdir, Van ve Batman) diistik-diistik (low-
low) ¢eyreginde; batisinda yer alan illerin ise (6zellikle Istanbul, Tekirdag ve Kocaeli) yiiksek-yiiksek (high-
high) ¢eyreginde oldugu Moran’s I sagilim diyagrami ile desteklenmektedir.

Ele alinan gostergeler bakimindan mekansal kiimelenmenin anlamli olup olmadigini ortaya koymak
amactyla mekansal iligkinin yerel gostergesi olan LISA haritas1 kullanilmistir. llerin gogunlukla yiiksek-
yiiksek ve diisiik-diisiik siniflandirmasinda yer aldigi gozlenen LISA haritasindan elde edilen sonuglar
incelendiginde, pozitif mekansal otokorelasyonun varligindan séz edilebilir. Dolayisiyla, s6z konusu il ve
komsu bolgelerinde yer alan illere ait gdzlem degerlerinin benzerligi séz konusudur. Illeraras1 Rekabetgilik
Endeksi’nin LISA haritas1 incelendiginde, yiiksek-yiiksek siiflandirmasinda yer alan Tekirdag, Istanbul ve
Kocaeli illerinin birbirlerini pozitif yonde etkileyerek yiiksek degerlerde yogunlastigi gézlenmektedir. Bu
mekansal kiimelenmedeki degerler Tiirkiye ortalamasinin iizerinde olmakla birlikte artan gé¢ hizina sahip
illerle de iliskilidir. Ayrica bu iller iiretim ve ticarette belli bir potansiyele sahip, ekonomik ve yenilikg¢i
aktivitelerin yogun oldugu sanayilesmis illerdir. Bununla birlikte Mus, Kars, Erzurum, Agr1, Van, Batman,
Diyarbakir, Mardin, Sirnak, Hakkari, Siirt, Igdir ve Bitlis illerinde ise [lleraras1 Rekabetcilik Endeks degeri
diisiikk olup komsu illerde de diisiik seviyede gerg¢eklesmektedir. Dolayisiyla bu illerin diisiik gozlem
degerleriyle kiimelendigi sdylenebilir. Ote yandan ilde bin kisi basina diisen hastane yatak sayis1, sinema ve
tiyatroya gidenlerin sayisi, rayli sistem tagimaciligi gostergeleri dikkate alinarak hesaplanan yasanabilirlik
alt endeksi bakimindan Tekirdag, Kocaeli, Bolu, Eskisehir, Konya illerinin birbirlerini pozitif yonde
etkileyerek benzer degerler sergileme egiliminde oldugu tespit edilmistir. Cogu gelismis ulasim agina sahip
bu iller incelendiginde Tekirdag ve Kocaeli’nin deniz ulagimi ve kara yollariyla baglantisi dikkat ¢cekerken,
Eskisehir ve Konya’nin ise demiryolu ag1 gelismistir. Bu durum yasam kalitesini artiran belirleyici bir faktor

olarak degerlendirilebilir.

Calismada kesfedici mekansal veri analizi ile incelenen gostergelerin yiiksek degerlere egilimli
oldugu bati bolgesinde illerin sosyo-ekonomik gelismislik diizeylerinin yiiksek oldugu, bununla birlikte
degerlerin diisiik oldugu Dogu ve Giineydogu illerinin sosyo-ekonomik geligmislik diizeylerinin diigiik
oldugu sonucuna varilmistir. Ulkenin diger bolgelerine kiyasla orantisiz bir ekonomik biiyiime ve gelisme
meydana getirdigi anlagilan bu durumun iistesinden gelebilmek amaciyla yatirmlarin ve iiretimin

arttirilmasi ve bolgesel diizeyde refah seviyelerinin yiikseltilmesi gerekmektedir. Ayrica ar-ge faaliyetler ile
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yerel girisimciligin tesvik edilmesi ve turizm potansiyelinin gelistirilmesi de sosyo-ekonomik gelismislik

farklarin1 azaltmada etkili olabilir.

Elde edilen bulgular gostermektedir ki Tiirkiye’de yer alan 81 il kapsaminda meydana gelen bolgesel
farklilasma i¢in politika yapicilarin ¢6ziim iiretmeleri gerekmektedir. Sehirlerin yerel yoneticileri oncelikle
kendi performanslarini analiz etmeli, ardindan rekabetcilikte ¢ekim giiciinii arttirmak igin isglicii ve 6zel
sermayeyi c¢ekebilecek yenilik¢i ortamlar olusturmayi amacglayarak bolgelerin benzersiz 6zelliklerini

vurgulayan mantikl: stratejiler gelistirmelidir.
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