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OZET

Bu c¢alismada; Zonguldak Orman Bolge Miidiirligi’'ndeki Uludag goknari-sarigam-dogu kaymi karisik
mescerelerinin verim giicii ile bazi fizyografik ve edafik faktorler arasinda bonitet belirlemede kullanilabilecek

grafik olarak elde edilmesi ve yorumlanmasi amaglanmistir.

Anahtar Kelimeler: Uludag goknari, sarigam, dogu kayini, bonitet

INTERRELATIONS BETWEEN SITE QUALITY AND SOME
PHYSIOGRAPHIC AND EDAFIC FACTORS OF MIXED STANDS OF
ULUDAG FIR, SCOTCH PINE AND BEECH IN ZONGULDAK FOREST
ADMINISTRATION

ABSTRACT

it was aimed that if there is a meaningful relationship or not between site class index and some site
characteristics in Uludag fir-Scotch pine-beech mixed stands in Zonguldak Forest Administration. It was
intended to obtain two variable-relations (between site index and exposition, slope, elevation and clay quantity
of soil) in graphs and to interprete them.
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1. GiRIS

Orman alanlarmin yetisme ortami ozelliklerinin bilinmesi, bir orman isletmesinin taninmasiin temelini
olusturmaktadir. Yetisme ortamlarinin toprak ve fizyografik o6zellikleri ile ormanin verim giicli arasindaki
iliskilerin incelenmesi, orman alaninin hangi verim giiciinde oldugu ve bu alanin daha verimli hale
getirilebilmesi igin, ne gibi ¢alismalarin yapilmasi hakkinda bize fikir verir. Bu amagla genellikle yetisme
ortaminin verim giiciiniin gostergesi olarak, mescere iist boyu bonitet endeksi olarak ele alinmaktadir (Firat,
1972). Cesitli yetisme ortami Ozelliklerinin bonitet endeksi ile olan iliskileri de genellikle istatistik analiz
yontemleriyle belirlenmekte ve yorumlanmaktadir (Kalipsiz, 1981).

Herhangi bir yerdeki yetisme ortaminin verim giicii “Bonitet Belirleme Metotlar’” adi verilen metotlara
dayanilarak belirlenir. Bu metotlar yetisme ortami verim giiclinii belirli gostergeler yardimiyla belirlemeye
yararlar. Mescere karakteristiklerini gosterge olarak kullanan metotlar “direkt metotlar”, mescere
karakteristikleri digindaki unsurlart gosterge olarak kullanan metotlar ise “indirekt metotlar” olarak
adlandirilmaktadir. Bir bagka siniflamaya gore ise, s6z konusu metotlar;
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e  Biitiin orman formlarinda kullanilmaya elverigli bonitet belirleme metotlar1
e Sadece ayni yasl ve maktali ormanlarda kullanilmaya elverisli bonitet belirleme metotlart
e Sadece degisik yasli ormanlarda kullanilmaya elverisli bonitet belirleme metotlari

olarak siniflanmaktadir (Eraslan, 1982).

Gerek indirekt bonitet belirleme metotlari, gerekse biitiin orman formlarinda kullanilmaya elverisli bonitet
belirleme metotlari:

e Fizyografik faktorleri

o Edafik faktorleri

e Fizyografik ve edafik fakrorleri

e Klimatik faktorleri

e Toprak florasi

e  Yapraklar icerisindeki besin maddelerini gosterge olarak kullanmaktadir.

Bu calismada Zonguldak Orman Bolge Miidiirliigii igerisindeki sarigam-goknar-kaymn karigsik mescerelerinin
verim giicli ile baz1 fizyografik ve edafik faktorler arasinda bonitet belirlemede kullanilabilecek iliskilerin
bulunup bulunmadiginin belirlenmesi amaglanmigtir.

2. MATERYAL VE YONTEM

Zonguldak Orman Bolge Miidiirligii’'nde yayilis gosteren Uludag goknari, sarigam ve dogu kayindan olusan
karigik mescerelerden 0,25 ha biiyiikliigiinde 31 6rnek alan alinmigtir (Durkaya,2004). Gegici 6rnek alanlar,
miidahale gormemis, normal kapalilikta, degisik yetisme ortamlarini ve kuruluslari temsil eden her bir tiiriin en
az %10 karigima katildigr karigik mescerelerden alinmistir. Boylece 6rnek alanlarin degisik yiikselti, egim,
baki, verim sinift ve ormanin gelisim ¢aglarini temsil etmelerine ¢aligilmistir.

Omek alanda gogiis cap1 dlciimii asagidan baslamlarak ve yiikselti egrilerine paralel yonde seritler halinde
hareketle yapilmistir. Olgiilen her agaca numara verilmis, tiirii, bulundugu tabaka belirlenmis, birbirine dik iki
yonde gdgiis ¢apt Olgiilmiis ve ortalamast alimmustir. Cap dl¢limiinde mm bolimli gap Slgerler kullanilmistir.
Cap1 4 cm’yi gecgen tiim agaclarin ¢aplart Ol¢lilmiistiir. Ayrica 6rnek alanlar {lizerinde cesitli 6l¢iim iglemleri
yapilmistir. Ulkemizde ilk defa Saragoglu (1988) tarafindan degisik yashi mescerelerin bonitet siniflarmin
belirlenmesi Lloyd-Haffley (1977) yontemine gore yapilmistir. Bu caligmada da 6rnek alanlarin bonitet siniflari
ve bonitet endeksleri Lloyd-Haffley (1977) yontemine gore belirlenmistir (Durkaya, 2004).

Her bonitet sinifindaki 6rnek alanlarinin egim grubu, baki ve rakim smniflar1 igerisine dagilimlar tablo haline
getirilmigtir. Yetisme ortamina ait 6zellik smiflart numaralanarak kodlanmigtir. Her agag tiiriine ait egim grubu,
bak1 ve rakim siniflarina giren -her bir bonitet i¢in- bonitet endekslerinin aritmetik ortalamasi alinmigtir. Her bir
sinif i¢in belirlenen bonitet endeksleri grafiklere taginmistir. Yetisme ortami dzelliklerine ait kod numaralart
serbest degisken ve bu kod numaralaria ait serbest degiskenler bagimli degisken olarak alinarak grafikleri
¢cizilmistir.

Ayrica her 6rnek alandan alinan toprak 6rnekleri iizerinde yapilan analizlerin sonuglarina gére A-horizonu ve B-
horizonu kil miktarlarinin ortalamasi1 alinmustir. Her bir tiir i¢in 6rnek alanlarin bonitet dereceleri ile ortalama kil
miktarlar1 grafiklere tasinmustir. Bu grafiklerde ortalama kil miktarlar: serbest degisken, bonitet dereceleri ise
bagimli degisken olarak alinmistir. Agagc tiirlerinin topragin kil miktar ile bonitet derecesi arasindaki iligkinin
durumu ortaya konulmustur.Ornek alanlarim yerleri ve dzellikleri Cizelge 1°de gosterilmistir.
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Cizelge 1. Ornek alanlarin genel ve lokal konumlarina ait bilgiler.

No isletme Seri Rakim (m) | Baki Egim Arazi Sekli Alan
Miidiirliigii % (ha)

1 Ulus Uluyayla 940 K-KB | 10-12 Orta yamag 0.25
2 Ulus Uluyayla 950 K 15 Orta yamag 0.25
3 Ulus Uluyayla 945 K 20 Orta yamag 0.25
4 Ulus Uluyayla 1090 G 20 Orta yamag 0.25
5 Ulus Uluyayla 1035 G 25-30 Orta yamag 0.25
6 Ulus Uluyayla 1055 G-GD 30 Orta yamag 0.25
7 Karabiik Keltepe 1345 K- KB 25 Orta yamag 0.25
8 Karabiik Keltepe 1380 K-KB | 15-20 Orta yamag 0.25
9 Karabiik Keltepe 1335 B 20-25 Orta yamag 0.25
10 Karabiik Keltepe 1365 B-KD | 10-15 Orta yamag 0.25
11 Karabiik Keltepe 1315 B-KD 20 Orta yamag 0.25
12 Bartin Sokii 1100 G 30 Orta yamag 0.25
13 Bartin Sokii 1190 G 35-40 Orta yamag 0.25
14 Bartin Sokii 1220 G 25-30 Orta yamag 0.25
15 Bartin Sokii 1150 GB 35-40 Orta yamag 0.25
16 Bartin Sokii 1120 GB 35-40 Orta yamag 0.25
17 Bartin Merkez 1070 GD 25 Orta yamag 0.25
18 Bartin Merkez 1100 G 25-30 Orta yamag 0.25
19 Bartin Merkez 1130 GD 10-15 Orta yamag 0.25
20 Bartin Merkez 1150 GD 10-15 Orta yamag 0.25
21 Yenice Citdere 1290 KB 15-20 Orta yamag 0.25
22 Yenice Citdere 1220 KB 35-40 Orta yamag 0.25
23 Yenice Citdere 1150 D 25-30 Orta yamag 0.25
24 Yenice Citdere 1210 KD 40 Orta yamag 0.25
25 Yenice Citdere 1200 K 20 Orta yamag 0.25
26 Dirgine Caldere 1180 D 35 Orta yamag 0.25
27 Dirgine Caldere 1230 D 45 Orta yamag 0.25
28 Dirgine Caldere 1200 D 45 Orta yamag 0.25
29 Dirgine Caldere 1050 B 60 Orta yamag 0.25
30 Dirgine Karadere 1140 B 15 Orta yamag 0.25
31 Dirgine Karadere 1150 B 10 Orta yamag 0.25

3. BULGULAR VE TARTISMA

Bu ¢aligmada amag, bonitet ile baki, egim, rakim ve topraktaki kil miktar1 arasindaki iligskinin nasil bir gelisme
gosterdigini aragtirmaktir. Bu iligkilerin grafiksel olarak goriilip yorumlanmasi daha iyi anlasilmasini
saglayacaktir. Bonitet endeksi bagli degisken olarak alinarak yetisme ortami 6zelliklerinin bonitet endeksini ne
yonde etkiledigi belirlenebilmektedir.

Baki

Agac tiirlerinin bakiya gore ortalama bonitet endekslerinin nasil bir gelisme gosterdigi Sekil 1°de
gosterilmektedir. Sekil 1 incelendiginde, baki serbest degisken bonitet endeksi bagh degisken oldugu durumda
her ii¢ agag tiiriiniinde bakilara gore benzer bir gelisme gosterdigi goriilmektedir. Yalniz giiney bati bakida
Uludag goknari en zayif gelisimini yaparken, dogu kayini en iyi gelisimini yapmaktadir. Saricamin ise en iyi
gelisimini kuzey bati bakida yaptig1 goriilmektedir. Saracoglu (1989) tarafindan yapilan ¢alismada goknarin K,
KD ve D bakilarindan daha ¢ok, GB, B ve KB bakilari tercih ettigi bildirilmektedir (Saragoglu, 1989). Ancak bu
caligmada goknarm K, KD ve D bakilarda daha iyi gelisme yaptig1 goriilmektedir.
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Agac Tiirlerine Gore BE-Baki Grafigi
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Sekil 1.Agag tiirlerine gore bonitet endeksi-baki iliskisi
Egim

Egim gruplarina gore agag tiirlerinin gelisimi incelendiginde, agag tiirlerinin birbirinden ¢ok farklilik
gostermedigi aksine birbirine yakin bir gelisme gosterdigi izlenmektedir. Egimin %30-40 oldugu yerlerde
sarigamin diger egim gruplarindan daha iyi bir gelisme yaptig1 goriilmektedir. Dogu kayini ise egim yiikseldikce
daha iyi bir gelisim seyri gostermektedir. Uludag goknarmin ise %20-30 arasinda ve %40’ dan fazla egim
grubunda en iyi gelisimi yaptig1 goriilmektedir (Sekil 2).
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Sekil 2. Agag tiirlerine gore bonitet endeksi egim iliskisi
Yiikselti

Sekil 3 incelendigi zaman egim grafiginde oldugu gibi agag tiirlerinin birbirine yakin bir gelisme gosterdigi
goriilmektedir. Her ii¢ tlire ait ortalama bonitet endeksi 900-999 m rakimlar arasinda en diisiik gelisimi
gostermektedir. 1000 m yiikseklikten sonra karistk mesceredeki agaglarin gelisimlerinin daha iyi oldugu
goriilmektedir. Ancak dogu kayininin 1300 m den daha yiiksek rakimlarda sarigam ve Uludag goknarindan daha
yavas bir gelisim yaptig1 goriilmektedir.
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Agac Tiirlerine Gore BE-Yiikselti iliskisi
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Sekil 3. Agag tiirlerine gore ortalama bonitet endeksi yiikselti iliskisi

Topragin kil miktar

Sekil 4a A-horizonuna ait ortalama kil miktarini, Sekil 4b ise B-horizonuna ait ortalama kil miktarinin bonitet
derecesine bagli olarak nasil degistigini gostermektedir. A- horizonu ele alindiginda, Uludag gdknari tiiriinde
ortalama kil miktar1 en yiiksek degerine 3. bonitette sahip olmaktadir. Dogu kayininda ise en yiiksek kil orani 2.
ve 4. bonitettedir. Kil miktar1 sarigamda ise en {ist seviyeye 2. bonitete ¢ikmaktadir.

Agac tiirlerine gore A-horizonu kil miktari-bonitet derecesi iliskisi
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Sekil 4a. Agag tiirlerine gore A-horizonu kil miktari-bonitet derecesi iligkisi

Sekil 4a incelendiginde, Uludag géknarinin bonitet derecesi iyilestikge kil miktarinda bir diisiis goriilmektedir.
Saricam tiiriinde ise 1. bonitette ve 4. bonitette kil miktar1 yiiksek iken 2. ve 3. bonitette disiiktiir. Dogu
kayminda B-horizonundaki kil miktarmin 3. bonitette diger bonitetlerden daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Agag
tiirlerine gére A ve B horizonlarindaki ortalama kil miktarlari ile bonitet derecesi arasinda anlamli bir iligki

bulunamamustir.
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Agag tiirlerine gore B-horizonu ortalama kil miktari- Bonitet
derecesi iliskisi
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Bonitet derecesi

Sekil 4b. Agag tiirlerine gore B-horizonu kil miktari-bonitet derecesi iligkisi

4. SONUG VE ONERILER

Bir yetisme ortami {izerinde vejetasyonun bulunmadigi durumlarda, ilgili yetisme ortaminin farkl tiirler i¢in
verim giiciiniin ne olacag1 sorusu arastiricilar1 bu konuda ¢alismalar yapmaya yoénlendirmistir. Ulkemizdeki
calismalar genelde boy artimi ile megcerelerin yamag {izerindeki yeri, iist boy-yamacin iist kenarindan uzaklik,
topragin yararlanilabilir su tutma kapasitesi, organik madde miktari, A ve B horizonlarindaki kil miktart gibi
konular iizerine yapilmistir (Zech ve Cepel, 1972; Cepel, Diindar, Giinel, 1977). Bu arastirmacilar boy artimu ile
yamag iizerindeki yer, 100 yasindaki boy ile yamag iist kenarindan olan uzaklik, boy artimi ile ince toprak
miktar1 ve azot miktar1 arasinda kullanilabilir iligkiler bulundugunu belirtmislerdir. Calismamizda mescerelerin
yamag lizerindeki konumu sabit oldugu i¢in bu konu degerlendirilememistir. Bonitet ile baki, egim, yiikselti ve
topraktaki kil miktar1 arasindaki iliskinin nasil bir gelisme gosterdigi arastirilmistir. Bu iligkiler grafiksel olarak
goriiliip yorumlanmistir. Bonitet endeksi bagli degisken olarak alinmus, yetisme ortamu Ozelliklerinin bonitet
endeksini ne yonde etkiledigi arastirilmistir. Yukarida bulgular kisminda verildigi tizere kimi unsurlar bonitet ile
kismi iligki gostermis, kimi unsurlar ise hicbir iliski gdstermemistir. Degerlendirilen edafik ve fizyografik
faktorlerin ilgili mescereler icin bonitetin belirlenmesinde giivenle kullanilamayacagi anlagilmistir.
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