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1930'larda Bilecik'te Goriilen Sehitlik ve Gazilik Tespiti Davalar:

Martyrdom and Veteran Determination Cases Held in Bilecik in the 1930s

ilker BAYRAM!

Oz

Osmanli Devleti'nin varliginin sona ermesine sebep olan Birinci Diinya Savasi'nda ve Tiirkiye Cumhuriyeti'nin
varolugunun 6niinii agan Milli Miicadele'de Tiirk milleti cok sayida sehit ve gazi vermistir. Bilecik'in de bulundugu
Bat1 Anadolu'da Yunanistan'a kars1 Milli Miicadele gerceklestirilmistir. Aileler, donemin sartlar1 nedeniyle sehit
ve gazilerini ancak ilerleyen yillarda tespit edebildiler. Calismaya konu olan sehit ve gaziler donemin Osmanli
cografyasinin her yerinde goriilmiistiir. Birinci Diinya Savasi'nda kaybedilen genis cografyanin ardindan
Anadolu'nun diger illeri gibi, Bilecik de Anadolu'yu isgalden kurtarmak i¢in Milli Miicadele'ye dahil olmustur. Bu
dogrultuda Bilecik Asliye Hukuk Mahkemesi'nde sehitlik ve gazilik durumunun tespiti amaciyla yapilan
incelemede; dort yilda 10'u 1931'de, 9°u 1932'de, 3’1 1933'te ve 10’u da 1935'in sonundan once olmak iizere
toplam otuz iki davanin sonuglandig belirlendi. Bir ¢alismaya sigdirilamayacak kadar yer kapladigindan, 1934,
1936, 1937, 1939 ve 1940 yillarinda konuyla ilgili toplam otuz ili¢ dava bagka bir ¢alismada incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Birinci Diinya Savasi, Milli Miicadele, Tiirk Askeri Tarihi, Tiirk Siyasal Hayati, Bilecik,
Sehit, Gazi.

Abstract

The Turkish nation had many martyrs and veterans during World War I, which caused the end of the existence of
the Ottoman State, and during The National Struggle, which paved the way for the existence of the Republic of
Tiirkiye. In Western Anatolia, where Bilecik is located, the National Struggle was fought against Greece. Due to
the conditions of the time, families were able to identify their martyrs and veterans only in the following years.
The martyrs and veterans who are the subject of the study were seen throughout the Ottoman geography of the
period. Bilecik, like other Anatolian provinces, was included in the National Struggle to save Anatolia from
occupation after the large geography lost in the First World War. In the examination carried out in this direction,
in order to determine martyrdom and veteran status in the Bilecik Civil Court of First Instance; It was determined
that a total of thirty two cases were concluded in four years, ten in 1931, nine in 1932, three in 1933, and ten before
the end of 1935. As it takes up too much space to be included in one study, a total of thirty-three cases relating to
the subject in 1934, 1936, 1937, 1939 and 1940 are examined in another study.

Keywords: World War I, The National Struggle, Turkish Military History, Turkish Political Life, Bilecik,
Martyrdom, Veteran.
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1930'larda Bilecik'te Goriilen Sehitlik ve Gazilik Tespiti Davalari

1. GIRIS

Osmanli Devleti’nde, Birinci Diinya Savasi’na girilmeden 6nce 1914 senesinin May1s
ayinda gecici oldugu belirtilen bir askeri kanun ¢ikarilmistir. Bu kanuna gore kisinin on sekiz
yasini bitirdigi yilin mart ayinda askerlik yiikiimliiliigli baglamaktadir. Bahsi gegen kanun daha
sonra degistirilmis ve padisahin uygun gormesi sartiyla on yedi yasini bitirenlerin askere
alinabilmesi saglanmistir. Ayn1 kanuna gore Ogrencilerin ve Ogretmenlerin de silahaltina
alinabilmesine? imkan saglanmistir (Giinergun, 2018, s.125). Hazirlik yapilan savasta insan
giiciine duyulan ihtiya¢ anlagilmaktadir. Bu nispette de insan kaybi yasanmasi oldukca
anlasilabilir olmaktadir.

Birinci Diinya Savasi’ndan maglup ayrilan Osmanli Devleti ile Ingiltere’nin basin
cektigi Itilaf Devletleri arasinda 1918 senesinin 30 Ekim’inde Mondros Ateskes Antlasmasi
yapilmistir. Bu ateskesin icerigi geregi Osmanli Devleti’nin askeri giicii oldukca zayiflatilmis,
iilke topraklar isgale hazir duruma getirilmistir (Tavukcu, 2020, s.306). Mondros sonrasi
Tiirk’tin Anadolu’daki varligin1 sona erdirmek isteyen Bati karsisinda, Gazi Mustafa Kemal
Pasa liderliginde protesto mitingleri ile birlikte direnis ger¢ceklesmistir (Kostiiklii, 2009, s.247).
Osmanli Devleti, Birinci Diinya Savasi ile dagilirken yerine bahsi gegen direnis neticesinde
Tiirkiye dogmustur (Sadak, 1949, s.449). Bu ise Milli Miicadele sayesinde gerceklesmistir.
Milli Miicadele’nin verildigi pek ¢ok Anadolu sehrinden biri de Bilecik’tir. Bilecik halkinin,
Istiklal Harbi sirasinda verdigi sehitler arasinda subaylar da bulunmaktadir. 1337 (1921)
senesinde vazifeye baglamis olan 61. Timen 190. Alay 6. Bolik Takim Komutani olan
Astegmen Mehmet Recep, 8 Eyliil 1921 tarihinde sehit diismiistiir (Baycan, 1988, s.716). 5.
Kafkas Tiimeni 10. Alay 6. Boliik Takim Komutani Astegmen Hiiseyin Avni, Bliylik Taarruza
katilmis, 26 Agustos 1922 giini> Dumlupinar Poyralitepe’de sehit diismustiir (Baycan, 1988,
s.737). Goriildiigii iizere sehit olan subaylarin tespiti yapilabilirken sehit olan erlerin tespiti
kolay olamamistir. Bu ¢alisma vasitasiyla siirli bir yerde de olsa sehitlerin tespiti goz oniine
konulmaya ¢aligilmistir.

Sehitlik kelimesinin anlamina bakildiginda dini agidan Allah i¢in hayatina son verilen
Miisliiman kisiyi tanimlamaktadir (Atar, 2010, s.428). Bununla birlikte giinliik hayatta, sehitlik
kelimesi iilkesi adina hayatin1 kaybedenleri tanimlamak i¢in kullanilmaktadir (Celik, 2020,
5.2245). Gazilik ise, Allah ve Allah’m dini i¢in savasanlara verilen unvandir (Ozcan, 1996,
s.443). Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinde pek ¢ok sehit ve gazi bulunmasina ragmen Istiklal
Harbi’ne katilan Gazilere diizenli aylik baglanmasina dair kanun ancak 1968 senesinde
yuriirliige girmistir (Resmi Gazete, 24 Subat 1968, s.1). Bahsi ge¢en kanundan ayrica, Eyliil
1950 tarihinden itibaren Tirkiye’den Kore Harbi’ne katilanlar da yararlanmistir Kéleoglu,
Karatagoglu ve Namal, 2013, s.117). Bu c¢alismada incelenen 1930’lu yillarda, Bilecikli
vatandaslarin gerek sehitlik gerekse gazilik tespitinin yapilmast i¢in mahkemelere dava
actiklar1 goriilmektedir. Calisma i¢in incelenen belgelerin 1931 senesinden itibaren
baslamasiin sebebi Bilecik Asliye Hukuk Mahkemesi’nin arsivinde 1931 yilindan 6nceki
karar kartonlarinin yer almamasidir. Yapilan incelemede, 1931 senesinde on, 1932 yilinda
dokuz, 1933 senesinde ii¢, 1935 senesinde on olmak iizere toplam dort yilda otuz iki davanin
karara baglandig1 anlasilmistir.

Bu c¢alismada nitel arastirma yontemi yaklagimlarindan olan vaka arastirmasi
kullanilmistir. Nitel arastirmada, nicel aragtirmalarin aksine, vakalar sayisal verilerle degil elde
edilen bilgilerin yorumlanmasi ile incelenir. Vaka arastirmas1 yapilmast dogrultusunda, 1931,

2 Bahsi gecen tarihte her ne kadar Osmanli Devleti savasa dahil olmamigsa da devletin savasa hazir olabilmek adina tedbirler aldig:
goriilmektedir.

3 Bityiik Taarruz’un basladig: giin sehit diistiigii anlagilmaktadir. Bk. Ahmet Avanas; “Biiyiik Taarruz ve Konya”, Sel¢uk Universitesi Tiirkiyat
Aragstirmalar: Dergisi, S. 1, 1994, s. 252.
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1932, 1933 ve 1935 senelerindeki Bilecik Asliye Hukuk Mahkemesi'nde sehitlik ve gazilik
durumunun tespiti amaciyla acilan davalar incelenmistir. Dokiiman analizleri yapilmistir. Bu
yonde analizler yapilirken konu ile ilgili kaleme alinmis makalelerden, kitaplardan, hatiralardan
ve ansiklopedi maddelerinden de yararlanilmistir.

2. 1931 YILINDA NETICELENEN DAVALAR

Bilecikli sehit aileleri tarafindan gerek Birinci Diinya Savasi’nda gerekse Milli
Miicadele’de kaybettikleri yakinlarinin  sehitliklerinin  tespiti i¢in Bilecik Hukuk
Mahkemesi’nde actiklari ve 1931 senesinde sonuglanan on ayr1 dava tespit edilmistir.

Yarhisar Nahiyesi’nin Gokcesu Koyli'nden A. kiz1 S. tarafindan verilen dilekcede; A.
oglu H. nin seferberlikte silahaltina alindiktan sonra da on alt1 senedir kendisinden haber
alimamamas1 sebebiyle mahkemece, askerlik dolayisiyla kaybolduguna dair karar verilmesi
talep edilmistir. Yapilan mahkeme sonrasinda; vilayet gazetesine, H. nin hayatta olup
olmadigini bilenlerin haber vermesine dair ilan verilmesine, bir sene i¢inde herhangi bir haber
olmazsa H. nin kayip olduguna, S. ile olan nikdhinin diigmesine ve H. nin askerde kaybolmasi
sebebiyle dogacak haklardan zevcesi S. nin yararlanmasina hitkmedilecegine oy birligi ile karar
verilmistir (Bilecik Asliye Hukuk Mahkemesi, Esas No: 1093/929, Karar No: 47, 26.02.1931).

Cukurviran Kodyii’'nde bulunan A. oglu S. nin yaptig1 miiracaatta oglu M. nin Harb-i
Umumi’de askere sevk edildigi, askerlik vazifesini yaparken sehit oldugu haberinin
kendilerine, Incirli Kdyii’nden S. ve Bektemir* Kéyii'nden M. tarafindan verildigi belirtilmis
bu sebeple oglunun sehit oldugunun tespit edilmesi talep edilmistir. Mahkeme neticesinde; M.
ile Yafa’da 3. Firka 138. Alay1 2. Tabur 4. Boliik’te askerlik vazifesini yaparken Firka
Komutani’nin emir eri olmasi sebebiyle Kumandan ile Yafa>’da 1334 senesinin Agustos
(Agustos 1918) ayinda kesfe ¢iktiklarinda pusuya diisiiriilerek diismandan gelen mermiler ile
sehit edildiklerine oy birligi ile karar verilmistir (Bilecik Asliye Hukuk Mahkemesi, Esas No:
637/930, Karar No: 48, 26.02.1931).

Golpazar Ilgesi'nin Kavacik Koyii’nde bulunan H.nin karis1 A.mn verdigi dilekgede;
H. oglu S. nin Harb-i Umumi’de silahaltina alindigi, 2. Ordu 5. Kolordu 3. Firka 60. Alay 3.
Tabur 10. Boliik’te askerlik vazifesini yaparken 1334 senesinin Mart® ayinda Of Yaylasi’nda
yapilan muharebede, sahitlerin sahadetiyle, sehit oldugunun mahkeme tarafindan tespit
edilmesi talep edilmistir. Bu dogrultuda goriilen mahkeme neticesinde $. nin Of Dagi’nda 60.
Alay 3. Tabur 10. Boliik’te askerlik vazifesini yaparken 1334 senesinin ilk aylarinda sehit
olarak vefat ettigi M. oglu I.nin ve H. oglu C. nin sahitlikleri ile sabit olduguna oy birligi ile
karar verilmistir (Bilecik Asliye Hukuk Mahkemesi, 07 Mayis 1931).

Deresakar1 Koyii’nde bulunan H. I. zevcesi Z.’nin verdigi dilekgede; kocas1 H. 1. nin
Harb-1i Umumi’de askere alindigi ancak o zamandan beri kendisinden haber alinmadigi,
kocasinin hayatta olup olmadiginin bilinmediginden dolayr mahkeme tarafindan esinin durumu
hakkinda karar verilmesi ve nikdhmin distriilmesi istenmistir. Mahkemede goriilen dava
neticesinde; gelecek bir senelik siire iginde kocasi H.I. hakkinda bilgi verilmesine dair ilan
verile Bu zaman iginde, herhangi bir haber olmazsa kocas1 H.I. nin kay1p olduguna, nikahinin
diismesine ve H. I. nin askerde kaybolmasi sebebiyle dogacak haklardan zevcesi Z. nin
yararlanmasina hitkmedilecegi aciklanmistir (Bilecik Asliye Hukuk Mahkemesi, 11.06.1931).

4 Bu yerlesim yerinin ismi giiniimiizde Bekdemir’dir. Bk. https://www.tarimziraat.com/koyler/bilecik_koyleri/merkez koyleri 26.04.2024.
5 Yafa eski Filistin topraklarinda yer alan bir liman sehridir. Bk. Ebru Altan, “Yafa”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 43, 2013,
s. 171.

& Rumi 1334 Mart tarihi, Miladi 1918 Mart’a denk gelmektedir. Rumi Takvim, IV. Mehmet doneminde 8 Nisan 1677 tarihinde bir fermanla
Osmanli Devleti’nde kullanilmaya baglanan Giines Y1l1 Esas almarak hazirlanan takvimdir.
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Bilecik’e bagh Beyce Koyii’nde bulunan M. kiz1 H. Hanim’1n verdigi dilekcede; esi A.
oglu M. nin Harb-i Umumi’de silahaltina alindig1, Canakkale’de 2. Alay 2. Tabur 2. Boliik’te
askerlik vazifesini yaparken sehit olarak vefat ettigi haberini aldiklarini belirtilmis bu sebeple
esinin sehit olduguna karar verilmesi talep edilmistir. Mahkemede konu ile ilgili goriilen dava
neticesinde A. oglu M. nin; 22. Alay 2. Tabur 2. Boliik 2. Manga’da askerlik vazifesini
yaparken Ariburnu Muharebesi’nde karnina isabet eden mermi ile sehit olarak vefat ettigine oy
birligi ile karar verilmistir (Bilecik Asliye Hukuk Mahkemesi, 18.06.1931). Mahkeme bu karar1
alirken; A. oglu M. nin Beyce Kdyii’nden birlikte askerlik yaptigi O. oglu H.nin ve A. oglu
M.nin sahitliklerine basvurmustur.

Bilecik’in Gazipasa Mahallesinde bulunan H. kiz1 E. Hanim yaptig1 miiracaatta; kocast
O. oglu M. Efendi’nin Harb-i Umumi’de askere alindigini, sonrasindaki on bes senedir yasayip
yasamadiginin mechul oldugunu belirtmis, ardindan sehit kabul edilmesini ve bu sebeple
dogacak haklardan yararlanmak istedigini ifade etmistir. Bunun {izerine mahkeme, kendisinden
haber alinamadig1 belirtilen M.nin hayatta olup olmadigina dair ilan verilmesine, bir sene i¢inde
haber veren olmazsa 6ldii kabul edilmesine ve bu sebeple dogan haklardan E. Hanim’in
yararlanmasina karar vermistir (Bilecik Asliye Hukuk Mahkemesi, 16.07.1931).

Kiiplii Nahiyesi Yeni Koy’deki M. karisi E. nin verdigi dilek¢ede esi H. oglu M. nin
Harb-i Umumi’de Canakkale’de sehit olmasindan dolay:; kendisine, oglu 1. ye, sehit esinin
annesi F. ye maag baglandig1 ancak sehidin annesi F. nin 1337 (1921) yilinda vefat1 iizerine, F.
ye baglanan maasin sehit M. nin oglu I. ye ve kiz1 F. ye baglandig1, sonrasinda ise sehit M. nin
kiz1 F. nin de vefat: ile F. ye baglanan maasin sehit M. nin oglu 1. ye ve esi E. ye baglandig,
daha sonra ise sehit M. nin oglu I. nin de 3287 senesinde vefat iizerine I.ye verilen maasin da
sehidin esi olan kendisine baglanmasini talep ettigi goriilmiistiir. Yapilan mahkeme sonrasinda
sehitlik sebebiyle verilen maasin onda altist sehit annesi E. ye, onda ikisi A. kiz1 E. ye, onda
ikisi de A. kiz1 G. ye® verilmesine oy birligi ile karar verilmistir (Bilecik Asliye Hukuk
Mahkemesi, Esas No: 377, Karar No: 336, 12.11.1931).

Kiiplii Nahiyesi’nin Bektemir Kdyii’nden H. nin mahkemeye verdigi dilek¢ede; oglu
310 (1894/1895) dogumlu O. niin Istiklal Harbi’nde silahaltina alindig1 2. Siivari Firkasi 4. Alay
3. Béliik’te askerlik vazifesini yaparken Eskisehir civarida Déver Istasyonu’nda® diismanla
vuku bulan muharebede sahitlerin de sehadetleri ile sehit oldugunun mahkeme tarafindan tespit
edilmesi talep edilmistir. Yapilan mahkeme sonucu sehit oldugu iddia edilen O. niin Boliik
Komutani Yiizbasi I. Efendi ile Bilecik’e bagli Baskdy’den M. oglu A. nin sahitlikleri ile 1337
(1921) senesinde O. niin sehit olarak vefat ettigine oy birligi ile karar verilmistir (Bilecik Asliye
Hukuk Mahkemesi, Esas No: 355, Karar No: 332, 12.11.1931).

Yarhisar Nahiyesi’nin Incirli Kdyii’ndeki B. kiz1 N. nin verdigi dilekgede, oglu S. oglu
M. nin Istiklal Harbi’nde 61. Firka’da askerlik vazifesini yaparken Eskisehir Cephesi’nde
Yunanlilar ile yapilan savag sirasinda sehit oldugunun mahkeme tarafindan tespitinin yapilmasi
talep edilmistir. N. Hanim, oglunun sehitlik haberini sahitlerin sehadetleri ile 6grenmis
oldugunu belirtmistir. N. Hanim’in Deresemsettin Koyii'nden E. oglu R. nin ve Seldz
Koyti’nden M. oglu M.’ nin sahitliklerinden aldig: bilgiye gore; Bilecik’in 61. Firka 190. Alay
1. Tabur 2. Boliik’te askerliklerini yaparken Eskisehir civarinda bulunan Muttalip Mevkii’nde
Yunanlilar'? ile ¢atigma sirasinda M. ye isabet eden top mermisi ile 1337 (1921) senesinin

7 Karar kartonunda yer alan tarih 328 olsa da metnin igerigine bakildiginda bu tarihin 928 yani 1928 oldugu anlagilmaktadir.
8 {lgili karar kartonunda, maas baglanan ve kardes olduklar1 anlasilan A. kizi E. ve G. nin sehit ile yakinliklari belirtilmemistir.

9 Bahsi gegen tren istasyonun, bugiin Eskisehir’e yaklagik 100 km. uzaklikta bulunan Afyonkarahisar smirlarinda bulunan Déger Tren Istasyonu
oldugu anlagilmaktadir. Bk. Selman Yasar; “Biiyiik Taarruz’da Tiirk Havacilar1”, Usak Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 1, S 2, s. 80.

10 Milli Miicadele’de yapilan Kiitahya-Eskisehir Muharebesi doneminden bahsedildigi anlagilmaktadir. Bk. Lokman Erdemir; “Canakkale
Cephesi’nden Milli Miicadele’ye Bir Zabit (Hasan Remzi Fertan ve Hatirat1)”, Turkish Studies, C. 9, S 4, s. 438.
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Temmuz ve Agustos aylarinda M. nin sehit oldugunu Kiireli M. naminda bir sihhiye erinden
duymuslardir. Bu bilgiler dogrultusunda Mahkeme, M. nin sehitligine oy birligi ile karar
vermistir (Bilecik Asliye Hukuk Mahkemesi, 19.11.1931).

Osmaneli Ilgesine bagli Camicedit Mahallesinde bulunan M. validesi F. Hanim’in
yaptig1 miiracaatta; Osmaneli’den K. oglu N. ve E. oglu M. nin verdigi habere gore, oglu M.
oglu M. nin Harb-i Umumi’de Canakkale’de sehit oldugunun mahkeme tarafindan tespit
edilmesi istenmistir. Mahkeme tarafindan yapilan inceleme neticesinde; F. Hanim’in 1302
(1886/1887) dogumlu oglu M. nin, 6. Firka 16. Alay 1. Tabur 3. Boliik’te askerlik vazifesini
yaparken, 1331 senesinin 16 Haziran (29 Haziran 1915) gecesi Canakkale’de Sigindere'’de
diismana yonelik hiicum sirasinda, sehit oldugunal? oybirligi ile karar verilmistir (Bilecik
Asliye Hukuk Mahkemesi, 31.12.1931). Mahkeme bu karar1 verirken sehit oldugu ifade edilen
M. ile ayn1 yerde askerlik yapan K. oglu N. ve H. oglu H. nin sahitliklerine bagvuruldugunu
belirtmistir®3.

Goriildugi tizere 1931 senesinde neticelenen on davadan yedisinde sehitlik karari
verilmis, ticlinde ise sehir gazetesinde ilan yapilmasinin ardindan bir y1l iginde hakkinda haber
gelmemesi halinde sehit kabul edilmesine karar verilmistir.

3. 1932 SENESINDE SONUCLANAN DAVALAR

Bilecikli sehit aileleri tarafindan gerek Birinci Diinya Savasi’nda gerekse Milli
Miicadele’de  kaybettikleri yakinlarmin sehitliklerinin  tespiti i¢in, Bilecik Hukuk
Mahkemesi’nde agtiklar1 ve 1932 senesinde sonuclanan dokuz ayr1 dava tespit edilmistir.

Deresakar1 Koyii’'nden H. karis1 A. Hanim’1n verdigi dilek¢ede, oglu 310 dogumlu M.
A. nin Harb-i Umumi’de askere sevk edildigi 1. Tabur’da askerlik vazifesini yaptigi, kendisi
ile birlikte askere gidenlerin geri dondiigii ancak oglunun donmedigi ve yasayip yasamadigi
hakkinda da malumatlarinin olmadig: belirtilmis, akibetinin tespiti talep edilmistir. Bunun
tizerine mahkeme, vilayet gazetesine M. A. nin hayatta olup olmadigini bilenlerin haber
vermesine dair ilan verilmesine, bir sene i¢inde herhangi bir haber olmazsa; M. A. nin askerlik
vazifesini yaparken kayip olduguna, bu sebeple dogacak haklardan annesi A. nin ve diger
varislerinin yararlanmasina hiikkmedilecegine ve niifus defterine verilen karar dogrultusunda
kaydinin yapilmasina oy birligi ile karar vermistir (Bilecik Asliye Hukuk Mahkemesi, 26 May1s
1932).

Golpazar'min Sahinler Koyii’ndeki Sehit I. validesi F. Hanim’1n verdigi dilekgede, oglu
I. nin seferberlikte askere sevk edildigi 3. Kafkas Firkas1 8. Alay 2. Tabur 3. Boliik’te vatan
hizmetini yaparken Capakcur!# Kasabasi yakinlarinda Canli Kilise olarak anilan mevkide vuku
bulan muharebede sehit olduguna dair, Kasimlar Koyii’'nden B. oglu A. dan bilgi aldiklarindan
dolay1 oglunun sehitliginin tespiti talep edilmistir. Mahkemenin yaptig1 inceleme neticesinde
B. oglu A. nin sahitligi ile M. A. ya isabet eden mermi ile 332 (1916/1917) senesinde sehit
olduguna oy birligi ile karar verilmistir (Bilecik Asliye Hukuk Mahkemesi, 13 Haziran 1932).

Cumali Koyii’nden M. karist §. Hanim’in verdigi dilek¢ede, kocast B. oglu M. nin
seferberlikte askere sevk edildigi ancak kendisinden bir daha haber alinamadig belirtilmis, bu
sebeple mahkeme tarafindan askerde kayboldugunun tespitinin yapilmasi talep edilmistir.

11 Gintimiizde Zigindere olarak bilinen yerdir.

12 Sehit oldugunda yirmi sekiz — yirmi dokuz yaslarinda oldugu anlagiimaktadir.

13 Mahkeme’nin, sehit annesi F. nin verdigi dilek¢ede sahit olarak belirtilen iki kigiden birinin bilgisinden yararlandigi, diger sahidin ise sehit
M. annesi F. nin dilek¢esinde yer almadig1 goriilmistiir.

14 Capakeur bugiinkii Bingél Ili’nin 1945 senesine kadar anilan adidir. Bk. Metin Tuncel; “Bingdl”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi,
C.5,1992,s. 183.
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Bunun iizerine mahkeme, vilayet gazetesine B. oglu M. nin hayatta olup olmadigini bilenlerin
haber vermesine dair ilan verilmesine, bir sene i¢inde herhangi bir haber olmazsa M. nin
askerlik vazifesini yaparken kayip olduguna, bu sebeple dogacak haklardan esi S. nin ve diger
varislerinin yararlanmasina hiikmedilecegine ve niifus defterine verilen karar dogrultusunda
kaydinin yapilmasina oy birligi ile karar vermistir (Bilecik Asliye Hukuk Mahkemesi, 23
Haziran 1932).

Kiiplii'ntin Kurt Koéyii'nden A. oglu H. nin verdigi dilek¢ede, oglu 306 (1890/1891)
dogumlu A. nin Harb-i Umumi’de askere sevk edildigi 6. Ordu 6.Firka Karargahi’nda vazifeli
olarak Bagdat Cephesi’nin Karatepe mevkiinde askerlik hizmetini yaparken Ingilizlerle vukua
gelen muharebede isabet eden bomba ile sehit olduguna dair bilgi aldiklarindan dolay: sahitlerin
sehadetleri ile oglunun sehitliginin tespiti talep edilmistir. Mahkemenin yaptigi inceleme
neticesinde A. ile birlikte askerlik vazifesini yaptig tespit edilen Kurt Koyii’'nden olan M. oglu
H. ve M. oglu H. nin sahitlikleri ile 6. Firka Karargdhi’na isabet eden bomba neticesinde
tahminen 331 veya 332 senesinde A. nin sehit olduguna oy birligi ile karar verilmistir (Bilecik
Asliye Hukuk Mahkemesi, Esas No: 186, Karar No: 157, 04.07.1932).

Yarhisar Nahiyesi’nin Kiincez Kdyili’'nden B. oglu R. nin validesi H. Hanim’1n verdigi
dilekgede, oglu 310 (1894/1895) dogumlu R. nin 337 ve 338 senelerinde Istiklal Harbi’nde
Kiitahya ile Porsuk Suyu®® arasinda 33. Siivari Alayi’nda askeri vazifesini yaparken sehit
olduguna dair bilgi aldiklarindan dolay1 sahitlerin sehadetleri ile oglunun sehitliginin tespiti
talep edilmistir. Mahkemenin yaptig1 inceleme neticesinde R. nin Yunanlilarin en son maglup
edildigi Kékeesu Koyii’nden alinan bilgi ve birlikte askerlik yaptigi 1. oglu H. ve M. oglu H.
nin sahitlikleri ile R. nin 338 (1922) senesinin Agustos!® ayinda sehit olduguna oy birligi ile
karar verildi (Bilecik Asliye Hukuk Mahkemesi, 04.07.1932).

Yarhisar Nahiyesi’nin Ayvacik Koyii’nden H. zevcesi S. nin 9 Mayis 1932 tarihli
dilekcesinde, esi H. nin seferberlikte silahaltina alindigi belirtilmis, muharebe sirasinda
yaralanmasinin ardindan kaldirildigi hastanede sehit oldugunun mahkeme tarafindan tespitinin
yapilmasi talep edilmistir. Mahkemede yapilan incele neticesinde Harb-i Umumi’de Canakkale
Cephesi’nde yaralanmasinin ardindan gonderildigi Istanbul’daki Maltepe Hastanesi’nde vefat
ettigi sahitlerce ve kdy ilmiihaberi ile sabit oldugundan H. nin sehit olduguna oy birligi ile karar
verildi ve niifus kaydinda gerekli diizeltmenin yapilmasi istendi (Bilecik Asliye Hukuk
Mahkemesi, 14 Temmuz 1932).

Emirler Mahallesi’'ndeki A. karis1 §. Hamim’in verdigi dilekgede, kocast 1287
(1871/1872) dogumlu S. oglu A. nin seferberlikte askere sevk edildigi belirtilmis, Canakkale
Cephesi’nde askerlik vazifesini yaparken sehit olduguna dair bilgi aldiklarindan dolay1
sahitlerin sehadetleri ile kocasimin sehitliginin tespiti talep edilmistir. Mahkemenin yaptigi
inceleme neticesinde; A. nin askere sevk edildigi, mahalle ihtiyar heyetinin sahitligi ile
anlasilmisg, 1. Firka 71. Alay 2. Tabur 1. Boliik’te vatan hizmetini yaparken Ariburnu’nda vuku
bulan muharebede kafasina isabet eden mermi ile 331 (1916/1917) senesi Mayis’indal’ S. oglu
A. nin sehit olduguna, olay1 géren M. oglu S. nin sahitligi ile oy birligi ile karar verilmistir
(Bilecik Asliye Hukuk Mahkemesi, 06.10.1932).

15 Gliniimiizde Porsuk Cay1 olarak bilinmektedir. Bk. Zafer Koylu; “XX. Yiizyilin Baslarinda Eskisehir”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi,
C.24,8.71,2008, s. 387.

16 S. nin sehit oldugunda 24/25 yaslarinda oldugunu gostermektedir.
17 A. nin 43/44 yaslarinda sehit oldugu anlasilmaktadir.
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Cumali Koyii’'ndeki D. oglu A. nin verdigi dilek¢ede, oglu R. nin seferberlikte askere
sevk edildigi Bagdat Cephesi’nde 6. Alay 1. Tabur 1. Boliik’te vatan hizmetini'® yaparken sehit
olduguna dair bilgi aldiklarindan dolay1 sahitlerin sehadetleri ile oglunun sehitliginin tespiti
talep edilmistir. Mahkemenin yaptig1 inceleme neticesinde, 305 (1889/1890) dogumlu R. nin 2.
Firka 6. Alay 1. Tabur 1. Boliik 1. Takim 3. Manga’da Giitiil’ Emare!® Cephesi’nde 1333
senesinin Tesrin-i Evvel ayinda (Ekim 1917) Ingilizlerle yapilan muharebede, Sapis
Tepesi’nde?® meydana gelen hiicum sirasinda ayagina isabet eden kursun ile sehit oldugu
anlagilmistir. R. nin sehitligine, olay1 goren ve takim arkadasi olan Ulupinar Koyii’nden O oglu
R. nin sahitligi ile oy birligi ile karar verilmistir (Bilecik Asliye Hukuk Mahkemesi,
08.12.1932).

Abbaslik Koylinden M. karisi F. tarafindan verilen dilekgede oglu 311 (1895/1896)
dogumlu M. oglu H. nin seferberlikte askere sevk edildigi belirtilmis, askerlik vazifesini
yaparken sehit olduguna dair bilgi aldiklarindan dolayr oglunun sehitliginin tespiti talep
edilmistir. Mahkemenin yaptig1 inceleme neticesinde H. nin 15.08. 1331 (28 Ekim 1915)
tarihinde askere sevk edildigi 4. Ordu 2. Kolordu 5. Firka 14. Alay 2. Tabur 2. Boliik’te Bitlis’in
Taslitepe mevkiinde Ruslarla savasirken 332 (1916/1917) senesinde ay ve giiniliniin tespit
edilemedigi bir tarihte sehit olduguna oybirligi ile karar verilmistir (Bilecik Asliye Hukuk
Mahkemesi, 15.12.1932). H. nin sehit olduguna, tabur ve bdliikk arkadasi olan Bilecik’in
Kapakli Koyii'nden H. oglu A. sahitlik etmistir.

Goéruldugii tizere 1932 senesinde neticelenen dokuz davadan yedisinde sehitlik karar
verilmistir. Ikisinde ise sehir gazetesinde ilan yapilmasinin ardindan bir yil i¢inde hakkinda
haber gelmemesi halinde sehit kabul edilmesine karar verilmistir.

4. 1933 YILINDA NETICELENEN DAVALAR

Bilecikli sehit aileleri tarafindan Birinci Diinya Savasi’nda kaybettikleri yakinlarinin
sehitliklerinin tespiti i¢in Bilecik Hukuk Mahkemesi’nde agtiklar1 ve 1933 senesinde
sonuclanan ii¢ ayr1 dava tespit edilmistir.

Mesudiye Koyii’nden R. karist F. dilekg¢esinde, kocas1 R. nin 331 senesinde Harb-i
Umumiye istirak ile 8. Firka 24. Alay 2. Tabur 3. Piyade Boliigii yani 7. Boliik 18. Manga’da
askerlik vazifesini yaparken Anafarta Cephesi’nde dizlerinden top mermisi ile vurulup sehit
olmasina ragmen niifus kaydinda hayatta goriinmesinden dolayr mahkeme tarafindan esinin
sehitliginin tespit edilmesi talep edilmistir. Mahkemede yapilan inceleme neticesinde; 3. Piyade
Kolordu 8. Firka 24. Alay 3. Tabur 3. Boliik’te askerlik vazifesini yapan R. nin, 1331 yilinda
Canakkale Anafartalar Cephesi’nde gerceklesen taarruzda top mermisi ile ayaklarindan
vurularak sehit oldugu aymi bdliikten olan kisilerin sahitlikleri ve askeri kayitlar ile sabit
oldugundan, R. nin sehitligine oy birligi ile karar verilmistir (Bilecik Asliye Hukuk Mahkemesi,
25.01.1933).

Yarhisar Nahiyesi’nin Necmiye Koyii’nden H. oglu M. dilek¢esinde; oglu H. nin
seferberlikte silahaltina alindigini ifade etmis, Irak Cephesi’nde 9. Alay 2. Tabur 8. Boéliik 3.
Takim’da askerlik hizmetini yerine getirirken makineli tiifek kursunu ile sehit oldugu haberini
aldiklarini belirtmistir. Mahkeme tarafindan da oglunun sehitliginin tespit edilmesini talep
etmistir. Mahkemede yapilan inceleme neticesinde, sehit H. ile Kutiil’ Emmare’de birlikte

18 Tirkiye’de zorunlu olan “askerlik”, halk tarafindan “vatan hizmeti” olarak goriilmektedir. Bk. Nagihan Cetin; “Tiirk Toresinde Askerligin
Yeri ve Tiirkiye’de Askerlige Bakis Acisinda Meydana Gelen Degismeler”, Hali¢c Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 1, S. 1, 2018, .
169.

19 Bahsi gegen yer giiniimiizde Kutii’l Amare olarak bilinmektedir.

20 Giiniimiizde Sabis olarak bilinmektedir. Osmanli Subay1 Ali Thsan Sabis’in soyad: bahsi gecen yerde ingilizlere kars1 kazandig1 muharebeden
dolay1 verilmistir. Bk. Zekeriya Tiirkmen; “Sabis, Ali Thsan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 35,2008, s. 348.
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askerlik yapan Osmaneli’nin Egerce Koyii’nden H. oglu H. ve Yarhisar’in incirli Koyii’nden
O. oglu A. O. nun sehadetiyle 332 senesinin Temmuz ayinda (Temmuz/Agustos 1916) H. nin
sehit olduguna oy birligi ile karar verilmistir (Bilecik Asliye Hukuk Mahkemesi, 30 Mart 1933).

Sarmasik Koyii’ndeki K. oglu M. A. nin verdigi 21 Agustos 1933 tarihli dilek¢ede, oglu
313 (1897/1898) dogumlu?! S. nin seferberlikte askere sevk edildigi belirtilmis, 15. Kolordu
19. Firka 57. Alay 2. Tabur 1. Bolik’te Galigya Cephesi’nde askerlik hizmetini yerine
getirirken arkadaslarindan Bayirkoylii M. oglu M. ve K. H. oglu H. den sehit oldugu haberini
ogrendigini ifade edilmistir. Bu sebeple M. A., oglunun sehitliginin mahkeme tarafindan tespit
edilmesini talep etmistir. Mahkemenin yaptig1 inceleme neticesinde S. nin, Galigya
Cephesi’nde Kanlisirt Mevkiinde bir gece siper kazmakta iken alnina isabet eden sarapnel
parcasi ile 332 (1916) sonlarinda sehit olduguna oy birligi ile karar verilmistir (Bilecik Asliye
Hukuk Mahkemesi, 09.11.1933).

Gorildiigii izere 1933 senesinde neticelenen li¢ davada da sehitlik karar1 verilmistir.

5.1935 YILINDA NETICELENEN DAVALAR

Bilecikli sehit aileleri tarafindan gerek Birinci Diinya Savasi’nda gerekse Milli
Miicadele’de  kaybettikleri yakinlarinin sehitliklerinin  tespiti i¢cin Bilecik Hukuk
Mahkemesi’nde acilan ve 1935 senesinde sonuglanan on ayr1 dava tespit edilmistir.

Osmaneli’nin Sel¢ik Koyilinden sehit M. karis1 F. nin mahkemeye verdigi dilekce
sonrasl, kocas1 H. oglu M. nin Katkasya Cephesi’nde 337 (1921) senesinin Eyliil aymnin birinci
giinii sehit olduguna dair mahkemeden belge almistir. Bunun {izerine F. Hanim, maas tahsisi
icin ilgili mercilere miiracaatlarda bulunmustur. Bu mercilerden biri olan Milli Miidafaa
Vekaleti, mahalli niifus kaydinin yanmas1 sebebiyle sehidin vefatindan evvel 6len babasinin
Oliim tarihi ve anasinin hangi tarihte dul kaldiginin tespitini istemistir. Mahkemenin yaptigi
inceleme neticesinde; sehit M. nin sehadetinden 20 sene evvel yani 317 (1901/1902) tarihinde
babas1 H. nin 6ldiigii ve sehidin anasi S. nin, 317 senesinden 29 Agustos 929 tarihinde vefatina
kadar dul kaldigi1?? anlasilmistir (Bilecik Asliye Hukuk Mahkemesi, 07 Subat 1935).

Kiiplii Nahiyesinin Bag Kodytlinden O. kiz1 ve A. O. karist A. nin mahkemeye verdigi
dilekgede, kocas1 A. O. nun Harbi Umumi’de Diiz Koruma Mevkiinde Ingilizler ile yapilan
muharebede sehit olmasi sebebiyle kendisinin kanuni haklardan yararlanmasina karar verilmesi
talep edilmistir. Bilecik Asliye Hukuk Mahkemesi bu miiracaata 6 Agustos 1934 tarihinde
93/170 numaral1 kabul karar1 vermistir. Mahkeme’nin kabul hiikmiine Milli Miidafaa Vekaleti
adma Bilecik Hazine Avukati H. tarafindan Temyiz Mahkemesi Ikinci Hukuk Dairesi’nde
temyiz i¢in dava agilmistir. Yapilan tetkikat sonucunda Bilecik’in Yunanlilar tarafindan isgali
sirasinda eski niifus defterlerinin tamaminin yakilmasi sebebiyle evlilik kayitlarina
ulagilamamis olsa da A. Hanim, sahitlerin sehadetleri ile evliliklerinin isbat edilebilecegini
belirtmistir. Ayrica zevci A. O. nun, Umumi Seferberlikte 13. Kolordu’da askerlik vazifesini
yapmakta iken Musul ile Bagdat arasinda Ger Gok’te Diiz Koruma Cephesi’nde Ingilizler
yapilan muharebede yaralanarak sehit olduguna dair resmi bir kayit olmasa da ayni kit’ada
askerlik yapan asker arkadaslarmin sehadetleriyle ispat edilebilecegini ifade etmistir. Bu
sebeple kocas1 A. O. nun sehit olduguna karar verilmesini talep etmistir. Mahkeme, Bilecik
Askerlik Subesi’ne konuyu sormustur. Askerlik Subesi verdigi cevapta; Yunan isgali sirasinda,
belgelerin Yunanlilar tarafindan yakilmasi sebebiyle 294 ve 295 dogumlu askerlerin kayitlarin
zayi olmasi sebebiyle, ilgili kaydin bulunamadig: ifade edilmistir. Bununla birlikte 296
dogumlu askerlerin kayitlarinda ise bu isme rastlanmadigi belirtilmistir. Ancak sehit A. O. ile

21 R. nin Milli Miicadele’deki Biiyiik Taarruz sirasinda sehit oldugunu gostermektedir.

22 Sehidin anasi S. nin babasi lizerinden yaklagik 27-28 sene dul kaldig1 anlagilmustir.
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beraber askerlik yapan Sogiit’tin Kiire Kdyii’nden H. oglu 299 dogumlu A. O., sehit oldugu
iddia edilen A. O. nun Ingilizlerle bahsi gecen yerde yapilan savasta once yaralandigini,
ardindan vefat ettigini gordiigiinii belirterek sahitlik etmistir. Fakat aradan uzun zaman
gecmesinden dolay1 hangi giin sehit oldugunu hatirlayamadigini belirtmistir. Ayrica sehit A. O.
nun 295 (1879/1880) dogumlu oldugunu yemin ile beyan etmistir. Sonug¢ olarak Mahkeme,
Milli Miidafaa Vekaleti’nin temyiz talebinin reddedilmesine ve sehit A. O. nun karist A. nin
sehit yakinlarina verilen haklardan yararlanmasina oy birligi ile karar vermistir (Bilecik Asliye
Hukuk Mahkemesi, 21 Subat 1935).

Bektemir Kdyii’nden S. oglu I. nin 1 Tesrin Evvel?3 1934 tarihli dilek¢esinde; kendisinin
Istiklal Harbi’nde silahaltina alindigimi, Haymana’da yapilan muharebede®* cenesinden,
kolundan ve ayagindan yaralanmasi sebebiyle sakat kaldigini, yaralandigi zaman Cebeci
Hastanesi’nde tedavi edildiyse de tedavi gordiigiine dair rapor almamasi sebebiyle kendisine
maas tahsisi yapilmasi i¢in askerlik subesine yaptig1 miiracaatin reddedildigini belirtmistir. .,
bahsi gecen muharebede sakat kaldigina dair sahitlerin mevcut olmasi sebebiyle Milli Miidafaa
Vekaleti’nin kendisine maas tahsisi yapmasi i¢in mahkemeye talepte bulunmustur. Milli
Miidafaa Vekaleti ise Hazine Avukati H. vasitasiyla talebi reddetmistir. Mahkeme yapmis
oldugu inceleme neticesinde 1. nin talebini; bu konuda karar vermeye yetkili olmamas1 ve
davacinin, konu ile ilgili idari makamlara miiracaatla talep ettigi hakkini alabilmesinin kanun
hiikiimleri geregi miimkiin olmasi sebepleriyle reddetmistir (Bilecik Asliye Hukuk Mahkemesi,
07 Mart 1935).

Yarhisar’in Necmiye Koyii’nden H. karis1 E. nin talebiyle; Harb-i Umumi’de silahaltina
alian kocast M. oglu H. nin sehit oldugu 30 Mart 1933 tarihinde tespiti yapilmistir. Bunun
tizerine Milli Savunma Bakanlig1, davanin kendilerini temsil eden birinin oldugu halde yeniden
goriilmesi ile ilgili 16 Ocak 1935 tarihli dilekge ile davaya miidahil olmustur. Bakanligi
temsilen katilan hazine avukati; M. oglu H. nin iznik’ten olmas1 sebebiyle kendisinin askerlikle
ilgili islerinin iznik Askerlik Subesi Baskanliginda goriilmesinden dolay: davanin da Yenisehir
Asliye Hukuk Mahkemesi sevk edilmesi talebinde bulunmustur. Avukatinin talebi, Mahkeme
tarafindan oy birligi ile kabul edilmistir (Bilecik Asliye Hukuk Mahkemesi, 21 Mart 1935).

Ismetpasa Mahallesi’nden S., 7 Nisan 1935 tarihli dilekgesinde; 1313 dogumlu oglu M.
nin Harb-i Umumi’de silahaltina alindigi, Canakkale’de vazife yaptigi 62. Tabur’un
Arabistan’a sevk edildigini ve orada sehit oldugu haberini aldiklarini belirtmistir. Nihayetinde
S., oglu M. nin sehitliginin mahkeme tarafindan tespit edilmesini talep etmistir. Mahkeme,
Tahkikat Hakimligi’nin 22 Nisan 1935 tarihli tutanagimi ve Bilecik Askerlik Subesi
Bagkanligi’'nin 18 Nisan 1935 tarihli ve 805 numarali cevabini goz Oniine alinarak karar
vermistir. Buna gore; Karadede Kdyii’niin Boziiyiik Ilgesi’ne bagli olmasi ve ilgili askerlik
subesinin de Boziiylik’te olmasi sebebiyle Hazine Bakanligi temsilcisinin mahkemeye
yetkisizlik itirazinin kabul edilerek dava dosyasinin Boziiylikk Hukuk Hakimligi’ne
yonlendirilmesine karar verilmistir (Bilecik Asliye Hukuk Mahkemesi, 25 Nisan 1935).

Osmaneli’nin Camicedit Mahallesi’nden sehit A. karis1 F. nin 10 Ocak 1935 tarihli
dilekg¢esinde; Harb-i Umumi’de silahaltina alinan kocast M. oglu A. nin Canakkale’de
Sigindere’de sehit olmasindan dolayr kendisine maas baglanmasi ve kanuni haklardan
yararlanabilmesi i¢in Milll Savunma Bakanlig1 aleyhine dava agmistir. Mahkeme’nin yaptigi
inceleme sonucunda; M. oglu A.’nin Birinci Diinya Savasi’nda silahaltina alindig1 ve askerde

2 Tesrini Evvel ay1 giiniimiizde Ekim ayimna karsilik gelmektedir. Bk. Mehmet Nuri Sanda; “19. Yiizyil Sonlariyla 20. Yiizyil Baglarinda
Ra’siil-Ayn Ciftligi'nin Gelir ve Giderleri”, Korkut Ata Tiirkiyat Arastirmalar1 Dergisi, S. 14, 2024, s. 866.
24 [, nin verdigi dilekcede belirttigi Haymana’nin Ankara’ya bagh bulunan bir ilge olmasmndan dolay: bahsettigi savasin, 23 Agustos-13 Eyliil

1921 tarihleri arasinda gergeklesen Sakarya Meydan Muharebesi oldugu anlasiimaktadir. Bk. Serap Tagdemir; “Milli Miicadele’de Kuvvaci
Bir Miiftii: Haymana Miiftiisit Ahmet Vehbi Efendi”, Azatiirk Yolu Dergisi, S. 64, 2019, s. 357.
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kayboldugu bilgisi, kaydinin oldugu askerlik subesi baskanligindan gelen 14.05.1935 tarihli
belgeden anlasilmistir. Milli Savunma Bakanligi’n1 temsil eden Hazine Bakanlig1 Avukati H.;
davacinin kocast M. oglu A. nin sehit oldugunu goézle goren bir sahidin bulunmadigini, A. nin
esir olmasinin daha kuvvetli bir ihtimal oldugunu belirtmis bu sebeple davanin reddedilmesini
talep etmistir. Mahkeme ise; dinlenen sahitlerden M. oglu A. nin 2. Kolordu, 6. Firka 16. Alay
1. Tabur 1. Boliik 3. Takim 6. Manga’da askerlik yapmakta iken 331 senesi Haziran aymin 16.
giini (29 Haziran 1915) ates hattinda gece saat 1’de diigmana hiicum edip sabaha kadar
savagtiklarini ve 332 kisiden 17’sinin sag kaldigin1 geri kalaninin sehit oldugunu 6grenmistir.
Ayrica A. nin da sehitler arasinda oldugunu manga onbagisinin gérdiigi belirtilmistir. Aksi bir
durum ile ilgili baska bir sahidin ve delilin bulunmamasi sebebiyle Milli Savunma
Bakanligi’nin davanin reddine dair talebinin reddedilmesine karar verilmistir (Bilecik Asliye
Hukuk Mahkemesi, 06 Haziran 1935).

Gélpazarr’nin Sogiitciik Kdyii'nden 1. oglu sehit M. karist A. ve oglu H. ve diger oglu
A. ve annesi M. nin 23.03.1935 tarihli dilek¢esinde; seferberlikte silahaltina alinan M. nin
sehitliginin tespiti talep edilmistir. Yapilan mahkeme sonucunda; Bagdat Felahiye Cephesi’nde
sehit olduguna Bilecik Asliye Hukuk Mahkemesi tarafindan karar verilmesine ragmen karara
Milli Savunma Bakanlig: tarafindan itiraz edilmesi tizerine mahkemede konu ile ilgili yeniden
dava goriilmiistiir. Neticede; 311 (1895/1896) dogumlu M. nin Harb-i Umumi’de 333 (1917)
senesinde Bagdat Cephesi’nde mermi isabeti ile sehit oldugu sahitlerin sehadetleri ile tespit
edilmistir. Ayrica kdylinde 6lmedigine dair koy muhtari ve ihtiyar heyeti tarafindan ilmiihaber
verilmistir. Bilecik Asliye Hukuk Mahkemesi’nin 08.12.1932 tarihli karar1 ve 1. oglu M. nin
baska bir sebeple oldiigline dair bir iddia veya ispatin bulunmamasindan dolayr M. nin
sehitligine karar verilmistir (Bilecik Asliye Hukuk Mahkemesi, 11 Temmuz 1935).

Deresemsettin Koyii’nden H. karis1 ve H. I. kiz1 A. dilekgesinde, kocas1 H. oglu H. nin
seferberlikte silahaltina alindigindan itibaren kendisinden haber alinamadigini belirtmistir.
Ayrica hayatta olup olmadigi hakkinda bilgisinin bulunmamasindan dolayr H. nin kayip
olduguna karar verilmesini ve kanun geregi seferberlikte kayip olanlara yapilan uygulamadan
yararlanmay1 talep etmistir. Mahkemede yapilan inceleme neticesinde; H. oglu H. nin Birinci
Diinya Savasi’nda askere sevk edildigi, Harbin ikinci senesinde Halep’ten son bir mektubunun
alinmasimin ardindan ne yasadigina ne de oldiigline dair higbir haber alinamadig: tespit
edilmistir. Bununla birlikte askerlik subesi kaydinda H. nin kayip olarak yazildigi ve yapilan
ilana ragmen bir senelik siire icinde H. nin yasadigi hakkinda herhangi bir bilgi alinamadig1
ifade edilmistir. Bu sebeple H. nin kayipligina hilkkmedildigi belirtilmistir. Aradan bes sene
gegmesinden dolayr Medeni Kanun’un 32. ve 33. Maddesine?® gore H. nin kayipligina ve karisi
A. ya bu sebeple dogan haklarin verilmesine oy birligi ile karar verilmistir (Bilecik Asliye
Hukuk Mahkemesi, 11 Tesrini Sani 1935)2°.

Cumali Kdyti'nden A. oglu A., 27.06.1934 tarihli dilekg¢esinde; sehitligin tespiti ve maas
tashihi i¢in talepte bulunmustur. Bu dogrultusunda yapilan mahkeme sonucunda; oglu 304
(1888/1889) dogumlu A. R. nin Harb-i Umumi’de askere alinarak Irak Cephesi’nde Kutiil
Emmare’de sehit oldugu Bilecik Asliye Hukuk Mahkemesi’nin 08.12.1932 tarihli ve 268
numaralit karar1 ile sabit oldugu halde kendisine maas baglanmamasindan dolayi, Milli
Savunma Bakanlig1’nin maas baglamasinin saglanmasi i¢in talepte bulunulmustur. Buna karsin
Hazine Bakanlig1 temsilcisi H., A. R. nin sehit olduguna dair kayit olmamasindan dolay1

5 Madde 32- Oliim tehlikesi i¢inde kaybolan veya kendisinden uzun zamandan beri haber almamayan bir kimsenin 6liimii hakkinda kuvvetli
olasilik varsa, haklar1 bu 6liime bagli olanlarin bagvurusu iizerine mahkeme bu kisinin gaipligine karar verebilir. Madde 33- Gaiplik kararinin
istenebilmesi igin, 6liim tehlikesinin iizerinden en az bir y1l veya son haber tarihinin izerinden en az bes y1l gegmis olmasi gerekir. Mahkeme,
gaipligine karar verilecek kisi hakkinda bilgisi bulunan kimseleri, belirli bir siirede bilgi vermeleri i¢in usuliine gore yapilan ilanla ¢agirir.
Bu siire, ilk ilanin yapildig giinden baslayarak en az alt1 aydir. Bk. https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuatmetin/1.5.4721.pdf

26 Tegrini Sani ay1 gliniimiizde Kasim ayna karsilik gelmektedir.
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davanin reddini talep etmistir. Mahkeme ise her ne kadar A. R. nin sehitligi hakkinda resmi
kayit olmasa da sahitlerin sehadetleri dogrultusunda A. R. nin sehit olduguna hiikmettiginden
A. R. nin sehitligi dolayisiyla babasi A. nin kanuni haklardan yararlandirilmasina Milli
Savunma Bakanli§i’nin maas baglamasina karar vermistir. Ayrica sehit A. R. nin babasi A.
oglu A. nin sehadet tarihinin 333 olmayip 332 (1916/1917) olduguna dair sahitlerin sehadetleri
ile mahkemeye belirtmis, mahkeme de bu dogrultuda karar vermistir (Bilecik Asliye Hukuk
Mahkemesi, 28 Tesrini Sani.1935).

Incirli Kdyii’nden M. validesi N. dilekgesinde; 315 (1899/1900) dogumlu oglu M. nin
Istiklal Harbi’nde silahaltina alinarak 61. Firka 190. Alay 2. Tabur 1. Béliik yani 7. Boliik’te
askerlik vazifesini yaparken Eskisehir’de Yunanlilarla vuku bulan muharebede sehit oldugunun
mahkeme tarafindan tespit edilmesini ve maas tahsisinin yapilmasini talep etmistir.
Mahkemede yapilan inceleme neticesinde Incirli Koyii’niin Yenisehir ilgesi’ne dahil edilmesi
sebebiyle davanin Yenisehir Asliye Hukuk Mahkemesi’nde goriilmesine karar verilmistir.
Bununla birlikte Mahkeme’nin ii¢ iiyesinden biri olan Aza Muavini M. C. tarafindan karara
muhalefet edilmistir. Muhalefet sebebi ise; Davanin acildig: tarihte Incirli Kéyii’niin Bilecik
Asliye Hukuk Mahkemesi’nin yetki alani dahilinde olmas1 gosterilmistir (Bilecik Asliye Hukuk
Mahkemesi, 12.12.1935).

Gortldiigii izere 1935 senesinde neticelenen on davadan birinde sehit esinin sehitlik
tespiti istemesi lizerine, Milli Miidafaa Vekaleti sehidin anne ve babasinin ne zaman 6ldiigiiniin
tespitini istemis mahkeme de bu tarihleri tespit etmistir. Bir davada sehitlik tespiti istenmesi ve
bu tespit sonrast maas talep edilmesi iizerine mahkeme kanun geregi bu talebin ilgili mercilere
yapilmasin1 belirterek talebi reddetmistir. Ug davada, sehitliginin tespitinin yapilmasi istenen
kisinin niifus kaydmin farkli bir yerde olmasi sebebiyle, yetkisizlikten dolayi, sehitligi tespit
edilmesi istenen kisinin niifus kaydinin oldugu mahkemeye miiracaatta bulunulmasi
belirtilmistir.

Bunun yaninda bir davada mahkemenin verdigi sehitlik kararindan dolayr Milli
Miidafaa Vekaleti’nin temyiz talebi reddedilmistir. Bir diger sehitlik tespiti talebine kars1 Milli
Miidafaa Vekaleti’nin davanin reddi talebi mahkeme tarafindan reddedilmistir. Iki davada
sehitlik tespiti yapilarak sehit yakinlarinin ilgili haklardan yararlanmasina karar verilmistir. Bir
davada da sehit yakininin sehitlik tespiti talebi mahkeme tarafindan uygun goriiliip yakinin sehit
olduguna karar verilmesine ragmen Milli Miidafaa Vekaleti tarafindan kendisine maas
baglanmamas1 lizerine kendisine maas baglanmasi i¢in ac¢tigr dava kabul edilmis, Milli
Miidafaa Vekaleti’nin sehit yakinina maag baglamasina karar verilmistir.

Belirtilen bu bilgilerden de anlasildig: tizere sehitlik tespiti i¢in agilip 1935 senesinde
neticelenen on ayr1 davadan besinde sehit yakinlarinin talebini destekler nitelikte kararlar
verilmis diger besinde ise sehitlik talepleri dogrudan reddedilmeyip 1ilgili mercilere
yonlendirilmistir.

6. SONUC

Tiirk ve diinya tarihinde olduk¢a onemli bir yere sahip olan Osmanli Devleti’nin
ardindan kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin, yaklasik on yil siiren savaslar zincirinin
ardindan kurulmasi sebebiyle cok sayida sehit ve gazi verilmesi elbette kaginilmazdi. Bu
calismada Mondros Ateskes Antlasmasi sonrasi isgale ugrayan Bilecik’ten verilen sehitlerin ve
gazilerin tespiti i¢in yakinlar1 tarafindan Bilecik Hukuk Mahkemesi’ne agtiklari davalar ve
neticeleri incelenmistir. Bahsi gecen sebeple acilan 1931, 1932, 1933 ve 1935 senelerinde
neticelenen otuz iki davadan yalnizca biri savas malulliigii sebebiyle agilmigtir. O dava da 1935
yilinda sonu¢lanmistir. Kalan otuz bir dava ise sehitlik tespiti i¢in acilmistir. 1931 yilinda
neticelenen on davamin sekizi Birinci Diinya Savasi’nda, ikisi ise Istiklal Harbi sirasinda
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yakinlarini kaybedenler tarafindan agilmistir. 1932 senesinde sonuglanan dokuz davadan sekizi
Birinci Diinya Savasi sirasinda, biri ise Istiklal Harbi’nde yakinlarini kaybedenler tarafindan
acilmistir. 1933 yilinda neticelenen ii¢ davanin tamami Birinci Diinya Savasi sirasinda
yakinlarini kaybedenler tarafindan agilmistir. 1935 senesinde sonuglanan on davanin sekizi
Birinci Diinya Savasi sirasinda, ikisi ise Istiklal Harbi sirasinda yakinlarmi kaybedenler
tarafindan acgilmustir.

Bununla birlikte ele alinan davalardan da anlasildig1 tizere mahkemeye konu ile ilgili
basvurular ekseriyetle sehitlerin hanimlar1 tarafindan yapilmistir. Buradan da anlasildigi iizere
caligilan donemdeki kadinlarin glintimiizdeki hemcinslerine kiyasen kendi hayatlarini erkekler
olmadan idame ettirmeleri konusunda sorun yasamislardir. Ayrica sehit yakinlarinin sehitlik
tespiti i¢in mahkemelere bagvurmalarindan anlasildig iizere; Birinci Diinya Savas: ve Istiklal
Harbi esnasinda, subay haricinde, sehit olanlarin tespitlerinin yapilmasi saglikli bir sekilde
gerceklestirilememistir.

Bu ¢alismada incelenen 1931 senesinde neticelenen on davadan iigiinde sehitlik tespiti
yapilmasi istenen kisinin nerede savastigi belirtilmemigken, birinde ise eski Filistin
topraklarindan olan Yafa’da sehit oldugu goriilmiistiir. 1932 yilinda neticelenen dokuz davadan
ikisinde sehitlik tespiti yapilmasi istenen kisinin nerede savastigi belirtilmemisken, ikisinde ise
Bagdat topraklarinda sehit oldugu anlasilmistir. 1933 senesinde neticelenen {i¢ davadan birinde
sehitlik tespiti yapilmasi istenen kisinin Irak Cephesi’nde birinde ise Galigya topraklarinda
Ruslara kars1 miittefiklerimize yardim i¢in savasirken sehit oldugu tespit edilmistir. Bahsi
gecen Galigya’nin topraklarinin giinlimiizde bir kismi Polonya’da diger kismi ise Ukrayna’da
yer almaktadir. 1935 yilinda neticelenen on davadan birinde sehitlik tespiti yapilmasi istenen
kisinin nerede savastigi belirtilmemisken, birinde Musul-Bagdat arasinda olan Irak
Cephesi’nde, birinde Bagdat Cephesi’nde, birinde Irak Cephesi’nde bulunan Kut’ul Amare’de,
birinde Suriye’de bulunan Halep’te, birinde ise Arabistan topraklarinda sehit oldugu
anlagilmistir. Goriildiigii iizere incelenen dort senede otuz iki davaya konu olan otuz iki sehitten
onunun, yaklasik ticte birinin, buglinkii Anadolu topraklarinin digsinda sehit oldugu
anlasilmaktadir. Bu da hem Birinci Diinya Savag1 hem de Milli Miicadele yillarinda Anadolu
insaninin ¢ok biiylik fedakarliklarla ¢ok biiyiik yikimlar yasadigini bize gostermektedir. Ayrica
Anadolu disinda savasilan yerlere bakildiginda, Galigcya hari¢, miicadele verilen yerlerin
tamaminin Anadolu’nun dogusunda yer aldig1 gériilmiistiir.

Ayrica incelenen dort yilda neticelenen davalara bakildiginda donemin Milli Miidafaa
Vekilligi tarafindan miidahil olunmas: yalnizca 1935 senesindeki davalarda goriilmektedir.
Hakkinda verilen kararlara ragmen kendilerinden goriis sorulmamasi sebebiyle, Milli Miidafaa
Vekilligi’nin bahsi gegen davalara miidahil oldugu anlagilmistir. Bu dogrultuda Bakanlik,
mahkemelere sehitlik ve gazilik tespiti i¢in acilan davalarin reddedilmesi veya verilen
kararlarin temyiz edilmesi taleplerinde bulunmugstur. Arastirma yapilan donemde Milli
Miicadele kahramanlarindan Mustafa Kemal Atatiirk cumhurbaskani, Ismet Inonii basbakan,
Maresal Fevzi Cakmak Genel Kurmay Bagkani olarak gdrev yapmaktaydi. Milli Miidafaa
Vekili olan Zekai Apaydin ise; Milli Miicadele’de Adana Cephesi’nde Fransiz ve Ermeni
giiclerine kars1 goniillii olarak miicadele etmistir. Milli Miicadele’yi yoneten 1. Tiirkiye Biiytik
Millet Meclisi’nde Adana Milletvekili olarak gérev yapmustir. I. Indnii Muharebesi sonrasi
yapilan Londra Konferansi’'nda Ankara’yr temsil eden delegeler arasinda yer almistir. Milli
Miicadele sonrasinda gerceklesen Lozan Konferansi’nda miisavir olarak bulunmustur.
Dolayisiyla 1935 senesinde Bilecik’te sehitlik tespiti i¢in acilan davalara Milli Miidafaa
Vekaleti tarafindan miidahil olunarak davalarin reddi veya kararlarin temyiz edilmesi
taleplerinde bulunulmasinin sebebinin iilkenin kurulusu asamasinda yasananlara veya Milli
Miicadele’ye onem verilmemesi olmadigi ¢ok agiktir. Milli Miidafaa Vekilligi’nin bahsi gecen
amagla miidahil olmasinin sebebi nedir diye bakildiginda; Mahkeme kayitlarinda Bilecik’in

1635



https://dergipark.org.tr/esosder

Yunan isgali sirasinda, sehirde bulunan pek c¢ok yerin oldugu gibi resmi devlet binalarinin da
atese verilip yakilmasindan dolayi ilgili doneme ait resmi evraklardan bazilaria ulasilamadigi
goriilmiistiir. Bu sebeple Bakanligin tavrinin, mahkemelere acilan davalardaki taleplerin
haksizligin1 6nlemek amacli oldugu anlagilmaktadir. Bunun yaninda iilkenin biiyiik felaketler
ardindan kurulmasi sebebiyle, yeni devlet kendi ayaklari tizerinde durmaya ¢alisirken, yasadigi
ekonomik zorluklara bir de hak etmeyenlere verilen paralarin getirdigi yiikiin istenmedigi
anlagilmaktadir. Ayrica Milli Miidafaa Vekilligi’nin miidahil oldugu 1935 senesinde
neticelenen on davaya bakildiginda, besinde davacinin istedigi talep dogrultusunda sonlandig,
sehit karar1 verildigi besinde ise yetkili yerlere yonlendirildigi tespit edilmistir. Yani Bakanlik
miidahil olsa da mahkeme bagimsiz karar verebilmistir. Elbette bu durum Tiirk hukuk tarihi
agisindan oldukga dikkat ¢ekicidir.

Bu c¢alismadan da anlasildig: iizere Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinde heniiz giin yiiziine
¢ikmamis pek ¢ok ayrinti vardir. Bu dogrultuda yine Mondros sonrasi isgale ugramis diger
Anadolu sehirlerinde, Birinci Diinya Savasi ve Milli Miicadele’de yakinlarim1 kaybedenler
tarafindan agilmis davalar incelenip sonuglar ortaya ¢ikarilabilir. Bu tiirlii ¢aligmalarin hem
Tiirk hukuk tarihi hem de Tiirk sosyal tarihi konularinda 6nemli katkilar saglayacagi 6n
goriilmektedir.
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