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Ozet

Bu arastirmada, Ogretmen adaylarmin internet etigi algilar1 ile kontrol odagi algilar1 arasindaki iliskinin incelenmesi
amaclanmaktadir. Bilindigi gibi kontrol odagy, kisiligi olugturan boyutlardan biridir ve i¢sel ya da dissal olabilir. Diger bir deyisle
insanlar kendilerine verilen ceza ve ddiilleri, kendilerine ya da talih, sans, kismet gibi digsal etkenlere baglarlar. Amaca uygun
olarak arastirma, iliskisel tarama modeline gore yiiriitiilmiistiir. Arastrmanin katilimeilarini Kocaeli Universitesi Egitim Fakiiltesi
ve Trakya Universitesi Egitim Fakiiltesi’nin gesitli béliimlerinde 6grenim goren 717 6gretmen aday olusturmaktadir. Arastirmada
veri toplama arac1 olarak, Torun (2007) tarafindan gelistirilen “Internet Etigi Olgegi” ile Dag (2002) tarafindan gelistirilen
“Kontrol Odag1 Olgegi” kullanilmistir. Arastirmanin verileri SPSS 17.0 paket programi kullamlarak analiz edilmistir. Arastirma
sonuglarina gore; 6gretmen adaylarinin toplam internet etik algilarinin iyi diizeyde oldugu ve i¢ kontrollii olarak hareket ettikleri
ifade edilebilir. Ogretmen adaylariin internet etik algilar1 ve kontrol odagi algilar arasinda diisiik diizeyde ve anlaml bir iliskiye
rastlanmugtir.

Anahtar Sozciikler: internet etik algisi, kontrol odagi, 6gretmen adaylari.

Abstract

In this research, it was aimed to determine the relationship between the Internet ethics perceptions of the pre-service teachers and
their control focus perceptions. As known, control locus is one of the dimensions creating the personality, and can be internal or
external. In other words, people associate the rewards and punishments with themselves or with external factors such as luck and
fortune. In accordance with the purpose, the research was carried out using the relational screening model. The participants of the
research included 717 pre-service teachers studying at different departments of Kocaeli University Faculty of Education and
Trakya University Faculty of Education. In the research, “Internet Ethics Inventory” developed by Torun (2007) and “Control
Locus Inventory” developed by Dag (2002) were used as data collection tools. The research data were analyzed using SPSS 17.0
package program. According to the research results, it can be concluded that total Internet ethics perceptions of the pre-service
teachers were at a good level, and they acted with internal control. There was a significant relationship at a low level between the
Internet ethics perceptions and control locus perceptions of the pre-service teachers.
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Giris

Bireyler, bir arada yasamanin geregi olarak, toplumda huzur ve diizenin saglanmasi i¢in
bir takim etik kurallara gore hareket etmek zorundadir. Bu etik kurallar aile, 6gretmen ya da
cevreden Ogrenilir. Etik kavraminin yaklasik 2500 yillik bir gegmisi vardir (Ugkun, Uckun ve
Latif, 2004) ve bu kavram icin bugiine kadar ¢okca tanim yapilmistir. Tirk Dil Kurumu
(2014)’na gore etik, cesitli meslek kollar1 arasinda taraflarin uymasi veya kaginmasi gereken
davraniglar biitiiniidiir (TDK, 2014). El¢i ve Alpkan (2006) ise etik kavramini, ahlaki olanin
Oziinii ve temellerini aragtiran, insanin kisisel veya toplumsal yasamindaki ahlaki davraniglar
ile ilgili sorunlar1 ele alip inceleyen, “iyi nedir?” veya “ne yapmaliy1z?” gibi sorulari
sorgulayan bir felsefe dali olarak tanimlamaktadir. Bir bagka tanima gore etik, neyin iyi ve
dogru, neyin kotii ve yanlis oldugunu arastiran, insan hayatinin gercek amacinin ne olmasi
gerektigini sorusturan, ahlakli ve erdemli bir yasayisin hangi unsurlar1 icerdigini irdeleyen
felsefe dalidir (Cevizei, 2002). Etik kavrami sadece teorik degil aym1 zamanda uygulama
boyutu olan bir felsefe dalidir. Davraniglarimiz kimleri ya da neyi etkileyecekse, o alana iliskin
etik kurallar veya standartlar gelistirilir ve bunlarin uygulanmasina calisilir. Bugiin,
milyonlarca kullanict sayisi, ylizlerce uygulama ve inanilmaz boyuttaki veri paylasimiyla
hayatimizin ayrilmaz parcasi haline gelen internet de, kendine 6zgii etik kurallar1 olan
alanlardan biridir. Internet iizerinde kabul edilebilir ya da edilemez davraniglari tanimlayan
kurallara Internet Etigi denir. internet etigi olarak adlandirilan bu kurallar, interneti kullanirken
diger insanlarin haklarina saygili olmak ve internetin olumsuz etkilerini bertaraf etmek i¢in ne
yapilip ne yapilamayacagina iliskindir. Kullanic1 sayisinin giin gegtikce artmasi ile birlikte
internet ortamindaki sorunlarin ve olumsuzluklarin da artacagi diisiiniiliirse, internetin zararl
yonlerinden korunmak i¢in internet etigi kurallarinin bilinmesi ve uygulanmasi gerekmektedir
(MEB, 2004). Kopya ¢ekmek, referans gostermeden alint1 yapmak ve baskasinin 6devini aynen
vermek daha once de egitim siirecindeki 6gretmenlerin 0grencileri ile ilgili endise ettigi
konular arasinda yer almaktaydi. Fakat internetin yayginlagsmasiyla birlikte daha dnce yapilmig
odevlere kolayca ulagma imkani1 her seviyeden okullarda goérev yapan d6gretmenlerin yakindigi
bir olgu halini almistir (Sutherland, 2004). Baskalarinin bilgisayarina ya da e-posta hesaplarina
izinsiz girmek, kiifiir ve hakaret igerikli konusmalar, yogun sekilde e-posta gondererek posta
kutusuna zarar vermek, zararli yazilim iceren dosya paylasmak, yasa dist ya da pornografik
internet sitesi olusturmak ya da reklamini yapmak, bagkalarina ait fotograf, yazi vb. izinsiz
paylasmak, siddet icerikli oyunlar oynamak, kumar sitelerine girmek, gengler arasinda en sik

rastlanan etik dis1 internet davraniglarina 6rnek olarak verilebilir. Bu noktada akla gelen soru;
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internet etigi ile ilgili davranislarin kaynagi nedir? internet etik davranislari ile kontrol odag1
algilart iliskilendirilebilir mi? Rotter (1966) kontrol odagini, bireyin davraniglari ile bu
davraniglarin  sonuglar1 arasindaki iligkinin algilanmas1 olarak kavramsallastirmistir.
Yesilyaprak (2004)’a gore Rotter, bireylerin beklentilerini igsel veya digsal kontrol kaynagina
inan¢ olarak adlandirarak, yasamdaki olumlu veya olumsuz olaylar1 (6diil ve cezalari)
belirleyen gii¢lerin yogunlastig1 yere Kontrol Odagi adin1 vermistir. Kontrol odagi, bireyin iyi
ya da kotii olarak kendisini etkileyen olaylari; kendi yetenekleri, 6zellikleri, kaderi ya da giiclii
olan baska insanlar gibi degiskenlere baglama egilimi olarak tanimlanmaktadir. Kendilerini
etkileyen olaylarin, daha ¢ok kendi denetimlerinde oldugu inancini tagiyan bireyler i¢ kontrol
odakli, yagamlarinin daha ¢ok kendileri disindaki giiclerin denetiminde oldugu inancini tagiyan
bireyler ise dis kontrol odakli olarak nitelendirilmektedir (Rotter, 1966). Dis kontrol odakli
bireylerin, ¢evre lizerine denetimlerinin olmadigini diisiinmeleri, bu kisilerin daha pasif ve
kendilerine ve digerlerine daha az gilivenen kisiler olduklarini gostermektedir (Loosemore ve
Lam 2004, Silvester ve dig., 2002). I¢ kontrol odagna sahip bireyler ise, baslarina gelen
olaylardan kendilerini sorumlu tutmakta ve olaylarin kendi kontrollerinde oldugunu
diisiinmektedirler (Rotter, 1954). Bu acgidan i¢ kontrol odaklilar basarili, etkili, atilgan,
girisimci, giivenli ve bagimsiz kisilerdir (Loosemore ve Lam 2004; Silvester ve dig., 2002;
Yesilyaprak 2000). Bu alandaki ¢aligmalar genel olarak i¢ kontrol odagina sahip olmay1
"olumlu bir kisilik 6zelligi" olarak ortaya koyarken, dis-kontrol odagina sahip olmanin ise,
“olumsuz bir durumu ve kisilik 6zelliklerini” betimledigini ortaya koymaktadir (Yalg¢in, Tetik
ve Acikgdz, 2010). Diger kisilik 6zelliklerine benzer sekilde kontrol odagi da, bireylerde
zaman igerisinde aldiklar1 egitim veya yasam tarzlarindaki gelismelerle degisime

ugrayabilmektedir (Burger, 2006).

Arastirmanin Amaci
Bu aragtirma, Egitim Fakiiltesi’nde 6grenim goren 6gretmen adaylarinin, internet etigine
iligkin algilarinin ve bu algilara etki eden faktorlerin belirlenmesi, ayn1 zamanda 6gretmen
adaylarinin internet etigine iliskin algilar1 ile kontrol odagi algilar1 arasinda anlamli bir iliskinin
var olup olmadigin1 belirlemek amaciyla gergeklestirilmistir. Bu baglamda asagidaki alt
amaglara cevap aranmaktadir:
1. Egitim Fakiiltesi’'nde 6grenim goren 6gretmen adaylarinin internet etigi ve kontrol

odagina iligkin algilarinin diizeyi nedir?
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2. Ogretmen adaylarmin internet etigine iliskin algilari; cinsiyetlerine, yaslarina,
boliimlerine, bilisim etigine iligkin kurs, ders veya seminer alip almadiklarina, internet
kullanma diizeylerine, haftalik internet kullanma saatlerine ve bilisim suglar1 ve
cezalarina iligkin bilgilerinin olup olmadigina gére anlaml bir farklilik gostermekte
midir?

3. Ogretmen adaylarinin internet etigi ve kontrol odagina iliskin algilari arasinda anlamli

bir iliski var midir?

Yontem
Arastirmanin Modeli
Arastirmada, iliskisel tarama modeli kullanilmstir. liskisel tarama modellerinde en az
iki degisken bulunur. Bunlardan bagimsiz degiskene goére gruplar olusturularak, bagimli

degiskene gore aralarinda bir farklilagsma olup olmadigi incelenir (Karasar, 2004).

Calisma Grubu
Aragtirmanin galisma grubunu, Kocaeli Universitesi Egitim Fakiiltesi ve Trakya

Universitesi Egitim Fakiiltesi’nde grenim goren toplam 717 dgretmen aday1 olusturmaktadir.

Veri Toplama Araglar

Aragtirmada iki ayr1 6lgek kullamlmistir. Biri internet Etik Olgegi, digeri Kontrol Odag:
Olgegi’dir.

Internet Etik Algi Olgegi: Ogretmen adaylarinin internet etik algilarini lgmek iizere,
Torun (2007) tarafindan ortadgretim Ogrencilerine yonelik gelistirilen 6lgek kullanilmustir.
Olgek, besli likert tipinde gelistirilmistir. Olcegin gecerlik ve giivenirlik analizleri i¢in toplam
1575 ortadgretim 6grencisine ulasilmistir. Analizler sonucunda, 52 maddeden olusan 6lgegin
yedi alt faktore ayrildigr goriilmiistiir. Olusan yedi faktoriin agiklayabildigi toplam varyans
miktart % 57.891°dir. Faktorlerin aciklayabildikleri varyans miktar1 sdyledir: birinci faktor %
10,668’ini, ikinci faktor % 9.960°mi1, liclincii faktor % 9.026’°smi1, dordiincii faktor %
8.779’unu, besinci faktor % 7.696 unu, altinci faktor % 7.265’ini ve son faktorde % 4.497sini
aciklamaktadir (Torun, 2007). Her bir faktor icine giren maddeler incelenerek olusan alt
boyutlar isimlendirilmistir. Bu baglamda birinci, "cinsel igerik" alt boyutu olarak, ikinci alt
boyut bilgisayar korsanligi ve insanlar1 rahatsiz etmekle alakali maddeler icerdiginden

"bilgisayar korsanligi ve rahatsiz etme" alt boyutu olarak, iiclincii alt boyut 6dev asirmayla
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ilgili maddeler icerdiginden "6dev agirma", dordiincii alt boyut {icretini 6demeden miizik,
program ve film indirme maddeleri icermesinden "telif haklar1", besinci alt boyut sorumluluk
ihlali ve internette asir1 zaman gecirmeyle alakali maddeler igcerdiginden "internet bagimlilig1",
altinci alt boyut siddet icerikli oyunlar hakkinda oldugundan "siddet igeren oyunlar", yedinci
alt grup internette yalan sdylemekten ve kendini farkli tanitmaktan bahsettiginden "sanal
diiriistliik" olarak adlandirilmistir. Olgegin giivenirlik diizeyi (0.95) oldukea yiiksektir. Olgek
ortadgretim Ogrencilerine yonelik gelistirildigi i¢in yiiksekdgretim 6grencilerine uyarlama
calismalar1 Geger ve Tosun (2014) (baskida) tarafindan yapilmistir. Bunun i¢in 6ncelikle
aragtirmacilar Torun’dan e-posta yoluyla izin almistir. Uyarlama ¢aligmasi, Kocaeli
Universitesi Egitim Fakiiltesi’nde 6grenim goren 294 6grenci iizerinde gerceklestirilmistir.
Uygulama sonunda 6grencilerden alinan veriler {izerinde agimlayict ve dogrulayici faktor
analizi yapilmistir. Ozgiin dlgekte yer alan 54 maddeden bu calismada yapilan gegerlik ve
giivenirlik analizleri sonucunda 8 madde diisiik faktor ytikii gostermesi nedeniyle elenmis ve
Olgek 46 madde olarak iiniversite 0grencilerine uygulanmak iizere hazir hale getirilmistir.
Ozgiin dlgekte yer alan maddeler ve faktor basliklar1 uyarlama ¢alismasinda da Torun’un
olgegindeki gibi bir dagilim gostermektedir. Olgek, hem internet etigi algilar1 toplam puan
olarak hem de alt 6l¢ek puanlarina gore kullanilabilmektedir. Yiiksek puanlar internet etigi ile
ilgili tutumlarin da yiiksek oldugunu gostermektedir. Olgekten alinabilecek en diisiik toplam
puan 46, en yiiksek puan ise 230’dur. Gergeklestirilen bu aragtirmada 6lgek maddeleri 5°11 likert
seklinde uygulanmis ve analizleri yapilmugtir. Olgegin aralik genisliginin, “dizi
genisligi/yapilacak grup sayis1” (Tekin, 1996) formiilii ile hesaplanmasi gbz 6niinde tutularak,
aragtirma bulgularinin degerlendirilmesinde esas alinan aritmetik ortalama araliklari; “1,00-
1,80 = Hi¢ katilmiyorum™, “1.81-2.60 = Cok az katiliyorum”, “2.61-3.40= Kararsizim”, “3.41-
4.20 = Katiliyorum” ve “4.21-5.00 = Tamamen katiltyorum” seklindedir.

Kontrol Odag Olgegi: Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarmin kontrol odaklarmi
belirlemek iizere kullanilan dlgek Dag (2002) tarafindan gelistirilmistir. Olgek 5 faktorlii bir
olgektir. Tek boyutlu kullanilacag: gibi bes faktorlii de kullanilabilir. i¢ kontrol inancini 18
madde bir alt boyut, dis kontrol inancimi ise drt alt boyut ve 29 madde dlgmektedir. Olgegin
25 diizden 22 tersten puanlanan maddesi vardir. 47 maddeden olusturulan likert tipi 6l¢ekteki
maddeler “hi¢ uygun degil” (1), “pek uygun degil” (2), “uygun” (3), “olduk¢a uygun” (4),
“tamamen uygun” (5) seklinde puanlanmaktadir. Alt faktorlerle ilgili puanlama ortalama
degerler lizerinden yapilmistir; buna gore ortalamanin {izerinde puan alanlar dis kontrol odakli;

ortalamanmn altinda puan alanlar ise i¢ kontrol odakli olarak simiflanmustir. Universite
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ogrencilerine yonelik gelistirilen 6lgegin acikladigi toplam varyans %50.63tiir. Bes faktorden
olusan Olcekte faktor isimleri ve agikladiklar1 varyans miktarlar; “kisisel kontrol” (%12.62),
“sansa inanma” (%8.56), “cabalamanin anlamsizlig1” (%7.7), “kadercilik” (% 6.03); ve “adil
olmayan diinya inanc1” (%5.2)’dir. Olgegin Cronbach alfa tutarlilik katsayist .92 olarak
bulunmustur (Dag, 2002). Olgek toplam puanlar iizerinden degerlendirildiginde &lgekten
aliabilecek en diisiik puan 47, en yiiksek puan ise 235°tir. Puanlardaki yiikselme dis kontrol
odag1 inancini, puanlardaki diisme ise i¢ kontrol odagina yonelimi géstermektedir. Bir alt boyut
ne kadar yiiksek puan almigsa, o kadar distan kontrollii oldugu anlamina gelmektedir.
Arastirmada kullanilan 6l¢ek iki boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde, aragtirmacilar
tarafindan hazirlanan kisisel bilgiler ile ilgili sorular yer alirken, ikinci bdliimde internet etik

Olcegi ve kontrol odagi 6lgegine iliskin maddeler yer almaktadir.

Verilerin Analizi

Verilerin analizi SPSS 17.0 paket programi kullanilarak yapilmistir. Alt problemlerin
istatistiksel analizlerinde frekans ve yiizde degerleri analizi, aritmetik ortalama, standart
sapma, tek yonlii varyans analizi uygulanmustir. Internet etik tutumlar1 ve kontrol odag algilari

arasindaki iliskiyi belirlemek i¢in Pearson Korelasyon testi uygulanmustir.

Bulgular
Bu boliimde, arastirmanin amag ve alt amaglar1 dogrultusunda elde edilen veriler analiz

edilerek yorumlanmis ve ilgili arastirma sonuglari ile desteklenmistir.
Ogretmen Adaylarinin Demografik Ozelliklerine iliskin Bulgular

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin demografik 6zelliklerine iliskin bulgular Tablo

1’de goriilmektedir.
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Tablo 1

Arastirmaya Katilan Ogretmen Adaylarinin Demografik Ozelliklerine Iliskin Bulgular

N % Sinif N %

Cinsiyet
Kadm 458 63.9 1. siif 411 57.3
Erkek 259 36.1 4, sinif 306 42.7

Internete baglanma
Internet kullamim diizeyi siiresi (haftalik)
Diistik 27 3.8 1-5 saat 240 33.5
Orta 211 29.4 6-10 saat 162 22.6
Iyi 326 45.5 11-15 saat 113 15.8
Cok iyi 153 213 15°den fazla 202 28.2
Bilisim etigi ile ilgili ders, Bilisim sucu ve
kurs, seminer aldiniz nm? cezalar1 hakkinda

bilgileri var mi1?
Evet 157 21.9 Evet 301 42.0
Hayir 560 78.1 Hayir 416 58.0
Genellikle internete Boliim
baglanilan yer

Fen Bilgisi 192 26.8
Kalinan yer (yurt, ev, vb) 400 55.8 Ogretmenligi
Cep telefonu / tablet 166 232 Tiirkge Ogretmenligi 151 21.1
Kablolu / kablosuz internet 70 9.8 BOTE 188 26.2
baglantisi
Fakiiltedeki internet baglantisi 68 9.5 Smnif Ogretmenligi 103 14.4
Internet kafe 13 1.8 Ingilizce Ogretmenligi 83 11.6
Yas
17-19 317 44.2
20-22 356 49.7
23 ve iistil 44 6.1

Tablo 1 incelendiginde, arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin % 63’1 kadin, %39’u

erkektir. %57.3°1i 1. smifta okurken, %42.7’si 4. sinifta okumaktadir. Ogretmen adaylarinin

yarisindan ¢ogu (%66.8) iyi ve ¢ok iyi derecede internet kullanabilmektedir. %33.5°1 haftada

1-5 saat arasi internete baglanmaktadir. %78.1°1 bilisim etigi ile ilgili ders, kurs, seminer

almazken alanlarin say1s1 sadece %21.9’dur. Bilisim sucu ve cezalar1 hakkinda bilgisi olanlarin

oram1 %42’dir. Ogretmen adaylar1 genellikle kaldiklar1 yerlerde (ev, yurt vb.) internete

baglanmaktadirlar. Arastirmaya katilan Ogretmen adaylarimin % 49.7°si 20-22 yas

araligindadir.

Ogretmen Adaylarinin Internet Etigi ve Kontrol Odagna iliskin Algilarinin Diizeyleri

Ogretmen adaylarmnin internet etii ve kontrol odagma iliskin algilarmin diizeylerini

belirlemek iizere aritmetik ortalamalarina bakilmistir. Analiz sonuglar1 Tablo 2’de verilmistir.
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Tablo 2

Arastirmaya Katilan Ogretmen Adaylarinin Internet Etigi ve Kontrol Odagina Iliskin

Bulgular

Faktor No internet Etigi Algilan N x Ss

1 Cinsel igerik 4.39 >17

) Bilgisayar korsanlig1 ve rahatsiz 4.60 4.45
etme

3 Odev asirma 3.84 387

4 Telif haklari " 3.03 731

5 Internet bagimlihig 3.88 308

6 Siddet igeren oyunlar 3.61 6.02

7 Sanal diiriistliik 3.86 342

Toplam Internet etigi 3.92 0.58

Faktor No Kontrol Odag: Algilar: N x Ss

1 Kisisel kontrol 3.02 3.89

2 Sansa inanma 3.09 3.69

3 Cabalamanin anlamsizlig1 2.40 4.94

717

4 Kadercilik 3.48 2.68

5 Adil olmayan diinya inanc1 2.33 2.59

Toplam Kontrol odagi algilar 2.74 0.39

Tablo 2’ye gore, internet etik algilar1 ortalamasina (#=3.92) bakildiginda 6gretmen
adaylarinin bu ifadelere “katildiklar1” yani internet etik tutumlarina iliskin algilarinin yiiksek
oldugu gozlenmektedir. Ogretmen adaylarmin internet etigi toplam puanlarmin ortalamasi
180.609°dur. Olgekten almabilecek puan araliklarmin 46-230 oldugu diisiiniildiigiinde bulunan
degerin yiiksek oldugu ifade edilebilir. Ogretmen adaylarinin toplam internet etik tutumlari
yiiksek diizeydedir. Internet etik algilar1 dlgeginin alt faktdrlerinin aritmetik ortalamalar:

incelendiginde telif haklar1 alt faktoriine ait ortalama diisiik diizeydedir. Bu alt faktor disinda
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tim alt faktorlerle ilgili ifadelere Ogretmen adaylarimin “kesinlikle katildiklar” ve
“katildiklar1” ifade edilebilir. Telif haklar1 ile ilgili ifadelere ise “biraz katildiklar1”
gorlilmiistiir. Bagka bir ifadeyle telif haklar1 boyutunda 6gretmen adaylarinin tutumlari istenen
seviyede degildir. Telif haklar ile ilgili baz istatistik degerler soyledir:

- Aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarinin %53.5°1 internetten ticretini 6demeden miizik
(mp3) indirmenin yanlis olduguna inanmamaktadir.

- Ogretmen adaylarinin %52.9’u internette konan her seyi indirmeye hakki oldugunu
diistinmektedir.

-%47.6’s1  “paylasim  programiyla (ares, limewire vb.) internette miizik
dagitilmamalidir” diistincesine katilmamaktadirlar.

- %48.4’1 internetten {iicretini 6demeden film (divx, mpeg, avi vb) indirmenin yanlis
olduguna inanmamaktadir.

- %51.3’10 tcretini 6demek yerine internetten sifresi kirilmis antivirlis programini
indirdigini belirtmistir.

Ogrencilerin kontrol odag: algilar1 alt faktdrler puanlarmin ortalamalari incelendiginde;
“cabalamanin anlamsizlig1” ve “adil olmayan diinya inanc1” faktorii ile ilgili 6gretmen
adaylarimin diger alt faktorlere gore daha icten kontrollii olduklar: ifade edilebilir. “kisisel
kontrol”, “sansa inanma” ve “kadercilik” faktorleri ile ilgili konularda ise, daha digtan kontrollii
olduklar1 goriilmiistiir. Ogretmen adaylarinin toplam kontrol odag: ortalamasina bakildiginda

ise, genel olarak i¢ kontrollii olduklarini belirtmek miimkiindiir.

Ogretmen Adaylarimin Internet Etigine iliskin Algillarinin Cesitli Degiskenlere Gore
Analizine Iliskin Bulgular

Ogretmen adaylarinin internet etiine iliskin algilarinin; cinsiyetlerine, siniflarina,
bilgisayar sahipligine, bilisim etigine iligkin kurs, ders veya seminer alip almadiklarina ve
bilisim suglar1 ve cezalarina iliskin farkliliklarin1 bulmaya yonelik iliskisiz 6rneklemler igin t

testi yapilmistir. Bu analize ait sonuglar Tablo 3’te 6zetlenmistir.

90



AUAd 2016, Cilt 2, Say1 4, 82-103 Tosun, Geger ve Kagikc

Tablo 3

Ogretmen Adaylarimn Internet Etigi Algilarin Toplam Puanlarimin Cinsiyet, Sinif
Diizeyleri, Bilgisayar Sahipligi, Bilisim Etigine Iliskin Ders Alma Durumlari ve Bilisim Su¢
- Cezalarmna lliskin Bilgilerinin Olma Durumlarina Gére Dair T Testi Sonuglart

Cinsiyet N X s T P
Kadin 458 3.91 0.45
Erkek 258 3.37 0.60 13.493 000
Simif

1 410 3.70 0.58

4 306 3.74 0.57 0.844 399
Bilisim Etigine Iliskin Ders
Alma
Evet 156 3.68 0.59
Hayir 560 3.73 0.57 926 355
Bilisim Su¢-Cezalari ile
flgili Bilgi Sahibi Olma
Var 300 3.76 0.56
Yok 416 3.65 0.57 2492 013

Ogretmen adaylarinin internet etigine iliskin algilarina cinsiyetleri acisindan
bakildiginda anlamli bir farkliliga rastlanmistir [t(715)=133.493, p<0.001]. Gruplarin ortalama
puanlarina gore kadin 6gretmen adaylarinin erkek Ogretmen adaylarina gore internet etik
algilarina ait aritmetik ortalamasmnin daha yiiksek oldugu belirtilebilir. Ogretmen adaylarinin
okuduklar1 sinif ve internet etigine iligkin ders alma durumlar1 agisindan bakildiginda internet
etik algilarma iliskin ortalama puanlar1 arasinda anlamli bir farkliliga rastlanmamistir
[t(715)=0.844, p>0.05; t(715)=0.926, p>0.05]. internet etigi ile bilisim sug-cezalari ile ilgili
bilgisi olan ve olmayan 6gretmen adaylarinda anlamli bir farklilik goriilmiistiir [t(715)=2.492,
p<0.01]. Bilisim sug-cezalar1 ile ilgili bilgisi olan Ogretmen adaylarinin internet etik
tutumlarina ait ortalamalarinin olmayanlara gére daha yiiksek oldugu belirtilebilir. Ogretmen
adaylarinin internet etigine iliskin algilarinin; yaslarina, bdliimlerine, internet kullanma
diizeylerine, haftalik internet kullanma saatlerine iliskin farkliliklarina tek yonlii varyans

analizi ile bakilmistir. Yapilan analize ait bulgular Tablo 4’te 6zetlenmistir.
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Tablo 4
Ogretmen Adaylarinin Internet Etigine liskin Algilari; Yaslarina, Béliimlerine, Internet

Kullanma Diizeylerine, Haftalik Internet Kullanma Saatlerine Iliskin Farkhiliklarina Ait

Bulgular
Yas N X s F P Gruplararasi Fark
17-19 316 3.72 0.53
20-22 356 3.72 0.60 041 .960

. Fark yok
23 ve stil 44 3.69 0.59
Boliim Gruplararasi Fark
Fen B. O. 191 3.87 0.49 Fen B. (::).—BOTE; )
Tiirkge O. 151 3.90 0.49 Fen B. O.-Ingilizce O.;
BOTE 188 3.39 0.63 Tiirkee-BOTE;
Siif 0. 103 3.75 052 25434 .000 Tiirkge O.-Simf O.5

Tqug:e O.-Inglhzce 0O,

Ingilizce O. 83 3.69 0.50 BOTE-Siif O.;

BOTE-ingilizce O.

internet kullanma

diizeyi Gruplararasi Fark

Diisiik 27 3.82 0.34

Orta 211 3.88 0.47 16.073 .000 Diisiik-Cok iyi; Orta-lyi;
Iyi 325 3.71 0.58 Orta-Cok iyi; Tyi-Cok iyi
Cok iyi 153 3.47 0.63

Internet kullanma Gruplararas: Fark

saati (haftalik)
1-5 saat 240 3.94 0.48 1-5 saat ile 6-10 saat;
6-10 saat 162 3.77 0.51 1-5 saat ile 11-15 saat;
11-15 saat 113 3.72 0.53 1-5 saat ile]6 saat ve
uzr;
38.666 000 6-10 saat ile 16 saat ve

15 saat ve tizeri 202 3.40 0.60 tizeri;

11-15 saat ile 16 saat ve

lzeri

Tablo 4 incelendiginde 6gretmen adaylarinin yaglari ile internet etigine iliskin algilar
arasinda anlamli bir farkliliga rastlanmadigi goriilmektedir [F(2(1714)= 0.41, p>.05]. Diger
yandan 0gretmen adaylarmin 6grenim gordiikleri boliimler ile internet etigine iliskin algilar
arasinda anlamli bir farkliliga rastlanmigtir [F(4(1712)= 25.434, p<.001]. Ortalamalara
bakildiginda Tiirkce, Fen Bilgisi, Siif ve Ingilizce Ogretmenligi béliimii dgrencilerinin
ortalamalari, BOTE Béliimii &gretmen adaylarmdan daha yiiksek oldugu gériilmektedir.
Gruplar aras1 farklilk incelendiginde Fen Bilgisi Ogretmenligi -BOTE; Fen Bilgisi
Ogretmenligi — Ingilizce Ogretmenligi; Tiirkce Ogretmenligi - BOTE; Tiirkce Ogretmenligi -
Smif Ogretmenligi.; Tiirke Ogretmenligi — Ingilizce Ogretmenligi; BOTE - Smif
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.....

goriilmektedir. Internet kullanma diizeyi ile internet etik alg1 puan ortalamalar1 arasinda da
anlamli bir farklihga rastlanmustir [F(371713)= 16.073, p<.001]. internet kullanma diizeyi
“diisiik” ve “orta” olanlarin internet etik algilarina ait ortalamalarinin “iyi” ve “cok iyi” olanlara
gore daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Haftalik internet kullanma saati ile internet etik
algilarina ait ortalamalara bakildiginda ise .001 diizeyinde anlamli bir farklilik bulunmustur
[F(3[1713)=38.666, p<.001]. 15 saat ve iizeri internet kullanan 6gretmen adaylariin haftalik
internet kullanma saati 1-5 saat veya 6-10 saat kullananlara gore daha diisiik ortalamaya sahip
oldugu belirtilebilir. Ortaya ¢ikan bu durum, 6gretmen adaylarinin haftalik internet kullanma

saati arttik¢a internet etik tutumlarina ait puanlarin diistiigli seklinde yorumlanabilir.

Ogretmen Adaylarimn Internet Etigi Ve Kontrol Odagina iliskin Algilar1 Arasindaki
Iliski

Ogretmen adaylarinin internet etigi ve kontrol odagina iliskin algilar1 arasinda anlamli
bir iliski olup olmadigina yonelik Pearson Korelasyon analizi yapilmistir. Yapilan analiz
sonucu elde edilen veriler Tablo 5’de verilmistir. Tablo 5 incelendiginde toplam internet etik
Olcegi puanlar ile toplam kontrol odagi 6l¢egi puanlari arasindaki iliskinin istatistiksel
bakimdan anlamli oldugu goriilmektedir (r = -.100, p>. 01). Alt boyutlar arasindaki iligkiler
incelendiginde negatif yonde iligkilerin ¢ogunlukta oldugu, digerlerine goére en yiiksek
korelasyonun .26 ile internet etik toplami ve adil olmayan diinya inanct; .25 ile telif haklar1 ve
adil olmayan diinya inanci; .24 ile cinsel igerik ve adil olmayan diinya inanci arasinda oldugu
gorlilmektedir. Alt faktorlerde ve 6lgek toplam puanlarinda ortaya ¢ikan negatif iligkilerin,
ogretmen adaylarinin internet etik tutumlarinin arttik¢a kontrol odaklarinin i¢ kontrollii olarak

gergeklestigi seklinde yorumlanabilir.
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Tablo 5
Ogretmen Adaylarinin Internet Etigi ve Kontrol Odagina Iliskin Algilart Arasinda Anlaml
Bir Iliski Olup Olmadigina Yonelik Bulgular
Internet etik Kisisel Sansa Cabalamanin OAl(Iil?a an Kontrol
dleegi alt 3 . " Kadercilik 000 Odag
oy kontrol inanma anlamsizlig1 diinya
faktorleri . Toplami
manci
Cinsel icerik T .186* -.002 -.196* 27 -241%* -.030
¢ .021 957 011 .001 .000 428
Bilgisayar r .041 -.011 -.140** .021 -.152%* 107**
korsanhigive = gy 767 .000 569 .000 004
rahatsiz etme
r 015 .048 -.132%* 135%* -.162%* -.066
Odevasirma p .689 202 .000 .000 .000 .079
. r .069 .162 -210%** A37** -.256%* -.095%
Telif haklan 067 000 000 000 000 012
Internet r .035 .004 -.140%** .049 -.193%* -.082*
bagimliligt p 350 .908 .000 189 .000 .029
Siddetigeren r .041 -.027 -.078%* 183%* - 172%* -.039
oyunlar p 272 467 .036 .000 .000 .305
Sanal r .013 -.021 - 112%* 136 -.142%* -.061
diristlik p .734 572 .003 .000 .000 .105
Internet Etik r .062 .100 -.186 147 -.266 .100
Toplam P .095 .007 .000 .000 .000 .008

**0.01 diizeyinde
*0.05 diizeyinde

Sonuc¢ ve Tartisma

Bu arastirma, Egitim Fakiiltesi’nde 6grenim goren 6gretmen adaylarinin internet etigine
iliskin algilarinin ve bu algilara etki eden faktorlerin belirlenmesi, ayn1 zamanda 6gretmen
adaylarinin internet etigine iligkin algilar1 ile kontrol odagi algilar1 arasinda anlamli bir iliskinin
var olup olmadigini belirlemek amaciyla gerceklestirilmistir. Arastirmaya katilan §gretmen
adaylarmin internet etigi toplam puanlarmin ortalamasi 180.609’dur. Olgekten almabilecek
puan araliklariin 46-230 oldugu dikkate alindiginda, bulunan degerin yiiksek oldugu ifade
edilebilir. Ogretmen adaylarinin internet etik tutumlar1 yiiksek diizeydedir. internet etik algilart
Olceginin alt faktdrlerinin aritmetik ortalamalar1 incelendiginde, telif haklar1 alt faktoriine ait
ortalama diisiik diizeydedir. Alan yazinda da benzer sonuglara ulasilmistir. Ornegin, Namlu ve
Odabas1 (2007) da arastirmalarinda, lisansiz yazilimlarin kullanilmasi ile ilgili ortalamanin
disik ( =2.77) oldugunu bulmuslardir. Uysal (2006) arastirmasi sonunda, Ogretmen

adaylarinin fikri miilkiyet konusunda daha dikkatli davranmalarmi saglayacak yontemler
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aranmasi gerektigini belirtmektedir. Telif haklari, ilkemizde uzun siiredir tartisilan ve yasal
yaptirimlarin heniliz uygulanmaya basladigi bir konudur. T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’na
bagli olarak 2011 yilinda kurulan Telif Haklar1 Genel Miidiirliigii ile Emniyet Miuidiirliiklerine
bagli olarak gorev yapan Internet ve Bilisim Suglar1 Birimleri, telif haklar1 konusunda ¢alisan
kurumlar olarak bilinmektedir. Burada dikkat ¢eken nokta, bu birimlerin kurulma tarihlerinin
cok yeni olmasidir. Cocuklar1 egitmekle birlikte toplumu aydinlatma goérevi de bulunan
ogretmenlere zorunlu olarak Bilisim-Etik-Hukuk iiclemesini i¢eren dersler okutulmali ya da
mevcut Bilgisayar derslerinde bu konu ayrintili olarak islenmelidir. Ayrica kamu spotlari,
ilanlar, posterler vb. yoluyla toplum bu konuda bilinglendirilmelidir. Toplam kontrol odag:
ortalamasia bakildiginda ise, 6gretmen adaylarinin genel olarak i¢ kontrollii olduklarini
belirtmek miimkiindiir. Ogretmen adaylarmin internet etigine iliskin algilarina cinsiyetleri
acisindan bakildiginda anlamli bir farkliliga rastlanmistir [t(715)=133.493, p<0.001].
Gruplarin ortalama puanlarina gore kadin 6gretmen adaylarinin erkek 6gretmen adaylarina
gore internet etik algilarina ait aritmetik ortalamasinin daha yiiksek oldugu belirtilebilir. Ortaya
cikan bulgu alan yazin ile ortiismektedir. Mert (2003) tarafindan yapilan bir arastirmada,
ogrencilerin belirli etik senaryolara verdikleri cevaplarin diisiinme stillerinden hangileri ile
ilgili oldugunun bulunmasina calisilmistir. Arastirma sonucunda, bayanlarin etik algi
puanlarinin erkeklerinkinden daha yiiksek oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu arastirmayla benzer
bulgulara bir ¢ok ¢alismada ulasildig1 belirlenmistir (Acilar ve Aydemir, 2010; Adam, 2000;
Akbulut ve dig., 2008; Albaum ve Peterson, 2006; Atakan ve dig., 2008; Aydemir ve Demirci,
2008; Becker ve Ulstad, 2007; Beycioglu, 2009; Bissett ve Simpson, 1999; Gattiker ve Kelley,
1999; Ghazali, 2003; Gutek ve Larwood, 1987; Haines ve Leonard, 2007; Kayak, 2010;
Khazanchi, 1995; Kreie ve Cronan, 1998; Geng ve dig., 2013; Torun, 2007; Uysal, 2006). Diger
yandan alan yazinda cinsiyet ve internet etigi arasinda fark olmadigini1 gdsteren caligmalar da
mevcuttur (Alakurt ve dig., 2012; Calluzzo ve Cante 2004; Hay ve dig., 2001; Vartiainen, 2005;
Yaman ve dig., 2004). Cinsiyet ve internet etigi arasindaki iliski konusunda alan yazinda ¢eligki
oldugu i¢in, gelecekte yapilacak baska arastirmalarla konunun desteklenmesi gerektigi ifade
edilebilir. Ogretmen adaylarmin internet etigine iliskin ders alma durumlari agisindan
bakildiginda, internet etik algilarina iliskin ortalama puanlar1 arasinda anlamh bir farkliliga
rastlanmamistir  (t(715)=0.926, p>0.05). Geng¢ ve dig. (2011)’nin yaptig1 arastirmanin
verilerine gore, 0grencilerin 6grenim hayatlarinda etik ile ilgili ders almalarinin etik disi
davraniglarini degistirmedigi goriilmiistiir. Alan yazinda bu bulguyla tutarli bagka arastirmalara

da rastlanmustir (Alakurt ve dig., 2012; Hay ve dig., 2001). Internet etik algilar1 arasinda bilisim
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etigine iligkin ders alma durumuna gore anlamli fark olmamasi, 6gretmen adaylarinin bu
konuda ¢evresel (aile, medya, arkadaslar vb.) faktorlerden etkilenmis olmalarina baglanabilir.
Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin %78.11inin bilisim etigine iliskin ders almadigim
belirtmesine ragmen, Ogrencilerin internet etik algilarinin yiiksek degerde olmasi dikkat
cekicidir. Her iki bulgu, ilkdgretimden baglayarak tiniversiteye kadar egitimin her kademesinde
Bilisim Egiti, internet Etigi, Bilisim Hukuku gibi derslerin okutulmasinin zorunluluk haline
geldiginin bir gostergesidir. Gergeklestirilen bu arastirmada, internet etigi ile bilisim sug-
cezalar ile ilgili bilgisi olan ve olmayan 6gretmen adaylar1 arasinda anlamli bir farklilik
goriilmiistiir. Bilisim sug-cezalar1 ile ilgili bilgisi olan 6gretmen adaylarinin internet etik
tutumlarina ait ortalamalarinin olmayanlara gore daha yiiksek oldugu ifade edilebilir. Bilisim
suclaria yonelik cezalarin bireyler iizerinde caydirici bir etkisi oldugundan, ¢ikan bu sonucun
normal oldugu diisiiniilebilir. Ogretmen adaylarmin yaslari ile internet etigine iliskin algilari
arasinda anlaml bir farkliliga rastlanmadig1 goriilmektedir [F(201714)= 0.41, p>.05]. Erdem
(2008) de yaptig1 arastirmada, yas ile internet etik tutumlart arasinda farkliliga rastlamamaistir.
Aragtirmadaki yas araliklarinin birbirine yakin olmasi, bdyle bir sonucun ¢ikmasina neden
olmus olabilir. Bu degiskenin gelecekte yapilacak baska arastirmalarla incelenmesinin yararh
olacag diisiiniilmektedir. Ogretmen adaylarinin okuduklari béliimler ile internet etigine iliskin
algilar1 arasinda anlamli bir farkliliga rastlanmistir [F(4[1712)= 25.434, p<.001]. Ortalamalara
bakildiginda Tiirkce, Fen Bilgisi, Siif ve Ingilizce Ogretmenligi béliimii dgrencilerinin
ortalamalarinm, BOTE Béliimii 6grencilerinden daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Alan
yazinda benzer sonuglara rastlanmaktadir. Akbulut ve dig. (2008)’nin yaptig1 c¢alisma
sonucunda da, boliimlere gore farkliliklara rastlamiglardir. Bilgisayar bilimleri ile ilgili
ogrenim goren Ogrencilerinin bilgisayar kullanirken etik dis1 davranislarimin diisiik oldugu
gorlilmiistiir. Erdem (2008) ve Uysal (2006) da arastirmalarinda benzer sonuglara ulagmistir.
Bu farklilik, BOTE Béliimii dgrencilerinin, diger béliim dgrencilerine gore interneti daha
yogun kullaniyor olmasiin beraberinde getirdigi bikkinlik ve bosvermislikten kaynakli
olabilir. Ayrica, BOTE Béliimlerinde okutulmakta olan dersler kapsaminda bilisim etigi,
internet etigi ve bilisim hukuku konularinin yeterince islenemedigi de bu bulgunun elde
edilmesine neden olabilir. internet kullanma diizeyi “diisiik” ve “orta” olanlarin internet etik
algilarina ait ortalamalarinin “iyi” ve “cok iyi” olanlara gore daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.
Haftalik internet kullanma saati ile internet etik algilarina ait ortalamalara bakildiginda.001
diizeyinde anlamli bir farklilik bulunmustur [F(311713)= 38.666, p<.001]. 15 saat ve iizeri

internet kullanan 6gretmen adaylarinin internet etik tutumlarinin, haftalik internet kullanma

96



AUAd 2016, Cilt 2, Say1 4, 82-103 Tosun, Geger ve Kagikc

saati 1-5 saat veya 6-10 saat kullananlara gore daha diisiik ortalamaya sahip oldugu
belirtilebilir. Alan yazinda benzer sonuglara rastlanmistir. Ogrencilerin bilgisayar kullanim ve
internet kullanim diizeyleri arttikca ¢evrimigi etik dis1 davranislarin azaldigr goriilmiistiir
(Geng ve dig., 2011; Erdem, 2008). Her iki bulguya yorum yapabilmek i¢in, dgretmen
adaylarimin interneti hangi amaglarla daha sik kullandiklarinin belirlenmesi gerektigi
diistiniilmektedir. Toplam internet etik 6l¢egi puanlart ile toplam kontrol odag: 6l¢egi puanlari
arasindaki iliskinin istatistiksel bakimdan anlamli oldugu goriilmektedir (r =-.100, p>. 01). Alt
boyutlar arasindaki iligkiler incelendiginde negatif yonde iliskilerin ¢ogunlukta oldugu,
digerlerine gore en yiiksek korelasyonun .26 ile internet etik toplami ve adil olmayan diinya
inanct; .25 ile telif haklar1 ve adil olmayan diinya inanci; .24 ile cinsel icerik ve adil olmayan
diinya inanci arasinda oldugu goriilmektedir. Alt faktérlerde ve Olgek toplam puanlarinda
ortaya ¢ikan negatif iliskilerin, 6gretmen adaylarinin internet etik tutumlarinin arttik¢a kontrol
odaklarinmn i¢ kontrollii olarak gerceklestigi seklinde yorumlanabilir. internet etik algisinin
ogrencilerde i¢ kontrollii olarak ger¢eklesmesi, istenilen bir durumdur. Ciinkii i¢ kontrol odakl1
bireyler sorumluluk sahibi, akademik olarak basarili, atilgan, disa doniik ve olaylarin kendi
kontroliinde gelismekte oldugu inancina sahiptir (Anderson ve dig., 2005; Diesterhaft ve
Gerken, 1983; Loosemore ve Lam 2004; Silvester ve dig., 2002; Yesilyaprak 2000).

Sonug olarak; bireylere internet etigine iliskin uygun tutum ve davranislar kazandirilmasi
onemlidir. Bu konuda, tiim egitim kurumlarina ve gelecek nesillere sekil verecek, 6rnek olacak
ogretmen adaylarma biiyiik gorev diismektedir. Ogrencilere, internet etigi disinda bir davranis
sonucu olusabilecek istenmeyen durumlar hakkinda bilgi verilmesi gerektigi gibi, internet
ortamindaki olumsuz davraniglarin sonucunun yasal ve toplumsal yaptirimlarini bilmesi de
saglanmalidir. Boylelikle 6grenciler, internet etigi kurallar1 dogrultusunda, dis kontrol odakli
degil i¢ kontrol odakli hareket etmeye yonlendirilmelidir. Bilindigi gibi, kontrol odag: da diger
kisilik ozellikleri gibi zaman igerisinde egitim ve c¢evresel faktorlerle degisime
ugrayabilmektedir. Bu baglamda, 6gretmenlere ve Ozellikle Egitim Fakiiltesi’nde 6grenim
goren 0gretmen adaylarina yonelik, bilisim ve internet etigi ile yasal yaptirimlarla ilgili seminer

ve derslerin programlarda sikca yer almasi 6nem arz etmektedir.
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