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Oz
! Z“:ﬁ D(r;-' b Oniverites Siyonizm’in tarihi, Yahudi toplumunun igindeki en radikal unsurlarin, tim toplumu kendi yonlerine
revin Goru niversitesi
Hopa iktisadi ve idari Bilimler cektikleri bir dinamige isaret etmektedir. Siyonizm en etnosentrik Dogu Avrupa Yahudileri arasinda

52:‘;:::;33:: Bilimi ve Kamu baslamis ve ¢ok net irk¢i ve milliyetci imalara sahip olmustur. Ancak Siyonizm, ézellikle Bati {ilkelerin-
huseyin_b@hotmail.com deki kismen asimile olmus daha biiyiik Yahudi cemaatler arasinda iki nedenden 6tiirii tehlikeli adde-
dilmistir. Bunlardan biri, Yahudileri sadakatsizlik ithamlarina maruz birakmasi, digeri ise Siyonistlerin
bariz irk¢i ve etnosentrik milliyetgiliginin o siralar Bati Yahudileri arasinda cari olan asimilasyoncu stra-
tejiyle celismesidir. Siyonist aktivistler, buytik 6l¢lide Dogu Avrupali dnclilerin sayisal UstlinlGgl saye-
sinde Siyonizm’i ana akim bir Yahudi hareketi haline getirmeyi basarmislardir. Zamanla daha yayil-
maci ve militan Siyonistler (Jabotinskyciler, Likud Partisi, koktendinciler ve Bati Seria yerlesimcileri)
galip gelmis ve bunlar israil’de topraklarini genisletmek icin miitemadiyen baski uygulamislardir. Bu
E:r‘;‘ts“]’,';'j";eg";;’x;cacf’;‘lae'gc':"’J; durum Filistinlilerle catismalara ve Yahudiler arasinda israil’in tehdit altinda olduguna dair inancin
onism and the Internal Dynamics yayillmasina yol agmistir. Blittin bunlarin sonucu olarak, hem Yahudiler arasindaki grup bilinci yiksel-
of Judaism adli Ingilizce eserinden | mjc hemn de tiim 6rgitlii Amerikan Yahudi cemaatinin Siyonist asinciliga destegi artmistir.

Tirkge’ye aktariimistir. ) . X X - e i
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Understanding Jewish Influence Il: Zionism and the Internal

Dynamics of Judaism

Abstract

The history of Zionism illustrates a dynamic within the Jewish community in which the most radical
elements end up pulling the entire community in their direction. Zionism began among the most eth-
nocentric Eastern European Jews and had explicitly racialist and nationalist overtones. However, Zion-
ism was viewed as dangerous among the wider Jewish community, especially the partially assimilated
Jews in Western countries, because it opened Jews up to charges of disloyalty and because the Zion-
ists’ open racialism and ethnocentric nationalism conflicted with the assimilationist strategy then dom-
inant among Western Jews. Zionist activists eventually succeeded in making Zionism a mainstream
Jewish movement, due in large part to the sheer force of numbers of the Eastern European vanguard.
Over time, the more militant, expansionist Zionists (the Jabotinskyists, the Likud Party, fundamental-
ists, and West Bank settlers) have won the day and have continued to push for territorial expansion
within Israel. This has led to conflicts with Palestinians and a widespread belief among Jews that Israel
itself is threatened. The result has been a heightened group consciousness among Jews and ultimately
support for Zionist extremism among the entire organized American Jewish community.
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Bu serinin ilk béliminde Yahudi aktivizminin basarisini
etkileyen temel bir 6zellik olarak Yahudi etnosentrizmini
ele almistim.! Cagdas diinyada Yahudi etnosentrizminin
ve asirihginin en énemli 6rnegi Siyonizm’dir. Aslinda, Si-
yonizm inanilmaz derecede 6nemlidir. Bu yazinin yazildig
tarih itibariyla, ABD yakin zamanda Irak rejimini yikmayi
basarmistir ve etkili Yahudiler arasinda ABD’nin tim Ms-
liman dlinyasiyla savasmasini savunmak yaygindir. Com-
mentary’nin (Amerikan Yahudi Komitesi tarafindan yayin-
lanan etkili bir dergi) yakin tarihli bir sayisinda editér Nor-
man Podhoretz soyle demektedir: “Devrilmeyi ve degisti-
rilmeyi fazlasiyla hak eden rejimler, ser ekseninin g tekil
tyesiyle [yani Irak, iran ve Kuzey Kore] sinirl degildir. Bu
eksen en azindan Suriye, Libnan ve Libya’nin yani sira Su-
udi kraliyet ailesi ve Misir'in Hiisni Miibarek’i gibi Ame-
rika’nin ‘dostlarini’ ve ister Arafat isterse onun yandasla-
rindan biri tarafindan yonetilsin, Filistin Yonetimini de
kapsamalidir.”? Her seyden &te, bu israil’in sevmedigi il-
kelerin bir listesidir ve bu serinin tglincli bélimiinde tar-
tistigim gibi, Israil'le yakin baglantilari olan Siyonistler
Bush yonetiminde, Ozellikle Savunma Bakanlgi’'nda ve
Baskan Yardimcisi Dick Cheney’nin ekibinde 6nemli pozis-
yonlari isgal etmektedir. Siyonizm’in uzun vadeli sonucu,
ABD’nin Arap/Misliiman diinyasini tamamen israil’e do-
nlstlirme girisiminin esiginde olmasidir.

Siyonizm, Yahudi tarihindeki 6nemli bir ilkenin 6rnegi-
dir: Tim donlim noktalarinda, Yahudi toplumunun y6-
nind belirleyen ve gliniin sonunda kazananlar, radikaller
olarak adlandirilabilecek daha etnosentrik unsurlar ol-
mustur.® Ezra ve Nehemya Kitaplarinda anlatildig iizere,
Babil esaretinden sonra israil’e dénen Yahudiler, geride
kalan irksal olarak saf olmayan kalintilarla evlenenleri
enerjik bir sekilde toplumdan temizlemislerdir. Daha
sonra, Yunan egemenligi doneminde, Yunan yanlisi asimi-
lasyoncular ile Makabiler” olarak bilinen daha kararli Ya-
hudiler arasinda kiyasiya bir miicadele yasanmistir.

O dénemde israil’de, halki kigkirtan bir grup dének Ya-

hudi ortaya ¢ikti. “Etrafimizdaki milletlerle bir antlasma

yapalim ¢linkii kendimizi onlardan ayirdigimizdan beri
basimiza felaket Ustiine felaket geldi” dediler. Halk bu-
nun iyi bir argiiman oldugunu disiindii ve bazilar cos-
kuyla krala gidip Yahudi olmayan yasalar ve gelenekler
getirme yetkisi aldi. Yerusalim’de Yahudi olmayanlarin
tarzinda bir spor stadyumu insa ettiler. Stinnetli olduk-
larini gosteren isaretleri sildiler ve kutsal ahdi

t MacDonald 2003.

2 Podhoretz 2002.

* Makabiler (MO 2. yiizyil, Filistin) Selevkos hiikiimdari Antiokus IV’e
karsi basarili bir isyan diizenleyen ve kirletilen Kudis Tapinagi’'ni ye-
niden kutsayan Yahudi rahip ailesidir (Wikipedi- Cev.).

** Bazen Kuglk Yaratilis olarak da adlandirilan Jubilees Kitabi, Etiyopya Orto-
doks Kilisesi ve Beta israil tarafindan kanonik olarak kabul edilen 50 bélim-
den olusan eski bir Yahudi dini eseridir. Jubilees, Roma Katolik, Dogu

reddettiler. Yahudi olmayanlarla (Gentile) evlendiler ve

koti yollara savruldular.®

Makabiler’in zaferi, asimilasyona son vermis ve Ya-
hudi hukukunu yeniden tesis etmistir. Bu donemde yazi-
lan Jubilees Kitabi™ Tanr’nin Yahudi halkinin milli menfa-
atlerini temsil eden ve diinyadaki diger tim halklara hik-
meden eski Yahudi milliyetgiliginin 6zinU temsil eder:

Ben go6gl ve yeri yaratan Tanriyim. Sizi cogaltacagim, sizi

alabildigine ¢ogaltacagim; onlar sizden krallar gikaracak

ve insanoglunun ayak bastig her yeri yonetecekler. Go-

gun altindaki bitiin yeryizini senin soyuna verecegim

ve onlar btin uluslari kendiisteklerine gére yonetecek-

ler; sonra bUttin diinyayi kendilerine ¢ekecekler ve son-

suza dek miras alacaklar.®

Bunun bir sonucu olarak, tarih boyunca sikintili d6-
nemlerde dini koktencilik, mistisizm ve mesihgilikte bir ar-
tis yasanmistir.® Ornegin, 1930’'larda Almanya’da liberal
Reform, Yahudilerin Yahudi kimliklerinin daha fazla far-
kina varmasina neden olmus, sinagoga katimlarini arttir-
mis ve daha geleneksel ibadetlere (ibranicenin yeniden
Ogretilmesi de dahil olmak lizere) geri donmelerine yol
acmistir. Bunlarin bircogu Siyonist olmustur.” ileride tar-
tisacagim gibi, israil’deki her kriz, Yahudi kimliginde bir ar-
tisa ve israil’e yogun bir destek seferberligine yol agmistir.

Bugiin Yahudi toplumundan dislananlar, israil’deki Li-
kud Partisi’nin amaglarini desteklemeyen Diaspora’da ya-
sayan Yahudilerdir. Buradaki genel argiiman, Siyonizm’in
Yahudi radikalizminin bir 6rnegi oldugudur. Radikal hare-
ket Yahudi toplumunun daha kararh kesimleri arasinda
baslar, ardindan yayilir ve sonunda Yahudi toplumu icinde
ana akim haline gelir. Daha sonra en asiri olanlar sinirlari
zorlamayi stirdtrlrler (6rnegin Bati Seria’daki yerlesim ha-
reketi) ve sonunda diger Yahudiler de onlari takip ederler.
Cunkd asirt pozisyonlar, Yahudi kimliginin 6zina tanimla-
maya baslamistir artik. Bu dinamigin énemli bir parcasi da
Yahudi radikalizminin Yahudi olmayanlarla ¢atismalara yol
acma egiliminde olmasi ve bunun sonucunda Yahudilerin
kendilerini tehdit altinda hissetmeleri, daha grup odakli
hale gelmeleri ve diismana (mantiksiz ve anlasilmaz bir se-
kilde Yahudi karsiti olarak goérilen bir dlismana) karsi saf-
lari siklastirmalaridir. Artik ana akim haline gelen bu tu-
tuma uymayan Yahudiler cemaat disina itilmekte, “ken-
dinden nefret eden Yahudi” ya da daha kot bir sifatla yaf-
talanmakta ve acziyete ducar kilnmaktadirlar.

Ortodoks ve Protestan Kiliseleri tarafindan sahte epigraflardan biri olarak ka-
bul edilir (Wikipedi-Cev.). (https://www.britannica.com/topic/Maccabees)
Sacks 1993, ix—x.

1 Maccabees 1:11-15; http://www.sacred-texts.com/bib/apo/011
Jubilees 32:18-19.

MacDonald 1994/2002, Ch. 3.

Meyer, 1988, 388.
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TABLO 1 Yahudi Radikaller Sonunda Yahudi
Cemaati icinde Zafere Ulasiyor:
Siyonizm Ornegi

1. Siyonizm, Yahudi toplumunun daha etnosentrik, kendini
adamis kesimleri arasinda baglamistir (1880’ler).

2. Siyonizm daha sonra yayilmis ve riskli olmasina ragmen Ya-
hudi toplumu iginde ana akim haline gelmistir (1940’lar).
Oyle ki, Siyonizmi desteklemek, Yahudi olmak anlamina
gelmistir.

3. Daha sonra Siyonistler arasindaki en asiri uglar sinirlari zor-
lamaya devam etmigstir (6rnegin, Bati Seria’daki yerlesim
hareketi; israil'in sinir bélgelerine yénelik olarak uygula-
makta oldugu strekli baski).

4. Yahudi radikalizmi, Yahudi olmayanlarla (6rnegin yerlesim
hareketi) catismalara; siddet (6rnegin intifadalar) ve Ya-
hudi karsiti duygularin baska ifade bigimlerinin artmasina
yol agma egilimindedir.

5. Genel olarak Yahudiler kendilerini tehdit altinda hisset-
mekte ve Yahudilere karsi ezelden beri siiregelen siddetli
nefretin bir baska siddetli ve anlasilmaz tezahlri olarak
gordikleri bu olaya karsi saflan siklastirmaktadirlar. Bu
tepki, etnosentrizmin psikolojik mekanizmalarinin bir sonu-
cudur: Ahlaki tikelcilik, kendini kandirma ve sosyal kimlik.

6. ABD’de bu etki daha da artmistir ¢linkii orada Yahudi akti-
vist gruplarina daha yogun bir sekilde etnik merkezci Yahu-
diler hakimdir.

7. Artik ana akim héline gelen bu tutuma uymayan Yahudiler
cemaat disina itilmekte, “kendinden nefret eden Yahudi”
ya da daha kot bir sifatla yaftalanmakta ve acziyete dugar
kilinmaktadirlar.

DOGU AVRUPA’DAKI ETNiK CATISMALARDA
SIYONiZMIN KOKENLERI

Siyonizm'’in ve yirminci ytzyildaki yogun Yahudi dinamiz-
minin diger tezahdirlerinin kékenleri, on dokuzuncu yiizyI-
lin baslarinda Dogu Avrupa’nin Yidis dilini konusan din-
yasinda yatmaktadir. Baslangicta soylular tarafindan
milk yoneticileri, tcretli ciftciler, bankacilar ve tefeciler
olarak davet edilen Polonya’daki Yahudiler, ticarete ve ar-
dindan zanaatkarliga yoneldiler. Boylece Yahudi ve Ya-
hudi olmayan kasap, firinci, demirci, ayakkabici ve terzi
gibi esnaf kesimi arasinda rekabet basladi. Bu durum, Ya-
hudi tarihi boyunca yaygin olan tipik kaynak temelli Ya-
hudi karsiti tutum ve davranislari ortaya gikarmistir.® D6-
nemsel kisitlamalara ve diismanlik patlamalarina ragmen,

*

Hasidik Yahudilik veya Hasidizm, on sekizinci yuzyilin sonlarina dogru,
gunumuzdeki Bati Ukrayna topraklarinda Baal Sem Tov tarafindan ku-
rulan ve hizla yayilan bir Yahudi dinf gruptur. Gintm{zde, bagl kuru-
luglarin ¢ogu israil ve Amerika Birlesik Devletleri’ndedir (Wikipedi-
Cev.).

MacDonald 1994/2002, Ch. 5.

o

Yahudiler tarim isciligi ve soylular disinda tiim ekonomiye
hakim oldular. Onlar ticaret ve zanaatkarlk alanindaki re-
kabette avantajliydilar ¢linkii ham madde ticaretini kont-
rol edebiliyor ve diger etnik gruplara daha dustik fiyatlarla
satis yapabiliyorlard:.®

Yahudilerin ekonomik hakimiyetlerindeki artis, nifus-
larindaki artisla paralel ilerlemistir. Yahudiler sadece kent
nifusunun biyik bir gogunlugunu olusturmakla kalma-
mis, ayni zamanda kiigiik kasabalara ve kirsal bolgelere de
goc etmeye baslamislardir. Kisacasi, Yahudiler ekonomik
alanlarinin disina tasmislardir. Oyle ki, ekonomi Yahudile-
rin geleneksel olarak doldurduklari pozisyonlarda bu ar-
tan Yahudi niifusunu doyuramaz hale gelmistir. Bu da Ya-
hudi nifusun biyik ¢ogunlugunun yoksullasmasina ne-
den olmustur. Sonug, hiikiimetin Yahudilerin ekonomik
faaliyetlerine cesitli kisitlamalar getirdigi, yaygin Yahudi
kargiti tutumlarin ve Yahudilerin artan garesizliginin kari-
katlrize ettigi bir etnik dismanlhk cadi kazani olmustur.

Yahudilerin bu duruma verdigi baslica tepki, Hasidik”
akimin ortaya ¢ikmasi olmustur. Bunu on dokuzuncu yiiz-
yilda Yahudi sorunlarina ¢dziim olarak siyasi radikalizm ve
Siyonizm’de bir araya gelen koktenci ekstremist hareket-
lerin ylikselisi izlemistir. Dogu Avrupa’daki Yahudi niifusu,
on dokuzuncu yizyilda Avrupa nifuslari arasinda en yiik-
sek dogal artis oranina sahipti. Bu, 1880’lerde yilda
120.000'lik bir dogal artis ve on dokuzuncu yiizyil bo-
yunca Rus imparatorlugu’nda bir milyondan alti milyona
ctkan genel bir artist1.?® Antisemitizm ile patlayan Yahudi
nifusun ekonomik sikintilariyla birlesmesi, cesitli mesihgi
hareketlerde-Kabbala’nin etnosentrik mistisizmi, Siyo-
nizm veya Marksist bir siyasi devrim hayali- kurtulus ha-
yalleri kuran ¢ok sayida hosnutsuz Yahudi’nin ortaya cik-
masinda énemli rol oynamistir.

Dinf fanatizm ve mesihgi beklentiler, tarih boyuncaYa-
hudilerin zor zamanlara verdikleri tipik tepkiler olmus-
tur.! Ornegin, on sekizinci yiizyll Osmanli imparator-
lugu’nda Yahudiler arasinda “mizmin bir yoksulluk, ceha-

”12 yardi. Bu durum, antisemi-

let ve glivensizlik tablosu
tizm baglaminda Yahudilerin yukan dogru hareketliligini
etkili bir sekilde engellemekteydi. Bu olgulara mistizmin
yayginhgl ve Yahudiler arasindaki yiksek dogurganhk
orani da eslik ediyordu ki bu da sliphesiz sorunlari daha

da koétilestirmekteydi.

Dogu Avrupa’daki Yahudi nifus patlamasi, yoksulluk ve
Yahudilere siyasi olarak dayatilan kisitlamalar baglaminda,

9 Bkz. MacDonald 1998/2004, ciltsiz baskiya 6nséz.

10 Alderman 1992, 112; Frankel 1981, 103; Lindemann 1991, 28-29,
133-135.

11 E.g., For exampple, Scholem 1971; MacDonald 1994/2002,Ch. 3.

12 L ewis 1984, 164.
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Dogu Avrupa ve Rusya’da Yahudi radikalizminin devrime
kadar genel olarak istikrari bozucu etkilerinden sorum-
luydu. Bu kosullarin Almanya’da da yayilma etkileri oldu.
Orada gogmen Ostjuden’e (Dogu Yahudileri) ve onlarin ya-
banci, klanci yontemlerine karsi olumsuz tutumlar, déne-
min antisemitizmine katkida bulunmustur.'®> ABD’de, ¢ok
sayida Yahudi gogmen ve onlarin torunlar tarafindan be-
nimsenen radikal siyasi inanglar, zorlu ekonomik ve siyasi
kosullarin yoklugunda bile devam etmis ve glinimuze ka-
dar ABD siyasi ve kulturel tarihi tizerinde belirleyici bir et-
kiye sahip olmustur. Bu inanglarin stirekliligi Yahudi toplu-
munun genel siyasi duyarlligini etkilemis ve McCarthy do6-
neminin paranoyasindan 1960’larin karsi kilttr devriminin
zaferine kadar Amerikan toplumu tzerinde istikrari bozucu
bir etki yaratmistir.!* Cagdas diinyada, bu dini kéktencilerin
torunlari israil’deki yerlesimci hareketinin ve Siyonist ekst-
remizmin diger tezahurlerinin gekirdegini olusturmaktadir.

Buradaki hipotez, on dokuzuncu yizyilda baslayan Ya-
hudi nifus dinamiklerinin ileriye déniik bir dinamikle so-
nuglandigidir. Yani ekonomik rekabetteki basari artisi, ni-
fus artisina yol agmistir. Bu da Yahudi karsithigina yani asiri
Yahudi nifusa, yoksulluga, Yahudi karsiti dismanhga ve
dis tehdide bir tepki olarak dini fanatizmin dogmasina ne-
den olmustur. Bu bakimdan Yahudi nifusu, kaynak kithgi
karsisinda Gremeyi azaltma konusunda uzun bir gegmise
sahip olan Avrupa nifusunun tam tersi bir anlayisa sahip-
tir.> Bu durum, Yahudi ve Avrupa kiiltiirii arasinda genel
bir karsitlik saglayan bireycilik/kolektivizm boyutu agisin-
dan analiz edilebilir.2® Sdyle ki, bireyciler kendi hayatlarini
iyilestirmek icin olumsuzluklara tepki olarak Gremeyi azal-
tirken, Yahudilik gibi grup odakli bir kiltiir olumsuzluklara
grup baglarini gliclendirerek, karizmatik liderlere yonele-
rek ve glgli bir i¢ grup ve dis grup duygusuna sahip grup-
lar olusturarak, mistik, mesihgi ideolojileri benimseyerek
ve dogurganliklarini artirarak tepki verir (bunlarin hepsi
de daha fazla catismaya yol acar).

Dinf veya etnik fanatizm ile dogurganlik arasinda bir
iliski vardir. Rakip etnik gruplarin dis tehdit algisina yanit
olarak dogurganliklarini artirmalari oldukca yaygindir.*’
Etnik aktivistler, gruplarinin sayisini artirma ihtiyacina, et-
nik gruplarn erken ve sik Gremeye tesvik etmek, dogum
kontrolinu ve kirtaji yasaklamak, kadinlari Greme gorevi
icin serbest birakmak amaciyla kadin istihdamini kisitla-
mak ve mali tesvikler saglamak da dahil olmak Uzere

3 Aschheim 1982.

14 MacDonald 1998/2002, especially Ch. 3.

15 MacDonald 1997, 2002.

* Pro-natalizm, dogumlarin artirilmasini savunan, insan tdremesini des-
tekleyen bir gorustiir. Bu gorusii savunanlara gore nifus; ekonomik,
askerf ve siyasi gugtur. Diger kosullar esit ise, nifusun fazla oldugu ul-
kede emek arzi, Uretim kapasitesi, ekonomik giic ve milli gelir daha
yuksek olacaktir (Wikipedi, Cev.).

16 Bkz. MacDonald (1998/2002), 2003.

cesitli sekillerde yanit verirler. Cagdas diinyada, hem is-
rail'deki hem de Diaspora’daki Yahudi aktivistler, Dias-
pora’daki evlilik tehdidi, israil'in komsulariyla savas teh-
didi ve Holokost'tan kaynaklanan Yahudi nifus kayipla-
rina bir tepki olarak Yahudi dogurganhgini artirmanin
gicll savunuculari olmustur. Pro-natalizm*, dinf bir emir
olarak Yahudiler icin derin bir dini 6neme sahiptir.® is-
rail'de, diinyadaki en ylksek yapay fertilizasyon klinigi
oraninin da gosterdigi gibi “Ulke ¢apinda bir dogurganhk
takintisi” vardir (her 28.000 vatandas icin bir tane). Bu
oran Filistinliler tarafindan fazlasiyla karsilanmaktadir.
Yahudilerle ayni grup odakli, kolektivist kiiltir anlayisin-
dan gelen Filistinliler, diinyadaki en yiksek dogum ora-
nina sahiptirler ve karizmatik liderlere, mesihgi dini ideo-
lojiye ve siyas sorunlarin ¢ézimu igin intihar komando-
lugu gibi yéntemlere ilgi duymaktadirlar.t®

1800-1940 yillari arasinda Dogu Avrupa’nin karakte-
ristik 6zelligi olan dini kdktencilik, Yahudilik icin demogra-
fik bir kaynak olmustur. Bati’daki Yahudi nifuslari disik
dogurganliga sahip olma egiliminde olmustur. On doku-
zuncu ylizyilldan itibaren, “Dogu’daki Yahudi toplulukla-
rindan gelen bitmek bilmeyen gé¢gmen akini” olmasaydi,
Bati’daki Yahudi niifusu duraganlasacak veya azalacakt:.?°
Ancak burada 6nemli olan nokta, bu demografik kayna-
gin, bu cok yetenekli ve enerjik niifus icinde modern din-
yada yankilanmaya devam eden stres ve gerginlikleri ya-
ratmis olmasidir.

Bu egilimler, o zamanlar Avusturya-Macaristan impa-
ratorlugu’nun bir eyaleti olan on dokuzuncu yuzyil basla-
rindaki Galigya’da sayisal olarak baskin olan Hasidik ni-
fusa bakarak gorilebilir. Benzer olgular, cogu Rus impa-
ratorlugu tarafindan yonetilen Dogu Avrupa’nin Yidis dili
konusan, dinf acidan koktenci kiiltir bolgesinde de mey-
dana gelmistir.?! On sekizinci yizyilin sonlarindan itiba-
ren, Yahudilerin meyhane isletmesini, ticaret yapmasini
ve degirmen kiralamasini engelleyen fermanlar gibi, Ya-
hudi ekonomik faaliyetleri tzerinde kisitlamalar s6z ko-
nusu olmustur. Yahudilerin yasam alanlarinda kisitlama-
lar vardi ve Yahudileri, Yahudi olmayanlarla rekabetten
uzaklastirmak igin gettolar kurulmustu. Yahudilere o6zel
vergiler konulmus, yasal belgelerin Almanca olmasini zo-
runlu kilmak gibi, Yahudileri asimilasyona zorlayan yasa-
lar cikartilmisti. Bu yasalar, genellikle cok az uygulanmis
Yahudi karsithgini

olsa da, toplumun genelindeki

17 Bookman 1997; Teitelbaum & Winter 1997; Parsons, 1998; MacDo-
nald, 2000.

18 Bookman 1997, 89.

19 Bookman 1997; MacDonald 2000.

20 yvjtal 1975, 28.

* Zaddik, Hasidik Yahudi cemaatinin din adamina ya da manevi liderine
verilen addir (Cev.).

21 Asagida Mahler 1985’e atifta bulunulmaktadir.
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yansitiyor ve siiphesiz Yahudilerin givensizligini artiri-
yordu. Her halikarda, Yahudi nifusunun biyik bir yiiz-
desi yoksullagmisti ve stiphesiz Yahudi karsiti tutumlar ve
yasalar olmasaydi bile bu yoksulluk devam edecekti. Ger-
cekten de, G¢ milyondan fazla Yahudi’'nin Bati Avrupa ve
Yeni Dlinya’ya go¢ etmesi, Yahudi nifusun biyik bir ¢o-
gunlugunun yoksullugunu gidermeye pek yaramamistir.

iste bu atmosferde Hasidizm akimi Dogu Avrupa’da
hakimiyet kurmustur. Hasidizm, yonetimden gelen tim
asimilasyon baskilarini siddetle reddetmistir. Hasidimler
Yidis diline o kadar deger veriyorlardi ki, yirminci yuzyila
kadar Dogu Avrupa Yahudilerinin biylk ¢ogunlugu, cev-
relerinde yasayan Yahudi olmayanlarin dillerini konusa-
miyordu.?? Kabbala’ya (Yahudi mistiklerinin yazilari), batil
inanglara ve anti-rasyonalizme yonelerek “blyulu ilag-
lara, muskalara, seytan gikarmalara, seytani ele gegirme-
lere (dybbuks), hayaletlere, seytanlara ve alayci, yaramaz
cinlere” inandilar.?® Bu yogun grup ici duyguya karsilik
olarak, Yahudi olmayanlarin “insandan daha az insan” ol-
duguna dair tutumlar vardi. “Rymandéw’lu Mendel’in de-
digi gibi, ‘Yahudi olmayan birinin kalbi yoktur, ancak kalbe
benzeyen bir organi vardir.”?* Tiim uluslar yalnizca Yahudi
halki sayesinde var olur: “Erez Yisreal [israil topragi] diin-
yanin 6zidir ve tiim canhlik ondan kaynaklanir.”?> Benzer
tutumlar ¢cagdas Yahudi kéktencileri ve israil’deki yerle-
simci hareketi arasinda da yaygindir.®

Hasidim, takipgileri tarafindan kelimenin tam anla-
miyla Tanr’nin dinyada biirlindGgu kisi olarak gorilen
karizmatik bir figiir olan zaddic’in" yani rebbe’lerinin sah-
sina mutlak bir inangla baglaniyordu. Karizmatik liderlere
duyulan ilgi, Yahudi toplumsal 6rgiitlenmesinin temel bir
ozelligidir. Bu 6zellik Yahudi siyasi radikalleri ya da elit Ya-
hudi entelektlelleri kadar kdktendinciler arasinda da go-
rilir.?” 1903 yilinda Galigya’daki bir sinagogda yasanan
bir sahnenin asagidaki anlatimi, cemaatin yogun duygu-
salligini ve liderine olan tam bagliigini tasvir etmektedir:

Siralar yoktu ve birka¢ bin Yahudi bir arada durmus,

riizgarda sallanan misirlar gibi dua ediyordu. Haham go-

rindiglinde ayin bagsladi. Herkes ona miimkin oldu-
gunca yaklagmaya calisiyordu. Haham dualari ince, agla-
makli bir sesle yonetti. Dinleyicilerde bir tir vecd hali
uyandiriyor gibiydi. Gozlerini kapadilar ve siddetle sal-
lanmaya bagladilar. Yiiksek sesle edilen dualar firtina
gibi esiyordu. Bu Yahudileri dua ederken goren herkes,

onlarin yerylziindeki en dindar insanlar olduklarini di-

sinlrdi.28

22 yital 1975, 46.

23 Mahler 1985, 16.

24 Mahler 1985, 17.

25 Mahler 1985, 17.

26 MacDonald 2003; Shahak & Mezvinsky 1999, 58—60.
27 MacDonald 1998/2002.

Ayinin sonunda, hahama en yakin olanlar onun do-
kundugu herhangi bir yiyecegi yemek icin yogun bir istek
duyuyorlardi. Balik kilgiklari bile takipgileri tarafindan kut-
sal emanet olarak saklaniyordu. Bir baska anlatida ise “bu
kutsal atesten bir kivilcim yakalamayi uman adanmislarin
onu kapmak igin canini disine taktigindan” bahsedilmek-
tedir.?® Zaddik o kadar kudret sahibidir ki “Tanrinin yaptigi
her seyi zaddik de yapabilir.”3°

Zaddik’in en 6nemli gorevi, Yahudiler icin zenginlik
tiretmek ve bunu Yahudi olmayanlardan almaktir. Hasidik
doktrinine gore, Yahudi olmayanlar iyi seylere sahip olma
avantajina sahiptirler. Ancak

Bu durumu tersine gevirecek olan zaddik’ti. Gergekten

de Opatéw’lu R. Meir, vaazlarinda sunu tekrarlamaktan

asla bikmamigtir: Zaddik duasini 6yle yapmali ki, yukari-

dan asagiya ¢ektigi bereket inisi sirasinda israf olmasin

ve “uzaklasip gitmesin”. Disariya, Yahudi olmayanlara

gitmesin de esas olarak Yahudilere yani kutsal halka

ulagsin ve sadece onun artigl “diger taraf” (Seytan’in
kampi) olan Yahudi olmayanlara aksin.3!

Zaddiklerin vaazlari, sorunlarinin kaynagi olarak gor-
dikleri Yahudi olmayanlara karsi intikam ve nefret ¢agri-
lariyla doluydu.

Bu gruplar, son derece otoriter idiler ki bu zaten Ya-
hudi toplumsal 6rgitlenmesinin bir baska temel ozelli-
giydi.32 Geleneksel Yahudi toplumlarda hahamlar ve ce-
maatin diger elit Gyeleri diger Yahudiler tzerinde olaga-
niistl bir glice sahiptiler. Kelimenin tam anlamiyla hayat
ve memat glicliydi bu. Diger Yahudilerin yasadisi faaliyet-
leri hakkinda yetkilileri bilgilendiren Yahudiler, gizli ha-
ham mahkemelerinin emriyle, kendilerini savunma firsati
verilmeden tasfiye edildi. Sapkin dini gorislerle suglanan
Yahudiler ya dévildi ya da éldirildaler. Kitaplari ya ya-
kildi ya da mezarliklara gomildu. Bir sapkin oldigiinde,
cesedi 6zel bir cenaze komitesi tarafindan dévdiliyor, te-
zek dolu bir arabaya konuluyor ve Yahudi mezarliginin di-
sina atiliyordu. Yetkililerin gevsek davrandigi yerlerde,
farkh Yahudi mezhepleri arasinda, genellikle bir kisinin ne
tur ayakkabilar giymesi gerektigi gibi 6nemsiz dinf mese-
leler yiziinden bile sik sik cetin kavgalar yasanirdi.
1838’de giineybati Rusya valisi polisin sinagoglari izlemesi
icin bir direktif yayinladi ¢linkl “sik sik geride 6li Yahudi-
ler birakan bir sey oluyordu.”3? Sinagoglarin girisine yakin
hapishaneler vardi ve oralarda mahk{mlar ayin igin iceri
girerken cemaat tarafindan fiziksel tacize ugruyorlardi.

28 Ruppin 1971, 69.

29 Mahler 1985 iginde, 8.

30 Mahler 1985 iginde, 249.

31 Mahler 1985 iginde, 251.

32 MacDonald 1998/2002.

33 Shahak & Mezvinsky 1999, 37.



52

KARADENIZ EKONOMIi ARASTIRMALARI DERGISI

Sasirtici olmayan bir sekilde, bu gruplar olaganistii bir
dayanisma igindeydiler. Bir hiikiimet yetkilisinin gozle-
mine gore, “Hasidimler birbirlerine bedenen ve ruhen
baghdirlar.”3* Bu dayanisma sadece hahambasinin kisili-
ginden ve yukarida anlatilan gii¢li sosyal kontrollerden
degil, ayni zamanda yoksulluklarini bir élgiide hafifleten
grup ici yiksek comertlik dizeylerinden de kaynaklan-
maktaydi. Hasidik dayanismanin yabancilar tarafindan
tehditkar addedildigini soylemeye gerek yok: “Boylesine
glucll bir bagla birlesmis olan ve Uyeleri birbirlerine yar-
dim eden Hasidik mezhebine daha ne kadar tahammiil
edecegiz?”®

Hasidizm kismen Yahudi kitleleri lizerindeki cazibesi,
kismen de rebbelerin gii¢ politikalari sayesinde zafer ka-
zandi ve mubhalif hahamlar kovuldu. Boylece on doku-
zuncu yuzyihn baslarinda Galigya, Polonya ve Ukrayna’da
Yahudilerin blyik ¢ogunlugu artik Hasidik cemaatlere
mensuptu. Onlarin zaferi, Dogu Avrupa’daki Yahudi Ay-
dinlanmasinin (Haskalah) basarisizligi anlamina geliyordu.
Haskalah hareketi, her ne kadar yerel dilleri kullanarak,
sekiler konularda egitim alarak ve ayirt edici giyim tarz-
lari benimsemeyerek Yahudi olmayan toplumla daha
fazla kaynasmayi savunsa da diger sekillerde Yahudilige
bagl kalmaya devam etti. Nispeten asimile olmus bu Ya-
hudiler, Hasidizmi korikleyen ekonomik ve sosyal baski-
larin disinda kalan zengin tiiccarlar ve digerlerinin bir de-
rece Ust tabakasini olusturuyordu. Bunlar, Hasidik davra-
nislarin Yahudi karsiti tutumlara yol agmasindan korktuk-
lariicin Hasidimleri asimile etme girisimlerinde genellikle
yetkililerle is birligi yaptilar.

Yukarida belirtildigi gibi, Yahudi cemaatlerinin icsel
birliginin ve psikolojik fanatizminin bir kaynag da cevre-
deki Yahudi olmayan niifusun diismanligiydi. Rusya impa-
ratorlugu’ndaki Yahudiler, onlari kiigtik tliccarlar, aracilar,
hancilar, magaza sahipleri, emlakgilar ve tefecilerden olu-
san somdricu bir sinif olarak géren Yahudi olmayan tim
siniflar tarafindan nefretle karsilaniyordu.>® Yahudiler
“yetkililer ve nifusun geri kalani tarafindan yabanci, ayri,
somdricu ve endise verici derecede Uretken bir ulus ola-
rak goriliiyordu.”3” 1881’de bu gerilimler Giiney ve G-
neybati Rusya’nin pek cok kasabasinda Yahudi karsiti pog-
romlara dénusti. Siyonizm’in ilk biylk olcekli kipirdan-
malari bu baglamda ortaya cikti.3® 1881-1884 yillar ara-
sinda Rusya imparatorlugu ve Romanya’da diizinelerce
Siyonist grup kuruldu.

34 Mahler 1985 iginde, 21.

35 Mahler 1985 iginde, 21.

36 Bkz. Ozet, MacDonald 1998/2004 iginde .
37 Lindemann 1991, 17.

38 vital 1975, 65ff.

39 vital 1975, 314.

Siyasi radikalizm bu dénemde ayni yogun Yahudi top-
luluklarindan ve ayni nedenlerle ortaya cikmistir.3® Siyasi
radikalizm genellikle Siyonizm’in mesihgi bigimleriyle, Ya-
hudi milliyetgiligine ve dinf ve kiltlrel ayrilikgihiga yogun
bagllikla bir arada var olmus ve birgok birey bu fikirlerin
cesitli ve genellikle hizla degisen kombinasyonlarina sahip
olmustur.*°

Her biri on dokuzuncu yiizyill Dogu Avrupa’sinda tehdit
altindaki Yahudi nifusunun fanatizminden kaynaklanan
bu iki akim (siyasi radikalizm ve Siyonizm), modern diin-
yada yankilanmaya devam etmektedir. Hem ingiltere
hem de Amerika’da 1880’den sonra Dogu Avrupa Yahudi-
lerinin gogl, Yahudi cemaatinin siyasi tutumlari Gizerinde
radikal siyaset ve Siyonizm yoniinde, genellikle dini orto-
dokslukla birlesen dénistirict bir etki yaratmistir.®
Gogmen Dogu Avrupa Yahudileri, demografik olarak her
iki Glkede de daha 6nce var olan Yahudi cemaatlerini mis-
kil duruma dislrmistir. Yerlesik cemaatler, antisemitiz-
min artmasi ihtimali nedeniyle, bu akina buyik bir endi-
seyle tepki gostermislerdir. Gogmenler arasindaki radikal
siyasi fikirlerin ve Siyonizm’in yayginligi, mezkdr yerlesik
Yahudi cemaatleri tarafindan yanlis bulunmus ve gosteril-
mistir.4?

Yahudi sorunlarina yonelik Siyonist ve radikal ¢oziimler
elbette farkliydi. Radikaller, Yahudilerin iginde bulundugu
durumdan toplumun ekonomik yapisini sorumlu tutuyor
ve sosyal ve ekonomik iliskileri tamamen yeniden yapilan-
dirma amaciyla Yahudi olmayanlara hitap etmeye calisi-
yorlardi. (Yahudi olmayanlara hitap etmeye ¢alismalarina
ragmen, Yahudi radikallerin biiylik cogunlugu ¢ok giicli bir
Yahudi cemaat kimligine sahipti ve genellikle tamamen Ya-
hudi bir cevrede calisiyorlardi.®) Siyonistler ise eskiden
beri Yahudilerin icinde bulundugu durumun, Yahudiler ile
Yahudi olmayanlar arasindaki amansiz ¢atismadan kay-
naklandigini diisiiniiyorlardi. ilk Siyonistlerden Moshe Leib
Lilienblum, Yahudilerin yerel halklarla rekabet eden ya-
bancilar olduklarini vurgulamistir: “Bir yabanci ancak mi-
safir olarak bir aileye kabul edilebilir. Evin asli Gyesini ra-
hatsiz eden, onunla rekabet eden ya da onu yerinden eden
bir misafire, kendini koruma duygusuyla hareket eden di-
gerleri tarafindan derhal ve éfkeyle statiisii hatirlatilir.”**
Daha sonra Theodor Herzl, modern antisemitizmin ana
kaynaginin, Yahudilerin Yahudi olmayan orta siniflarla
dogrudan ekonomik rekabete girmesi oldugunu savun-
mustur. Kaynak rekabetine dayali antisemitizm rasyo-
neldi: Herzl “bir cogunlugun gettodan yeni cikardiklari ve

40 Bkz. Frankel 1981.

41 Alderman 1983, 47ff; MacDonald 1998/2002, Ch. 3.
42 Alderman 1983, 60; MacDonald 1998/2004, Ch. 8.
43 MacDonald 1998/2002, Ch. 3; Vital 1975, 313.

44 Vital 1975, 117.
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eskiden hor gérdukleri yabancilar tarafindan “boyunduruk
altina alinmalarina izin vermelerinin” beklenemeyece-
ginde 1srar ediyor ve Antisemitiklerin tamamen hakli ol-
duklarini diisiiniiyordu”*> Almanya’da Siyonistler Weimar
dénemindeki antisemitizmi “bir halkin diger bir halkin
kendi kaderini sekillendirme girisimlerine verdigi kaginil-
maz ve hakli bir tepki” olarak analiz etmistir. Bu, akil ve
iradeden bagimsiz igglidiisel bir tepkiydi ve dolayisiyla Ya-

hudiler de dahil olmak tizere tim halklar igin ortakti.”®

O dénemde siklikla oldugu gibi, Siyonistler Yahudi kar-
deslerini ve Yahudi karsiti tutumlarin kokenlerini cok daha
net bir sekilde anlamiglardi. Uyeleri Dogu Avrupa gé¢men-
leri ve onlarin soyundan gelenlerden olugan Amerikan Ya-
hudi Kongresi’nin lideri ve 6nde gelen bir Siyonist olan Ha-
ham Stephen S. Wise, Bati Avrupa Yahudilerini vatansever
vatandaslar gibi gorinip aslinda Yahudi milliyetgisi olma-
lari nedeniyle diizenbazlikla suglamistir: “Eskiden Is-
panya’da oldugu gibi egemen milliyetin yani egemen dinin
maskesini taktilar.”4” Wise’in iyi gelismis bir cifte sadakat
duygusu vardi ve bir keresinde soyle demisti: “Ben Yahudi
inancina sahip bir Amerikan vatandasi degilim. Ben bir Ya-
hudiyim. Ben bir Amerikaliyim. Hayatimin 63/64’lGinde
Amerikaliydim ama 4000 yildir Yahudiyim.”4®

Bati Ulkelerindeki Siyonistler de Yahudi niifusunun et-
nosentrik tarafinda yer almaktaydilar. Siyonizm, Bati top-
lumlarinin asimilasyoncu baskilariyla miicadele etmenin
bir yolu olarak goruliyordu: “Siyonist ideologlar ve yayin-
cilar, Dogu’daki zulim kadar Bati’daki asimilasyonun da
Yahudi halkinin hayatiyeti agisindan bir tehdit oldugunu
ileri siirdiiler.”#° Siyonizm, dinf inangtan oldukca bagimsiz
bir ulusal/etnik Yahudilik kavramsallastirmasini acik¢a ka-
bul etti. Theodore Herzl’in belirttigi gibi, “Biz bir halkiz,
tek bir halk.”*° Siyonist Arthur Hertzberg, “Yahudilerin her
¢agda esasen bir ulus oldugunu ve... bu ulusun yasamiicin
son derece 6nemli olan diger tim faktorlerin, hatta dinin
bile esasen aragsal bir deger tasidigini” belirtmistir.>?
1890-1940 déneminde Elias Auerbach, Aron Sandler, Fe-
lix Theilhaber ve Ignaz Zollschan da dahil olmak tzere bir
dizi Siyonist irk bilimci vardi. Siyonist irk bilimciler, Yahudi
evliliklerini sona erdirme ve Yahudi irksal safligini koruma
ihtiyacindan dem vuruyorlardi.>> Onlara gére Yahudiler
ancak bir Yahudi vatani yaratarak ve Diaspora’nin asimi-
lasyoncu etkilerinden kurtularak kendilerine 6zgii irksal
miraslarini koruyabilirlerdi.

45 Kornberg 1993, 183; Herzl’in ginligiunden ig alinti.
46 Niewyk 1980, 94.

47 Frommer 1978 icinde, 118.

48 Lilienthal 1953 icinde, 165.

49 Endelman 1991, 196.

50 Herzl 1970, 76.

51 Neusner 1987 iginde, 203.

52 Efron 1994; Endelman 1991, 196.

Ornegin Auerbach, Yahudileri “on dokuzuncu yiizyil-
dan 6nce sahip olduklari konuma -siyasi olarak 6zerk, kiil-
turel olarak bitin ve irksal olarak saf- geri dondiirecegi
icin Siyonizmi savunmustur.”®® “Yahudi irki sorunu” lize-
rine yazdigi kitap bes baski yapan ve hem Yahudi hem de
Yahudi olmayan antropologlar tarafindan iyi bilinen
Zollschan>* Houston Stewart Chamberlain’i vmiis ve ka-
risik evlilikler ve asimilasyon tehdidine karsi Yahudi irksal
safligini korumanin tek yolu olarak Siyonizmi savunmus-
tur. Zollschan’in diinyanin dért bir yanindaki Yahudilerin
fenotipik ve dolayli olarak genetik ortakligina iliskin agik-
lamasi garpicidir. O, Yahudi diinyasinin her yerinde Aske-
naz, Sefarad ve Dogulu Yahudiler arasinda ayni Yahudi
yuzlerinin gorilebilecegini belirtmektedir. Ayrica, birbi-
rinden oldukga farkli olan bu gruplarda ayni viicut tipleri,
kafa sekilleri, cilt, sa¢ ve goz pigmentasyonu karisimina
dikkat cekmistir.>®

Bircok Siyonist icin Yahudi irkcihg, Yahudiligin etnik
temelini savunmanin ve desteklemenin 6tesine gecgerek,
irksal Gstiinliik fikrini benimsemistir. Siyonizm’in asimilas-
yon karsiti itkisiyle tutarli olarak ¢ok az sayida Siyonist ev-
lendi ve Martin Buber gibi evlenenler de evliliklerinin
daha genis Siyonist topluluk igcinde sorunlu oldugunu
gordii.°” 1929’da Berlin Yahudi cemaatinin Siyonist lider-
leri, evlilikleri “soyun irksal safligina” yonelik bir tehdit
olarak kinamis ve bir Yahudi ulusunun gelismesi i¢in “soy-
daslik ve gonildaslik dayanismasinin” ve “yerylzindeki
diger tim topluluklara karsi kapali bir kardeslik kurmaira-
desinin” gerekli olduguna inandiklarini belirtmislerdir.5®

Siyonist irkgilik iddialari Nasyonal Sosyalist donemde
de devam etti. Orada Nasyonal Sosyalist tutumlarla ortis-
tiler. Daha sonra Amerikan Yahudi Kongresi'nin baskani
olan Alman Yahudisi Joachim Prinz, Hitler’in iktidara geli-
sini, Yahudiler arasinda asimilasyon ve karma evlilikle so-
nuglanan Aydinlanma degerlerinin sonunu isaret ettigi
icin kutlamistir:

Asimilasyonun yerini yeni bir yasanin almasini istiyoruz:
Bu, Yahudi ulusuna ve Yahudi irkina aidiyetin ilanidir.
Ulusun ve irkin safligi ilkesi Gizerine inga edilmis bir dev-
let ancak kendi soyuna ait oldugunu beyan eden bir Ya-
hudi tarafindan onurlandirilabilir ve saygi gorebilir....
Clinkl ancak kendi soyunu ve kendi kanini onurlandiran
kisi diger uluslarin ulusal iradesine karsi onurlu bir tu-
tum sergileyebilir.>?

53 Efron 1994, 136.

54 Efron 1994, 155.

55 Gilman 1993, 109; Nicosia 1985, 18.

56 Bkz Efron 1994, 158.

57 Norden, 1995.

58 Niewyk 1980 iginde, 129-130

59 Prinz 1934; Shahak 1994 icinde, 71-72; italikler metnin kendisinde.
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Irkgi Siyonistlerle onlarin Yahudi olmayan muadilleri-
nin ortak paydasi, Yahudilerin Alman Volksgemeinsc-
haft’indan (halk toplulugu) dislanmasini iceriyordu.®® Ni-
tekim Hitler’in iktidara gelmesinden kisa bir stre sonra Al-
manya Siyonist Federasyonu, Alman hikimetine Yahudi
sorununa bir ¢6zimin ana hatlarini gizen ve asagidaki
dikkat ¢ekici ifadeyi iceren bir memorandum sundu. Fe-
derasyon, Yahudilerin ulus devlet iginde eritilmesi gerek-
tigi yonlindeki Aydinlanma goérisiinin

sadece bireyi, yani kan ve tarih baglarini ya da ruhani ala-

met-i farikasini gz 6niinde bulundurmadan boslukta 6z-

glrce asili duran tek bir insani tefrik ettigini bildirdi. Buna
gore liberal devlet Yahudilerden Yahudi olmayan ¢evreye

[vaftiz ve karma evlilik yoluyla] asimilasyon talep edi-

yordu.... Boylece sayisiz Yahudi kékenli kisi, Yahudilige ai-

diyetleri goriinlr hale gelmeden 6nemli mevkilere gelme

ve Alman kiltlriniin ve Alman yasaminin temsilcileri

olarak 6ne g¢ikma sansina sahip oldu. Boylece bugtin si-

yasi tartismalarda “Almanligin degerinin disurilmesi” ya

da “Yahudilestirme” olarak adlandirilan durum ortaya

¢ikti. ...Siyonizm, her seyden 6nce anormal bir mesleki

model ve kendi gelenegine dayanmayan entelektiiel ve
ahlaki bir durusun hatasindan olusan Yahudi durumunun
zorlugu konusunda asla yanilmamaktadir.6?

“Riskli bir strateji” olarak siyonizm

Frank Salter’in terimini kullanacak olursak, Siyonizm riskli
bir stratejiydi® ciinki cifte sadakat suglamalarina yol agi-
yordu. Cifte sadakat meselesi, Siyonizm tarihi boyunca
onemli bir endise kaynagi olmustur. Siyonizm’in baslangi-
cindan itibaren, hareketin enerijisinin, sayisinin ve nihaye-
tinde liderliginin biliylik ¢cogunlugu Yahudiligin Dogu Av-
rupa’daki kaynaklarindan gelmistir.5® Yirminci yizyihn ilk
on yillarinda, Bati Avrupa ve ABD’deki Yahudi cemaatleri
arasinda, Bati Avrupa (6zellikle Almanya) kokenli eski Ya-
hudi cemaatleri ile Dogu Avrupa’dan yeni gelenleri karsi
karslya getiren derin bir catisma vardi. Bu catismada Dogu
Avrupa’dan gelenler sayica Ustlinlik saglayarak, digerle-
rini bastirmislardir.®* Dolayisiyla Amerika, ingiltere ve Al-
manya’da bir dereceye kadar kiltirel asimilasyona ve Ay-
dinlanma ideallerine bagl olan eski Yahudi cemaatleri ile
Dogu Avrupa’dan gelip Yidis dili konusan gé¢cmenler ve
onlarin siyasi radikalizme, Siyonizme ve/veya dinf kokten-
cilige bagliliklar arasindaki catisma, Yahudi tarihinin
onemli bir konusu olmustur. Eski Yahudi cemaatleri, gifte
sadakat suclamalari nedeniyle, Siyonizm’in antisemitizme
yol acacagindan ve Yahudilerin sadece bir dinf cemaat

60 Njcosia 1985, 19.

61 Dawidowicz 1976 iginde, 150-152.

62 Salter 2002b.

63 Laqueur 1972; Vital 1975.

64 Frommer 1978; Alderman 1983

65 Laqueur 1972, 196; ayrica bkz. John & Hadawi 1970a, 80.

degil, ayrica bir ulus ve etnik grup olarak da algilanacakla-
rindan endise duymaktaydilar. ingiltere’de, Balfour Dek-
larasyonu’nun yayinlanmasindan énceki son asamalarda,
Edwin Montagu “[ingiliz kabinesindeki] meslektaslarina
uzun ve duygusal bir konusma yapti: Ayni hilkimet onun
(Montagu’nun) ulusal vataninin Tirk topraklarinda oldu-
gunuilan ederse, Hindistan’a yapilacak gérev sirasinda in-
giliz hiikimetini nasil temsil edebilirdi?”®> Benzer endise-
ler ABD’de de dile getirildi. Ancak 1937’ye gelindiginde
Amerikali Yahudilerin ¢ogu bir Yahudi devletini savunu-
yordu ve 1937 Reform Yahudiliginin Columbus Platformu,
bir Filistin vatani fikrini resmen kabul etti ve kisa bir siire
sonra da israil’deki Yahudiler icin siyasi egemenlik fikrini
kabul etti.%

Birinci Diinya Savagi sonrasi Almanya’sinda Reform
Yahudiliginin baglica hedeflerinden biri, Yahudilerin sada-
katsizligi suglamalari nedeniyle antisemitizm alevlerini
kériikleyecegi disiiniilen Siyonizmi bastirmakti.®” Hitler
Kavgam’da, Yahudilerin sadece bir dinT cemaat degil, ayni
zamanda etnik bir grup olduklarini savunmus ve “arala-
rinda Yahudilerin ulusal karakterini keskin bir sekilde teyit
eden blyik bir hareket bulundugunu, bunun da Siyonist-
ler oldugunu” ileri siirmiistiir.%® Dolayisiyla her ne kadar
Hitler, Yahudilerin sadece bir kisminin Siyonist oldugunu
ve Siyonizm’in Yahudilerin blylk ¢ogunlugu tarafindan
kinandigini diislinmekte ise de, “sozde liberal Yahudilerin
Siyonistleri Yahudi olmadiklari icin degil, Yahudiliklerini
yanlis hatta tehlikeli bir sekilde asikar ettikleriicin reddet-
tiklerini dislinliyordu. Yani ona gore Yahudiler aslinda de-

gismez bir sekilde tek pargadirlar.”®®

Hitler’in yorumlari, Yahudilerin kiguk bir azinhgi olan
Siyonistlerin o donemdeki zayif konumunu yansitmakla
birlikte, ayni zamanda o donemde Alman Reform hareke-
tinin en buyuk korkularinin gergekligini de gozler 6niine
sermektedir: Siyonistlerin alenen ifade ettikleri etnosent-
rik milliyetciligin antisemitizmi artiracag, ¢linki Yahudile-
rin dinf bir cemaat olarak degil, Almanya ile hicbir bagi ol-
mayan etnik/ulusal bir varlik olarak algilanacagi korkusu-
dur bu. Siyonizm’in yani sira Alliance Israélite Universelle
(Fransa merkezli) gibi uluslararasi Yahudi orgitlerinin var-
lig1 ve devam eden Yahudi kltirel ayrilikgiligl, on doku-
zuncu yizyilin sonlarindan itibaren Alman antisemitizmi-
nin 6nemli kaynaklari olmustur.

Sovyetler Birligi’nde Stalin, israil’e karsi “biyiik bir
cosku” duyan ve israil’e gé¢ etmeye calisan Yahudileri si-
yasi acidan giivenilmez addetmistir; 6zellikle de israil

66 Laqueur 1972, 546, 549; Wheatcroft 1996, 98—147; The Columbus
Platform: “Guiding Principles of Reform Judaism” (1937); Meyer
1988’de yeniden basilmistir, 389.

67 Meyer 1988, 339.

68 Hitler 1943, 56.

6 |bid., 57.
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devletinin Soguk Savag’ta Bati’ya yaklagmasindan 6tiirii.”°
1948’deki savas sirasinda Sovyet Yahudileri israil’de sa-
vasmak tizere bir ordu kurmaya ¢alismis ve 6zellikle Golda
Meir’in Sovyetler Birligi’'ni ziyareti sirasindaki Yahudi cos-
kusunun ardindan Israil ile Sovyet-Yahudi dayanismasinin
pek cok baska tezahiirii olmustur. Stalin, “gonallilerin iki
devletin -tlim iscilerin ana vatani ve tim Yahudilerin ana
vatani- yetkisi altinda olmaya psikolojik olarak hazir oldu-
gunu disunuyordu ki bu onun zihninde kategorik olarak
imkansiz bir seydi.”’! Soguk Savas'in en yogun déne-
minde, Stalin’in Sovyet Yahudilerinin Amerika ile bir sa-
vasta Sovyetler Birligi'ne sadik kalmayacagindan sliphe-
lendigine dair bazi gostergeler de vardir; ¢linki onlarin
bircogunun Amerika’da akrabalari vardi.”?

ABD’de cifte sadakat sorunu, 1917 Balfour Deklaras-
yonu ile baslayan Amerikan dis politika ¢ikarlari arasinda
bir gatisma nedeniyle ortaya ¢ikmistir. ABD Disisleri Ba-
kanhg, Filistin’de ingiliz himayesinin bdlgedeki ticari ¢I-
karlara zarar vereceginden ve her hallikarda Turkiye'yi ya
da diger Orta Dogu devletlerini gilicendirmenin Ame-
rika'nin cikarina olmayacagindan endise etmekteydi.”®
Baskan Woodrow Wilson, Disisleri Bakanhigi'nin tutu-
muna sempati duymakla birlikte, sonunda basta Louis
Brandeis olmak Uzere Amerikali Siyonistler tarafindan
deklarasyonu onaylamaya ikna edildi; ardindan deklaras-
yon ingilizler tarafindan hizla onayland.

Cifte sadakat meselesi ingiltere’de de &zellikle isci
Partisi huikiimetinin bir Yahudi devletinin kurulmasini des-
teklemedigi ikinci Diinya Savasi sonrasinda giindeme gel-
mistir. Bircok ingiliz Yahudi, ingiliz himayesindeki Filis-
tin’de silah ve miilteci kacakgiligi ve ingiliz kuvvetlerine
yonelik Yahudi saldirilari da dahil olmak lizere, yasadisi fa-
aliyetleri finanse etmek icin comertce bagista bulunmus-
tur.” Bu dénemde Yahudi terérizmine karsi ingiliz kayip-
lari hayli yiiksektir: Gelecegin israil Basbakani Menachem
Begin ve arkadaslari tarafindan King David Oteli’nin bom-
balanmasi, ingiliz idari personelinden seksen tic kisinin ve
halktan bes kisinin 6limune yol agmistir. Bu faaliyetler
Yahudilere karsi yaygin bir diismanliga yol acti ve isci Par-
tisi hikiimeti bu dénemde antisemitizmi yasaklamay ke-
sin bir dille reddetti. 1960’larin sonu ve 1970’lerde Avam
Kamarasi’nda isci Partili milletvekilleri arasinda cifte sa-
dakat suclamalan ortaya ¢ikmis, bu milletvekillerinden
biri “bircok milletvekilinin baska bir ulusa ve baska bir ulu-
sun cikarlarina olmak lizere ancak c¢ifte sadakat olarak

70 Schatz 1991, 375n.13.

71 Vaksberg 1994, 197.
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74 Alderman 1983, 129.

7> Alderman 1983 iginde, 151.

76 Goldmann 1978, 31; Lilienthal 1978, 50, 61; Sachar 1992, 580.

adlandirabilecegim bir bagliliga sahip oldugu inkar edile-
mez” yorumunda bulunmustur.”

Baskanlarin, Disisleri Bakanlhigi’nin, Kongre’nin ya da
Amerikan halkinin Siyonist bir ana vatan fikrine karsi he-
vessiz bir kararsizliktan, dipediiz dismanhga kadar degi-
sen tutumlari 1948’de israil’in kurulmasina kadar ve son-
rasinda da devam etti. Disisleri Bakanlhgi’'nda, bolgedeki
Amerikan g¢ikarlarina bir Yahudi yurdunun hizmet etme-
yecegi, bunun yerine Sovyetlere karsi petrol ve askerf Us-
lerin glivence altina alinmasina dncelik verilmesi gerektigi
goriisi ikinci Diinya Savasi’ndan sonra da devam etti. Ay-
rica boyle bir ana vatanin Arap diismanligi nedeniyle ge-
lecek yillarda istikrari bozucu bir etki yaratacagindan da
endise ediliyordu.”® Truman’in savunma bakani James
Forrestal, “Siyonist emellerde gérdiigu [Amerikan gikarla-
rina yonelik] tehdidi neredeyse takinti haline getirmisti.
Onun bu endisesi Digigleri Bakanhgi ve 6zellikle de Yakin
Dogu Masasi tarafindan da paylasiimaktayd:i.””” 1960 yi-
linda Senato Dis iliskiler Komitesi Baskani Senatér J. Wil-
liam Fulbright, Misir’i israil’in Siiveys Kanalr'ni kullanma-
sinl kabul etmeye zorlama girisimlerine yanit olarak sun-
lari sdylemistir: “Oyle gdriinliyor ki son yillarda Ame-
rika’ya degil, yabanci devletlere ve gruplara adanmis or-
giitlerin yiikselisine tanik olduk. Bu nedenle, Amerika’nin
cikarina bir dis politika yiratilmesi ciddi sekilde tehlikeye
girmistir.”’® Truman’in kendisi de 1948 secimlerinde Ya-
hudi destegini alma arzusuyla ve Yahudilerin kendi ¢ikar-
lar1 pesindeki miyopluklarina dair yakin zamanda ortaya
cikan kisisel stiphelerine ragmen sonunda Siyonist bas-
kiya boyun egmistir.”®

Siyonist ekstremizm ana akim haline geliyor

ikinci Diinya Savasi’'ndan bu yana uzun bir evrim gegiren
Amerikan Yahudi toplumu artik yerlesimci hareketini ve
israil’deki diger sagci olusumlari tamamen desteklemek-
tedir. Siyonistler ikinci Diinya Savasi sirasinda biiyiik bir
ilerleme kaydettiler. Binlerce miting, inli konusmacilarin
katildigi aksam yemekleri (sempatik Yahudi olmayanlar
icin onemli roller de dahil), mektup yazma kampanyalari,
toplantilar, lobi faaliyetleri, gazetelere aleyhte yayin yap-
malartiicin tehditler, propagandanin basinda haber olarak
yer almasi ve politikacilara ve Yahudi olmayan unlilere
destekleri karsiliginda para verilmesi gibi faaliyetler du-
zenleyerek “yiiksek sesli diplomasi” yiiriittiler.2° 1944 yi-
lina gelindiginde, Yahudi olmayan binlerce dernek
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man’s Forgotten Diary: 1947 Writings Offer Fresh Insight on the Pre-
sident," Washington Post, 11 Temmuz 2003, s. Al; http://www.was-
hingtonpost.com/wp-dyn/articles/A40678-2003Jul10.html

80 Bendersky 2000, 325.



56

KARADENIZ EKONOMIi ARASTIRMALARI DERGISI

Siyonizm yanlisi kararlar alacak ve bir Yahudi devletinin
kurulmasina iki bakanlk (Disisleri Bakanlgl ve Savas Ba-
kanhgi) siddetle karsi ¢ikmasina ragmen, hem Cumhuri-
yetci hem de Demokrat platformlar, giigli Siyonizm yan-
hsi planlar yapacakt:.®

1945 yilinda yapilan bir anket, Yahudilerin %80,5’inin
bir Yahudi devletini destekledigini, sadece %10,5’inin
karsi ciktigini ortaya koymustur.®? Bu durum, ikinci Diinya
Savasi’nin sonunda Siyonizm’in ABD Yahudi toplumu
icinde tamamen ana akim haline geldigini gostermekte-
dir. Siyonizm’in zaferi, Holokost bilincinin israil’i mesru-
lastirici bir unsur olarak goériilmeye baslamasindan g¢ok
once gergeklesmistir. (Michael Novick, Holokost'un kiltu-
rel bir simge olarak bugiinki stattisiine kavusmasini 1967
Alti GUn Savasi’na dayandirmaktadir.2®) Demek ki, bir za-
manlar radikal olan ve tehlikeli gériilen sey (Siyonizm) ar-
tik sadece kabul edilmekle kalmamisg, ayni zamanda Ya-
hudi kimliginin merkezi olarak goriilmeye baslanmistir.

1980’lerin sonlarindan bu yana Amerikan Yahudi top-
lumu israilli siyasi gruplara verdigi destekte esit davran-
mamis, Israil icindeki fanatik unsurlari daha ¢ok destekle-
mistir. Varlikli israilliler agirlikh olarak isci Partisi’ni des-
teklerken, Likud ve diger sagci partilere mali destek ya-
banci kaynaklardan, 6zellikle de varlkli ABD’li Yahudiler-
den gelmektedir.?* Bu hayirseverlerin destegi Likud’un tu-
tumundaki herhangi bir yumusama ile tehlikeye girmekte
ve destek yerlesimci hareketine gitmektedir. “Orgiitli

ABD Yahudilerinin goriisleri sovenist ve militaristtir.”%°

israil niifusunda en radikal, etnosentrik ve saldirgan
unsurlarin artisina dogru bir déniisim yasanmistir. 1920-
1940’larda Vladimir Jabotinsky’nin takipgileri (“Revizyo-
nistler”) Siyonist saldirganhgin ve kati irk milliyetgiliginin
oncileriydiler. Ancak bir biitlin olarak Siyonist hareket
icinde bir azinhktilar. Revizyonizm, on dokuzuncu ylzyil-
daki etkili Yahudi entelektiel ve siyasi hareketlerinin tipik
birkag 6zelligine sahipti; bu 6zellikler geleneksel Yahudili-
gin diger bicimleriyle de paylasiliyordu. Yahudiligin ken-
disi ve diger yirminci ylzyil Yahudi entelektiel hareketle-
rine 6zgu cesitli hermenotik teoriler gibi, Revizyonizm fel-
sefesi de “kendinden menkul bir Yahudi diinyasi yaratan”
eksiksiz bir diinya goriisii sunan kapali bir sistemdi.”®¢ Ha-
sidik hareket ve diger etkili Yahudi entelektiel ve siyasi
hareketler gibi, Revizyonizm de karizmatik bir lider figlr
etrafinda birlesmisti. Oyle ki Jabotinsky neredeyse tanri
muamelesi “Herkes konusmasini

gorecekti: onun
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bekliyor, destek i¢in ona sariliyor ve onu tek ve mutlak
gercegin kaynag olarak gériyordu.”®” Giigli bir “bize
karsi onlar” duygusu vardi. Muhalifler seytanlastirildi:
“lletisim tarzi kaba ve zehirliydi; rakibi suclayarak ve hatta
Yahudi halkini ona karsi ‘kiskirtarak’, rakibin ahlaki agidan

gayrimesrulastirilmasini amagliyordu.”®

Jabotinsky, donemin diger Siyonist irk teorisyenlerine
benzer bir irk milliyetciligi gelistirdi (yukariya bakiniz). O,
Yahudilerin bir ¢ol halki olarak uzun tarihleri tarafindan se-
killendirildigine ve israil'in bir Yahudi devleti olarak kurul-
masinin, Yahudi irkinin dehasini gelistirecegine inaniyordu.
“Irkin igcinde gdbmli olan bu dogal ve temel hasletlerin or-
tadan kaldirilmasi imkansizdir; bunlar toprak ve iklim fark-
liliklari tarafindan siirekli olarak beslenmektedir.”8°

Revizyonistler, bir Yahudi devleti elde etmenin yolu
olarak askeri giici savunuyor ve Trans-Urdiin (1946'da
Urdiin tlkesi oldu) dahil olmak {izere tiim Filistin Manda-
sini kapsayacak “maksimalist” bir devlet istiyorlard:.®®
1940’larda, Menachem Begin liderligindeki paramiliter
kanadi Irgun, King David Oteli’nin bombalanmasi ve Filis-
tin nifusunun gogunun kagmasi igin terdrize edilmesinde
onemli bir faktoér olan Deir Yasin katliami da dahil olmak
lizere, 1948’e kadar hem Araplara hem de Filistin Manda-
sini siirdiiren ingiliz gliclerine ydnelik terdrist faaliyetlerin
¢ogundan sorumluydu.®?

Zamanla isci Partisi’nin etkisi azalmis ve onu 1977’de
iktidara gelen ve Jabotinsky'yi yeniden diriltme siirecini
baslatan Begin,® Yitzhak Shamir (1948 &ncesi bir baska
terdrist grup olan LEHI'nin [Stern Grubu] komutani) tara-
findan temsil edilen Likud Partisi’nin ve asiri milliyetgiligin
ve simdi de uzun saldirgan vahset sicili asagida kisaca an-
latilan Ariel Sharon hiikiimetinin yikselisi ve GstUnlGgu
takip etmistir. Koktendinciler ve diger asiri milliyetciler
1960’larda nispeten zayif bir olguyken, 1990’larin so-
nunda ylizde 25 civarina ylkselmis ve Saron hikimetinin
ayrilmaz bir parcasi olmuslardir. Baska bir deyisle, israil
icinde daha radikal Siyonistler kazanmistir. (Noam
Chomsky’nin de belirttigi gibi, Bati Seria Uzerindeki ege-
menligin korunmasi konusunda bir fikir birligi vardir; do-
layisiyla Israil siyasi yelpazesinin tamami agresif bir se-
kilde yayilmaci olarak goriilmelidir.%® Farklliklar sadece
derece farkhliklaridir).

Jabotinsky ile mevcut israil hitkiimeti arasindaki bag-
lantilar tesadifi degildi: israil’de Subat 2001’deki secim-
lerden hemen Once Saron’la yapilan bir roportajda
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“militan Siyonizm’in ve Saron’un Likud Partisi’'nin manevi
babasi Vladimir Jabotinsky’nin buyiik bir fotografinin al-
tinda sembolik ve gosterisli bir sekilde oturuyordu. Jabo-
tinsky Nil’den Firat’a kadar uzanan bir Yahudi devleti ¢ag-
risinda bulundu. Zayif Arap devletlerini israil’in egemenli-
ginde pargalara ayirmak igin stirekli saldirilar yapmayi sa-
vundu. Aslinda Saron’un Liibnan’da yapmaya calistigl da
buydu. Bu, Ortadogu’'nun gelecegi icin pek de hayra
alamet bir sey degildi.”%

Saron, 1950’lerde bir Arap kéyunin katliama tabi tu-
tulmasi; 1970’'lerde Gazze Seridi'nin “pasifize edilmesi”
(evlerin devasa buldozerlerle yikilmasi ve Filistinlilerin sinir
digi edilmesi); binlerce sivilin 6liimiine ve yizlerce Filistinli
miltecinin katledilmesine neden olan Liibnan’in isgali ve
israil’in son Filistin intifadasina verdigi acimasiz tepki de
dahil olmak lizere “Araplara karsi acimasiz vahset” iceren
uzun bir dizi eylemde yer almistir.® Liibnan olayini arastir-
mak Uzere kurulan Kahan Komisyonu, Saron’un katliam-
dan dolaylh olarak sorumlu oldugu sonucuna varmis ve Sa-
ron’un kisisel sorumluluk tasidigini belirtmistir.

Saron hikimetinin niyeti, Filistinlilerin génilli olarak
Ulkeyi terk etmeleri icin hayati onlara zehir etmek ya da
bunu basaramazlarsa onlari sinir disi etmektir. israilli bir
akademisyen olan Ran HaCohen, Haziran 2002 itibariyla
durumu soyle 6zetlemektedir:

Filistinliler adim adim miilksuzlestirildi ve yerlesimler, as-
keri kamplar, gevre yollari ve kontrol noktalari ile kusatildi
ve kapali bolgelere sikistirildi. Filistin kasabalari, tiim eri-
sim yollarini kapatan tanklar ve silahli araglar tarafindan
kusatilmis durumda. Bati Seria kdyleri de araglarin giris ve
¢ikisini engelleyen yol barikatlariyla yani yaklasik 6 metre
yuksekliginde, aralarinda 100 metre bosluk bulunan, bir-
birini izleyen (ic moloz ve toprak yiginlariyla gevrili du-
rumda. Yash ya da geng, hasta ya da saglikli, hamile ya da
degil, koye girip ¢cikmak isteyen tiim sakinler bu kaygan
tlimseklerin Gzerinden tirmanmak zorunda. Su anda bu
politika, uzun vadeli biirokrasi ile daha da kurumsallastiri-
labilecek ol¢lide mikemmellestiriimis goriniyor: Bu,
Apartheid Giiney Afrika’sinda siyahlara dayatilan “gecis
yasalarindan”* ¢ok daha koti bir izin sistemidir.%6

Yukaridaki degerlendirmeden bu yana ¢ok az sey de-
gismistir. Bu durum, son zamanlarda sadece Filistinlileri
citle cevirmekle kalmayan, ayni zamanda 6zellikle Kudis
cevresindeki topraklara etkili bir sekilde el konulmasiyla
sonugclanan bir dizi glivenlik duvarinin insasiyla resmiles-
mektedir.” Duvar, Filistin kdylerini cevrelemekte ve izole

% E. Margolis, “Sharon Won the Battle, but Does It Mean More
War?” Toronto Sun, Feb. 11, 2001.

9 |bid.

*  “Gegis yasalan”, Apartheid yonetimindeki Guney Afrika’da ve Glney
Bati Afrika’da niifusu irklara gére ayirmak, bireylerin hareket alanini
kisitlamak ve dislk tGcretli gogmen is glictini tahsis etmek igin tasar-
lanmis bir i¢ pasaport sistemi olarak islev gormekteydi (Wikipedi,

Cev.).

etmekte, miilkleri ve tarim arazilerini sahipleri igin erisile-
mez héle getirecek sekilde bélmektedir.%®

Mevcut durum, sadece son elli yilda israilli liderlerin
kritik bir alt kimesinin agiklamalarina ve davranislarina
dikkat edilerek kesinlikle 6ngorilebilirdi. Bu liderler yine
israil siyasi yelpazesinin en radikalleri olmustur. Acik me-
saj, Israil siyasi yelpazesinin dnemli bir kesiminin, israil
devletinin baslangicindan bu yana, Filistinliler aleyhine
devleti genisletme yoninde uzun vadeli bir politikaya sa-
hip oldugudur. Yayilmacilik, David Ben-Gurion’un merke-
zinde yer aldigi isci Partisi’'nde iyice kdklesmis, Menac-
hem Begin ve daha yakin zamanda Benjamin Netanyahu
ve Ariel Sharon liderligindeki Likud koalisyonunda daha
da merkezi bir rol oynamistir. Sonug olarak, mevcut “ba-
risa giden yol haritasi” ¢abalarina ragmen, Filistinlilerin
bir devlet kurma umudu neredeyse kalmamistir. Aslinda
bu baski stratejisi bazi Filistinlilerin gonilll olarak boélge-
den ayrilmasina neden olsa da, bir sonraki adim muhte-
melen Filistinlilerin zorla sinir disi edilmesidir (ki israil’de
sag gorislii pek cok kisi bunu savunmaktadir).®® Géniilli
goc, Israil'in “Gazze Seridi ve Bati Seria’daki miiltecilerin
Urdiin’e dogal ve géniillii gdgiinii cekecek kosullar yarat-
masi” ¢agrisinda bulunan Basbakan Yitzhak Rabin (israil
siyasi yelpazesinin daha “liberal” ucunda) de dahil olmak
izere bazilari tarafindan uzun zamandir bir ¢6ziim olarak
goriliiyordu.t°

ister goniillii ister zoraki olsun, “nakil” uzun zamandir
Herzl, Chaim Weizmann ve Ben-Gurion’a kadar uzanan Si-
yonist diisiincenin temel temalarindan biri olmustur.1?
Ben-Gurion 1937’de glinlGgiine sunlari yazmistir: “Arap-
larin 6ngorilen Yahudi devletinin vadilerinden zorunlu
nakili ... bu sonuca Balfour Deklarasyonu’na tutundugu-
muz gibi, daha da 6tesi Siyonizm’in kendisine tutundugu-
muz gibi tutunmaliyiz.”*%2 Son zamanlarda sinir disi etme-
nin 6nde gelen savunucularindan biri, Saron’un yakin ar-
kadasi ve israil’in Turizm Bakani ve Ekim 2001’deki suikas-
tina kadar giicli Glivenlik Kabinesi'nin bir Gyesi olan Re-
havam Zeevi'dir. Zeevi Filistinlileri “bit” olarak tanimliyor
ve Filistinlilerin israil kontroliindeki bélgelerden ¢ikaril-
malarini savunuyordu. Zeevi Filistinlilerin israil’de yasa-
disi olarak yasadiklarini belirterek, “israil vatandasi olma-
yanlardan bitlerden kurtuldugumuz gibi kurtulmaliyiz. Bu
kanserin icimizde yayilmasini engellemeliyiz” demistir.
1980’lerin ortalarindan itibaren 6nde gelen israilli

% HaCohen 2002.

97 Brubacher 2002.

%8 “U.S. May Punish Israel for Building Fence in W. Bank,” Los Angeles
Times, August 5, 2003.

99 Cockburn 2002.

100 Chomsky 1999 icinde, 116.

101 Chomsky 1999, 117; Masalha 1992.

102 Masalha 1992 iginde, 210.
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siyasetcilerin Bati Seria’daki isgal altindaki topraklardan
“Yahudiye ve Samiriye” olarak bahsettigine dair pek ¢ok
érnek bulunmaktadir.2%

Mesele su ki, Yahudi siyasi yelpazesinin en u¢ noktala-
rinda baslayan hareketler, sonunda tiim sireci yonlendi-
rir hale geliyor. Boylece sonunda sadece Amerikali Yahu-
diler degil, israil yanlisi Yahudi olmayan politikacilar da es-
kiden Yahudi toplumu igindeki asiri uglara mahsus olan
soylemleri dillendirir hale geliyor. 2003 yilinda, Bati Seria
ve Gazze'de Filistinlilerin kokini kazimaya niyetli fanatik
kéktendinciler ve silahli bagnazlarla dolu yiizden fazla is-
rail yerlesiminin bulundugu bir dénemde, 1950’lerde is-
rail bagbakani olan Moshe Sharett’in sinir yerlesimlerinin
iyi silahlanmis eski askerlerden -israil’in sinirlarini genis-
letmeye niyetli asiri uglardan- olusmasindan endise ettigi
ortaya ¢ikmaktadir. 1948’deki ateskes anlasmasinin he-
men ardindan, bazen ordu iginde bazen de yeni ortaya ¢I-
kan yerlesimci hareketi icinde yer alan israilli fanatikler,
israil'in komsularina yénelik uzun bir provokasyon dizi-
sine basladi.}®* israil ordusunun (Ariel Saron liderliginde)
1953’te Kibya’'da evleri yikan ve sivilleri 6ldiren operas-
yonu daha genis bir planin parcasiydi: “Bolgedeki gerilim
ne kadar gugll olursa, Arap niifusunun morali ne kadar
bozulursa ve Arap rejimleri ne kadar istikrarsizlasirsa, Fi-
listinli miltecilerin sinira yakin yerlerden Arap diinyasinin
iclerine tasinmasi icin baskilar o kadar giiclii olur ve bir
sonraki savasin hazirlanmasi icin o kadar iyi olur.”%%> Ordu
zaman zaman Basbakan Sharett’in bilgisi disinda provoka-
tif eylemlere giristi.*°® Bunun bir érnegi, israil’in ilk basba-
kani David Ben-Gurion’un 1955’te Gazze’de Araplarin kat-
ledilmesiyle sonuglanan bir baskini yonetmesiydi. Ameri-
kal bir Yahudi tarafindan yaptiklariyla yizlestirildiginde
Ben-Gurion “ayaga kalkti. incil’den firlamis 6fkeli bir pey-
gambere benziyordu ve ylzii kipkirmizi olmustu. ‘Hig¢ kim-
senin, Amerikali Yahudilerin ya da bir baskasinin, halkimin
glvenligini saglamak icin ne yapmam gerektigini soyle-

mesine izin vermeyecegim’ diye bagirdi.”*’

Bati Seria’yi isgal savasl 1967'ye kadar gerceklesmedi,
ancak Sharett israil ordusunun 1953’ten itibaren Bati Se-
ria’yiisgal etme planlarini anlatiyor. 1948-1967 yillari ara-
sindaki dénem boyunca israil saginin “en énemli ve israrli
suclamalarindan bazilar”, isci Partisi agirlikli hiikiimetle-
rin Filistin’in bélinmesini kabul ettigi ve 1948 savasl sira-
sinda “Filistin sinirlarini ortadan kaldirmaya” calismadigi
yoniindeydi.*%® Dogu Kudiis'iin ilhaki ve Bati Seria’nin yer-
lesime agilmasi 1967 savasindan hemen sonra basladi ki
bu tam da bunun bir fetih savasi oldugu varsayimiyla

103 Aruri 1986

104 Chomsky 1999, 101.

105 Rokach 1986.

106 \Wheatcroft 1996, 249.
107 Findley 1989 icinde, 277.

beklenen seydi. 1977’de iktidara geldiginde yerlesim si-
recini hizlandiran Menachem Begin, “Haziran 1967'de
yine bir secenegimiz vardi. Misir Ordusu’nun Sina’ya yak-
lagsmasi [Misir Devlet Baskani] Nasir’in gergekten bize sal-
dirmak Gzere oldugunu kanitlamaz. Kendimize karsi di-
riist olmaliyiz. Saldirma kararini biz verdik.”1%

ibrahim’e Vaat Edilen Topraklar
Yaratilis 15: 18-20
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Yahudi radikallerinin gini idare etme egilimi goz
onine alindiginda, su anda var olan en radikal Siyonist ke-
simi tanimlamaya deger. Radikal Siyonistler arasinda
Tanr/’nin ibrahim ile yaptigi antlasmayi yansitan ¢ok daha
biiyiik bir israil tasavvuru yaygindir. Siyonizm’in kurucusu
Theodor Herzl, Yahudi devletinin alaninin su sekilde ge-
nisledigini savunmustur: “Misir’dan Firat’a kadar.”*%° Bu,
Tanr’nin ibrahim’le Yaratilis 15: 18-20 ve Yesu 1 3-4’te
yaptig antlasmayi yansitmaktadir: “Nil Nehri’nden buytk
Firat Nehri’ne kadar olan bu topraklari, Kenitlerin, Keniz-
zitlerin, Kadmonitlerin, Hititlerin, Perizzitlerin, Rephaim-
lerin, Amoritlerin, Kenanlilarin, Girgasitlerin ve Jebusitle-
rin Glkesini senin soyuna veriyorum.” Siyonizm’in nihai
amaclarinin esnekligi Ben-Gurion’un 1936’da yaptigi su
yorumda da gorilebilir:

108 Shavit 1988, 243.
109 Chomsky 1999, 100; ayrica
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[Filistin Mandasinin] boélinmesinin kabull bizi Transjor-
dan’dan [yani modern Urdiin devletinden] vazge¢cmeye
zorlayamaz; hig kimse baskasindan vizyonundan vazgegc-
mesini isteyemez. Bugiin belirlenen sinirlar igerisinde bir
devleti kabul edecegiz. Siyonist tutkularin siniri sadece
Yahudi halkinin meselesidir ve higbir dis faktér bu hu-
dutlan tahdit edemez.11!

Ben-Gurion’un “Siyonist tutkularin sinir” vizyonu Gu-
ney Liibnan, Giiney Suriye, Urdiin’iin tamami ve Sina’yi
iceriyordu.!'? (1956’da Sina’yi isgal ettikten sonra Ben-
Gurion Knesset'e “Ordumuz Misir topraklarini ihlal et-
medi.... Operasyonlarimiz sadece Sina Yarimadasi ile si-
nirhydl” séziinii**3 ya da Golda Meir’in israil’in sinirlarinin
“haritadaki bir gizgiden ibaret olmayip, Yahudilerin yasa-

digi her yer oldugu”!'* yéniindeki agiklamasini diistiniin.

Bu goriisler bugiin israil’de giindemi belirleyen agiri Si-
yonistler, 6zellikle de kdktendinci ve yerlesimci hareket-
leri (bilhassa Gush Emunim) arasinda yaygindir. Bu hare-
ketlerle iliskisi olan meshur bir haham séyle demistir: “Sa-
vas pahasina da olsa bu topraklarda yasamaliyiz. Dahasi,
baris olsa bile, [topragi] fethetmek igin kurtulus savaslari
baslatmaliyiz.”'?> Gergekten de Israel Shahak ve Norton
Mezvinsky’ye gore, “Gush Emunim’in gl ve kontrole sa-
hip olmasi halinde, amacina ulasmak igin savasta niikleer
silah kullanacagini varsaymak akla aykiri degildir.”*® Bu

In

“Biiylik israil” imaji Musliman diinyasindaki aktivistlerin
de zihnindedir. Ornegin Usame bin Ladin 1998 yilinda ver-
digi bir roportajda sunlari séylemistir,

Batili gliglerin [Suudi Arabistan’daki] sembolik varliginin

ardinda bir sebebin oldugunu biliyoruz. Bu sebep, Yahudi

ve Siyonistlerin Biiyiik israil olarak adlandirilan bdlgeyi

genisletme planlarini desteklemektir.... Varhklarinin tek

bir anlami vardir, o da Biiyiik israil'in nemli bir parcasi

haline getirmeyi planladiklari Arap Yarimadasi (izerinde

tam kontrol saglamak igin Hristiyan kardeslerine ihtiyag

duyan Filistin’deki Yahudilere destek sunmaktir.117

Ozetlemek gerekirse: Bir asir énce Siyonizm, Diaspora
Yahudiligi icinde bir azinlik hareketiydi ve Bati’daki baskin
asimilasyoncu Yahudiler, en azindan kismen Siyonizm’in
caglar boyunca gicli bir anti-Semitizm kaynagi olan eski
cifte sadakat sorununu giindeme getirmesi nedeniyle
buna karsi cikiyorlardi. Yahudilerin blyiik cogunlugu so-
nunda Siyonist oldu; dyle ki artik Diaspora Yahudileri sa-
dece Siyonist olmakla kalmamakta, israil icindeki en fana-
tik unsurlarin da vazgecilmez destekgileri olmaktadirlar.
israil icinde de radikaller galip geldi ve devlet, Moshe

111 Herzl 1960, 711.
112 Chomsky 1999, 161; ayrica

bkz. http://www.cactus48.com/truth.html.
113 Chomsky 1999, 161; ayrica

bkz. http://www.cactus48.com/truth.html.
114 Chomsky 1999 iginde, 50.
115 Shahak & Mezvinsky 1999 iginde, 73.

Sharett gelenegindeki ilimhlarin etkisinin uzak bir ani ol-
dugu noktaya evrildi. Fanatikler sinirlari zorlamaya devam
ederek diger Yahudileri ya kendi glindemlerine uymaya
ya da Yahudi toplumunun bir pargasi olmaktan vazgec-
mevye zorluyor. Kisa bir siire 6ncesine kadar israil’i destek-
ledigini soyleyen ancak iskandan nefret eden Amerikali
Yahudilerle konusmak yaygindi. Artik Yahudiler arasinda
bu tiir konusmalar bir anakronizmdir; ciinkii israil’i des-
teklemek iskani desteklemeyi gerektirir. Bu tir konusma-

lar icin tek siginak, Israel Shamir!?®

ve ¢ok daha az 6lglide
Michael Lerner’in Tikkun’u gibi israil’'in giderek izole olan
Yahudi elestirmenleridir.*® Siyonizm’in yériingesi, azinlk
icinde azinlik olmaktan ABD Kongresi’'ne, oradan yiriitme
organina ve nihayet tim ABD dis politika aygitina hakim
olmaya kadar yikselmistir.

israil'in Bati Seria’daki isgali ve genis capl iskan, Is-
rail’e karsi teror tarzi bir siddet dalgasi baglattigindan, Ya-
hudiler israil’in tehdit altinda oldugunu diisiinmektedirler.
Kendini adamis her grupta oldugu gibi, cemaate yonelik
tehdit algilandiginda, Yahudilige baglhlik artar. Diaspora
Yahudilerinin son siddet olaylarina tipik tepkisi Yahudi
kimliginden vazgegcmek degil, Saron hikimetini glgl bir
sekilde desteklemek ve eylemlerini rasyonalize etmek ol-
mustur. Bu genel olarak Yahudi tarihinin tipik bir 6rnegidir.
Ornegin 1967 ve 1973 savaslari sirasinda israil’e verilen
destekte biyik artislar olmus ve Amerikah Yahudiler ara-
sinda Yahudi kimligi gliclenmistir: Onde gelen bir Siyonist
olan Arthur Hertzberg soyle yazmistir: “Amerikan Yahudi-
lerinin krize verdigi ani tepki herkesin 6ngorebileceginden
cok daha yogun ve yaygindi. Pek ¢cok Yahudi israil’e yénelik
ciddi bir tehlikenin diger her seyi dislayacak sekilde du-
siince ve duygularina hakim olabilecegine asla inan-
mazdi.”*2° Ayni sey simdi de yasaniyor. israil’in mevcut du-
rumuna verilen tipik tepki, Yahudilerin kendilerini israil’le
daha da giiclii bir sekilde dzdeslestirmeleri ve israil’i eles-
tiren ya da Filistinlilerin taleplerini herhangi bir sekilde
destekleyen Yahudileri dislamalaridir.

Kriz zamanlarindaki bu “bayrak etrafinda toplanma”
etnosentrizm psikolojisine ¢ok iyi uymaktadir: Saldiri al-
tindayken gruplar daha birlesik ve sinirlari konusunda
daha bilincli hale gelir ve dis gruba dair olumsuz stereo-

tipler olusturma egilimleri artar. Bu durum Yahudi tarihi
boyunca yasanmustir.?

Bircok yorumcu Saron hiikiimeti doneminde Filistinli-
lerle catismalar tirmanirken Yahudi solundaki bosluga

116 |bid., 73.

17 http://www.pbs.org/wgbh/pages/frontline/shows/binla-
den/who/interview.html

118 http://www.israelshamir.net/
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120 Hertzberg 1979, 210.

121 MacDonald 1998a, Ch. 1.
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dikkat ¢ekmistir. Yukarida da belirtildigi gibi, 1980’lerde
yapilan anketler ABD’deki Yahudilerin yarisinin Bati Se-
ria’daki yerlesimlere karsi oldugunu ve bir Filistin devle-
tini destekledigini ortaya koyuyordu.?> Mevcut ortamda
bu tir duygular hizla azaldi:

Manhattan’in Yukari Bati Yakasi’ndaki ilerici bir sina-
gogda Haham Rolando Matalo, uzun zamandir Filistin-
lilerin insan haklarina verdigi destek ile kugsatma altin-
daki Israil’'e verdigi destek arasinda kalmistir. Ma-
talo.... “Solda kesin bir bosluk var” dedi. Pek cok Ame-
rikali Yahudi lider israil’in icinde bulundugu olaganiistii
halin ve diinya genelinde artan antisemitizm belirtile-
rinin buradaki inananlari 1967 ve 1973 savaslarindan
bu yana goérilmemis bir sekilde birlestirdigini soyli-
yor.... Bu duygular gidip geliyor ama su anda kabileci-
lige dogru meylediyorlar.123

Asil isgalcinin israil olmasina ve Filistinlilerin israilli-
leri dldirdigiinden cok daha fazla Filistinliyi israil’in &I-
diirmls olmasina ragmen, yukaridaki makalenin yazari
Josh Getlin’in, israil’i “kusatma altinda” géstermesi dik-
kat cekicidir.

Los Angeles’taki Simon Wiesenthal Merkezi’'nin dekani

ve kurucusu Haham Martin Hier.... “Modern tarihte Ya-

hudilerin kendilerini bu kadar savunmasiz hissettikleri

bir dénem hatirlamiyorum” dedi. Merkez bu hafta, “is-

rail yasam savasi veriyor” diyen ve Amerikal Yahudileri

diinya gapinda hiikimet liderleri ve medya kurulusla-

riyla temasa ge¢meye cagiran 600.000 “eyleme ¢agr”
brosiirii postalayacak.... Giiney Kaliforniya Hahamlar

Kurulu Baskan Yardimcisi Haham Mark Diamond, Bati

Seria isgali ve Filistinlilerin Cenin multeci kampina yapi-

lan saldiryla ilgili tartismalarin “israil’in bize ihtiyaci ol-

dugu, diinya Yahudiliginin bize ihtiyaci oldugu ve bunun

bizim uyanis ¢agrimiz oldugu yonindeki glicli duygu-
nun” golgesinde kaldigini séyledi. Son haftalarda sina-
gog lyelerinden gelen ve yardim i¢in ne yapabilecekle-
rini ya da nereye ¢cek gonderebileceklerini soran ¢ok sa-
yida telefondan bunaldigini séyledi.... Kendisini Israil’in

tutkulu bir destekgisi olarak tanimlayan Brooklyn, N. Y.’li

is adami Victor Nye, “Daha 6nce barig gorismeleri ko-

nusunda 1hmli davranan Amerikali dostlarim var, ama

onlar simdi s6yle dustinliyorlar: ‘Hayati tehlikemiz var, o

halde Filistinlilerin hepsini yok edelim’” dedi.

Bu atmosferde, muhalif Yahudiler vatan haini olarak
goriilmekte ve liberal Yahudiler israil’i elestirdikleriicin Ya-
hudi toplumundan dislanacaklarina dair bilyik bir endise
duymaktadirlar.'?* Bu olgu yeni degildir. 1982’de Liib-
nan’in isgali sirasinda Washington Post’tan Richard Cohen
Begin hikimetini elestirdigi icin Yahudiler tarafindan pro-
testo yagmuruna tutulmustu. “Burada muhalefet etmek,

122 Findley 1989, 265.

123 Getlin 2002.

124 |bid.

125 Findley 1989 icinde, 269.

ihanet etmek anlamina geliyor (bu ihanet bir devlete ya da
bir ideale (Siyonizm) degil, bir halka karsi yapilmis sayili-
yor). israil icin en iyisinin ne oldugunu sadece oradaki hii-
kiimetin bilebilecegi goriisiinii benimsemek ve bu goris
etrafinda birlesik bir cephe olusturmak i¢cin muazzam bir
baski var.”'%> Ayni dénemde, Nat Hentoff Village Voice’ta
sunlari belirtmistir: “Amerikan Yahudi Komitesi ve Ameri-
kan Yahudi Kongresi'nde galisan ve kendi zamanlarinda
bile israil'in adaletsizligine karsi seslerini ¢cikaramadiklari
icin aci geken galisanlar taniyorum. Konusmuyorlar, ¢linku

konusurlarsa kovulacaklarini diisiintiyorlar.”12

Filistinlilerle baristan yana olan Yahudilerin savun-
maya gectigi gercegini yansitircasina, israil’i elestiren ku-
ruluglara verilen fonlar azaldi. Asagida Tikkun’un web si-
tesinde editori Michael Lerner tarafindan yayinlanan bir
not yer almaktadir:

TIKKUN Dergisi'nin basi dertte; ¢linki Filistin halkinin
kendi kaderini tayin hakki konusunda israrci olmaya de-
vam ettik. Yillardir isgalin sona erdirilmesi ve israil yer-
lesimlerinin kaldiriimasi ¢agrisinda bulunduk. Filistin
halkini Martin Luther King, Jr., Nelson Mandela ve
Gandhi’yi 6rnek almaya cagirdik ve israil’e karsi tero-
rizmi elestirdik ve israil’in giivenlik hakki konusunda Is-
rar ettik. Ama ayni zamanda israil’in ev yikmalarini, is-
kencelerini ve toprak gasplarini da elestirdik. Yillarca bii-
yik destek gordiik. Ancak gectigimiz Eylil ayinda inti-
fada Il basladigindan beri bir¢ok Yahudi bizi destekle-
meyi birakti ve biz de abonelerimizi ve bagiscilarimizi
kaybettik. Bize yardim etmeyi disinir mustintiz?”127

israil konusunda “yumusak” davranan Yahudilerin Ya-
hudi cemaatinin disina itildigine dair bir baska isaret de
Philip Weiss tarafindan kaleme alinan bir makaledir.*?®

Liberal Amerikan Yahudilerinin bagimsiz bir durus sergi-
lemeyi reddetmesi Amerikan solunu garesiz birakmistir.
Amerikan liberalizmi her zaman Yahudilerden gii¢ almis-
tir. Demokrat Parti’ye en blyiik katkiyi saglayanlar ara-
sinda yer almislar; siyahlarin ve kadinlarin ilerlemesin-
den ifade 6zgurlGgiine kadar pek ¢ok sosyal adalet soru-
nuna 6zel bir bakis acisi getirmislerdir. Cok kiiltlirlGlGgu
tesvik etmislerdir.... Yahudiler icin diinyayla ve Filistinli-
lerle iliskileri hakkinda distintirken, Holokost temel re-
ferans gergevesi olmaya devam ediyor. Birkag ay 6nce
israil’deki bir arkadasimin arkadasindan son otobiis
bombalama olayiyla ilgili bir e-posta aldim. Baslk “Hepi-
mizi 6ldiirecekler” seklindeydi. (israil’in diinyanin en bii-
yiik ordularindan birine sahip olmasi ve israillilerden ¢ok
daha fazla Filistinlinin 6lmus olmasi 6nemli degil). Bir ke-
resinde liberal bir gazeteci arkadasima Amerikalilarin,
tipki bir kugsak 6nce miiesses nizamin WASP kdltirind
inceledigimiz gibi, Amerikan iktidar yapisindaki Yahudi

126 Findley 1989 icinde, 271.
127 http://www.tikkun.com, September 2002.
128 Weiss 2002.


http://www.tikkun.com/

Kevin MacDonald (Cev. Hiiseyin BAL)

61

basarisini iceren konulan tartismaya haklan oldugunu

soyledigimde bana séyle demisti: “Bu konusmanin ne-

rede bittigini biliyoruz: Auschwitz firinlarinda.”

Yahudi etnosentrizmi ve grup baghhg nedeniyle, Ya-
hudilerin 6ldurilmesine iliskin hikdyeler, vahsi bir isgale
verilen bir yanittan ziyade, baska bir Holokost’un ve Ya-
hudi halkinin yok olusunun habercisi olarak goriltyor.

Ayni sey, Yahudilerin Kanadalilarin israil’e verdigi des-
tegin azalmasindan endise ettigi Kanada’da da yasaniyor.
Kanada Yahudi Kongresi’'nin ulusal baskani Keith Landy,
“Gegtigimiz Gg yil Kanada’daki ve diinyadaki Yahudiler igin
olagansti zor gecti” dedi. “Her Yahudi kendini bir sekilde
saldir altinda hissetti.”*?° Buna yanit olarak, aralarinda en
Unlist CanWest Global Communications Corp. yonetim
kurulu baskani Israel Asper’in de bulundugu, kendilerini
israil’e adamis zengin Yahudilerin aktivizmi artti. Asper,
medya imparatorlugunu Likud yanlisi politikalar destek-
lemek icin kullanmis ve giiglii israil yanlisi yayin politikala-
rindan sapan gazetecileri cezalandirmistir.130 Bu aktivist-
lerin gabalari, Yahudi 6rgiitlerini israil-Filistin ¢atismasi
konusunda “sahin” tutumlar arkasinda birlestirmeyi
amaglamaktadir. Kanada-israil Komitesi ve Kanada Ya-
hudi Kongresi gibi eski Yahudi 6rgiitleri, sahin tutumuna
daha az bagli olan Yahudileri dislamak Uzere yeniden bi-
¢imlendirilecek, yoksa varliklarina son verilecektir.

SONUGC

TUm bunlarin altinda yatan 6nemli mekanizma, sosyal psi-
kologlar tarafindan iyi analiz edilmis bir olgudur: Kriz za-
manlarinda bir bayrak altinda toplanma temaydll. Buna
gore, kaynak rekabeti veya baska tehdit algilama durum-
larinda, grup 6zdeslesme siregleri abartili hale gelmekte-
dir.’3 Bu olgu, evrimsel bakis agistyla son derece uyumlu-
dur.132 1967’deki Alti Giin Savasi’ndan 1990’larin ve yeni
milenyumun bitmek bilmeyen krizlerine kadar israil’de
kriz algilarina tepki olarak Amerikali Yahudiler arasinda
gordiiglimiz gibi, dis tehdit algisi, i¢c boélinmeleri azalt-
makta ve grup ici Uyeler arasinda ortak cikar algilarini en
Ust diizeye gikarmaktadir.’®® Yahudi cemaatler de tehdit
algisina mesihgi ideolojiler gelistirerek, karizmatik liderler
etrafinda toplanarak ve muhalifleri cemaatten ihrag ede-
rek tepki vermektedirler. Geleneksel olarak bu, Hasi-
dim’de oldugu gibi dini koktencilik bigcimini almistir. Ancak
modern diinyada bu egilimler sol radikalizm, Siyonizm ve
diger Yahudi entelektlel ve siyasi hareketlerinin cesitli

129 0. Ross, 2003. Power struggle crisis worries Jewish groups. Toronto
Star, October 4,
2003. http://www.thestar.com/NASApp/cs/ContentServer?pagena
me=thestar/Layout/Article_Typel&c=Ar-
ticle&cid=1065219009151&call_pa-
geid=968332188492&col=968793972154

130 Bkz. MacDonald, 2003.

formlarinda da kendini géstermistir.3* Yahudi tarihi bo-
yunca bu kusatma zihniyeti Yahudiler ve Yahudi olmayan-
lar arasindaki catismay arttirma egiliminde olmustur. On
dokuzuncu yilizyll Dogu Avrupa’sindaki yogun etnik ¢a-
tisma baglaminda, ¢catisma Yahudi nifusundaki muazzam
artisla daha da siddetlenmistir.

Ve her durumda, bu sirecin liderleri daha etnosentrik,
kendini adamis Yahudilerdir. Yahudi davasina bagis ya-
panlar, mitinglere katilanlar, mektup yazanlar, aktivist or-
gutlere katilanlar ve onlari destekleyenler de onlardir.
Forward’in editori J. J. Goldberg'in belirttigi gibi, kendile-
rini glivercin olarak tanimlayan Yahudiler, israil konu-
sunda kendilerini sahin olarak tanimlayanlardan ¢cok daha
az gliclt hissediyorlar. “Yahudi liberaller Sierra Fund’a ba-
gi1s yapiyorlar. Yahudi muhafazakarlar her zaman Ya-
hudi’dir. Biitiin mesele bu. lyi olarak tanimlanan sey alti
milyon Amerikali Yahudi’nin degil, 50 Yahudi 6rgitiinin
iyi oldugunu diisiindigii seydir.”3° Baska bir deyisle, Ya-
hudi cemaatinin en radikal, en kararli unsurlar tiim cema-
atin yonini belirlemektedir.

Hizla Avrupali olmayan bir toplumda yasayan bir Av-
rupali olarak, Jabotinsky’nin yirminci ytzyilhn baslarinda
gozlemledigi yerli Slav halklarina duydugu kiskanghgi an-
layabiliyorum:

Onlara gipta ile bakiyorum. Bu tamamen organik duy-
guyu hi¢ tanimadim ve muhtemelen higbir zaman da ta-
nimayacagim: Yani her seyin birlikte aktigi, gecmisin ve
buglintin, efsanenin ve umutlarn, bireysel ve tarihsel
olanin bu kadar birlesik ve tekil oldugu bir ana vatan
duygusunu.136

Uygar ya da ilkel her ulus, topragini sonsuza dek tek top-

rak sahibi olarak kalmak istedigi ulusal evi olarak gordir.

Boyle bir ulus asla yeni toprak sahiplerine ve hatta or-

takliga razi olmayacaktir.137

Sadece ABD’de degil, baska yerlerde de pek ¢ok Av-
rupalinin yasadigi sikintinin temelinde, hizla kaybolan bu
tarihsel koklalik duygusunun hatirasi ve yaklasan milk-
stizlestirme duygusu yatmaktadir. Siyonizm’in zaferi,
Herzl’in tahayyilinden israil devletinin kurulusuna ka-
dar sadece elli yil sirdi. Jabotinsky gibi insanlari motive
eden Siyonizm’in odagindaki gigli etnosentrizmi gor-
mezden gelme egilimi vardir. Yirminci ylzyll boyunca
Avrupalilar arasindaki etnosentrizmin kirilgan kalintila-
rini patolojik hale getirmeye ve kriminalize etmeye

131 Hogg & Abrams 1987; Hewstone, Rubin & Willis 2002.
132 MacDonald 1998a.

133 Alexander 1979.

134 MacDonald 1998b/2002.

135 Massing 2002 iginde.

136 Shavit 1988 iginde, 116.

137 Wheatcroft 1996 iginde, 207
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kendini adamis olan Amerikan Yahudi toplumu agisin-

dan bu 6zellikle boyledir.3®

Ama sonug olarak Siyonistler basarili oldular. Etnik ¢I-
karlarinin araci olacak bir devlet kurma hayallerini gergek-
lestirmek icin gerekli her tirll yola bagvurmaya hazir cok
sayida derin etnosentrik Yahudi olmasaydi, israil devlet
héaline gelemezdi. Aralarinda Jabotinsky, Begin, Shamir,
Sharon gibi en radikal olanlar ve onlarin destekgileri olma-
saydi -ki bu grup su anda organize Amerikan Yahudi cema-
atinin tamamini kapsamaktadir- bu devlet kurulamazdi.
Avrupalilarin yaklagsmakta olan miulksiizlestiriimesinden
ancak Avrupalilarin siyasi sinifi arasinda bu tir insanlar bu-
lunabilirse kaginilabilecektir.

Bu dizinin son makalesinde, Yahudi entelektiel ve si-
yasi hareketi olarak neo-muhafazakarlk tartisilacaktir.
Makalenin ana temasi, Yahudi neo-muhafazakarlarin,
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