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Oz

Samsun ilinin giiney ucunda, giiney boliimii bakir yataklari bulunan Tavsan Daglari ile ¢evrelenen verimli Vezirkoprii
Havzasi’nin kuzey ucunda kurulan Oymaaga¢ Hoytik, Kizilirmak’a ulasimin kolay saglandig1 bir noktadadir. Kalkolitik
Cag’da bakir ticaretinin baglamastyla birlikte Karadeniz kiyilarina ve Kizilirmak Kavsi’ne, drnegin ikiztepe’ye giden
kervanlarin tamami Oymaagac Hoyiik’ten gegmek zorunda kalmistir. 200x190 m (yak. 4 hektar) gibi nispeten kiigiik
bir alana sahip olmasina ragmen 5500 yillik yerlesim yeri olarak siirekli kullanimini bu elverigli konuma bor¢ludur.
Hitit Dénemi’nde ayricalikli bir statii kazanan yerlesim, dnce vergi muafiyetinden faydalanmis, daha sonra ise essiz
ve esrarengiz DAHANGAsiyla hava tanris1t Taru’nun kilt yeri olarak Nerik adiyla tarihe gecmistir. DAHANGA nin
gOrliniimii ve biiylikligii ile Nerik yerlesimi icerisindeki konumu gliniimiizde hala tartisma konusudur. Hititler her
seyden once yi1l boyunca kaynayan pinara deger veriyor ve onu tonozlu bir merdivenle koruyordu. Sonug olarak suya
giivenli erisim hem baris zamanlarinda hem de kriz zamanlarinda miimkiin oluyordu. Hitit ¢ivi yazili metinlerde
“Hava Tanrisi’nin sevdigi pinar” olarak anilan bu kuyu, daha sonraki Demir Cag1 ve antik tiinel sistemlerine 6rnek
teskil etmektedir. Hitit krallarmin biiylik bayramlarda yaptiklari kiilt gezileri de Nerik’te sona eriyordu. Bagkent
Hattusa’daki biiyiik tapinaktan baslayan yolculuk, imparatorlugun g¢ekirdek boélgesindeki bir¢ok yerden gegerek
Kuzey Anadolu daglarina kadar ilerlemekteydi. Bu ara istasyonlarin lokalizasyonu i¢in yolculuklarin baslangic ve
bitis noktalar1 olan HattuSa-Bogazkdy ve Nerik-Oymaaga¢ Hoytik, Hitit topografyasinda lokalizasyonu kanitlanmis
onemli noktalardir.

Anahtar Kelimeler: Hitit, Oymaagag¢, Dahanga, Nerik, Hava Tanris1

Abstract

Oymaagac¢ Hoylik is located at the southern end of the province of Samsun, at the northern end of the fertile
Vezirkdprii basin, which is surrounded by the Tavsan Mountains with its valuable copper deposits. At this point access
to the Kizilirmak is easy. With the beginning of the copper trade in the Chalcolithic period, all caravans heading
towards the Black Sea coast and the Kizilirmak estuary, e.g. to Ikiztepe, had to pass the Oymaaga¢ Hoyiik. Despite
its comparatively small size of 200 x 190m, i.e. almost 4 hectares, the place owes its 5500 years of continuous use
as a settlement to this convenient location. The place gained privileged status in Hittite times, when it first benefited
from tax exemption and then went down in history under the name Nerik as a cult place of the weather god Taru
with its unique and enigmatic DAHANGA. The appearance and size of the DAHANGA, as well as its location within
the settlement of Nerik, are still hotly debated today. Above all, the Hittites value its year-round bubbling spring and
protect it with a long vaulted staircase that is unparalleled in the history of ancient oriental architecture. As a result,
safe access to the water was possible in times of peace as well as in times of crisis. The ‘Deep Source of Nerik’, as
it is called in the Hittite cuneiform texts, thus forms the model for later Iron Age and ancient underground stairway
systems. The cult routes that the Hittite kings carried out at the great festivals also ended in Nerik. They began at the
great temple in the capital of HattuSa and led through numerous places in the core area of the empire to the northern
Anatolian mountains. For the localization of these substations, HattuSa-Bogazkdy and Nerik-Oymaaga¢ Hoyiik, the
starting and ending points of the routes, are important points with confirmed localization in the Hittite topography.

Keywords: Hittite, Oymaagag, Dahanga, Nerik, Weather God
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Hititlerin Kutsal Merkezi Nerik ve Civi Yazili Belgelerde Gecen
DAHANGA’nmin Yorumlanmasi

Vezirkoprii Havzasi’nin kuzey ucunda, Kizilirmak (Hititge Marassantiya) kenarindaki bir gegidi uzaktan
goriilebilen 200x190 m boyutlarindaki Oymaagag¢ Hoytik' (Sekil 1-2) Kalkolitik ve Erken Tung Cagi’nda gelisen bakir
ticareti sirasinda kurulmus oldugu diisiiniilen bir yerlesim yeridir. Bakir, Tavsan Daglari’ndaki cevher yataklarindan
Karadeniz kiyilarina tasiiyordu (Bilgi, 2001, s.13). Yakin Dogu’nun ilk alagimi olarak da bilinen arsenikli bakirin
erken 6rnekleri ikiztepe’de bulunmustur (Tekin, 2015, s. 136). Bugiin bile Karadeniz’e giden en kisa yolun Oymaagac
Hoyiik’ten gectigi diisiiniildiigiinde Hititler de bu avantaji kullanmaktan geri kalmamislardir. Burada bir kiilt sehir
kurmuslar ve NERIK adin1 vermislerdir. 20 yildir devam eden Tiirk-Alman (2005-2018) ve Tiirk bilim insanlarinin
arastirmalar1 (2018’den beri) sayesinde Oymaaga¢ Hoylikiin 6nemi adim adim ortaya ¢ikmaktadir.

Hititleri, imparatorlugun kuzey sinirinda kendi kiilt sehirlerini kurmaya iten neden ne olabilir? Oncelikle
belirtmek gerekir ki Nerik, ancak Kaskalilarin ortaya ¢ikmasiyla bir siir bolgesi haline gelmistir. Bundan 6nce
ise Hititlerin etki alan1 Karadeniz’e kadar uzanmaktaydi. O dénemde vergiden muaf olma ayricaligina sahip olan
Zalpa ve Nerik kentleri, Hitit Imparatorlugu iginde 6zel bir rol oynuyordu. Yerlesim yeri olarak segtikleri Oymaagag
Hoyiik, Karadeniz’in en eski yerlesim yerlerinden biriydi. Birkag firinin bulundugu bir atélye alanindan elde edilen
14C verileri de gdsteriyor ki bu yerlesimin ge¢misi en azindan Orta Kalkolitik Cag’a (MO 4490-4360, %95,4) kadar
geri gitmekteydi (Hnila, 2019, s. 61).

Kutsal Merkez Nerik

Oymaaga¢ Hoyiik’iin en yiliksek noktasindaki yapinin Hava Tanrisi Tapmagi oldugu, yalnizca plan
ozellikleriyle degil ayn1 zamanda diger buluntularla da anlasilmaktadir. Canak ¢dmlek buluntulari ve ¢ivi yazili
tablet pargalarinin yani sira ¢ogunlugu parlak kirmizi renkte olan 32 adet boynuz, ayak ve goz parcast da bu
eslesmeyi desteklemektedir (Sekil 3). Bu pismis toprak boga pargalari, Hava Tanrisi’nin muhafizlari olarak bilinen
ve Nerik’te bes farkli tipte ele gecen Serri ve Hurri figiirinlerine veya sirttan bardakli boga ritonlarina aittir. Benzer
ornekleri Bogazkdy, Kusakli, Kayalipinar ve inandiktepe’de goriilmektedir (Tappert, 2019, s.101-102). Ayrica yap1
plani, diizensiz dis cephesiyle HattuSa-Bogazkdy’deki erken donem tapinaklarina, 6zellikle de Yukar1 Sehir’deki
V. Tapinak’a benzemektedir. Son olarak ¢ogunlugu kaselerden olusan ve aralarinda birkag siirahinin de bulundugu
yiizlerce adak kabi (Sekil 4-5), yapinin kiilt baglamin1 kanitlamaktadir. Benzer objeler, Hitit baskenti Hattu$a’nin
Yukari Sehir’inde “Kutsal Golet” olarak adlandirilan alanda da ¢ok sayida bulunmaktadir (Schoop, 2011, s. 247-248).
Bir ritiiel kapsaminda degerli malzemeler ve yag, bal vb. iirtinler kii¢iik porsiyonlar halinde bu adak kaplarinin icinde
hava tanrilarina sunulurdu?®. Kase formundaki adak kaplari, Oymaaga¢ Hoyiik’te oldugu gibi garkta hizli bir sekilde
iretilip islevini yerine getirdikten sonra ¢ope atiliyordu. Hizli tiretim bigimi (Sekil 5), oncelikle kil kiitlesinden®
dikkatsizce kesildigi goriilen tabanlarindaki ip ve lizerindeki kasitsiz parmak izleri ile pisirme dncesinde uygunsuz
depolamaya bagli olarak olusan diizensiz cidarlarinda kendini gosterir. Bu kii¢iik kaplarin yalnizca kiigiik bir kismi
iyi kalitededir.

1 Hattu$a ve Sapinuva gibi biiyiik Hitit yerlesimleriyle karsilastirildiginda 4 hektar kiigiik goriinmektedir. Ancak Roger Matthews ve Claudia Glatz tarafindan
yiritilen Paphlagonya yiizey arastirmasinin da gosterdigi gibi yiiksek kesimlerde yerlesim biyiikliiklerinden ziyade bagka parametreler 6ne ¢ikiyor.
Paphlagonya’da en biiyiik yerlesim yerleri 6-7 hektardir. Oymaaga¢ Hoyiik bu yoniiyle Kuzey Anadolu daglarindaki orta biiyiikliikteki yerlesim yerlerinden
biridir.

2 Oymaaga¢ Hoyiik projesinin eski fotografgist Dr. Henning Marquardt Hindistan seyahati sirasinda 3300 yil sonra neredeyse ayni gelenegi gézlemledi
(Marquardt, 2018, s. 34-35).

3 Once ¢omlekgi carkinin iizerine konik bir kil blogu merkezlenir ve ardindan kaseler 3-5 dakika araliklarla dondiiriilerek, tipk1 Misir duvar resimlerinde oldugu
gibi, bir ip ile kesilir.
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Nerik Hava Tanris1 Tapinagi’nin en geg evresi MO 13. yiizy1lin ikinci yarisinda tarihlenmektedir®. Tapmagin
bu kadar kotii korunmus durumda agiga ¢ikarilmig olmasinin yalnizea I. Hantili Dénemi’nde Kuzey Anadolu’da ilk
kez somut olarak karsimiza ¢ikan Kaskalar® ile yasanan catigmalarla degil, ayn1 zamanda yaklasik 800 yi1l siiren
Demir Cag1 yerlesim siireci ile agiklanabilir. Demir Cag1 sakinleri, devasa Hitit surlar1 arasindaki gevsek, yumusak
bosluklara, ¢ogunlukla armut bigimli, irili ufakli diizinelerce ¢ukur kazarak tapinagin kalintilarin1 Gravyer peyniri
gibi delmislerdir (Sekil 6). Ancak muhtemelen baslangigta tahil depolama ¢ukuru®, daha sonra ise atik ¢ukuru olarak
kullanilmis olan gukurlar, Nerik’in lokalizasyonu agisindan ¢ok 6nemli olan birkag kil tablet parcasi’ da dahil olmak
tizere ¢ok sayida Demir Cag1 veya daha eski donemlere tarihlenen kiigiik buluntulari igermektedir®.

Simdiye kadar, sandik seklinde tipik bir Hitit surunun bulunamamis olmasi da Demir Cagit insanlarinin
ingaat faaliyetleriyle agiklanabilir®. Modern Oymaaga¢ koyiiniin sakinlerinin yaptigi gibi Demir Cagi halklar1 da
evlerini inga etmek i¢in tepedeki Hitit kalintilarina ait taglar1 kullanmiglardir. Kuzeybati kazi alaninda yapilan yeni
kazilarda ortaya ¢ikarilan Demir Cag1 duvarlari, hemen kuzeydeki Hitit sur kalintilarindan gelmis olabilecek biiytik
taslar1 igermektedir. Benzer bir durumun Hitit Dénemi’nde yasandigina dair izler de tespit edilmistir. Kuzey bdlgenin
yeniden fethedildigi ve Hitit tapinaklari ile saraylarinin yenilendigi I1I. Hattusili’nin veya I'V. Tuthaliya’nin (Klinger,
2016, s. 58) ustalar1 da Hitit Imparatorlugu’nun eski tapmaginin taslarin1 kullanarak yeni tapinagi yapmislardir. Bu
nedenle eski tapiagin duvar temellerinde biiyiik bosluklar dikkati gekmektedir.

Oymaagag¢ Hoytik’te Hitit Donemi i¢in dnemli bir diger yap1, Nerik Hava Tanrisi’nin “Sevdigi Piar” veya
“Derin Pmar” olarak adlandirilan kutsal alanidir. Yapilan kazilarda, son boliimiinde 4x2 metre biiyiikliigiinde ve
2 metre derinliginde bir yer alt1 su havuzuna ulasan tonozlu merdivenler ortaya ¢ikarilmistir (Sekil 7) (Czichon,
2020, s.162, Abb. 2). Bu kesifle, ¢ivi yazili metinlerde adi gegen bir yapinin varligi arkeolojik olarak dogrulanmistir
(Czichon, 2020, s.159 vd.; Czichon ve Mielke, 2019, s.135 vd.). “Derin” bugiin yiizeyden yaklasik 8 metre olan
derinlik anlamina gelmelidir. Yaklasik 55 tag basamaktan olusan merdiven, her iki taraftan ¢ikinti yapan, 60-100 cm
arasinda degisen uzunlukta taglardan olusan ve kilit tagiyla kapatilan tonozla (corbel) ortiilmiistiir (Sekil 8). Benzer
yapilar Bogazkoy, Alaca Hoyik, Kiilhoyiik ve Kuzey Suriye’deki liman kenti Ugarit’te karsimiza ¢ikmaktadir.
Pinar havuzuna su, liggen bi¢imli bir olukla saglaniyordu. Su seviyesi, meseden yapilmis ve kursunla gliglendirilmis
bir drenaj mekanizmasiyla gelismis bir sekilde kontrol edilebilmekteydi (Sekil 9). Yapilan tarihlemelere gore bu
mekanizma, yiizde 95,4 olasilikla, MO 1521-1420 (Czichon ve Mielke, 2020, s.174) donemine aittir ve boylelikle
Eski Yakin Dogu’nun bilinen en eski ahsap mekanizmalarindan biri olarak literatiire gegmektedir'’. Demir Cagi ve
Helenistik-Roma donemlerine tarihlenen su kaynaklaria giden ve kayalarin i¢ine oyulmus ¢ok sayida merdivenli su

4 Geg Imparatorluk tapmaginin insas1 radyokarbon sonuglara gore %95,4 olasilikla MO 1259-1214 dénemine tarihlenmektedir. Kontekst veri eksikligi
nedeniyle tapmagin yikimina heniiz tarih verilemiyor (Hnila, 2019, s. 66). Ancak Nerik metinlerinde iki kez adi gegen II. Suppiliuluma Dénemi’nde veya
sonrasinda gergeklesmis olmalidir (Klinger, 2016, s.56).

5 Kaskalarm kimligi, 6rgiitlenme bigimleri (kabileler halinde mi yasadiklari), yasam tarzlar (Karadeniz Bolgesi i¢in hala tipik olan, ancak arkeolojik bulgularla
yeterince kanitlanamayan ahsap mimari) ve kdkenleri (gogmen mi yoksa yerli mi olduklari) hala ¢oziilememis bir aragtirma sorusudur. Bu konudaki sinirli
ipuglari, Bogazkoy’deki ¢ivi yazili metinlerden elde edilmektedir. Ancak bu bilgilerin Hititler tarafindan, yani diigman safindan aktarildigi goz oniinde
bulundurularak siipheyle degerlendirilmesi gerekmektedir. ilk kez Nerik’te goriilen ve Hitit ganak ¢omleklerinden teknik ve malzeme agisindan farklilik
gosteren kirmizi boyali, ¢ark yapimi Ge¢ Tung Cagi ¢anak ¢omleklerinin Kaskalarla iliskilendirilebilecegi hipotezi olduk¢a iddialidir. Bogazkdy’deki ¢ivi
yazili arsivlerde bilinmeyen dillerde yazilmis metinlerin siirekli olarak yer almasi dikkate alindiginda, bu ¢émleklerin treticileri arasinda yalnizca Kaska
halkinin degil, diger gruplarin da bulunabilecegi diistiniilmelidir.

6 Benzer toprak gukurlar bugiin Vezirkdprii’niin giineyindeki daglarda, drnegin Tahtakoprii kdyiinde yapilan etnografik gezi sirasinda da gozlenmistir. Bu
cukurlar patates veya elma depolamak igin kullaniliyorlardi.

7 Ornegin; 7389:039:007, 7483:083:006, 7584:040:001, 7584:040:002, 7585:029:013, 7585:029:014, 7586:013:006, 7588:017:007, 7588:044:003,
7684:044:005, 7685:272:001, 7784:034:003, 7784:047:003, 7785:034:007 no.lu buluntular.

8 Erken Demir Cagi’na tarihlenen 7383:059 ¢ukuru ¢anak ¢émlek deposu, Demir Cagi’na tarihlenen 7483:054 ¢ukuru tezgah agirliklar deposu olarak kullanildi.
Orta veya Geg Tung Cagi’na ait buluntularin arasinda elipsoid bir sapan tas1 (7383:053:005), bir bulla pargasi (7584:005:001), iki kabarik mavi damlal sar1
renkli bir cam boncuk (7585:058:004, 7685:028:003), bronz bir kiipe pargasi (7586:046:005), bronz bir “toggle pin” (7389:030:003), kirmizi boyali bir
terracotta heykelin ayagi (7389:033:0006) ve bir alabastron pargasi (7588:043:004) yer aliyor. Farkli ¢ukurlarda ortaya ¢ikan ii¢ adet mermer bilezik parcasi
Kalkolitik Cag’a tarihlenmektedir (7285:006:003, 7383:021:011, 7483:007:003). (bkz. https://www.nerik.de).

9 Tepenin kuzeybati kenarinda 2024 yil1 igin planlanan basamakli agmanin (step trench) ¢esitli donemlerdeki surlar hakkinda bilgi vermesi amaglanmaktadir.

10 TUBITAK-MAM laboratuvarinda belirlenen 14C tarihlemesi, Hitit Donemi’nde ahsap drenaj mekanizmasinin kullanildigin1 dogrulamaktadir.
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tiinelleri (6rnegin Yazilikaya-Midas Sehri veya Bafra-Asarkale), Hitit mimarlarinin saheserleri olan bu yapilar 6rnek
aliarak yapilmis olmalidir (Senyurt ve Bulut, 2020, s. 238-239).

Hitit mitolojisine gore hava tanrist sinirlenince ¢ok sevdigi pinara ¢ekildi ve {ilkede kuraklik bas gosterdi
(Haas, 1994, s. 708-719). Yalnizca sunular ve bir hile yoluyla tapinagina donmeye ikna edilebildi. Sonra yine kurak
tarlalart sulayan bereketli yagmuru “ekmek ¢iksin diye” (Haas, 1994, s. 325) gonderdi'. Yer alt1 su havuzundaki
camurlu topragin ylizdiirtilmesiyle elde edilen botanik 6rnekleri son derece 6nemli veriler sunmaktadir. S6z konusu
numuneler, Kalkolitik Cag’da belgelenen siyez'? ve emmer tahil ¢esitlerinin, Ge¢ Tung ve Demir ¢aglarinda yerini
arpa ve ¢iplak bugdaya biraktigini gosteriyor. Bu degisim, Ge¢ Tung Cagi’nin sonlarina dogru yasanan sicak iklimle
birlikte tahil stoklarinda kitliga ve sonug olarak da Hitit Imparatorlugu’nun ¢okiisiine yol agmis olabilir. Ayrica
nemli ve kumlu ¢amurda ¢ok sayida yabani bitki, incir, ahududu veya bogiirtlen, miirver, ardig, liziim ve zeytin
korunmustur. Bu durum, komiirlesmis bitki kalintilarinin spektrumunu 6nemli dl¢iide genisletmektedir (Rossner,
2019, s. 114-115; 2022). En heyecan verici buluntular arasinda findigiyla tinlii Orta Karadeniz Bolgesi’nin su an igin
en eski buluntulart arasinda yer alan findik i¢leri ve kabuklar1 yer aliyor (Sekil 10).

DAHANGA’nin Yorumlanmasi

Nerik ile Oymaaga¢ Hoylik esitlemesi igin en 6nemli kanitlardan biri de ele gegen kil tabletlerden en kiiglik
olanidir (Oymaagac¢ Hoyiik Textfund 13/2-Sekil 11) (Klinger, 2016, s.23). Yaklasik 5 cm biiytikliigiindeki bir tablet
parcasinda yalnizca dort ¢ivi yazisi igsaret okunabilmektedir: DA-HA-AN-GA. Dahanga, sadece Nerik kenti ve onun
hava tanrisi ile baglantili olarak Hattusa arsivlerinde ve Oymaagag¢ HOylik’te bulunan tablet pargalarinda ortaya
¢ikan bir yap1 veya mimari 6gedir."”* Bazen tag tanimlayicisi bazen de ahsap tanimlayicisiyla' verilen bu isim ya hava
tanrisinin tapinaginin bir pargasi'® ya da bagimsiz bir binay1 tanimlamaktadir (Siirenhagen, 1981, s. 107).

Civi yazili metinlerde gecen bu yapinin arkeolojik olarak kanitlanmasi Oymaaga¢ Hoyiik/Nerik kazi
projesinin énemli sorularindan biri olmustu. Hattusa-Bogazkdy, Sapinuva-Ortakdy, Sarissa-Kusakli, Hanhana-
Inandiktepe, Tapigga-Masat, Alaca Hoyiik, Resuloglu, Biikliikale ve diger Eski Hitit ve Hitit Imparatorluk Dénemi’ne
tarihlenen kentlerde bdyle bir yapr tanimlanmamaktadir. Yalnizca Nerik’te bulunan bu {inik yapiy1 tanimlamak
icin daha fazla bilgiye ihtiya¢ vardir. Simdiye kadar Oymaaga¢ Hoyiik’te'® ve de diger Hitit yerlesimlerinde
gerceklestirilen kazilarda agiga cikarilan tanimli yapilar kent planini kurgulamaya yetecek nitelikte degildi. Bunun
Otesinde sehir planlarini mimari 6zellikler agisindan karsilastirmaktan hala ¢ok uzagiz. Bunun baslica nedeni, hala
biiyiik kamu binalarina odaklanan kaz stratejileridir.'”

Dahanga hakkinda simdiye kadar ifade edilen metinsel yorumlar Oymaaga¢ Hoyiik’teki arkeolojik
karsiliklartyla nasil iliskilendirilebilir? Eger dahanga, Volkert Haas’in bahsettigi gibi, cesitli yap1 agamalarindan

11 Giingdr Karauguz’un yayini Hititler i¢in ekmegin ne kadar 6nemli oldugunu ve ne gesit ekmek cesitleri bildiklerini ortaya koymaktadir (Karauguz, 2007).

12 Burhan Ulas’n arastirmalari Siyez (Einkorn) yetistiriciliginin Karadeniz Bolgesi’nde uzun bir gelenege sahip oldugunu ve Neolitik Déonem’e kadar uzandigini
gostermektedir (Ulas, 2019). Ozellikle saglikli sindirim igin 6nemli olan bu tahil tiirii, birkag y1l 6nce yeniden kesfedilerek artik pek ¢ok firmda bulunabiliyor
(bkz. https://www.siyezevi.com.tr/).

13 Chicago Hittite Dictionary’de (CHD P:211 Par.a), biiyiik bir agagtan bahsedilmesi nedeniyle ormanda bir koru ya da agiklik olabilecegi hipotezi olasi
goriilmemektedir (Lamante, 2014, s. 451-452).

14 Farkli determinatifler sorusuna iliskin J. Klinger, Hattusa’daki Hitit yazicilarinin muhtemelen Dahanga’y1 bilmedikleri ve bu nedenle hangi determinatifi
kullanacaklari konusunda kararsiz kaldiklar1 varsaymuni dile getirmektedir (Klinger, 2016, 5.55; 2019). Bu nedenle farkli metinlerde determinatif olarak GIS
(ahsap), NA4 (tas), URU (kent) ve DINGIR (tanr1) bile kullanildi (Lamante, 2014, s. 452). Fakat Nerik’teki tablet yazicilari dahanga’nin insaat materyalini
bilmesi gerekiyordu. Muhtemelen Siirenhagen’in belirttigi gibi bu yap1 ahgaptan yapildi ve III. Hattusili’nin Nerik’i fethinden sonra daha dayanikli olsun diye
tastan yeniden insa edildi (Siirenhagen, 1981, s. 107).

15 Volkert Haas igin burast hava tanrisinin heykelinin bulundugu kutsal yer (sancta sanctorum) olabilirdi (Haas, 1970, s. 267; 1994, s. 598, 601).

16 Oymaagag¢ Hoyiik’te Geg Tung Cag (Hitit) tabakasinda tanimli mimari bulgular arasinda, simdiye kadar, bir mabet, bir sur kapisi ve “Nerik Pinar1” olarak
tanimlanan tiinel agiga ¢gikarilmistir.

17 Kuzey Suriye’deki Ge¢ Tung Cagi kenti Munbaqa’nin kapsamli bir sekilde arastirilmis olmasi bir istisnadir. Oymaagag Hoyiik teki Hitit tapinaginin gevresini
detayl1 bir gekilde arastirmak amaciyla hoytgiin kuzeybatisinda 2021 yilindan beri genis ¢apli kazilar yiiriitiilmektedir.
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olusan yaklagik 40x40 metre biiyiikliigindeki tapinak binasina (Sekil 12) bir kutsal alan olarak entegre edilmisse
arkeolojik bir tanimlama zor gibi goriiniiyor. Ciinkii tepedeki kazilarda sadece mabedin temel duvarlarimin kalitilar:
ortaya ¢ikarildi. Bu alanlardan elde edilen bilgiler dahanga’y1 tanimlamak igin yeterli degildir. Ornegin, ¢ivi
yazili kaynaklardan bilinen pismis toprak sunaklara (Lamante, 2014, s. 443), koyun ve sigir kemiklerine veya
kiiciik buluntulara sahip olan bir tabana rastlanamadi. Ancak tapimagin erken evrelerine iliskin daha kapsamli bir
calismanin, dahanga nin kimligine dair ipuclari verebilecegi diigiiniilebilir. Kanitlanmis olmasa da Eski Yakin
Dogu’da kutsal yapilarin ayni yerde devamliligi géz oniine alindiginda, eski tapinagin altinda giin 1s181na ¢ikan ve
stratigrafik dizinde OymKuppe LBA 2 Evresine (MO 1600-1550) tarihlenen Bina 3’iin (Sekil 12: mabedin icindeki
mavi/turuncu kalintilar) de kiilt 6nemi tagimasi kuvvetle muhtemeldir.

S. Lamante’nin Varsova’daki 8. Uluslararasi Hititoloji Kongresi’ndeki bir konferans i¢in derledigi ve analiz
ettigi az sayidaki yazili belge, dahanga’nin tapmagin diginda bir bina olabilecegine dair kanitlar da saglamaktadir
(Lamante, 2014, s. 450). Bu goriise gore, tepede yer alan bir bina!® ve bu bina bazen yiiz kadar koyunun toplanabilecegi
genis bir odaya sahiptir (Lamante, 2014, s. 448). Ayrica burasi kralin adak hayvanlarmin kurbana hazirlandig: bir
yerdir (Klinger, 2016, 5.53, dipnot 106). Ayn1 zamanda kraliyet ¢iftinin her y1l diizenlenen kiilt festivalleri kapsaminda
Nerik’e geldiklerinde ilk ziyaret ettikleri bir yapiydi (Lamante, 2014, s.448, dipnot 37). Bu durum, yapinin bir
sehir kapisinin yakininda oldugunu da diistindiirmektedir. Tepenin dogu tarafindaki sehir kapisinin, hava tanrisinin
tapinaginin hemen yakininda olmasi nedeniyle bahse konu kap1 oldugu diisiiniilemez. Oymaagac¢ Hdoyiik’iin bati
tarafinda, modern bir erozyon hattinin yakininda olabilecek bir sehir kapisi olmasi daha muhtemeldir.

Dahanga’nin tanimlanmasinda bir baska referans noktasi da, “Nerik Ay Bayrami™'® sirasinda dahanga’ya
kurban olarak kegi ve teke getirilmesine izin verilmemesidir. Zooarkeolojik analizlerin de yardimiyla, tepede
(Lamante, 2014, s. 449-450) bulunan bir binada koyun ve diger hayvan kemiklerinin bulunabilecegi ancak ke¢i
kemiklerinin bulunmadigi (Lamante, 2014, s. 440), genis bir odanin (Lamante, 2014, s. 448) bulunmasi gerekmektedir.
Ancak koyun ve keci kemiklerinin birbirine ¢ok benzemesinden dolay1 bunu anlamak sadece iyi durumdaki ve
parga biitiinligii tam olan kemikler sayesinde miimkiin olabilir (Boessneck ve ark., 1964; Mallet ve Guadelli, 2013).
Yillardir siiren kapsamli zooarkeolojik arastirmalara ragmen bdyle bir bulgu heniiz giin 1s181na ¢ikamadi. Tersine bu
durum, dahanga’nin tepedeki tapinak bolgesinde bulunmadigi ve hala hdyiigiin farkli bir bolgesinde kesfedilmeyi
bekledigi anlamina gelebilir. Hattusa’daki Aslanli Kapi’da bulunan yazit (Seeher, 2005, s. 43-44) ya da Kaynak
Magarast (Almanca Quellgrotte) enkazinda bulunan yazith stel (Seeher, 2005, s. 25) ile karsilastirilabilecek yazili
bir buluntu olmadan, dahanga’y1 kesin olarak tanimlamak muhtemelen miimkiin olmayacaktir.

Sonuc¢

Oymaagag¢ Hoylik’iin en az 5500 yildir kesintisiz olarak yerlesim yeri ve nekropol olarak kullanilmasi,
yerlesimin nispeten kiiciik boyutuna (4 hektar) ragmen 6nemli bir merkez oldugunu kanitlamaktadir. Kalkolitik ve
Erken Tung¢ Cagi’na uzanan koklii gegmisi, Marassantiya’y1 (Kizilirmak) asan bir gecise yakin jeostratejik konumu,
y1l boyunca taze su kaynagina sahip olmasi ve muhtemelen Hitit 6ncesi donemde de korunakli bir pinara ev sahipligi
yapmasi nedeniyle Hititler tarafindan bir kiilt alani, yani Hava Tanrist Taru’nun kutsal mekani olarak secilmistir.

Civi yazil tabletlerde yer alan bilgilerin arkeolojik olarak dogrulanmasiyla birlikte Nerik’in lokalizasyon sorunu
¢oziilmiistiir. Bogazkoy arsivlerinin yani sira Oymaagag Hoyiik’te ele gecen tabletlerde defalarca gegen “Nerik™ adi ile
birlikte, Nerik’e ve Nerik Hava Tanrisi’'na 6zgii tanimlayicilarin da ¢ivi yazili belgelerde yer almasi, bu eslestirmeyi giicli
kilmaktadir. Bu tanimlayicilardan biri olan dahanga teriminin ilk kez yorumlanmasi, Nerik te siirdiiriilen kazilarin stratejisine
katki saglamaktadir. Dahanga’nin Hava Tanrist Tapmagi’nda nasil bir mimari unsuru temsil ettigine dair kesin arkeolojik
bulgular heniiz mevcut olmamakla birlikte, devam eden kazilarin bu konuda yeni bilgiler sunacagi dngoriilmektedir.

18 Oymaagag Hoyiik tin bugiinkii topografyasina bakildiginda en yiiksekte yalnizca Hava Tanrisi Tapinag: vardir. Ancak yerlesim tepesinin Hitit Donemi’ndeki
goriiniimii, 6zellikle hoyiigiin kuzeybati kosesinde yer alan metrelerce yiikseklikteki Orta ve Geg Demir Cagi dolgular dikkate alindiginda farkl olabilir.

19 Monatsfest von Nerik (Lamante, 2014, s. 437)
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Sekil 1
Hitit Cografyasinda Gegen Yer Adlar
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Not. Harita, Mehmet Ali Yilmaz tarafindan hazirlanmistir.
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Sekil 2
Oymaagag Héyiik/Nerik Hava Fotografi

Not. Gorsel, Oymaaga¢ Hoylik/Nerik Kaz1 Arsivine aittir.

Sekil 3

Serri Ve Hurri Figiirinlerine Ait Parcalar

T586:122:004

Not. Gorsel, Oymaaga¢ Hoylik/Nerik Kazi Arsivine aittir.
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Sekil 4
Adak Kabr (Siirahi)

F | q
7488:096:005

Not. Gorsel, Oymaagag Hoylik/Nerik Kazi Arsivine aittir.

Sekil 5
Uretim Hatali Ve Ozensiz Adak Kabt Ornegi

10

7486:081:003

Not. Gorsel, Oymaaga¢ Hoyiik/Nerik Kazi Arsivine aittir.
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Sekil 6
Demir Cagr Cukurlarimin Hava Fotografi

Not. Gorsel, Oymaaga¢ Hoyiik/Nerik Kazi Arsivine aittir.

Sekil 7

Nerik Pinarinin Havuzu

Not. Gorsel, Oymaaga¢ Hoylik/Nerik Kazi Arsivine aittir.
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Sekil 8

Tiinelin Fotogrametrik Kesiti

Punkt 1
x: 703774.733
y: 4564860.161
z: 281.542

Niveau September 2016

Punkt 2
x: 703801.975
y: 4564870.183
z: 267.705

Nérdliche Innenwand des unterirdischen Ganges
September 2017

Not. Gorsel, Oymaaga¢ Hoylik/Nerik Kaz1 Arsivine aittir.

Sekil 9
Havuzdaki Ahsap Drenaj Mekanizmasi

Not. Gorsel, Oymaagac¢ Hoylik/Nerik Kazi Arsivine aittir.
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Sekil 10
Havuzdan Ele Gegen Findik Kabugu

2

7986:071:005

Not. Gorsel, Oymaaga¢ Hoyiik/Nerik Kazi Arsivine aittir.

Sekil 11
“Dahanga” Yazili Tablet Par¢asi

7586:013:006

Not. Gorsel, Oymaaga¢ Hoyiik/Nerik Kazi Arsivine aittir.
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Sekil 12
Biiyiik Tapinak Binasinin Plani
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PH, 2572020
B 17th century BCE

" 16th century BCE
- 14th - early 13th century BCE

. - early 13th century BCE

- mid-late 13th century BCE

- all LBA phases

5L

29

HE

27

26

B5

24

B3

22

Not. Gorsel, Oymaaga¢ Hoyiik/Nerik Kazi Arsivine aittir.



