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Tefsire Adanmis Bir Omiir: Prof. Dr. Mehmet Sait Simsek (1951-2024)

Mehmet Sait Simsek 6zge¢misini kaleme aldig1 bir yazida hayatim kisaca soyle
anlatmistir: “1951'de Mardin’de dogdu. Ilkokulu Ceylanpinar’da; fmam Hatip Lisesi’ni Diyarba-
kir'da; Yiiksek Islam Enstitiisii'nii Erzurum’da okudu. Yiiksek Islam Enstitiisii'nde 6grenci iken
Erzurum’un Tekman ilgesi vaizi idi. Ojrenimini bitirdikten sonra Mardin merkez vaizlijine
atandu. Iki yillik bu gérevinden sonra Gemlik imam Hatip Lisesi Meslek Dersleri 6gretmenligine
atandi. 1977 yithnda Konya Yiiksek Islam Enstitiisii Arap Dili arastirma gérevliligi imtihanin ka-
zandi. 1984 yilinda Ankara Universitesi'nde doktor iinvanini kazandi. 1987 yilinda Dogent, 1994
yihinda da aym bilim dalinda Profesér oldu.”

Necmettin Erbakan ilahiyat Fakiiltesinden emekli olan Simsek’in belli bash ki-
taplar1 sunlardir: “Hayat Kaynagi Kur'an Tefsiri, Fatiha Suresi ve Tiirkce Namaz, Giiniimiiz
Tefsir Problemleri, Kur'an Kissalarina Giris, Kur’an’im Ana Konulari, Kur’anin Anlasilmasinda
iki Mesele, Yaratilis Olay1.” Ayrica Simsek, Kur'an flimleri (Subhi Salih), Kur’an Mucizesi (Mii-
tevveli Saravl), islam’'a Davet Metodu (Ramazan el-BGt?), Islam Diisiince Hayati (Nedvi),
Bati Toplumunda Siiflasma ve Cagdas Islam Toplumuna Etkileri (Muhammed Behiy), islam
Medeniyetinden Altin Tablolar (Mustafa Sibal), Ruh Terbiyemiz veya Islam Tasavvufu (Said
Havva) gibi 6nemli eserleri Arapc¢adan Tiirkceye kazandirmstir.

Merhumun 6n plana ¢ikan makale ve bildirileri su sekildedir: “Yaygin Halk Kiiltti-
riiniin Tefsir Uzerindeki Etkileri, Hz. Ibrahim’in Tevhid Miicadelesi, lahiyat Fakiiltelerinde Tef-
sir Dersi: Problemler ve Oneriler, Ilmi Tefsir Uzerine, Keramet, Kur’an’da Nesih Meselesi, Mutezile
Sorusturmast, Medreselerin Mevcut Durumu ve Beklentiler, Kur’an ve Meal Merkezli Din Anla-
yist, Kur’an’t Anlamada Gegmiste ve Giiniimiizde Yasanan Sorunlar, Kiiltiirel ve Ictimai Olaylarin
Tefsir Hareketine Tesirleri, “Seytan Ayetleri”ne Dayanak Teskil Eden Garanik Rivayetinin Tarihi
Degeri.”

*

Bu kisa yazida Mehmet Sait Simsek hocamizin daha ¢ok bana bakan cihetleri
tizerinde durmaya calisacagim. Sait Simsek’i iki kelimeyle anlatacak olsaydim bu kus-
kusuz ki “muhakeme ve miisamaha” olurdu. Simsek elestirel diisiinceye, mevcut ilm1 mi-
ras1 akil siizgecinden gecirmeye ve muhakemeye biiyiik bir 6nem atfederdi. Simsek’in
fikri ve felsefi birikimi gayet iyiydi. Bir keresinde islami ilimlerin mahiyetini konustu-
gumuz bir sohbette “tefsiri secmeseydim kesinlikle felsefeyi secerdim” diyerek aslinda dii-
slinceye verdigi onemi ihsas ve isar etmisti. Bu acidan Simsek dogru bilgiyi iktisap et-

mede akilci bir tavra sahipti. Buna mukabil olarak taklit, taassup, bagnazlik ve yobazlik
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gibi kavramlara karsi olduk¢a mesafeliydi. Simsek diisiincelerini muhataba hicbir za-
man dayatmaz, ilm? meseleleri uhulet ve suhuletle ¢éziimlemeye calisir ve tetkikleri
neticesinde elde ettigi sonuclari acikca ifade etmekten ¢cekinmezdi. Ogrencilerini dii-
stinmeye sevk eder ve genelde Sokratik bir yontem olan Maieutique usuliinii takip
ederdi. Bunun bir tezahiirii olarak icbar ve ilzam yerine ikna ve tatmin edici bir yontem
izler, muhataplariyla miinakasa yerine ekseriyetle miinazara esaslarina bagh kalan bir
tavir sergilerdi. insancil yonii ve miisamaha anlayisi gercekten had sathadaydi. Vakti
miisait oldugu siirece odasindaki ziyaretgilere bir seyler ikram etmekten ve onlara vakit
ayirmaktan imtina etmezdi.

Mehmet Sait Simsek hocam ile tanismam Necmettin Erbakan Universitesi’ne
(Selguk Universitesi’ne) basladigim 2009 yilina denk gelir. ilk hafta derse girdiginde tar-
tismali bir mevzu ile baslangi¢ yapmis, bunun tizerinde ben de kendimce baz itirazlarda
bulunmustum. Tartisma veya fikir teatisi hocanin odasinda devam etti ve bana icecek
bir seyler ikram edip meselenin farkli cihetlerini bana anlatmaya calist1. Hoca bu vesi-
leyle medrese ge¢misimin oldugunu &grenince “fikr? ve ilmi tartismalar icin istedigin za-
man bana ugrayabilirsin” dedi. Bundan sonra lisans, yiiksek lisans ve doktora siirecle-
rinde hocanin “miidavim ziyaretcilerinden” oldum. Odasindan 6diing kitap alir ve bunlari
okuduktan sonra gelip kendisiyle uzun uzun tartisirdim. Farkli vesilelerle “ileride aka-
demiye girmemi ve akademik calismalara yonelmemi” bana tavsiye ederdi. ilmi ve fikri tar-
tismalarda Simsek hocam ile her zaman ayni goriisleri paylasmazdim. Bunun igin de
meseleleri daha derinlemesine 6grenmek ve anlamak icin asil ve farkli kaynaklari tetkik
etme ihtiyacini hissederdim. Bir seferinde hocamiz “Es‘ariyye mezhebinin miintesipleri
daha mezhebin kurucusu Ebiil-Hasan el-Es‘ari’yi tamimiyorlar” demesi {izerine imam
Es‘ari’nin biitiin kiilliyatin1 okumak zorunda kaldigimi hatirliyorum.

Simsek 6vgii ve yergi konusunda mutedil bir karaktere sahipti. Asir1 6vmeyi pek
sevmezdi ama “Fethi Ahmet Polat”tan her zaman sitayisle s6z ederdi. Felsefi konular:
ise Tahir Ulug ile istisare etmemi tavsiye ederdi. Simsek genelde sahislarin aleyhinde
konusmak istemezdi; daha ¢ok kisilerin diistinceleriyle alakadardi ama yeri geldiginde
6zel muhabbetlerde ¢ok nadir de olsa bazi isimleri telaffuz ederdi. Gorebildigim kada-
riyla Simsek’in begenisine mazhar olmak biraz zordu. Ciinkii bir kisiyi severken veya
ona kiymet atfederken belli bash bazi kriterlere sahipti. Bu kriterlerin basinda kuskusuz
“diisiinmek; muhakeme etmek, akletmek” ve “azim, ceht ve merak” gibi hasletler gelmek-

teydi. Ilmi baz1 pasajlarda/kitaplarda eksik ve yanhs gordiigii climleleri tenkit ederken
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temelde gerekgelerini serdederek bunu yapardi ama muhatabi yakindan tamdigi du-
rumlarda dogrudan miiellif hakkinda beyanatlarda bulunurdu.

Simsek gercekten dirayet ve azim ile ilim tahsil etmeye calisan 6grencilerine
ozel ilgi gosterirdi. Unutamayacagim hatiralardan birini kisaca arz etmek isterim: Ho-
camiz emekli olurken odasindaki en az ti¢ dort dolabi dolduracak hacme sahip kitaplari
bana ayirmusti. Tabii ki bundan haberim yoktu. Bir giin telefonla beni arayip “kitaplart
sevdigini ve okudugunu biliyorum, Arapga bildigin icin sana Arapga kitaplar hediye etmek isti-
yorum” diyerek fakiiltedeki odasina beni ¢agirmisti. Hocamin odasindan 7-8 biiyiik boy
cuvala ve 3-4 biiylik boy kutuya sigdirip eve tasidigim kitaplar hala “hocamin aziz
anisi/hatirast” olarak en giizide yerlerini korurlar. Diyebilirim ki: Kiitiiphanemin en az
3/1'ni hocamin bana hediye olarak verdigi eserler teskil etmektedir. Bu kitaplardan ba-
zilar1 su an piyasada mevcut olmadig1 gibi bazilari da nadide eserlerden meydana gel-
mektedir. Doktora tez savunmasina girecegimde kendisine haber vermemi istemis ve
emeklilige ayrilmasina ragmen bizatihi dinleyici olarak savunmaya istirak etmisti. Sa-
vunmay1 basarili bir sekilde gectigimde ise beni tebrik ederek “bir hocanin en 6zel anla-
rindan biri” demisti.

Simsek cogu zaman kendi arastirmalarina dayanarak dogru bilgiye ulastigini ve
bu hususta herhangi bir sahis veya ekoliin etkisinde kalmadigini ifade ederdi. Dogru
oldugunu diisiindiigii bilgiyi alir, kendi siizgecinden gegcirir, hangi ekol veya sahisla 6z-
deslestirildigine bakmazdi. Zaten “gapraz/mukayeseli/karsilastirma okuma” bicimine
biiyiik bir 6nem verirdi. Pargaci ve tikel okumalar yerine biitiinciil ve kusatici okumalar:

AN 1S

her zaman salik verirdi. “Onun temel mikyasi delil ve miidellel bilgiydi.” “Kisilerden veya
firkalardan ziyade bilginin tabiatin ve fikrin sthhatini 6nemserdi; hakikat bilgisini sahis ve fir-
kalara/mezheplere indirgemezdi.” Bu yoniiyle gercekten de onun nevi sahsina miinhasir
bir yontemi vardi. Ancak “her insan zamamn ve mekdnin ¢ocugudur; insan tarih tistii ve tesi
bir varlik degildir ve beseri zihin kendisini ihata eden cevresinin imkanlariyla/siirlariyla mu-
kayyettir” hakikatinden hareketle tesiri altinda kaldig1 baz1 sahislar vardi. Ilm1 ve fikri
bir tartisma esnasinda s6z Muhammed Abduh’a geldiginde Simsek latifeyle karisik “Mu-
hammed Abduh’u gormek istiyorsan bana bak” diyerek aslinda diisiince hayatinin mimar-
larindan birini ifsa etmisti. Bununla beraber elbette Simsek’i belli bir diisiince ekoliiniin
icinde kategorize etmek zor goriinmektedir. Buna ragmen Simsek’in -bence- goriisle-
rinden epeyce istifade ettigi isimlerden biri de Kur’an’da neshi kabul etmemesiyle tani-
nan ve 322/934 yilinda vefat eden Mu'‘tezili miitekellim ve miifessir EbQ Miislim el-Is-

fahani’ydi. Bu konuda Simsek’in Hayat Kaynagi Kur’an Tefsiri adli eserinde Eb(i Miislim’in

https://dergipark.org.tr/tr/pub/gibtuislamad



mebzul miktardaki ictihatlarina istirak ettigi goriilmektedir. “Sefaat, kabir azabi, Isa’nin
niizulii, rii’yetulldh, tevessiil” vb. konularda ise Mu'‘tezili yaklasima yakin durmaktaydi.
Bunun ayni sira Simsek, ibn Teymiyye’nin biiyiik bir 4lim oldugunu ve istifadeye medar
ydnlerinin bulundugunu belirtirdi. Simsek ibn Teymiyye’nin biyografini kaleme aldig1
gibi onun kiilliyatim Tiirkgeye ceviren ekip arasinda yer almaktaydi. Kendi ifadesiyle
“mutaassip ve mukallit tavirla/anlayisla ilim yapilmaz”.

Simsek, Kitab-1 Mukaddes'teki bilgilerden istifade etmesine ragmen temelde
israiliyat’a iliskin tevariis eden malumatin gézden gegcirilmesini salik verirdi. Gayb{ ko-
nularda ise selef ¢izgisine ¢ok yakin dururdu. Elbette o, bu konularin hem siibut hem de
delalet agisindan kati olmasini sart kosardi. Bunun i¢in yontem olarak Kur’an’in hakem-
ligine miiracaat eder ve mevcut ilmi mirasi Kur’an-1 Kerim’e arz ederdi.

Simsek tefsir ekolleri ve tiirleri iginde i¢timai olanina yakindi ve hatta bunu sa-
vunan isimlerden biriydi. Ona gére “Kur’an salt hidayetti ve bunun disinda hicbir seye alet
edilmemeliydi. Kur’an birey ve toplum i¢in vardi. Kur'ans mahza gramer veya retorik bir ki-
tap/hitap olarak gérmek yanhstr.” O, zaman zaman Abduh’un akilci sGylemini elestirse de
mantalite/zihniyet olarak Abduhgu ¢izginin -daha dogru bir ifadeyle- Men4r ekoliiniin
etkisinde kaldig1 acikti. Bu durum elbette Simsek’in Abduh’un veya Menar ekoliindeki
isimlerin devami/mukallidi oldugu anlamina gelmemektedir. Hocanin kendine ait bir
diistiniis tavri/tarzi vardi. Zengin birikimini birine bagliliktan veya intisaptan daha ¢ok,
yapmis oldugu genis yelpazeli okumalara bor¢luydu. Nitekim ondan 6diing aldigim bir-
cok kitabin sayfa kenarlarinda cesitli notlar, itirazlar, tenkitler ve izahlar vardi. Zaten
hoca, hasilin tahsiline ve malumun ilamina kars1 ¢ikan biriydi ve giincel /¢agdas prob-
lemlerin yeni ve farkli bir bakis agisiyla ¢oziilmesi gerektigine meyyaldi.

islam’in tek degil ama temel kaynaginin Kur’an oldugu ve Kur’an’in “evren-
sel/cihangiimul” bir kitap oldugu diisiincesini hem derslerinde hem de kitaplarinda
sikca vurgulardi. Buna bagli olarak ¢\« s gle ) JSI mlla a SU (j1_8ll inancina/diisiincesine

A

sahipti. “Zihar” gibi ayetlerde bile hayata iliskin evrensel kurallarin bulundugunu dii-
slirdii. Ona gore Kur’an-1 Kerim her seyin mizani ve nirengi noktasiydi. Onun bu konu-
daki diistincesini anlamak icin kendisinden sdyle bir pasaj aktarabilirim: “Her peygam-
ber, peygamberlik mucizesi ile gonderilir. Hz. Muhammed’in mucizesi ise nesilden nesle intikal
edebilen, bir yerden baska bir yere tasinabilen Kur’an-1 Kerim'dir.”

Simsek, Kur'ant yegine ve tek mucize kabul etmekteydi. Onun nazarinda

Kur’an’la agik¢a ve bedihi bir sekilde ¢elisen bilgiler kabul edilmesi dogru degildi. Tefsir
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ekollerinden/tiirlerinden ictimai ve konulu tefsire yakin iken 6zellikle tasavvufi/isari
ve ilm1 gibi tefsir tiirlerini/yaklagimlarini ciddi anlamda tenkit ederdi. Nitekim nazari
tasavvuftan ziyade “ahlaki 6gretileri on planda tutan tasavvuf” yaklasimina daha yakindu.
Zaman zaman mutasavviflardan ifrat veya tefrite kacanlar1 tenkit etmekten geri dur-
mazdi. Ona goére Islam’in ictimai etosu tasavvufla birlikte ferd? etosa dogru evrilmis;
farz olan bircok ibadetin yerini nafileler isgal etmisti. Bu da “elzem-lazim” arasindaki
dengeyi ihlal eder nitelikteydi. Meshur “kaynana-gelin metaforunu” bu baglamda sik¢a
kullanirdi.

Simsek’in dikkat ¢eken bir diger yonii ise kitabetinin hitabetinden daha giiclii ol-
mastydt. Cok yavas konusurdu. Bir keresinde bu mevzuyu konustugumuzda bana soyle
demisti: “Ben biittin islerimi yavas yavas yaparim. Tez canli ve seri birisi degilim. Yavas konu-
sur, yavas hareket eder ve yavas yerim.” Hocanin bu yonii meslektaslari tarafindan da za-
man zaman dile getirilirdi; onun duygu ve diislincelerini yaziyla ifade etmesi konu-
sunda “gti¢lii bir kaleme” sahip oldugu kabul edilirdi.

Goriis ve diisiincelerini agikca dile getirdiginden bazi cevrelerin tenkitlerine
hatta ithamlarina maruz kaldig1 da vakiydi. Bir giin odasinda kendisini ziyaret etti-
gimde morali biraz bozuktu. Ben bunun sebebini sormadan kendisi olay1 s6yle anlatt:
“Hayat Kaynagi Kur’'an Tefsiri adl eserimi okuyan birisi bana mesaj atmus ve tefsirde tiirlii tiirlii
hatalar tespit ettigini iddia etmis...” Hoca ilgili zatin elestirilerden birkagini benimle pay-
last1. Elestirilerden biri de hocanin mezkir eserinde Kitab-1 Mukaddes’ten fazlaca alint1
yapmasiymis. Bir diger elestiri ise Bakara 2/102. ayetteki & silaish ayetindeki fe harfinin
mahiyetiyle alakaliydi. Bunun {izerinde hocam, fe harfiyle alakali arastirma yapmami
benden talep etti. Ug giin sonra konuyla alakali tespit ettigim bilgileri kendileriyle pay-
lastim. Biitlin bunlar1 not ettikten sonra “bu minvalde itiraz devam ederse ve gerekirse bu
bilgileri ikinci basktya eklerim” dedi.

Mehmet Sait Simsek’in miisamaha yoniine dair bir diger nokta ise gerek Tiirk
gerek Arap gerekse diger Miisliiman toplumlarinda giiniimiizde bazi gruplar tarafindan
tekfir edilen ve dislanan bazi ilahiyatc¢ilara/distiniirlere karsi miispet tavriydi. Bu tiir
isimleri kendisine sordugumda soyle derdi: “Bu kisiler samimi insanlardir -en azindan dyle
gériiniiyorlar- ve Islam’in i¢cinde kalarak bazi meseleleri ¢6ziimlemeye calistyorlar. Ben sahsen
bu goriis ve yaklasimlara katilmiyorum ama ceht ve gayretle elde ettikleri ilmf ve fikri neticeler-
den dolay1 onlart Islam dist gsremem.” Simsek bireysel tefkir ile kisinin ulastig1 sonuclardan

dolay1 tekfir edilmemesi gerektigine kaniydi. Ona gore tekfir yerine -varsa bir yanlishk
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ve yanlis bir diisiince- bu onlara hikmet dairesinde kalinarak anlatilmaliydi. Simsek “in-
san akli ile idrak ve tefkir ettigi kadar mesuldiir” mottosunu her zaman dile getirir ve belki
bir¢ok kimsenin yadirgayacagi mezk{r kaidenin biitiin insanlar i¢in gecerli oldugunu
diistiniirdii. Buna ilave ettigi tek sart ise “samimiyetti/diiriistliiktii”.

Simsek’in bir deger olarak kabul ettigi temel ilkelerden biri de “uhuvvet’ti. O,
her zaman miisliimanlarin kardesligini dile getirir, gesitli sorunlardan dolayr miislii-
manlarin birbirine cephe almalarina ve aralarinda niza ¢ikmasina iiziiliirdii. Bundan
dolay: siyaseten olmasa bile “kalben ve manen Islam kardesliginin” olmasi gerektigine ina-
nirdi, islam kardesligini ihlal eden; insanlar hizipgi, radikal ve fanatik egilimlere sevk
eden biitiin tavirlari tenkit ederdi. Simsek, islam’in saf ve orijinal formatiyla yasanmasi
gerektigine kani olup sonradan miisliimanlarin inanglarina dahil olan ve miistakim ha-
yat bicimlerini menfi etkileyen tasavvurlardan uzak durulmasini salik verirdi. Simsek
iyi derecede pratik Arapca bildigi i¢in Miisliiman cografyalarda ve bilhassa Arap diin-
yasinda yasanan gelismeleri yakindan takip ederdi. Miisliiman toplumlarin zihnen, fik-
ren, siyaseten ve iktisaden “6zgiir ve bagimsiz” olmalarini temenni ederdi. Miisliiman-

larin mezhepgi/hizipgi ve milliyetci/kavmiyetci cereyanlara kapilmalarindan teessiif

ederdi.

*

Mehmet Sait Simsek hocamiz vefat edenleri takdis etme yerine kendilerine dua

etmesini talep ederdi. Ben de yazimi su dua ile bitirmek isterim:

“Allah Azze ve Celle, Mehmet Sait Simsek hocamizin taksiratini affetsin, ona merhamet

ve magfiretiyle muamele etsin, mekdanini cennet eylesin. Tefsir camiasinin bast sag olsun.”
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