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INGILIZ iISTIHBARAT RAPORLARINA GORE
ISTATISTIKLERLE I. DUNYA HARBI (1914-1918)
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Birinci Diinya Harbi (1914-1918), 20. yiizy1l boyunca uluslararas: gii¢c dengelerini yeniden sekillendiren ve ikinci
Diinya Savasi (1939-1945) ile Soguk Savas'in (1947-1991) ilk tohumlarini eken son derece énemli bir olaydir. Bu
harp sonucunda milyonlarca asker hayatini kaybetmis, diinyadaki erkek niifusu azalmis, koklii monarsiler dagilmis
ve jeopolitik dengeler alt iist olmustur. Bu askeri olay diinya siyasetini, ekonomisini, demografisini ve silah teknolo-
jisini kokld bir doniisiime ugratmistir. Birinci Diinya Harbi tizerine ¢ok sayida tez, makale ve kitap yazilmis olmasina
ragmen, bu calismalarin ¢ogu savasi istatistiki boyutlardan ziyade politik, askeri, ekonomik ve tarihi baglamlarda
analiz etmistir. Bu makale, Ingiliz Genelkurmay Baskanligi, Savas Bakanlig), Askeri Istihbarat Midiirliigii ve 6zellikle
Savas Komitesi, Canakkale Komitesi, Imparatorluk Miidafaa Komitesi, Diisman Personel Komitesi ve Kabine insan
Giicli Komitesi tarafindan hazirlanan raporlar1 merkeze alarak I. Diinya Harbi'ni istatistiki perspektiften ele alma
denemesidir. Bununla birlikte, Osmanh Imparatorlugu ile ilgili béliimler yerli ve yabanci literatiirdeki giincel bilgi-
lerle karsilastirmali olarak farklh parametreler merkezinde analiz edilmistir. ingiliz raporlarinda ortaya konan temel
parametrelerin elestirel analizinin yapildig1 makalede, Osmanli ordusunun toplam niifusu, seferber edilebilir insan
giict, askeri kuvvet mevcudu ve - Canakkale cephesi basta olmak tlizere- Kasim 1914-Ekim 1918 arasinda verdigi
toplam zayiat miktarlarina iliskin muhtelif yeni tahmin denemelerine yer verilmistir.

Anahtar Kelimeler: . Diinya Harbi, [statistik, Canakkale Komitesi, Diisman Personeli Komitesi, Kabine Insan Giicii
Komitesi, Osmanli Ordusu.
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Giris

Tarihin en yikic1 ve karmasik ¢atismalarindan biri olan I. Diinya Harbi (1914-1918), 20.
yuzyil boyunca uluslararasi gii¢ dengesini yeniden sekillendiren ve II. Diinya Savasi (1939-
1945) ile Soguk Savas'in (1947-1991) ilk tohumlarini eken son derece 6nemli bir olaydir. Bu
harp sonucunda, muhtelif cephelerde milyonlarca asker hayatini kaybetmis, diinyadaki erkek
niifusu azalmis, imparatorluklar dagilmis, koklii hanedanlar tarihe gomiilmis ve jeopolitik den-
geler alt list olmustur. Bu askeri olay, diinya politikasini, ekonomisini, demografisini, silah tek-
nolojisini koklii bir déniisiime ugratmistir.

28 Haziran 1914'te Avusturya-Macaristan veliahdi ve esinin Saraybosna'da bir Sirp mil-
liyetcisi tarafindan dldiirtilmesi, birbiri ardina bir dizi harp ilanin tetiklemistir. Avusturya-Ma-
caristan, 28 Temmuz 1914'te Sirbistan’a harp ilan ettikten sonra, Almanya sirayla Rusya'ya (1
Agustos 1914), Fransa'ya (3 Agustos 1914), Belcika'ya (4 Agustos 1914) ilan-1 harp etmistir.
Ingiltere 4 Agustos 1914’te Almanya'ya savas ilan ederek Birinci Diinya Harbi’nin baglamasina
neden olmustur. Daha sonra Japonya, Osmanli imparatorlugu, italya, Bulgaristan, Romanya,
Amerika Birlesik Devletleri ve Yunanistan da harbe dahil olmustur (Kuran, 1992, s. 196).

1. Diinya Harbi (1914-1918), [tilaf devletleri (Allies) ve Ittifak (Central Powers) devletleri
olmak tiizere iki blok arasinda gerceklesti. Avusturya-Macaristan (Temmuz 1914), Almanya
(Agustos 1914), Osmanli imparatorlugu (Kasim 1914) ve Bulgaristan (Ekim 1915) Ittifak dev-
letlerini meydana getirirken; Sirbistan (Temmuz 1914), Britanya (Agustos 1914), Fransa
(Agustos 1914), Rusya (Agustos 1914), Belcika (Agustos 1914), Japonya (Agustos 1914), Kara-
dag (Agustos 1914), italya (Mayis 1915), Portekiz (Mart 1916’da), Romanya (Agustos 1916),
Amerika Birlesik Devletleri (Nisan 1917), Yunanistan (Haziran 1917), Cin (Agustos 1917’de),
Brezilya (Ekim 1917'de) [tilaf blogunu olusturdu.

Birinci Dlinya Savasi lizerine ¢ok sayida tez, makale ve kitap yazilmis olmasina ragmen,
bu calismalarin ¢ogu savasi istatistiksi boyutlardan ziyade siyasi, askeri, ekonomik ve tarihi
baglamlarda analiz etmektedir. Bunun en 6nemli nedenlerinden biri, harp boyunca hedef iilke-
den giivenilir istihbarat elde etmenin son derece gii¢c olmasidir. Harp ilanindan itibaren iilkele-
rin istihbarat sebekelerini olusturan, konsoloslar, elciler, askeri ataseler basta olmak tizere
resmi ve gayri resmi tiim istihbarat unsurlari kendi iilkelerine dénmek zorunda kaldigindan,
bloklar 1914-1918 arasinda, ‘diisman devletler’ hakkinda giivenilir istihbarat temin etmekte
giicliikk cekmislerdir. Devletler bu boslugu, hedef iilkeler hakkinda 1914 6ncesi toplanan istih-
barat, miittefik devletlerin istihbarat teskilatlarindan alinan giincel veriler, cephedeki kesif er-
lerinin (scout) ¢abalari ve ele gecirilen savas esirlerinin sorgulanmasiyla elde edilen malumat-
lar, muharebe alanlarinda gérev yapan komutanlardan gelen raporlar, iilkelerin yayimladigi
acik kaynaklardan temin edilen bilgiler, hava aracglarindan ¢ekilen fotograflar, diisman devlet-
lerin icine sizmis ajan/muhbirler ve tarafsiz tilkelerin istihbarat unsurlarindan temin edilen bil-
gilerle telafi etmeye calismislardir.

Britanya 6zelindeyse diisman devletler hakkindaki istihbaratin toplanmasi, analizi, tas-
nifi ve degerlendirilmesinde I. Diinya Harbi arifesinde ve esnasinda teskil edilen komiteler
onemli rol oynamistir. Bunlar arasinda Savas Komitesi, Canakkale Komitesi, imparatorluk Mii-
dafaa Komitesi, Diisman Personeli Komitesi ve Kabine Insan Giicii Komitesi basta gelmektedir.
Bahsi gecen komitelerin raporlari arasinda sadece Ittifak devletlerinin degil ayn1 zamanda Itildf
devletlerinin de istatistikleri bulunmaktadir. Komiteler bu istatistikleri hazirlarken, yukarida
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belirtilen istihbarat kaynaklarinin yam sira, Ingiliz, Fransiz, Rus ve Italyan genelkurmaylarin-
dan, savas bakanliklarindan ve askeri ataseliklerinden alinan istihbarati, ingiliz Askeri Istihba-
rat Miidiirliigii'niin gegmis raporlarim hatta savastan 6nce Amerikan konsoloslarindan elde
edilen bilgileri dahi dikkate almislar ve temin edilen yeni bilgiler cer¢cevesinde raporlarini giin-
cellemislerdir. Fakat komitelerin bunca istihbarata ragmen iilkeler, ordular ve kayiplar hak-
kinda olusturduklar istatistiklerin yine de tahmini, ortalama yahut yaklasik sayilardan olustuk-
larini belirtmek gerekmektedir.

Bu makale genel itibariyle Ingiliz Genelkurmay Baskanligi, ingiliz Savas Bakanlig), Ingiliz
Askeri Istihbarat Bagkanligi ve ozellikle Canakkale Komitesi, Diisman Personeli Komitesi ve Ka-
bine Insan Giicii Komitesi tarafindan hazirlanan raporlara dayanmakta ancak Osmanh impara-
torlugu ile alakal kisimlar yerli ve yabanci literatiirdeki giincel bilgilerle mukayeseli olarak
elestirel baglamda ele alinmaktadir. Makalede, ayrica 1914-1918 yillar1 arasinda Osmanli or-
dusunun askeri kuvvet mevcudu ve zayiati hakkinda sadece Ingiliz raporlarinda verilen tah-
minlerle yetinilmemekte, belli bash parametreler izerinden muhtelif tahmin denemelerine gi-
risilmektedir.

1. Bati Cephesi: Fransa (1914-1915)

Ingiliz Milli Arsivi'nde CAB tasnifinde yer alan, bu tarihte Savas Bakani olan Lord Kitche-
ner (1914-1916) imzasi tasiyan bir belgede, Agustos 1914 ile Mayis 1915 arasinda vuku bulan
olaylar ana hatlariyla ele alinmaktadir. Ingiltere 4 Agustos 1914’te resmen savasa dahil olmus,
6 Agustos’ta 4 tiimen Ingiltere’den ayrilmis ve bu tiimenler 22 Agustos’ta Belgika’daki Mons’a
dogru hareket etmisti. Lakin Ingiliz birlikleri ilerlerken karsilarina ¢ikan Alman birlikleri, onlar
Paris istikametine ricata zorlamisti. 23 Agustos’ta ise besinci Ingiliz tiimeni Paris’e geri ¢cekilen
4 tlimene katilmisti. Alman birlikleri stiratli bir takip sonucu Paris civarinda toplanmissa da 6
Eyliil'de ingiliz birliklerini destekleyen bir Fransiz tiimeninin bélgeye intikali olaylarin gidisa-
tin1 degistirmisti. Alman birlikleri Paris’in dogusundaki Marne’a dogru geri piiskiirtiilmiisse de
pesi sira 12 Eyliil'de Paris’in kuzeydogusundaki Aisne’de konuslanmay1 basarabilmisti. Eyliil
ortasindan Ekim bagina kadar yasanan catismalarda ingiliz ve Fransizlar, cogunlugu subay ol-
mak iizere agir kayiplar vermisti. 15 Eyliil’e kadar Ingilizlerin toplam zayiat1 900 subay, 21.000
asker, 58 top, 30 makineli tiifek ve 20.000 tiifekti. Bu agir kayip sonrasi 6 Piyade tiimeni ve 1
stivari timeninden miitesekkil 160.000 civarindaki sefer kuvveti, Mayis 1915 sonuna kadar
tahkim edilerek 600.000 kisiye ulasmisti.

Ingiliz ve Fransiz sefer kuvveti Bati cephesinde 15 Eyliil 1914’te Aisne’deki muharebede
163.897 kisiyken 15 Kasim 1914’te Ypres muharebesinden sonra 224.647’ye, 26 Aralik 1914’te
245.197’ye, 31 Ocak 1915’te 347.384’¢, 27 Subat 1915’te 407.347’ye, 2 Mayis 1915’te 522.315’e
Mayis 1915 sonunda ise 601.000 e ylikselmisti (TNA, CAB 37/128/30).

2. Canakkale Cephesi (1915-1916)

Britanya, Osmanli Imparatorlugu’na 5 Kasim 1914’te resmen harp ilan etmis, Osmanl da
bu ilana 11 Kasim 1914’teki harp ilan1 ve 14 Kasim 1914’te cihat ilaniyla yanit vermisti (TNA,
CAB 37/128/30; Ar1, 1997, s. 72). Osmanli Imparatorlugu’nun Kasim 1914’te Almanya’nin ya-
ninda harbe dahil olmasi miittefikler arasindaki muhabere/iletisim hatlarinin kesilmesine ne-
den oldu. Istanbul ve Canakkale bogazlarinin kapatilmasi Rusya’nin tahil ihrag edip silah ve mii-
himmat ithal edebilmesinin 6niinde en biiylik engeldi (Kennedy, 1988, s. 256). Osmanli ordular:
[tilaf birliklerinin Kafkasya ve Misir’a yonelik harekatlarin1 savusturmayi basarinca, isgalciler
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Rusya ile kara ve deniz baglantisini kurabilmek adina gozlerini Canakkale’ye ¢cevirdi (Cruttwell,
2007,s.120-121). Bu tarihte Misir, Ingiliz birliklerinin Dogu’da yiiriitiillecek harekatlari icin son
derece hayati bir iis konumundaydi. Ingiliz birlikleri Canakkale/Gelibolu Yarimadas’'na ci-
karma yapmadan 6nce Misir’t bir askeri iis olarak kullanmis ve Canakkale’ye sevk edilen asker-
lerini burada tegkilatlandirmigti. 1914’te Misir’daki ingiliz garnizonu, birka¢ géniillii siivari (Ye-
omanry) alayi ile Dogu Lancashire tiimeninden miitesekkildi. Fransa’ya gidecek olan Hint bir-
liklerinin ¢ogunlugu ise ¢coktan Siiveys Kanali'ni1 ge¢misti. Aralik 1914 ortasi ile Mart 1915 ara-
sinda Misir garnizonu, kabaca 4 tiimene esdeger bir kuvvetten miitesekkildi.

Basta Winston Churchill olmak iizere ingiliz Donanma otoriteleri, -yaklasik 75.000 as-
kerle- gemilerin Bogazlari gecebilecegi ve tabyalari top atesiyle etkisiz hale getirebilecegi inan-
cina sahip olduklarindan 19 Subat'ta Canakkale deniz harekatin1 baglatmisti. Fakat itildf donan-
mas1 Canakkale Bogazi'n1 gegcme tesebbiisiinii hayata gecirdikten kisa siire sonra, gemilerin ge-
cislerine yardimci olmak amaciyla tabya ve istihkdmlari etkisiz hale getirecek bazi birliklerin
karaya cikarilmasinin gerekliligi cabucak anlagilmisti.! Yogun ¢abalardan sonra itildf donanma-
sin bu isin altindan tek basina kalkamayacagi anlasilmis, Marmara Denizi ve Istanbul kiyila-
rina ¢ikarma yapmak amaciyla Gelibolu Yarimadasi'ndaki tabya ve istihkdmlari etkisiz hale ge-
tirmek i¢cin Bogaz'dan gelecek bir Rus kolordusuyla birlikte hareket etme karar1 alinmisti.

Mayis 1915’te Britanya’nin sahada bulunan muharip kuvveti, Bati cephesinde John
French'in idaresinde 601.000 ve Canakkale cephesinde 125.000 olmak tizere toplam 725.000
kisiden miitesekkildi. Mayis 1915’te Britanya'nin yurt miidafaasiyla gorevlendirilen muvazzaf
ve yedek birliklerinin toplam miktari yaklasik 1.518.000 kisiydi. Dolayisiyla Mayis 1915’e kadar
Britanya’nin muvazzaf ve yedek birlikleri toplamda 2.244.000 kisiden ibaretti. Ayrica Mayis
1915 itibariyle Britanya’nin Misir ve Canakkale’de 30.000 binek hayvani (at ve katir) vardi. Har-
bin baslangicindan Mayis 1915’e kadar cepheye sevk edilen takviye siivari, piyade ve topcu
birliklerinin toplam sayisi ise 256.000°di. Britanya’nin, muharebelerin siirdiigii 10 ay boyunca
(Agustos 1914-Mayis 1915), Fransa ve Canakkale’deki zayiati, 244.358’i 611, 128.256’s1 hasta
olmak iizere toplam 372.614’tii (TNA CAB 37/128/30).

Canakkale deniz muharebelerinin 18 Mart'ta son buldugu ve kara muharebelerinin 25
Nisan'da basladig1 hatirlanacak olursa yukarida verilen toplam zayiatin 31 Mayis’a kadar
sadece deniz muharebeleri ile sinirli oldugu ve bu toplam zayiat miktarinin biiyiik ¢ogun-
lugunun harbin baslarinda agir zayiatlar verilen Fransa cephesinde vuku buldugu ortadadir.

Uyeleri arasinda Winston Churchill, Lord Curzon, Lord Kitchener, David Lloyd George,
Lord Crewe, A. ]. Balfour, Bonar Law’in yer aldig1 Canakkale Komitesi'nin Agustos 1915 tarihli
toplanti tutanaklarini ihtiva eden ve imparatorluk Miidafaa Komitesi tarafindan Agustos
1916’da basilan bir rapora gore, isgal kuvvetleri kumandani lan Hamilton, 28 Haziran 1915’ten
2 Temmuz 1915’e kadarki Tirk zayiatinin 5.150 61t ve 15.000 yarali oldugunu tahmin etmek-
teydi. Buna karsin 25 Nisan’dan 3 Temmuz’'a kadar Canakkale cephesindeki toplam Ingiliz za-
yiat1 ise 1.823 subay ve 39.621 askerdi. Savas Bakani Lord Kitchener, 5. tlimen harig, Gelibolu
Yarimadasi’'ndaki ingiliz birliklerin toplam sayilarinin 156.190 oldugunu, bu sayiya Fransiz tii-

1 Haddizatinda bu amfibi harekatin planlar1 daha 1906’da olusturulmus ve en son 1914’te son haline kavusmustu.
Ingilizlerin 1906'da, Gelibolu’yu isgal edip Istanbul’u ele gecirme tasarisimin detaylari icin bkz. Ertekin, 2024a, s. 119-
155.
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menleri de dahil edildiginde Itildf devletlerinin Gelibolu Yarimadasi’'ndaki toplam asker sayisi-
nin Temmuz 1915 itibariyle 220.000 civarinda oldugunu belirtmekteydi. Kitchener ayrica 4. ve
5. timenler Canakkale’ye gonderildigi takdirde, Donanma Tiimeni haricinde, Britanya’nin Geli-
bolu’da toplam 10 tlimeni olacagini ve 1916 Nisan ayina kadar Britanya’'nin tiim muharebe
alanlarinda tam tesekkiillii 70 tiimene, yani 1.400.000 ila 1.500.000 askere ulasmay: hedefledi-
gini ifade etmekteydi (TNA, CAB 42/3/7).

Ekim 1915 tarihli bir baska rapora gére Ingiltere’nin bu tarihte Canakkale cephesinde 8
tlimeni bulunmaktaydi (TNA, CAB 42/4/8). Biitiin bu bilgiler bir araya getirildiginde Kitche-
ner’m bir Ingiliz tiimeninin ortalama kuvvet mevcudunun 20.000 ila 21.000 arasinda oldugu
sonucuna ulasmak mimkiindiir.

Ingiliz Bagbakani David Lloyd George, Temmuz 1915 tarihli raporda Canakkale’de [tilaf
devletlerinin karsisina ¢ikabilecek 400.000 civarinda Tiirk askeri oldugunu, bunlarin iistesinden
nasil gelebileceklerini 6n géremedigini belirtince Lord Kitchener, ‘Gelibolu'nun zaten ele geci-
rilmis’ oldugunu, ‘birlikler Istanbul’a ulastiginda Tiirk direnisinin ¢ékecegini’ ifade etmisti. Bu-
nun izerine Churchill de ‘Kilitbahir platosu zapt edildiginde Gelibolu’daki Osmanli ordusunun
teslim olmak zorunda kalacagini’ belirterek Kitchener’e destek ¢ikmisti. Fakat tiim bu ifadelere
ragmen Lloyd George, diisman kuvvetinden daha az sayida bir orduyla Gelibolu Yarimadasi'ni
nasil zapt edeceklerini anlamadigini ifade etmisti (TNA, CAB 42/3/7). Ote yandan Canakkale
Komitesi’nin 21 Ekim 1915 tarihli toplant1 tutanaklarina gore Ekim ayinda Osmanh Imparator-
lugu'nun Gelibolu’da yaklasik 130.000 askeri bulunmaktaydi (TNA, CAB 42/4/15). Hal boyley-
ken Lloyd George’'un Temmuz 1915’te Canakkale cephesinde Ingilizlerin karsisina cikabilecek
400.000 civarinda Tiirk askeri olabilecegi yoniindeki endisesi ile kara muharebelerinin tiim sid-
detiyle devam ettigi Ekim 1915’te, Canakkale Komitesi'nin Canakkale cephesinde 130.000 Ttirk
askeri bulundugu yoniindeki kaydi birbiriyle 6rtiismemektedir. Ciinkii her iki tahmin de dogru
kabul edildiginde Osmanli ordusu Temmuz ile Ekim arasindaki ti¢ ayda yaklasik 250.000 ila
270.000 civarinda zayiat vermis olmalidir ki, bu -ilerleyen kisimlarda ortaya konulacagi iizere-
miimkiin gériinmemektedir.

Ote yandan toplam tiimen sayis1 ve bir tiimenin ortalama kuvvet mevcudu gibi verilere
dayali olarak Osmanli ordusunun toplam muharip kuvveti ve Canakkale cephesinde bulunan
birliklerin sayis1 hakkinda bazi tahminler yapmak miimkiindiir. Ornegin Edward ]. Erickson’a
gore Osmanli Imparatorlugu 1914’te, -Kafkasya’da 9 piyade tiimeni, Sina’da 3 piyade tiimeni-
36 piyade timeninden olusmaktaydi (Erickson, 2001, s. 51). Tiirk Genelkurmayi'na gore ise
1914’te Osmanli ordusu 38 piyade tlimeni ve 4 stlivari tiimeninden miitesekkildi (Birinci Diinya
Harbi’'nde Tiirk Harbi V. Cilt Canakkale Cephesi Harekati, 1997, s. 10). 1915-1916’da Osmanl
ordusunun 17 tiimeni Canakkale cephesinde gorev ald1 (Uyar Erickson, 2017, s. 515). Gelibolu
muharebesinin kaderini degistiren kritik timenlerden biri, Yarbay Mustafa Kemal idaresindeki
19. Timen’di. 19. Piyade Timeni (57'nci, 72'nci ve 77’nci Alaylar), 25 Nisan 1915’te baslayan
kara muharebelerine 249 subay ve 13.476 asker olmak iizere toplamda 13.725 kisilik kuvvetle
girmisti (Tiirkmen, 2024). Canakkale cephesinde toplam 17 tiimenin gorev yaptig1 ve 19. Pi-
yade Tiimeni'nin kuvvet mevcudunun kara muharebelerinin basinda 13.725 Kkisi oldugu goz
ontine alindiginda, muharebelerin siirdiigii 8,5-9 ay boyunca Osmanli ordusunun bu cepheye
yaklasik toplam 233.325 muvazzaf asker y1gmis oldugu ileri siirtilebilir. Aradan gecen stire zar-
finda tahmini asgari 80.000 ila 100.000 askerin silahaltina alinmis oldugu varsayildig: takdirde
eldeki toplam say1 313.325 ila 333.325 civarinda olmaktadir. Ayrica Gelibolu’daki 19. Tiimen'in
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toplam kuvvet mevcudu temel alinarak 1914-1915’te Osmanli ordusunun toplam muharip kuv-
veti (42 tiimen) hakkinda da bir takim tahminler yapilabilir. Buna gére Osmanl ordusunun 42
tiimenden miitesekkil oldugu ve ordunun Kasim 1914-Ekim 1915 arasinda ortalama asgari
80.000 azami 130.000 askeri silahaltina alindig1 varsayildiginda muvazzaf ordunun toplam mu-
harip kuvvet miktarinin asgari 656.450 azami 706.450 civarinda olmasi gerekir. Elbette tiim bu
tahminler Osmanli ordusunun toplam tiimen sayisinin 42, her bir tlimenin toplam kuvvet mev-
cudunun 13.725 kisiden miitesekkil oldugu varsayimina dayaldir. ileride gériilecegi iizere in-
giliz istihbaratinin ve Diisman Personeli Komitesi tiyelerinin Osmanli ordusunun toplam tiimen
sayisi hakkinda farkli tahminleri de s6z konusudur.

Canakkale Komitesi, Ekim 1915 tarihli raporuna gore, Osmanli ordusunun toplam muha-
rip kuvveti 634.000 kisiydi. Bu tahmine gore Gelibolu’da 130.000, Trakya’'da 150.000, Bat1 Ana-
dolu’da 75.000, Konya, [zmir, Adana ve Karadeniz kiyisinda 50.000, Suriye ve Filistin’de 47.000,
Kafkasya’da 145.000, Mezopotamya’da 9.000, Hicaz, Asir ve Aden bolgesinde ise 28.000 asker
mevcuttu (TNA, CAB 42/4/15). Bu tahmine gore Canakkale’de kara muharebelerinin devam
ettigi Ekim ayinda Osmanl birlikleri Gelibolu, Trakya, Kafkasya'ya daha fazla asker y1gmis go-
riinmektedir. Trakya'ya bu denli asker yigilmasinda, itilaf ordularinin Canakkale’yi geceme-
yince Trakya iizerinden Istanbul’a ilerleme ihtimali g6z éniinde bulundurulmus olmaldir.

3. Itilaf ve ittifak Devletleri'nin Toplam Tiimen ve Kuvvet Mevcutlar1 (Agustos-
Ekim 1915)

12 Ekim 1915 tarihli Kabine Komitesi tarafindan hazirlanan bir raporda bu tarihte Os-
manlh Imparatorlugu’nun toplam niifusu ve muharip kuvvet miktar1 hakkinda éngériilerde bu-
lunmanin oldukga gii¢ oldugu belirtilmekteydi. Rapora gore, 1915 Ekim’inde Almanya'nin 170
tlimeni, 3.000.000 muvazzaf ve 1.400.000 ihtiyat askeri mevcuttu. Avusturya-Macaristan'in 69
tiimeni, 1.500.000 muvazzaf ve 650.000 ihtiyat askeri mevcuttu. ingiliz askeri yetkililerinin tah-
minlerine gore, Rusya’nin 106 tiimeni ve cephede 1.500.000 askeri bulunmaktaydi. Fransa ise
100 tiimen/1.800.000 asker ve 1.000.000 ihtiyat askerine sahipti.

Fransa’nin Ekim 1915’e kadar tahmini zayiat1 600.000 civarindaydi. italya’nin 35 tiimeni,
650.000 muvazzaf ve 850. 000 ihtiyat askeri vard1. 1915’te ittifak devletlerinin 5.000.000 -in-
giltere haric- Itildf devletlerinin 5.300.000 askeri cephede savasa devam etmekteydi. Ingilizle-
rin Bat1 cephesi, Misir ve Canakkale’de, 39 tiimeni ve 700.000 muvazzaf, 1.600.000 ihtiyat as-
keri mevcuttu?.

Ingiliz raporlarinda Rusya’nin kuvvet mevcudu hakkindaki tahminler, iilkedeki tiifek sa-
yisina gore hesaplanmisti. Ote yandan Lloyd George, tiifek sayisina bakarak asker sayisini tah-
min etmenin her zaman dogru sonuglar vermedigini ancak illaki bu tip bir karsilastirma yapi-
lacaksa bunun i¢in en dogru 6lgiitiin 60 tiifege 100 asker oldugunu diisiinmekteydi. Ingiliz Sa-
vas Bakanligi’'nin tahminine gére Nisan 1916’da Rusya'nin 1.750.100 modern tiifege sahip ola-
cag1 ongoriliyordu. Canakkale gecilir ve Rusya’ya gerekli yardim sevk edilebilirse 200.000'i
Kafkasya'’da olmak iizere, toplam 2.300.000 Kisilik bir ordu teskil edilebilirdi (TNA CAB
37/128/30: TNA, CAB 42/4/8).

2 Bu tahmini istatistiklere bakarak ordularin timen kuvvetlerini hesaplamak miimkiindiir. Buna goére Almanya or-
dusunda bir tiimenin kuvvet mevcudu 17.650, Avusturya-Macaristan ordusunda 21.700, Rus ordusunda 14.150,
Fransiz ordusunda 18.000, italyan ordusunda 18.500’diir.
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Winston Churchill’in talebi tizerine Eyliil 1915’te ingiliz Askeri Harekat ve Istihbarat Mii-
diirii Tiimgeneral Charles Edward Callwell (1859-1928)3 tarafindan hazirlanan ve ingiliz Im-
paratorluk Miidafaa Komitesi tarafindan basilan raporda [tildf ve ittifak devletlerinin kuvvet
mevcutlarini gosteren istatistikler mevcuttu. Asagida gorilecegi tizere Callwell bu istatistikleri
ortaya koyarken -ufak tefek farklar haricinde- biiylik oranda Kabine Komitesi tarafindan hazir-
lanan 12 Ekim 1915 tarihli rapordan istifade etmisti. Buna gére Agustos 1915’te Canakkale
dahil toplam tiimen sayilarini gésteren tablo asagidaki gibiydi.

(Tablo A)
Itilaf Devletleri Tiimen Sayilari ittifak Devletleri  Tiimen Say1-
lan
Britanya (Hindistan ve diger dominyon/s6- 39 Almanya 167
miirge tlimenleri dahil)
Fransa 100 Avusturya-Maca- 69
ristan
Rusya 119 Osmanh impara- 424
torlugu
ftalya 35
Toplam 293 Toplam 278

Agustos 1915’te cephede bulunan muvazzaf/aktif asker mevcutlar1 asagidaki gibiydi:

31859 Londra dogumlu Charles Edward Callwell, Woolwich Kraliyet Askeri Akademisi'nden mezun oldu. 1878’de
topgu tegmeni olarak orduda goreve basladi. Hindistan’da ve Giiney Afrika’da gérev yapti. Mart 1886’da yiizbasiliga
terfi etti. Ekim 1887'de, yabana diller ve tilkeler hakkindaki engin bilgisi nedeniyle kurmay yiizbasi olarak Lond-
ra'daki Savag Bakanhgi istihbarat Dairesi'ne atandu. Ingiliz Istihbarati’nin Avusturya-Macaristan, Balkanlar, Osmanh
Imparatorlugu, Misir ve bagimsiz Afrika devletlerinden sorumlu E kisminda gorev yapti ve 1892’ye kadar bu gorevi
stirdiirdii. Ayrica istihbarat toplamak amaciyla Tiirkiye, Yunanistan, Cezayir, Fas ve Avrupa'ya birka¢ seyahat ger-
ceklestirdi. Callwell, Osmanli ordusu hakkindaki handbook (el kitab1) geleneginin 1892 tarihli ilk 6rneklerinden bi-
rinin olusturulmasina da biiyiik katk: sagladi. 1897’de patlak veren Osmanli-Yunan harbine Yunan ordusu safinda
askeri gozlemci (askeri atagsenin 6nciisii) katild1 ve Ddmeke Muharebesi’'ni bizzat gézlemledi. Kasim 1900’de yarbay-
l1ga terfi etti. 1903 sonrasi Savas Bakanligi'nin seferberlik subesinde, imparatorluk miidafaasinin genel meseleleriyle
alakadar olan strateji kismina Levazimat Dairesi Baskan Yardimcisi Vekili olarak atandi. Ekim 1904 te albayliga terfi
etti. Savas Bakanhigi'ndaki gorevi 1907’de sona erince The Morning Post gazetesinde ¢alismaya basladi. 1909’da ise
aktif hizmetten emekli oldu. Askeri tarih konusunda uzman Callwell, Agustos 1914’te 1. Diinya Harbi'nin patlak ver-
mesi lizerine aktif hizmete geri ¢agrildi ve tiimgeneral riitbesiyle Savas Bakanligi'na bagh Askeri Harekat ve Askeri
Istihbarat Miidiirliigii'ne tayin edildi. Callwell, basarisizigindan kismen de olsa sorumlu oldugu Ganakkale harekati-
nin planlanmasinda rol oynadi. Ocak 1916’ya kadar Savas Bakanligi’'nda kald. Ingiliz Askeri Istihbarat Miidiirligi
gorevine onun yerine 3 Ocak 1916'da Tiimgeneral George Mark Watson Macdonogh tayin edildi. Callwell, Ocak-Su-
bat ve Mart-Mayis 1916’da mithimmat tedariki hakkinda goriismeler yapmak {izere iki kere Rusya’ya gonderildi.
1916 sonbaharinda Ingiltere’ye geri déndii. Mayis-Haziran 1917'de cok kisa bir siireligine Genelkurmay Baskan Yar-
dimcilig1 gorevine vekalet etti. Callwell, I. Diinya Harbi'nin sona ermesinin ardindan gazetecilik ve yazarlik kariyerine
geri dondii. Aralarinda 1915 Canakkale Harbi'nin de bulundugu ¢ok sayida kitap kaleme ald1 (Oxford Dictionary of
National Biography, 2004, s. 557-558; Ertekin, 2022, s. 80).

4 Raporda Osmanli ordusunun tiimen sayisi hakkinda bir bilgi yoktur. Ancak Tiirk¢e kaynaklarda bu tarihte Osmanh
ordusunun 42 tiimeni oldugu belirtilmektedir. (Birinci Diinya Harbi’'nde Tiirk Harbi V. Cilt, 1997, s. 10)
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(Tablo B)
Itilaf Devletleri Kuvvet Mevcudu  ittifak Devletleri | Kuvvet Mev-
cudu
Britanya (Hindistan ve diger somiirge tii- 700.000 Almanya 3.000.000
menleri dahil)
Fransa 1.800.000 Avusturya-Maca- 1.500.000
ristan
Rusya 1.500.000 Osmanl Impara- 634.000 5
torlugu
italya 650.000
Toplam 4.650.000 Toplam 5.134.000

Agustos-Ekim 1915'te Itildf devletlerinin 4.650.000 ila 5.300.000, ittifak devletlerinin ise
5.000.00 ila 5.134.000 civarinda askeri cephede bulunmaktaydi (TNA, CAB 42/18/2).

4. Balkan Cephesi (1915-1916)

Ingilizler, Temmuz 1915’te hala tarafsizhig1 koruyan Bulgaristan’i kendi saflarina cekmek
icin 300.000 asker yardiminin yani sira Rusya ile is birligi yapmasi halinde Tekirdag’i vaat etme
miizakereleri yiiriittiikleri esnada Bulgaristan, Itildf devletlerinin Canakkale cephesinde almis
oldugu maglubiyet lizerine 12 Ekim 1915’te Sirbistan’a harp ilan ederek savasa dahil oldu (TNA,
CAB 42/3/7; Baskaya, 2015, s. 58).

12 Ekim 1915 tarihli rapora gore Balkanlar'daki Avusturya-Alman birliklerinin toplam
sayis1 200.000 civarindaydi. Bulgaristan’in harbe dahil olmasiyla ittifak devletlerinin Balkan-
lar’daki toplam kuvvetinin 500.000’e ytikselebilecegi 6ngoriilmekteydi. Bu tarihte Yunanistan
hala harbe dahil olmus degildi¢ ve Ittifak devletlerinin yaklasik 150.000 askerle Selanik’e yii-
riime ihtimali s6z konusuydu. Itildf devletleri Bulgaristan’in harbe dahliyle birlikte Sirbistan’a
destek olmak icin Gelibolu’daki birlikleri Balkanlar’a sevk etmeyi dahi glindemine almis boylece
Bulgaristan’in harbe girisi Gelibolu ve Balkanlar’daki dengeleri degistirmisti. Gelibolu’daki Isgal
Kuvvetleri Komutani Ian Hamilton’un ifadelerine gore, Bulgaristan’in savasa dahil olmasindan
sonra Gelibolu'daki Tiirk birliklerinin moral ve motivasyonunun arttigl, isgal kuvvetleri icin ise
islerin daha kotiiye gittigi anlasilmaktadir. [an Hamilton 24 Eyliil 1915'te cektigi telgrafta der-
hal 60.000 askere ve her ay diizenli olarak cepheye sevk edilecek 20.000 takviyeye ihtiyac duy-
dugunu bildirmekteydi. Hamilton ayrica Gelibolu’da haftada yaklasik 3.500 civarinda zayiat ver-

5 Calwell'in raporda Osmanli ordusunun kuvvet mevcuduna dair bilgi yoktur. Metne eklenen sayi, Canakkale Komi-
tesi’'nin yakin tarihli bir bagka raporundan alinmadir (TNA, CAB 42/4/15).
6 Yunanistan I. Diinya Harbi’'ne Venezilos Hiikimeti'nin iktidara gelmesi sonras1 Haziran 1917’de dahil oldu.
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diklerini de belirtmekteydi. Kumandana gore takviye kuvvetlerin bolgeye intikalinin 1 ay ge-
cikmesi demek, isgal kuvvetlerinin her ay 15.000 kisi eksilmesi demekti (TNA, CAB
37/135/23).

Sirbistan’1 Balkanlar’da kendi kaderine terk etmek Britanya'nin itibar1 agisindan feci so-
nuclar dogurabilirdi. Britanya, Sirbistan’i kurtarmak adina elinden geleni yapmak zorundaydi.
Kald1 ki bu ayn1 zamanda, tiim diinyada Almanya’yla bas edilmez oldugu ve Britanya'nin giicii-
niin Almanlarin gazabina ugramis milletleri korumaya yetmedigi algisini1 daha da derinlegtire-
bilirdi. Zira bu alg, ilk kez Ingilizlerin Belcika’y1 korumada basarisiz olmasiyla ile zihinlere gir-
mis, Rusya’ya destek ulastirilamamasi ile doruga ulasmisti. Sirbistan’in da kendi kaderine terk
edilmesi bu alginin diinyanin zihninde kalici olarak yer edinmesine neden olabilirdi. Boyle bir
fikrin yayilmasinin Dogu’daki akislerinin ne olacag ise tahmin dahi edilmezdi. ingiliz Genelkur-
may Baskanligi, Balkanlardaki harekata katilan Alman ve Avusturya ordularinin toplam
200.000 kisi, Bulgarlarin ise 300.000 kisi oldugunu tahmin etmekteydi. Dolayisiyla Balkan-
lar’da ingilizlerin bas etmesi gereken toplam 500.000 kisilik bir kuvvet bulunmaktayken Sirbis-
tan sadece 300.000 kisilik orduya sahipti. Ote yandan Sirplar, 1914’te Avusturya birliklerini bir
kez maglup etmislerdi, cesur askerlere sahiplerdi ve kendi cografyalarinda savasmaktalardu.
Ingilizler bir taraftan Tiirk kuvvetlerini Gelibolu’da mesgul ederken 6te yandan Yunanistan ve
Romanya'yr [tilaf devletleri safinda harbe sokma hazirliklar1 yapmaktaydi. Yunanistan, Ro-
manya ve Sirbistan ittifak kurdugu takdirde Itildf devletleri Balkanlar'da 1 milyona yakin bir
orduya sahip olabilirdi (TNA, CAB 37/136/9).

5. Ingiliz Genelkurmay Baskanhgl Raporuna Goére 1916-1917’da Genel Durum

1916-1918 tarihleri arasinda Ingiliz Genelkurmay Baskanlif1 gorevini yiiriiten Maresal
William Robert Robertson (1860-1933) tarafindan, Ingiliz Savas Komitesi’ne hitaben yazilan
Kasim 1916 tarihli memoranduma gore, I. Diinya Harbi'nde Mezopotamya’daki Ingiliz kuvvet-
lerinin temel gorevi, iran petrol yataklarim ve boru hattim korumak, Basra’y1 kontrol altina al-
mak, diismanlarin Basra Kérfezi ve Giiney Iran’a erismesini engellemekti. Ingilizler acisindan
Mezopotamya’da nehir ve demiryolu ulasimini kontrol altina almak son derece stratejik bir
hamleydi. Ote yandan Robertson’a gére Balkanlar/Makedonya’da muhabere imkanlar1 sinirh
oldugundan bu bolgede gerekli biiyiikliikte bir ordunun basaril bir harekat yiiriitebilmesi ol-
duk¢a zordu. Balkanlarda diisman kuvvetlerine karsi istikrarl bir harekat ancak kis mevsi-
minde gerceklestirilebilirdi. Ayrica bu harekat Rusya’nin -Agustos 1916’da harbe dahil olan-
Romanya’ya verebilecegi destegin derecesine bagliydu.

1916’da, ingiliz Genelkurmay Baskanligi, Fransiz ve Rus yetkililerin yogun talepleri iize-
rine -Bat1 cephesinden bir tiimen de dahil olmak tizere- toplam 39.000 tiifege sahip takviye
kuvvetin Balkanlar’a gonderilmesine karar verdi. ingiliz Genelkurmay Baskani Robertson, miit-
tefiklerin 1srarlari izerine Balkanlar’a gonderilen tiimenin bati cephesindeki kuvvetlerin dagil-
masina ve cephenin genislemesine neden olacagi kanaatindeydi. Robertson’a gore, ‘diisman or-
dularr’ Bat1 cephesinde askeri kuvvet, ucgak, top ve mithimmat tedariki agisindan /tildf ordula-
rindan daha yetersiz durumdaydi. Bu genel yetersizlik, 1 Temmuz 1916’dan beri yiirttiilen ta-
arruzlarla, diisman mevzilerinin birbiri ardina [tilaf devletlerinin eline gecmesine neden ol-
maktaydi. Ust iiste kaybedilen mevziler diisman piyadesinin cesaret ve direncini kirmakta buna
kars [tilaf hiicumlar taze birliklerle kesintisiz devam etmekteydi. ittifak devletleri, Bat1 cephe-
sinde stirekli geri cekilmekte, mevzileri isgal edilmekte ve muhabere/iletisim hatlar1 kesil-
mekte ve ulaklari/habercileri yakalanip 6ldiiriilmekteydi. Robertson’a gore, Temmuz 1916
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sonrasl1 bat1 cephesinde miidafaa pozisyonunda olan ittifak kuvvetleri, bir sonraki taarruzun
nereye yapilacagl konusundaki istihbarati bir tiirlii edinemedigi i¢in biiytlik bir dezavantaj ya-
samaktaydi. Bu durum birlikler ve list komuta heyetinde genel bir tedirginlik ve endiseye neden
olmaktaydi. Almanlarin bati cephesindeki karargahlara, -gercekte boyle bir sey olmadigi halde-
Itilaf taarruzlarinin geri piiskiirtilldiigiinden bahsettigi bildiriler dagitarak propaganda yap-
masi, bu tedirginligin en ac¢ik alametlerinden biriydi. Robertson, 1916 yilinin ikinci yarisinda
Almanlarin icinde bulundugu moral bozuklugunu Ingiliz ordusunun 1914 bahari ve kisinda? ya-
sadig1 moral ve motivasyon kaybina benzetmekteydi. Her haliikdrda 1916 Temmuz'undan
sonra Bat1 cephesinde maddi ve moral iistiinliik Britanya’nin basini ¢ektigi [tildf devletlerinin
eline gecmis durumdaydi. Bu durumdan tamamen faydalanmak adina ‘diisman’a [tildf taarruz-
larindan kurtulma imkani verilmemesi hayati 6nem tasimaktaydi. Robertson’a gore, diismana
yapilan baskinin hafifletilmesi, sadece cok daha giiclii miidafaa hatlarinin tegkiline zemin hazir-
lamakla kalmayacak ayn1 zamanda Ittifak ordularinin bir dizi maglubiyetlerle sarsilan moral ve
direncini yeniden kazanmasina neden olabilirdi. Ustelik Bat1 cephesinde baskinin devam etti-
rilmesi ‘diisman’in, Bat1 cephesinden Dogu cephesine hatir1 sayilir miktarda birlikler sevk et-
mesine de engel olacakt1 (TNA, CAB 42/22/05).

Almanlarin Haziran 1916’da cephede 169 tiimeni bulunmaktayken Ekim 1916 itibariyle
bu say1 197’ye cikarilmisti. Alman tiimenlerinin dogu ve bati cephelerindeki sayisal dagilimi
soyleydi:

Cepheler 1 Haziran 1916 1 Temmuz 1916 24 Ekim 1916
Bat1 Cephesi 122 tiimen 119,5 timen 127 tiimen
Dogu Cephesi 47,5 timen 51,5 tiimen 70 tiimen
Toplam 169,5 tiimen 171 tiimen 197 tiimen

Robertson’a gore, bu yeni tiimenlerin biiylik ¢cogunlugu, mevcut tiimenlerin ortalama
kuvvet sayinin azaltilmasiyla teskil edilmisti. Bu ylizden dogu ve bati cephelerindeki tiimen sa-
yisindaki goreceli artisin daha gercekei bir tahlilini yapabilmek icin toplam tabur sayilarina ba-
kilmasi gerekmekteydi:

Cepheler 1 Haziran 1916 1 Temmuz 1916 24 Ekim 1916 Toplam

Bat1 Cephesi 1.373 tabur 1.334 tabur 1.299 tabur 4.006 tabur
Dogu Cephesi 600 tabur 639 tabur 821 tabur 2.006 tabur
Toplam 1.973 tabur 2.012 tabur 2.120 tabur 6.012 tabur

1916 yilinin ikinci yarisinda cephedeki Alman birliklerinin (6.012 tabur) iicte ikisi (4.006
tabur) Bati cephesindeydi. Robertson’a gore bu tarihe kadar Almanlara karsi kazanilmis tek ba-
sarinin bat1 cephesinde gerceklesmesi de oldukg¢a dikkat ¢ekiciydi.

7 Robertson’un bu tespitine 1915-1916’da Canakkale’de yasanan moral bozuklugunu da eklemek gerekir.
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Ingiliz Savas Komitesi, 28 Aralik 1915 tarihli toplantisinda Fransa ve Flandre’nin I. Diinya
Harbi’nin ana harekat bélgeleri olduguna karar vermisti. ingiliz Genelkurmayi, Savas Komitesi
ve Fransiz askeri otoriteleri, 1916 sonbahari ve kisit boyunca, Bati cephesinde, hazir diismanin
moral ve motivasyonu zayiflamisken toparlanmasina imkdn vermeden baskiya devam etmek diis-
turuna dayali taarruz stratejisinin siirdiiriilmesi gerektigi konusunda hemfikirdi. Ustelik eldeki
maddi imkanlar da buna gayet elverisli durumdaydi. 1 Ocak 1916’da Ingilizlerin Fransa’da
1.938 sahra topu, 785 obiisii ile agir topu vardi. Kasim 1916’ya gelindiginde bu say1 3.060 sahra
topu, 1.879 obiis ve agir topa ulasmisti. Fransa’da imal edilen giinliik ortalama mithimmat mik-
tar1 1916 Ocak’1 baslarinda 30.000 mermi iken Kasim 1916’da bu say1 210.000 mermiye ¢ikaril-
misti. Ingiliz Genelkurmay Baskani, Savas Komitesi'ne sunlar1 belirtmekteydi: “Komite, taar-
ruzu genisletme giictintin esas itibariyle cephedeki top sayisina ve mithimmat tedarikine bagli ol-
dugunu anlayacaktir. Fransa’da konustugum tiim komutanlar, ‘genis bir cephede taarruza geg-
memizi saglayacak yeterli top ve miihimmatimiz olsaydi, diisman hatlarini coktan yarip gecmis-
tik’ diye diistiinmekte bu yiizden gerekli toplara sahip olacaklar: ani biiytik bir sabirsizlikla bekle-
mektedir. Bununla birlikte, Ordu Konseyi (Army Council) nin lizerinde ézellikle durulmasini iste-
digi bir diger cok dnemli husus da insan meselesidir. Hdlihazirda Fransa’daki ordumuz teskilinden
yaklagsik 80.000 kisi eksiktir: bu eksikligin miimkiin olan en kisa stirede telafi edilmesi gerekmek-
tedir ve 1917 baharina kadar Fransa’daki kuvvetlerimizi arttirmak igin her tiirlii caba sarf edil-
melidir. Bu nedenle Britanya’nin insan kaynagindan azami derecede istifade ederek Bati cephesini
takviye etmesi son derece hayatidir’ (TNA, CAB 42/22/05).

ittifak devletleri, cografi konumlart itibariyle Itildf devletlerine nazaran énemli bir avan-
taja, yani karadan baglanti ve sevk avantajina sahipti. Ustelik bu avantaji merkezi kontrol ile
daha biiyiik bir avantaja doniistiirmiistii. Dolayisiyla Ittifak devletleri duruma gore, bir harekat
alanindan digerine asker ve mithimmat sevk edebilmekte ve ortak bir plana gore hareket ede-
bilmekteydi. Buna karsin Itildf devletleri, Dogu cephesindeki noksanlar1 Bati cephesinden ikmal
etmeyi ya da Fransa’'nin azalan ordularini Rusya’nin sahip oldugu muazzam insan kaynagi ile
takviye etmeyi neredeyse imkansiz hale getiren kopuk muhabere/iletisim hattindan musta-
ripti. ingiliz Genelkurmay Baskani’'na bakilirsa hicbir itildf devleti, Almanya’nin miittefiklerine
yaptig1 gibi, kendi iradesini digerlerine dayatamamaktaydi®. Her ne kadar Fransa ve Ingiltere
Bat1 cephesinde son derece uyumlu bir sekilde hareket ediyor olsalar da, Italyanlarin operas-
yonlart ile Ingiliz ve Fransizlarinkiler arasinda gercek bir isbirligi mevcut degildi. Ustelik cok
sayidaki Italyan birliklerinin italya simirlarindan Fransiz cephesine sevk edilme imkani da
yoktu. Robertson’a gore merkezi bir otoritenin olmamas yiiziinden Jtildf devletleri sahip ol-
dugu iistiin askeri kapasitesini 1ayikiyla kullanamamaktaydi. [tildf ordular, ittifak ordularin-
dan 41,5 milyon kisi daha fazlaydi ancak bu kuvvetler arasinda savasma kapasitesi oldukeca dii-
siik yaklasik 1 milyon Rumen, Belgikals, Sirp ve Portekizli bulunmaktaydi. Ustelik 5 milyon Rus,
silah ve mithimmat ag¢isindan yetersiz durumdaydi. Robertson’a gore zafere giden yol sadece
insan kaynagina degil aymi zamanda liderlik ve silahlanmaya baghydi. Ornegin Romanya, bece-
riksiz bir lider idaresinde giiclerini heba etmisti. Ozellikle Ruslar ve Rumenler, harp materyali
acisindan biiyiik eksiklik cekmekteydi. Iki yillik (1914-1916) cabaya ragmen Batili devletler
Rusya’ya ihtiyac duydugu agir toplarin onda birini dahi génderememisti. Ustelik 1916’da kisin

8 1. Diinya Harbi esnasinda Alman Askeri Misyon Heyet Liman von Sanders’e bakilirsa durum hi¢ de ingiliz Genelkur-
may Bagkani’'nin tahmin ettigi gibi degildi. “Osmanli Devleti'ndeki Alman otoriteleri birlikte uyum i¢inde hareket
edememis, imparatorluk topraklarinda gorevlendirilen Almanlar birbirlerinin hilafina calisarak telafisi imkansiz za-
rarlara neden olmustu (Ertekin, 2024c, s. 115-116).
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yaklasmasi, Alman denizaltilarinin (u-bot) etkin faaliyeti nedeniyle artan muhabere/iletisim zor-
luklari, bu eksikligin giderilme imkdnini daha da giiclestirmisti (TNA, CAB 42/22/05).

Mayi1s 1916 tarihli bir baska ingiliz raporuna yansiyanlar Rusya’ya génderilemeyen yar-
dimin boyutlarina 151k tutmasi acisindan kayda degerdir. Rusya bahsi gecen tarihte itilaf dev-
letlerinden toplamda 59.000.000 Sterlin degerinde yardim talep etmisti. Ingiliz Savas Bakanhg)
kayitlarina gore Rusya’nin, tiniforma imali icin kumas ve muhtelif kimyevi maddelerin yani sira
2.000.000 tiifege ve 2.000.000.000 fisege ihtiyaci vardi (TNA, CAB 37/147/6). Osmanh Impara-
torlugu’nun Kasim 1914’te Almanya’nin yaninda harbe dahil olmasi miittefikler arasindaki mu-
habere/iletisim hatlarinin kesilmesine neden oldu. istanbul ve Canakkale bogazlarinin kapatil-
mas1 Rusya’nin tahil ihrag edip silah ve mithimmat ithal edebilmesinin 6niinde en biiyiik engeldi
(Kennedy, 1988, s. 256).

Ingiliz Genelkurmay Baskan1 Robertson yukarida anilan raporunda her ne kadar dogru-
dan bu meseleye deginmese de Canakkale cephesinin gecilememesi Rusya ile iletisimin kurula-
mamasl anlamina gelmekteydi. Nitekim ingiliz Genelkurmay Baskanlig1 bu meseleyi bir baska
stratejik degerlendirme raporunda soyle izah etmekteydi: Britanya’nin Canakkale’deki basari-
sizligi Rusya’daki devrimin ana nedenlerinden biridir. devletleri Karadeniz iizerinden Rusya ile
iletisimi devam ettirebilseydi Rus Imparatorlugu muhtemelen hi¢ c6kmeyecek ve hélihazirda de-
vasa bir giice déniisecekti (TBL, IOR/L/PS/10/623).

Kasim 1916’da harp, tiim cephelerde biitlin siddetiyle devam etmekteydi. Maresal Ro-
bertson’a gore, bu savastan cikarilacak en acik ders, en cesur birliklerin dahi etkin bir sekilde
karst koymayi basaramadiklari diisman agir toplariyla karsilastiklarinda, ya ¢cok az ilerleme kay-
dedebildikleri ya da hi¢ ilerleme kaydedemedikleriydi. Piyade birlikleri agir toplar karsinda ¢are-
siz kalmaktaydr. Dogu cephesinde Ittifak devletlerinin tesis ettigi moral iistiinliik Alman agir
topgularinin iistiin ates glicii sayesinde miimkiin olabilmisti.

Itilaf devletlerinin sahip oldugu 9.000.000 yedek/ihtiyat askerin sadece kiigiik bir kismi
derhal istifade edilebilir durumdaydi. 400.000 Rumen, Belcikali ve Sirp pek az muharip degere
sahipti. 5.000.000 milyon Rus, silah, tiifek ve techizat eksikligi cekmekteydi ve 1.250.000 Ital-
yan askeri kendi topraklarina mihlanmis vaziyetteydi. Buna karsin 2.000.000 Alman ve 800.000
Avusturyali istifade ve sevk edilebilir haldeydi. Bu nedenle /tildf devletlerinin 9.000.000 yedek
askeri ile Ittifak devletlerinin 3.250.000 yedek askeri arasindaki esitsizlik, fiili olmaktan ziyade
sadece kagit tizerindeydi (TNA, CAB 42/22/05).

Ingiliz Genelkurmay Baskani, Osmanli imparatorlugu hakkinda ise su yorumda bulun-
maktaydi: “Pek cok sey Almanya ve miittefiklerinin direnme giictine baghdir. Osmanl Imparator-
lugu’nda tiikenmiglik alametleri mevcuttur. Osmanli ordusunun Kafkasya’da gergeklestirdigi son
yeniden yapilanma, asker sikintisi cektiklerine isaret ediyor gibi goriinmektedir. Yaklagik bir yildir
stratejik ihtiyat olarak elde tutulan kuvvetlerden 6 tiimenin Avrupa’da istihdam edilmesi ve diger
tiimenlerin Kafkasya ordularina katilmasi, Osmanli’'nin 1917 ilkbaharinda Dogu sinirlarinda
gliclii bir harekdt yliriitme kapasitesini olumsuz etkileyebilir. Bu nedenle, Ruslarin Kafkasya'da
6nemli bagarilar elde etmeleri, Dicle’ye ulasmalart ya da Diyarbakir iizerinden Bagdat Demir-
yolu’na ilerlemeleri halinde, Mezopotamya ve Iran’da bir Osmanl ordusunun varligini siirdiirmesi
gliclesebilir’ (TNA, CAB 42/22/05).

Robertson’a gore, Bulgaristan 1912-1913 Balkan harpleri nedeniyle uzun siireli yipratici
bir taarruzun yol agacagi kayiplari karsilayabilecek yedek asker havuzuna sahip degildi ve baris
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zamani geldiginde Balkanlar’daki niifuzunu korumak adina eldeki erkek niifusu miimkiin oldu-
gunca muhafaza etmek isteyebilirdi. Almanya ise adeta azalmayan bir kuvvetle savasa devam
etmekteydi. U¢ ay icinde 27 yeni tiimen teskil etmis ve harp kuvvetine 300.000 kisi daha ekle-
misti. Almanya’nin, Bati cephesinde hala 1 ila 2 milyon civarinda askeri vardi ve bu direng sa-
vasin daha da uzayacagina alametti. Ote yandan Almanya’nin ekonomik durumunun alt1 ay
icinde daha da kotiilesmesi muhtemeldi. Zirai hasat, basta tahmin edildigi kadar iyi olmamisti
ve Ozellikle patates kitligi, hem yoksullar hem de hayvancilikla ugrasanlar tarafindan ¢ok fazla
hissedilecekti. Ulkede siit ve tereyag1 basta olmak iizere her nevi yag eksikti. 1915'te biiyiik
miktarlarda tahil ve yag ithal ettigi Romanya pazarinin kapanmasi ve giderek artan abluka,
1917 baharinda Almanya'daki yasam kosullarini neredeyse dayanilmaz hale getirebilirdi. Ingi-
liz Genelkurmay Baskani’'na gore harbin ne zaman sona erecegini 6ngérmeye calismak beyhu-
deydi. Su durumda soylenebilecek tek sey vardi: 1916 senesinin ikinci yarisi itibariyle ‘diis-
man’in askeri giicii kirllmaktan ¢cok uzakti ve [tildf devletleri politikalarindan vazgegmedigi tak-
dirde kesinlikle sonuna kadar savasmaya devam edeceklerdi. itilaf devletleri kesin bir zafer ka-
zanmak istiyorsa tiim taarruz ve miidafaa kaynaklarini sonuna kadar kullanmaya devam etmeli,
diisman kiyilarini en siki sekilde abluka altina almaliydi. Ayrica donanma, miimkiin olan en
fazla sayida askerin cepheye sevk edilmesi icin orduya destek vermeli, seferber edilmeye mii-
sait tiim erkekler harbe hazir hale getirilmeliydi (TNA, CAB 42/22/05).

18 Ekim 1916 itibariyle Itildf devletlerinin Bati cephesinde 4.544.000, dogu cephesinde
4.701.000, giiney cephesinde 1.595.600, Balkanlar’da 696.800, Ortadogu’da 635.000, Yurt mii-
dafaasinda 1.665.000 olmak lizere toplamda 13.837.400 muvazzaf/aktif ve 8.937.000 ihti-
yat/yedek kuvveti vardi®.

18 Ekim 1916 tarihi itibariyle ittifak devletlerinin Bati1 cephesinde 3.150.000, dogu cep-
hesinde 3.325.000, giiney cephesinde 795.000, Balkanlar’'da 517.000, Ortadogu’da 435.000,
Yurt miidafaasinda 898.000 ve toplamda 9.120.000 muvazzaf ve 3.212.000 ihtiyat/yedek kuv-
veti mevcuttu. Raporda Osmanli ordusunun muvazzaf (500.000) ve ihtiyat (300.000) kuvvetle-
rinin toplam miktari ise 800.000 olarak verilmisti (TNA, CAB 42/22/05).

Rapordaki istatistiklere gore Kasim 1916 itibariyle [tildf devletlerinin toplam asker saysi
(aktif/muvazzaf ve yedek kuvvetler dahil) 22.774.400 iken, ittifak devletlerinin toplam asker
sayisi (aktif/muvazzaf ve yedek kuvvetler dahil) 12.332.000’di. Bu istatistikler 1916 senesinin
ikinci yarisinda Itildf devletlerinin cephede sayisal iistiinliige sahip oldugunu géstermektedir.
Bu verilere bakarak /[tildf devletlerinin daha genis bir askeri kapasiteye sahip oldugu ve strate-
jik olarak Bati cephesine daha fazla 6nem verdigi anlasilmaktadir. Buna karsin ittifak devletleri
ise eldeki asker havuzunu Dogu ve Bati cephelerine daha dengeli dagitmis gériinmektedir.

6. Diisman Personeli Komitesi ve Almanya’'nin Durumu (1914-1917)

Ingiliz Savas Komitesi'nin 10 May1s 1916 Carsamba giinii Downing Street’te gerceklestir-
digi toplantida, diismanin muhtemel personel kaynaklarini incelemek ve raporlamak amaciyla
bir komite olusturulmasina karar verildi. Bu dogrultuda Birinci Diinya Harbi esnasinda Diisman

9 Bu dagilim, [tildf devletleri askerlerinin genellikle Bat1 ve Dogu cephelerine yogunlastigin1 géstermektedir. Bahsi
gecen iki cephede tildf devletlerinin toplamda yaklagik 9.245.000 askeri bulunmaktaydi ki bu, toplam aktif kuvvet-
lerin yaklasik %67'sini olusturmaktayd. ittifak devletlerinin giiney cephesi, Balkanlar ve Ortadogu’da ise daha az
sayida askeri bulunmaktaydi.
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Personeli Komitesi (Enemy Personnel Committee) adiyla bir birim teskil edildi. Bu komite Im-
paratorluk Miidafaa Komitesi’'ne bagl olarak calismakta ve diisman personel mevcutlarinin de-
gerlendirilmesi, takibi ve ilgili stratejilerin olusturulmasi ile mesgul olacakti. Diisman Personeli
Komitesi, Almanya, Avusturya-Macaristan, Osmanli ve Bulgaristan personeli hakkinda iki rapor
hazirladi. Bu raporlarda bahsi gecen iilkelerin toplam niifusu, toplam niifus icinde seferberlik
yas araligindaki erkeklerin sayisi, ordunun muvazzaf ve yedek asker miktari, cephede yasanan
kayiplar vs. hakkinda muhtelif tahminler ortaya konulmaktaydi.

Diisman Personeli Komitesi'nin ilk raporundaki tiim istatistikler ingiliz Askeri Istihbarat
Miidiirliigi, ingiliz Savas Bakanligl ve Britanya’nin muhtelif birimlerinden toplanan istihbaratin
yani sira Fransiz Savas Bakanligi'nin 15 Mart 1916 tarihli gizli raporundaki bilgiler ile agik ve
gizli kaynaklardan toplanan bilgilere gore sekillendirilmisti. Fakat raporda verilen istatistikler
ancak ‘tahmini’ rakamlar1 ortaya koymaktaydi. Ingiliz istihbarati bu tahminlerini, iilkeler ara-
sindaki farkliliklar1 gozeterek, Fransa’nin niifus ve ordu kapasitesini merkeze alarak olustur-
mustu. Buna gore Fransa ve Almanya’da seferberlik yas1 19-47 yas araligin1 kapsamaktaydi.
Fransa, harbin baslamasindan Eyliil 1916’ya kadar 6.000.000 civarinda erkegi seferber etmisti.
Fakat komitenin elinde Almanya’nin bahsi gecen tarihe kadar kag kisiyi silahaltina almis oldu-
guna dair giivenilir istihbarat yoktu. Bu ylizden Almanya’nin seferber ettigi asker sayisina yo-
nelik tahminler, 1 Aralik 1910 tarihli Alman resmi niifus sayimi sonuglari ile 1909-1912 yillar
arasinda Almanya’daki dogum ve 6liim oranlari dikkate alinarak yapilmisti. Yapilan hesaplara
gore 1 Aralik 1915 itibariyle Almanya’da 17-55 yas araliginda toplam 17.800.000 civarinda er-
kek vardi. 18-47 yag arasi erkek niifusu 14.200.000 civarindaydi ve bu say1 toplam erkek niifusu-
nun %76’sina denk gelmekteydi. Ingiliz ve Fransiz Savas bakanliklarinin tahminlerine gore
1915’te Almanya’nin seferber edebilecegi erkek niifusu 13.000.000 civarindayd. Ingiliz askeri
Istihbaratinin tahminlerine gére ise bu say1 11.200.000 civarindaydi. Bu 11.200.000 kisiden
4.000.000’u cephede, 1.000.000'u muhabere/iletisim hatlarinda, 1.000.000’u askeri talimde,
200.000’i ise donanmada hizmet uygundu.

Komite tyeleri ayrica Alman resmi zayiat listelerini de yakindan takip etmekteydi. Bu
resmi listelerde zayiat miktarlar1 hakkinda ayrintil bilgiler mevcuttu. Bu resmi Alman listele-
rine gore savasin ilk yillarinda Alman zayiat miktarlar1 sdyleydi:

1914 Zayiat

Agustos 9.213

Eyliil 125.423

Ekim 279.753

Kasim 235.285

Arahk 201.952

1914 Agustos-Aralik Toplam 851.626
1915 Zayiat
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Ocak 163.801
Subat 96.241
Mart 135.742
1915 Ocak-Mart Toplam 395.784

1 Kasim 1914’ten Subat 1915 sonuna kadar yayimlanan Alman resmi zayiat sayilarinda
stirekli bir diisiis goze carpmaktaydi. Ustelik Alman ordusu bu zayiat miktarlarini telafi etmek
adina Ekim 1914’te 13 adet ve Ocak 1915’te ise 9 adet yeni tiimen teskil etmisti. . Diinya
Harbi’'nin ilk 18 ayinda (Ocak 1916 sonuna kadar) Almanya 800.000 6lii ve agir yarali, 180.000
esir ve 1.122.000’i kalic1 kayip olmak iizere toplamda yaklasik 2.102.000 zayiat vermisti. Komi-
tenin tahminlerine gore Almanya I. Diinya Harbi'nin ilk 18 ayinda her ay ortalama 116.750 as-
kerini kaybetmisti. Subat, Mart, Nisan ve Mayis aylarindaki kayiplarin tiim savasin ortalamasina
esit oldugu varsayildiginda, 31 Mayis 1915’e kadar Almanya’nin toplam zayiatinin 2.600.000’e
cikacagi 6ngoriilmekteydi. Ayrica bunlara ilaveten 700.000 gecici kayip s6z konusuydu.

31 Aralik 1915 itibariyle 18-47 yas araliginda (1889-1917 tertipleri dahil) Alman perso-

neline dair genel bilanco soyleydi:
Cephede
Muhabere/iletisim hatlarinda
Almanya’daki karargahlarda
Donanmada
Daimi Zayiat
Gegicl Zayiat

Seferber edilebilir olup mutlaka sanayide tutulmasi gereken er-
kekler (en az)

Endiistride istihdam edilen ancak vazgecilmez olmayan seferber
edilebilir erkekler (en fazla)

Cogunlukla askerlige elverisli olmadig: icin seferber edilemeyen
erkekler

Toplam

4.000.000
1.000.000
1.000.000
200.000
2.600.000
700.000

1.000.000

700.000

3.000.000

14.200.000
(TNA, CAB 42/19/4)

Raporda 4.000.000 olarak verilen cephede bulunan asker sayis1 muvazzaf ve yedek bir-

liklerin toplamindan olugmaktaydi.
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Diisman Personeli Komitesi'nin 30 Nisan 1917 tarihini tasiyan ve Eyliil 1917’de basilan
giincellenmis ikinci raporuna gore, Almanya’'nin 18-48 yas aralifindaki erkek niifusunun
14.801.000 civarinda oldugu tahmin edilmekteydi. Bu say1, 1889-1918 tertipli erkek niifusu
kapsamaktaydi. Ancak Alman askerlerinin toplam sayis1 bundan biraz daha fazlaydi, ¢linkii bu-
radaki sayilar, harbin baslangicindan bu yana hayatini kaybetmis olanlar1 kapsamamaktayda.

Komite, ilk raporunda Fransiz ordusunun seferberlik ilkelerini esas alarak diger ordulari
analiz etme yolunu tutmustu. Bunu yaparken, 18-48 yas arasi erkeklerin yaklasik % 20 ila
25'inin askeri hizmete uygun olmadigina yonelik 6nceki tecriibeleri g6z 6niinde bulundur-
mustu. Oysa edinilen yeni bilgiler, 6zellikle ele gecirilen savas esirlerinin yas araliginin daha
diisiik olmasi I. Diinya Harbi'nde seferberlik yas marjinin daha da genis oldugunu ortaya koy-
mustu. Bu kanit komite tiyelerini I. Diinya Harbi’'ndeki uygulamalarin hicbir sekilde daha 6nceki
harp tecriibelerine dayandirilamayacagi sonucuna gotiirmiisti.

Komite, Nisan 1917 itibariyle Almanya’da mithimmat tiretiminde 1.000.000, kémtir, de-
mir ve ¢elik tiretiminde 350.000, demiryollarinda 500.000 olmak tizere belli bash endiistri kol-
larinda yaklasik asgari 1.850.000 kisinin istihdam edildigi kanaatindeydi. Raporda ayrica Al-
manya’nin nakliye, gemi insasi, postane, tarim gibi alanlarda kag kisiyi (kadin, erkek, genc kiz,
geng erkek, esir vs.) istihdam etmis olabilecegine dair istatistikler yer almaktaydi.

Raporda meslekler bashg altinda ilging bilgiler de vardi. Ornegin Agustos 1915’te Berlin
Mimarlar Birligi'nin 3.000 tiyesinden 1.000'i cepheye sevk edilmisti. Prusya Egitim Bakani, 29
Ocak 1917’ye kadar 10.950 ilk ve ortaokul 6gretmeninin savasta hayatini kaybettigini bildir-
misti. Komite’'ye gore bu resmi agiklama, bu rakamin sadece Prusyalilar i¢in gecerli oldugunu
ve tlim Almanya nazari dikkate alindiginda savasta hayatin1 kaybeden 6gretmen sayisinin son
derece yiiksek oldugunu ortaya koymaktaydi. 12 Temmuz 1916 tarihli Berliner Tageblatt gaze-
tesinde, Prusya Temel Egitim Dairesi Baskani, cephede gorev yapan Prusyali 6gretmen sayisi-
nin 40.000 ila 50.000 arasinda oldugunu ve savasta 6lenlerin sayisinin ise 4.000 oldugunu be-
yan edilmisti. Bu bilgilere gore cephedeki Prusyali 6gretmen zayiati, Temmuz 1916’daki 4.000
sayisindan Ocak 1917’ye gelindiginde 10,950’ye yiikselmisti. Alman Ogretmenler Birligi, 15 Ma-
y1s 1915’e kadar orduda goreve ¢agrilan toplam 6gretmen sayisinin 64.501 oldugunu, bu sayi-
nin imparatorluktaki toplam 6gretmen sayisinin (187.557) % 34,39’una tekabil ettigini acikla-
mistl.

Alman resmi makamlarinin 8 Mayis 1917’ye kadar yayimladig1 zayiat listelerindeki 614,
esir ve kayiplarin toplami 1.625.537'di. Komite iiyeleri, ge¢ yayimlanmalar1 nedeniyle, bu liste-
lerin Almanlarin cephedeki zayiatlarin1 tam manasiyla yansitmadigi goriisiindeydi. Mart 1917
sonuna kadar Itildf devletleri tarafindan ele gecirilen Alman esirlerinin sayisi 380.000 civarin-
daydi. Bu sayi diisiildiigiinde, savasin ilk 32 ayinda Almanlar tarafindan resmen agiklanan 6liim
sayis1 1.295.000 olmaktaydi. Alman resmi rakamlarina gére harbin baslangicindan bu yana bil-
dirilen éliim sayisi ayda ortalama 40.000 civarindaydi. Buna Nisan 1917’deki agir catismalar es-
nasinda hayatini kaybeden 40.000 civarindaki kalic1 zayiat da eklendiginde toplam rakam
1.335.000 olmaktaydi. Fakat Alman zayiat listeleri yaralanma yahut hastalik nedeniyle kalici
olarak sakat kalan askerlerin sayis1 hakkinda bilgi vermemekteydi. Fakat Ingiliz deneyimine
gore cephede kaybolan ya da kalici olarak sakat kalan askerlerin, toplam kalici zayiata orani 1’e
1’di. Buna gore 30 Nisan 1917’de genel manzara soéyleydi:
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Harbin Baslangicindan Nisan 1917’ye kadar toplam Alman zayiatu:
Oliiler 1.335.000

Kalic1 olarak askerlige elverissiz hale ge-  1.335.000

lenler
Esirler 380.000
Toplam 3.050.000

16 Mart 1916 tarihli Fransiz Genelkurmay raporu, kusurlu oldugunu kabul ettigi verilere
dayanarak bu oran1 100 6liiye karsilik 59 is goremez seklinde tahmin etmekteydi. Bu ylizden
komite tliyeleri, cephede hizmete elverissiz kategorisine ayrilan askerlerin 6liilere oraninin Al-
man ordusunda biraz daha diisiik olabilecegini varsaymaktaydi. Bu nedenle, komite sadece Al-
man resmi zayiat listelerinden yola ¢ikarak kalici kayiplarin 3.000.000’a yakin oldugu sonucuna
varmisti.

Seferber edilebilecek toplam asker sayisinin 11.000.000 civarinda oldugu tahmin edildi-
gine gore (Berlin’deki son Amerika Birlesik Devletleri Biiyiikelgisi, bu sayinin 12.000.000 oldu-
gunu bildirmisti), toplam 6l sayis1 yaklasik 1.700.000, toplam kalic1 zayiat ise 3.5-4 milyon ci-
varindaydi. Komite, Nisan 1917’ye kadar gerceklesen gecici zayiatin ise 500.000 civarinda ol-
dugu kanaatindeydi (TNA, CAB 24/3/24).

6.1. Almanya’'nin Tiim Cephelerdeki Kuvvet Miktar1 (Nisan 1917)

30 Nisan 1917 itibariyle Almanya’nin cephede, 4 miistakil Landwehr (ihtiyat) tugay: dahil
toplam 232 tiimeni mevcuttu. Tiim cephelerde fiili olarak gérev yapan piyade taburlarinin sayisi
ise 2.262 idi. Biitlin bunlarin yani sira Almanya 298 Landsturm (miistahfiz) piyade taburuna
sahipti. Makineli tiifek boéliikleri haricinde, tiim piyade taburlarinin 1000 kisilik kuvvet mevcudu,
yeni asker bulmada yasanan sikintilar yiiziinden 750 kisiye disiiriilmiistii. Ayrica Almanya’nin
vasifl isgiicii, tarim, madencilik, mithimmat {iretimi ve demiryolu atélyelerine kaydirilmak-
taydi. Alman niifusunun yaklasik 4/1’i tarimda istihdam edilmekteydi ve bunlarin biiyiik kismi
harp esnasinda silahaltina alinmis durumdaydu.

30 Nisan 1917’de Almanya’nin silahaltinda bulunan muvazzaf ve yedek askerlerinin sa-
y1s1 sOyleydi:

Muharebe alaninda: sinir hattinda, piyade taburlari, Jager taburlari, Landsturm taburlari, makineli | 2.204.000
tiifek birlikleri ve atsiz siivari

Ordunun diger subeleri 2.570.000
Cephe karargahlarinda talim géren acemiler 224.000
TOPLAM 4.998.000
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Almanya’da silahaltinda olanlar (yeni tegkil edilen birliklerde ve karargahlarda bulunan askerler

haric) 645.000

Yeni teskil edilen birlikler 200.000
Karargahlarda bulunanlar (1919 tertibi haric) 420.000
ALMANYA’DAKI TOPLAM ASKER SAYISI 1.265.000
SILAHALTINDA OLAN GENEL ASKER SAYISI (1919 TERTIBI HARI() 6.263.000

Fransiz Genelkurmay Baskanlig1 tarafindan yapilan miistakil bir tahmine goére Al-
manya’nin silahaltindaki toplam asker sayis1 6.315.000'di ve bu rakam komitenin hesabindan
sadece 52.000 fazlaydi.

30 Nisan 1917 tarihli Alman personeline iligskin (1889-1919 tertipleri dahil) genel tablo
soyle verilmekteydi:

(1889-1918 tertipleri dahil) Kara ordusunda silahaltindaki personel 6.263.000
(1889-1918 tertipleri dahil) donanmada silahaltindaki personel 175.000
19109 tertibi (1917’de silahaltina alinabilecek acemiler) 500.000
Kalic1 Zayiat 3.800.000
Gegici yaralanma ve sakatliklar ytiziinden askerlige elverissiz hale gelenler 500.000
Donanmadaki zayiatlar 35.000
Seferber edilebilir oldugu halde sivil hizmette tutulan personel 3.000.000
1919 tertibinde askerlige elverisli olmayan erkekler 150.000
Yukaridaki kategorilerden bagimsiz fiziki olarak askerlige elverisli olmayanlar 500.000
Kayiplar, kendilerinden haber alinamayanlar 627.000
TOPLAM 15.550.000

Almanya’'nin 15.550.000 kisilik erkek niifusunun 14.900.000’i 1889-1918 tertiplerin-
dendi. 650.000 kisi ise 1919 tertibine ait asker sayisiydi. Dlisman Personeli Komitesi bir 6nceki
rapor ile ikinci rapor arasindaki farki fiziki olarak askerlige elverisli olmayanlarin dahi silahal-
tina alinmasina baglamaktaydi. Ayrica 1917’de, 18 yasina giren 1919 tertipleri de silahaltina
alinmisti. Almanya’nin silahaltindaki 6.263.000 askerine ilaveten hentiz cepheye siiriilmemis
620.000 kisilik landwehr/ihtiyat birligi mevcuttu. Komite iiyeleri, tim cephelerde savasin
1916’daki gibi devam etmesi halinde, Almanya'nin temel gida tedarikini feda etmeksizin mii-
himmat iiretiminden orduya daha fazla asker kaydiramayacagi goriisiindeydi (TNA, CAB
24/3/24).
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6.2. ingiltere, Fransa, Italya ve Almanya’nin Mithimmat Uretim Miktarlar:1 (1917)

Harbin baslarinda (1913-1914) Avusturya-Macaristan ve Almanya, diinyadaki toplam
endiistriyel liretimin %19.2’sini; Fransa, Rusya ve Britanya ise %27.9’unu karsilamaktaydu.
Avusturya-Macaristan ve Almanya’nin yillik enerji tiiketimi 236.4; Fransa, Rusya ve Bri-
tanya’nin enerji tiiketimi ise 311.8 milyon ton kdmiire esdegerdi. Avusturya-Macaristan ve Al-
manya’nin yillik ¢elik tiretimi 20.2; Fransa, Rusya ve Britanya’nin ¢elik tiiketimi ise 17.1 milyon
tondu. (Kennedy, 1988, s. 258). 1917’ye gelindiginde iiretim siirecleri daha da hizlanmis ve tl-
kelerin insan kaynaklari agirlikli olarak silah endiistrisine kaydirilmisti.

1917’de [tilaf devletlerinin mithimmat sayis1 ve liretimine iliskin bilgileri derlemekle go-
revli Paris’teki uluslararasi bir ofis tarafindan hazirlanan bir tabloda ingiltere, Fransa, italya ve
Almanya’nin mithimmat iiretim miktarlar1 ortaya konulmaktaydi. Bu tabloda silah ve miithim-
matlar dort kategoriye ayrilmaktaydi: 1. kategori sahra, dag ve ucaksavar silahlarini; 2. kategori
4.5 inglik obtisleri ve 5 inclik toplari; 3. kategori 6 inglik toplar1 ve obiisleri; 4. kategori 8 ing, 9.2
in¢, 12 in¢ ve 15 inclik obiisler ile 9.2 ve 12 inglik toplari ihtiva etmekteydi.

Rapora gore Ekim-Aralik 1916 tarihleri arasindaki gilinliik ortalama iiretim miktarlari
soyleydi:

Kategori Biiyiik Britanya Fransa italya
1. 151.533 212.506 62.573
2. 43.347 24.650 2.890
3. 16.233 30.403 4.719
4. 10.079 3.984 772
TOPLAM 221.192 271.543 70.954

Ocak-Temmuz 1917 tarihleri arasindaki giinliik ortalama tiretim miktarlari ise soyleydi:

Kategori Biiyiik Britanya Fransa italya
1. 180.233 207.433 72.534
2. 55.767 42.385 3.904
3. 28.576 42.185 5.508
4, 14.480 6.938 1.189
TOPLAM 279.056 298.941 83.135

940



Ferdi Ertekin

Tabloya gére Ingiltere ve Fransa'min mithimmat iiretim miktarlar birbirilerine denk ol-
masina ragmen Italya’nin liretimi Fransa ya da Ingiltere’nin liretim miktarinin ancak 4/1’i ci-
varindaydi.

Ingiliz Askeri Istihbarat Miidiirliigii’niin tahinlerine gére Almanya’nin giinliik mithimmat
tiretim miktari ise soyleydi:

Kategori - Top Sayisi Haftalik Mermi Uretimi
Top Basina Toplam

1. 77 mm’lik top 6.200 179.4 1.112.280

90 mm’'lik top 450 150 67.500

Toplam 1.179.780
105 mm’lik obiis 3.100 142.7 442.370

) 100 mm’lik top 450 140 63.000

. 120 mm’lik top 350 120 42.000

130 mm’lik top 250 120 30.000

Toplam 577.370
3. 140 mm’lik obiis 4.200 125.2 525.840
140 mm’lik top 360 60 21.600

Toplam 547.440
4, 210 mm’lik top 40 20 800
210 mn}'lik _obl'is ve 1.800 140 252.000

lizeri

Toplam 252.800

(TNA, CAB 24/3/24)

Tabloda ortaya konan verilere gére Ingiltere, Fransa ve Italya’nin mithimmat iiretimi
1917’nin ilk yarisinda artis gostermisti. Ingiltere’nin toplam giinliik iiretimi 1917’de %26 arta-
rak 221.192'den 279.056'ya; Fransa’nin iiretimi %10 artarak 271.543’ten 298.941’e, Italya’nin
liretimi %17 artarak 70.954’ten 83.135’e yiikselmisti. Tiim bu artis, ingiliz Genelkurmay Bas-
kani Robertson’'in bir énceki raporda Savas Komitesi'ne sundugu, cephedeki maddi giiclerin
arttirllmasinin 6nemine iligkin tavsiyelerinin dikkate alindigini ortaya koymasi agisindan kayda
degerdir. Rapordaki verilerden de anlasildig1 iizere Almanya’nin mithimmat iiretimi Ingiltere,
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Fransa ve italya’ya kiyasla oldukca yiiksek seviyededir. Eldeki veriler, Almanya’nin sahada daha
fazla kii¢iik ve orta kalibreli silah kullandigini géstermektedir.

7. Diisman Personeli Komitesi Raporlarinda Avusturya-Macaristan (1915-1917)

Komite, Aralik 1915 itibariyle Avusturya-Macaristan imparatorlugu’nun 18-47 yas arasi
askerlige elverisli erkek niifusunun 11.200.000 civarinda oldugu tahmin edilmekteydi. Harbin
baslangicindan 31 Mart 1916’a kadar Ingiliz Savas Bakanligi'nin Avusturya-Macaristan’in zayi-
atlarina iliskin tahmini ise 2.860.000’di. Bunlarin yaklasik 1.100.000’i Ruslarin eline esir dis-
miistil. Esirler diisiildiigiinde Avusturya-Macaristan'in toplam kalici zayiat1 1.760.000 kalmak-
tayd1. Avusturya-Macaristan ordusu Alman ordusunun dortte ii¢ii kadar dahi bir kuvvete sahip
degildi. Alman ordusunun 4.000.000 kisilik kuvvet mevcuduna karsin Avusturya-Macaristan
ordusunun cephedeki toplam kuvveti 2.250.000°di. Harbin ilk 18 ay1 boyunca Avusturya-Maca-
ristan ordusundaki gecici zayiatin 400.000 civarinda oldugu tahmin edilmekteydi.

Ingiliz Askeri Istihbarat Miidiirliigii’niin tahminine gére Avusturya-Macaristan’in 17-50
yas araliginda askere alinmaya miisait 11.680.000 erkek niifusu vardi. Diisman Personeli Komi-
tesi'nin ilk raporunda Avusturya-Macaristan hakkindaki genel tablo soyleydi:

Cephedeki kuvvetler 2.250.000
Muhabere hatlarinda 550.000
Karargahta talimde 600.000
Donanmada 50.000
Kalic1 Zayiat (6lii, kalic1 sakat, esir ve kayip) 2.860.000
Gegici zayiat 400.000

Endiistride istihdam edilen seferber edilebilir erkek = 2.220.000

niifus
Seferber edilmeye elverisli olmayan erkek niifus 2.750.000
Toplam 11.680.000

Avusturya-Macaristan 1917’de, -1886-1918 tertipleri dahil- askerlige elverisli tiim er-
kekleri seferber etmisti. Avusturya-Macaristan’da endiistride hizmet veren seferber edilebilir
erkeklerin sayisi Almanya ile karsilastirildiginda daha biiyiiktii. Buna karsin Avusturya-Maca-
ristan’in mithimmat lretimi niifus oranina kiyasla Almanya’nin liretiminden daha diistiktt.
Avusturya-Macaristan’da endiistri, Almanya’ya nazaran daha az organizeydi ve niifusun tarimla
mesgul olan kesimi Almanya ile mukayese edildiginde daha fazlaydi. Askerlige elverisli olma-
yan erkek niifusu Almanya’da %21.8 civarindayken Avusturya-Macaristan’da bu oran %24.8'di.

31 Mayis 1916 itibariyle Avusturya-Macaristan ordusunun 12 ay icinde seferber edebile-
cegi yedek askerlerin 457.000 kisi civarindaydi. Mayis 1916’da Avusturya-Macaristan’in cep-
heye siirmesi muhtemel asker kaynaginin asgari 750.000 azami 1.250.0000 kisi oldugu tahmin
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edilmekteydi. ingiliz Askeri Istihbarat Miidiirliigii'ne gére, 1916 Haziran ay1 boyunca Avus-
turya-Macaristan’in Rusya ve italya cephelerindeki kalic1 zayiati, yaklasik 400.000 kisiydi. Har-
bin basindan itibaren aylik ortalama kalic1 zayiat miktarinin (kalici, gecici zayiatlar ve esirler
dahil) ise 142.000 civarinda oldugu tahmin edilmekteydi. Komiye iliyelerine gore, cephede sila-
haltinda ya da karargahta talim gérmekte olan askerlerin 31 Mayis 1916’daki sayis1 kesindi an-
cak bahsi gecen tarihe kadar gerc¢eklesen zayiat sayisi stipheliydi (TNA, CAB 42/19/4).

1 Haziran 1917 tarihini tasiyan ve Eyliill 1917’de basilan gézden gecirilmis ikinci raporda
Diisman Personeli Komitesi iiyeleri Avusturya-Macaristan’in askerlik cagina girmis seferber
edilebilir erkek niifusunu tekrar masaya yatirmisti. 28 Temmuz 1916 tarihli ilk raporda 17-50
yas araligindaki erkek sayisinin 11.680.000 kisi oldugu tahmin edilmisken 31 Aralik 1916 iti-
bariyle bu say1 11.756.000 ila 12.000.000 olarak giincellenmisti. ilk raporda, ingiliz Askeri Is-
tihbarat Muidiirligii, Avusturya-Macaristan'in cephede silahaltinda bulunan personel sayisinin
2.250.000 kisi oldugu tahmininde bulunmustu. ikinci rapora gére 1917 Haziran ay1 bagi itiba-
riyle cephedeki asker sayis1 1.872.000 kisiydi. Bu da aradan gegen siire zarfinda 378.000’lik bir
diislis/zayiat yasandig1 anlamina gelmekteydi. Cephedeki tiimenlerin sayis1 79’dan 80,5’a, pi-
yade taburlarinin sayis1 997°den 1.003’e ylikselmisti ancak ortalama tabur kuvvetinin aradan
gecen y1l boyunca azaldigina dair kanitlar vardi. Nitekim sorgulanan esirlerden alinan istihba-
rata gore 1917 Mayis ve Haziran aylarinda tam tesekkiillii boliik kuvveti mevcudu 250 olmasi
gerekirken 161’e diismiistii. Ayrica 19 Subat 1917 tarihli bir Rus Genelkurmay raporunda ‘aktif
alaylardaki boliiklerin resmi kuvvetinin 160 ild 180 arasinda’ oldugu belirtilmekteydi. Bu kanit,
yakin zamanda talya’da ele gecirilen ve 16. Tiimen’e bagh 2. Alay’in 1., 2. ve 3. taburlarinin
kuvvet mevcudunu gosteren bir belge ile de teyit edilmisti. Bu baglamda, ingiliz Savas Bakan-
Iigr'nin 1916’da 900 olarak tahmin ettigi Avusturya-Macaristan’in cephedeki ortalama tabur
kuvveti 1917°de 760’a diismiistii. Buna gore cephedeki muvazzaf piyadelerin toplam kuvvetine
iliskin tahmin, bir énceki tahmine nazaran 145.050'lik bir azalmayla 752.250’ye inmisti. Ikinci
raporda muhabere/iletisim hatlarindaki asker sayis1 1916’daki rakamla ayni, yani 550.000 ola-
rak kalmisti. Ancak karargahlarda talim goren asker sayisi 1916’da 600.000 iken 1917’de
515.000’e diismiustii (TNA, CAB 24/3/24).

7.1. Avusturya-Macaristan Zayiatlar: (1917)

Komitenin ilk raporunda Avusturya-Macaristan ordusunun harbin ilk 22 ay1 boyunca (31
Mayis 1916’ya kadar) ayda ortalama 80.000 olmak lizere, 22 ayda toplam 1.760.000 zayiat ver-
mis oldugu kaydedilmisti. Bunlara, o tarihte, Itildf devletlerinin elinde bulunan 1.100.000 savas
esiri de eklendiginde toplam zayiat 2.860.000e yiikselmekteydi.

Raporda, Haziran-Eyliil 1916 arasinda, Ingiliz Askeri Istihbarat Midiirliigii tarafindan
daha 6nce ileri siirtilen kalic1 zayiat oraninin (esirler hari¢c ayda 80.000) gecerli oldugu belirtil-
mekte ve harbin baslangicindan Eyliil 1916 sonuna kadarki 26 aylik toplam zayiatin 2.080.000
civarina ¢iktig1 tahmin edilmekteydi. Eyliil 1916-Mayis 1917 arasinda gecen sekiz ay boyunca
Avusturya-Macaristan ordusunun kayiplari nispeten azalmisti. Agirlikh olarak siper savasinin
devam ettigi bu zaman diliminde, Ingiliz Askeri istihbarat Miidiirliigii tarafindan hesaplanan
kalic1 zayiat miktari -esirler harig- 225.000 kisiydi. Boylece Komite liyelerine gére Avusturya-
Macaristan'in toplam zayiat miktar1 yuvarlak hesapla 2.300.000 civarindaydi. Bu kayiplara, -
1917 Mayis ay1 sonunda Itildf devletlerinin elinde bulunan, italyanlarin Mayis ayindaki taarruz-
larda ele gecirdigi esirler haricinde- 1.800.000 esir daha ilave edildiginde savasin basindan
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1917 Mayis ay1 sonuna kadar Avusturya-Macaristan'in kalic1 zayiat miktar1 4.100.000’e ¢ikmak-
taydi. Ayrica ikinci raporda, gegici zayiat miktar1 -6nceki raporda belirtildigi gibi- 400.000 ola-
rak kayda gecmisti (TNA, CAB 24/3/24).

Avusturya-Macaristan’in sahip oldugu 12.000.000 civarinda seferber edilebilir erkegin
genel dagilimi soyleydi:

Cephedeki kuvvetler 1.872.000
Muhabere/iletisim hatlar: 550.000
Karargahta talim goérenler 515.000
Donanma (muvazzaf ve ihtiyat) 50.000
Savasta esir olanlar 1.800.000

Kalic1 zayiatlar (6lii, agir yaral, agir hasta, kayip) 2.300.000

Gegcici zayiatlar (Hafif yarals, hafif hasta) 400.000
Sivilde kalanlar 4.513.000
TOPLAM 12.000.000

Komite'ye gore, eldeki tahmini rakamlar g¢ercevesinde Avusturya-Macaristan’in insan
kaynagi her gecen giin tiikenmekteydi. Avusturya-Macaristan giderek tiikenmekte olan erkek
kaynagini, seferberlik uygulamalarini daha kati ve siki yontemler kullanarak telafi etme yoluna
girmisti. Avusturya-Macaristan’da seferber edilebilir askerlik yas marji, savasa katilan diger
baslica iilkelere nazaran daha genis bir aralig1 kapsamaktaydi. Almanya’da 48 olan iist limit,
Avusturya’da 50ydi. Ustelik 50-52 yas arasi erkekler de askeri hizmetten tamamen muaf de-
gildi. Subat 1917’de askere ¢agirilan 1919 tertibinin yas ortalamasi 17.5’un biraz iizerindeydi.
Oysa ayni yilin Mayis ayinda Fransa daha ancak 1918 tertibini silahaltina almist1 (TNA, CAB
24/3/24).

8. Diisman Personeli Komitesi raporlarinda Osmanli Imparatorlugu (1905-1917)

Diisman Personeli Komitesi'nin 28 Temmuz 1916 tarihli ilk raporuna gére, Osmanh im-
paratorlugu’nun personel kaynaklar1 hakkinda giivenilir bilgiler vermek oldukga giictii. Clinki
Ingilizler ne iilkenin niifusu ne de bu niifusun askeri hizmete elverisli oran1 hakkinda saglam
bilgilere sahipti. Osmanli Imparatorlugu hakkinda farkh gézlemciler tarafindan yapilan cesitli
tahminler de kendi aralarinda énemli dlciide degisiklik gostermekteydi. Osmanli imparator-
lugu'nun toplam niifusu hakkinda 1905-1906’da gergeklestirilen bir sayim vardi ancak sonug-
lar 1916’a gelindiginde resmi olarak yayimlanmamisti19. Diisman Personeli Komitesi eldeki ve-
riler dogrultusunda Tiirk niifusunun Balkan harplerinden 6nce 25.000.000 civarinda oldugunu

10 Osmanli imparatorlugu’'nda modern olarak kabul edilebilecek ilk niifus saymminin 1831 yilinda II. Mahmud dev-
rinde yapildig1 kabul edilmektedir. Fakat 1831 sayimi sadece erkekleri dikkate almasinin yani sira imparatorlugun
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varsaymaktaydi. Almanach de Gotha verilerine gore, Osmanl niifusu Balkan harplerinden 6nce
23.000.000’di. Albay Tyrrell'in Ekim 1911 tarihli raporuna gore ise 25.000.000’du. Savaslar ne-
deniyle stirekli toprak kaybedildiginden toplam niifusun yaklasik 20.000.000 ya da biraz daha
fazla oldugu kabul edilmekteydi (TNA, CAB 42/19/4). ingiliz Istihbarati tarafindan Subat
1916’da Kahire’de basilan Handbook of the Turkish Army adli eserde her haneye 5 kisi diisecek
bicimde hesaplanan niifus oranlarina gore toplam Osmanl niifusunun 20.000.000 oldugu tah-
min edilmekteydi. Bu niifusun 2.000.000’u (750.000’i Hristiyan) Rumeli’de, 18.000.000u
(3.240.000’1 Hristiyan) ise Anadolu ve Asya’da yasamaktaydi (Handbook of the Turkish Army,
1916, s. 5). Almanac de Gotha verilerine gore, 1916’da Osmanli niifusu 20.600.000, Statesman’s
Yearbook verilerine gore ise 21.273.900’dii. Komite iiyeleri bu hususta kesin verilere ulasama-
dig1 icin Osmanli niifusunu ortalama 20 milyon olarak varsaymaya karar vermisti (TNA, CAB
42/19/4).

Diisman Personeli Komitesi ve ingiliz istihbarati bu dénemde Osmanl resmi niifus veri-
lerine erisememis olsa da Stanford ]. Shaw’in tetkiklerine gore, 1. Diinya Harbi arifesinde Os-
manh imparatorlugu’nun toplam niifusu 15.044.846’s1 Miisliiman ve 3.475.170’i Gayrimiislim
olmak iizere toplamda 18.520.016 kisiydi (Shaw, 1978, s. 334). Fakat bu niifusun tamam as-
kere alinmaya miisait degildi. imparatorlugun Gayrimiislim unsurlarindan cok azinin orduda
hizmete alindif1 bilinmekteydi!!l. Imparatorluk gayrimiislimlerinden kaginin orduda istihdam
edildigi meselesi hakkinda komite liyelerinin elinde kesin ve giivenilir veriler yoktu. Ancak Ka-
sim 1914’ten Mart 1916’ya kadar gayrimiislimlerin nakliye ve benzeri geri hizmetler icin as-
kere alindig1 bilinmekteydi. Esas muharip unsurlar ise Osmanli’'nin Miisliiman tebaasiydi. Bu
baglamda komite iiyeleri Osmanli ordusunun muharip giiciinii hesaplarken sadece savasmaya
elverisli Musliiman erkek niifusu dikkate alma egilimindeydi. Diisman Personeli Komitesi'nin
tahminlerine gore imparatorluktaki toplam Miisliiman erkek niifusun da ancak %16’s1 silahal-
tina alinmaya misaitti (TNA, CAB 42/19/4).

tiimiinl kapsamamaktadir. 1831 sonuglarina gére Rumeli’de 1.334.691, Anadolu’da 2.170.847, Kibris ve Adalar’da
110.152 olmak iizere 3.615.330 kisilik erkek niifus mevcuttur. Bu ti¢ buguk milyon erkek niifusu kapsayan sayim
sonucu biiylk bir oranda eksiktir. Dolayisiyla, bu say1 gercek niifus rakamlarinin epey altindadir. Nitekim 1831 sa-
yimindan az bir siire sonra yapilan bir bagka sayim girisiminde imparatorluk niifusunun 35.000.000 kisi civarinda
oldugu ortaya cikmistir (Behar, 2000, s. 69). Ge¢ Osmanli doneminin en énemli iki niifus sayimi 1885 ve 1905-1906
tarihlerinde yapilmistir. 1905-1906 sayimi L. Diinya Harbi dncesi yapilan son resmi niifus sayimidir. Bu iki niifus
sayimi tiim Osmanl tarihinin en ayrintili niifus sayimlaridir ve bu sayimlarda, niifusun yasa, cinsiyete, medeni du-
ruma, etnik/dini cemaate, meslege, dogum yerine vs. gére dagilimlari verilmistir. 1906 sayimina gére imparatorlu-
gun toplam niifusu 20.897.617 kisidir (Osmanl Imparatorlugu’nun ve Tiirkiye’nin Niifusu 1500-1927, 1996, s. XIX;
Karpat, 2003, s. 155; Elibol, 2007, s. 75).

11 Osmanh imparatorlugu’nda II. Mesrutiyet'in ilani1 ve II. Abdiilhamid’in tahtan indirilmesinden sonra iktidarda séz
sahibi olan ittihat ve Terakki Cemiyeti Osmanhcilik {ilkiisiinii benimsedi ve imparatorluktaki Miislim ve Gayrimiislim
tiim unsurlar1 hukukun tisttnliigi ilkesine dayal olarak tek bir ¢at1 altinda birlestirme yolunu tuttu. Bu baglamda 7
Agustos 1909’da ¢ikarilan bir kanunla eskiden beri ‘istisna mahaller’ olarak kabul edilen ‘Istanbul ve bilad-1 selase’
(Galata, Eyiip, Uskiidar) halkinin yani sira gayrimiislimler de zorunlu askerlik hizmetiyle miikellef hale geldiyse de
Balkan harpleri (1912-1913) sonras! Ittihat ve Terakki Cemiyeti Osmanlicilik iilkiisiinii terk edip Tiirkeiiliik tilkii-
sline yaslandi. Her ne kadar 1909’da tiim Osmanli vatandaslarinin orduda istihdam edilmesi karari alindiysa da Os-
manh imparatorlugu orduda ve cephede tabiiyetindeki Gayrimiislim niifusundan Miisliiman niifus kadar istifade
edemedi (Ertekin, 2024b, s. 154).
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1889-1896 tarihleri arasinda Istanbul’da askeri ataselik yapmis olan Herbert Charles
Chermside’in!2 raporuna gore 1891’de Osmanlh ordusunun kuvvet mevcudu 1.300.000 kisiydi
(TNA, CAB 42/19/4). Chermside, Temmuz 1891 tarihli raporunda Osmanh Imparatorlugu’nun
toplam niifusu hakkinda da bilgiler vermekteydi. Chermside’a gore, 1891’de imparatorlukta
2.250.000’i Rumeli'de; 11.125.000’i Anadolu ve Asya’da; 1.125.000’i Afrika’da olmak {izere top-
lam 14.500.000 Miisliiman niifus bulunmaktaydi. Imparatorlugun -Misir hari¢- toplam niifusu
ise 18.666.000 civarindaydi (TNA, FO 195-2346, s. 7). Ote yandan Stanford ]. Shaw, 1891’de
Osmanli’'nin toplam niifusunun, 13.411.354’ti Miisliiman, 4.734.376’i Gayrimiislim olmak iizere
toplamda 18.145.730 oldugunu belirtmekteydi (Shaw, 1978, s. 334).

Ingiliz Savas Bakanligl, Amerikan resmi yayinina dayal olarak 1897’de Osmanh ordusu-
nun toplam kuvvetinin 1.580.000 kisi oldugu tahminine 6nem vermekteydi. General Milne'nin
raporuna gore, 1905’te Osmanh ordusu 1.100.000 kisilik kuvvete sahipti. Ingiliz Askeri Atasesi
Conyers Surtees’e gore, Osmanli ordusu 1906’da yaklasik 1.000.000 kisiden miitesekkildi. Von
der Goltz Pasa’ya gore, ordu 1910’da 1.250.000 kisilik kuvvete sahipti. ingiliz Savas Bakan-
lig1’nin tahminine gore ise 1910’da Osmanli ordusunun harp zamani kuvvet mevcudu 1.140.000
kisiydi. I. Diinya Harbi'nin patlak verdigi esnada Istanbul’da askeri atase olarak goérev yap-
makta olan Albay Cunliffe Owen, 1912 tarihli raporunda ‘Osmanli’nin, seferberlik kuvvetini
1.500.000 ve daha fazlasina ¢ikarmak icin yeterli askeri kolaylikla temin edebilecegi’ni belirt-
mekteydi. Elbette Owen’in bu tahmini, gayrimiislimlerin de askere alinmasini hesaba katmak-
taydi. Komite iiyeleri Osmanl ordusunun kuvvet mevcudu ile alakali ingiliz Savas Bakanligi’'nin
1.200.000 tahminini kabul etme taraftariydi. Bu sayi, 19-45 yas arasi saglikli Miisliiman erkek
niifusu kapsamaktaydi ve Avrupa ordularinin yaptig1 gibi daha geng yastaki erkeklerin seferber
edilmesiyle 1.500.000’a ¢ikarilabilirdi. Raporda ayrica Tiirk cocuklarinin erken olgunlastigi ve
14 yasina geldiginde askerlik yapabilecek yeterli giice sahip oldugu vurgulanmaktaydi. Diisman
Personeli Komitesi’ne gére, Osmanli ordusunun kuvvet mevcudu ile alakali biitiin tahminler, im-
paratorluktaki toplam Miisltiman niifus miktarina nispetle oldukg¢a diisiik goriinmekteydi. Os-
manlr’'nin seferber edilebilir kuvvet miktarinin sahip oldugu niifusa oranla bu kadar diisiik ol-
masinin nedeni raporda, Osmanli Hiiklimeti'nin tebaasinin biiytik bir kismi tizerinde otorite sa-
hibi olamamasina baglanmaktaydi. Bazi vilayetlerde sakat birakan salgin hastaliklar, 6zellikle
de frenginin yayginligi, son harplerdeki zayiatlar (Yemen, 90.000; Balkan harpleri, 80.00013) ve
Tirk koyliisiiniin ortalama bir Avrupalidan daha hizli yaslanmasi da asker kaynaginin az olma-
sina neden olan diger faktorler arasinda anilmaktaydi. Ayrica imparatorlugun, Arap niifusun
cogunlukta oldugu gliney kesimi iizerindeki hakimiyeti olduk¢a zayifti. Osmanli ordusunda esas

12 Chermside askeri atagelik gorevinden 6nce Anadolu'nun muhtelif bélgelerinde konsolos vekili olarak hizmet ver-
mis ve bu gérevleri esnasinda da Osmanh ordusu ve topografyasi ile alakali bir¢ok rapor kaleme almistir. Ornegin
Osmanli ordusunun 1880-1881 yillar1 arasinda gergeklestirdigi yeniden teskilatlanma semas1 hakkindaki raporu
icin bkz. Ertekin, 2023, s. 30-31.

13 . Dlinya Harbi'nin ortasinda Subat 1916’da Kahire’de basilan Handbook of the Turkish Army adli esere bakilirsa
Yemen'e diizenlenen seferler (1894-1911) Tiirklere yilda ortalama 5.000 6lii ya da maldle mal olmustu. Yemen’deki
bu 90.000 zayiata, 1897-1912 yillar1 arasinda Makedonya ve Yunanistan'da kaybedilen muhtemelen bir o kadar za-
yiat daha (90.000) eklenmeliydi. Tiirkler, 1897’deki kisa seferde 2.000’den az zayiat (6lii ve sakat/malul) vermisti
ancak salgin hastaliklardan 6tiirti 25.000'den fazla kisi ya 6lmiis ya da siirekli sakat kalmisti. Osmanli ordusunun
Balkan harplerindeki zayiatlari da olduke¢a agirdi, muhtemelen 80.000 kisi ya cephede yahut salgin hastaliklardan
hayatini kaybetmis ya da kalic1 olarak sakat kalmisti. Osmanli ordusunun tiim bu harplerindeki toplam zayiat1 yak-
lasik 260.000 kisiydi (Handbook of the Turkish Army, 1916, s. 9). Diisman Personeli Komitesi iiyeleri bu istatistigi
Handbook of the Turkish Army adl esere dayal olarak vermekteydi. Edward J. Erickson gére ise Osmanli imparator-
lugu sadece Balkan harplerinde yaklasik 250.000 zayiat vermisti (Erickson, 2001, s. 10).

946



Ferdi Ertekin

seferber edilebilir insan kaynagi merkezi Anadolu’ydu. Kald1 ki Rumeli’deki seferberlik ytizdele-
rinin yalnizca Kii¢lik Asya ve Balkanlardaki Miisliiman niifus ile sinirli olmasi da kuvvetle muh-
temeldi. Ote yandan Albay Tyrrell'in verdigi bilgiye gore, Kiiciik Asya ve Balkanlardaki Miislii-
man niifus bile tiimiiyle hiik(imet otoritesine tabi degildi. Komiteye gore, 6yle olsaydi Osmanl
Imparatorlugu’nun 1.250.000 ila 1.500.000 arasinda oldugu tahmin edilen toplam seferber edi-
lebilir kuvvet miktarmdan daha fazla askeri olmasi gerekirdi (TNA, CAB 42/19/4).

Ingiliz Askeri Istihbarat Miidiirliigii, Temmuz 1916’ya kadar Osmanh ordusunda gercek-
lesen kalic1 zayiatin (614, kayip, agir yarali) asagidaki gibi oldugunu tahmin etmekteydi:

Canakkale 250.000
Kafkasya 150.000
Sina Yarimadasi 1.800
Hicaz 3.000
Yemen 1.500
Mezopotamya 77.400
fran sinir 2.500
TOPLAM 486.200

Komite'ye gore, Kafkasya'daki zayiat tahmini, en agir kosullar altinda gerceklesen uzun
stireli ve agir catismalar géz oniine alindiginda oldukea ‘ithimli’ gériinmekteydi ancak bu bilgi
Rus Genelkurmayi’'ndan alinan istihbarata dayanmaktaydi. Rusya’nin tamamen bagimsiz kay-
naklardan temin ettigi istihbarata gére, Osmanli ordusunun Temmuz 1916’ya kadar cephedeki
toplam zayiati 360.000 kisi civarindaydi. Komite tlyeleri, oldukca sinirli olan degerlendirme
imkanlari cergevesinde halihazirda tedavi goren hasta ve yaralilar ile firar nedeniyle gercekle-
sen kayiplar da dahil olmak iizere Osmanl ordusunda gerceklesen ortalama kalic1 zayiat mik-
tarinin Temmuz 1916’ya degin 500.000 civarinda oldugunu tahmin etmekteydi.

Osmanl imparatorlugu’nun yillik seferber edilebilir erkek miktarinin -16 milyonluk Miis-
liiman niifus arasinda- azami 130.000 Kisi, Ingiliz Savas Bakanhig’'nin tahminine gére asgari
80.000 civarinda oldugu tahmin edilmekteydi. Rapora gore, Osmanli ordusu halihazirda silahal-
tinda olan her biri 10.000 civarinda ya da biraz daha az sayida kuvvete sahip toplamda 52 tii-
menel4 sahipti.

Komite'nin ilk raporundaki tahminlerine goére Osmanli ordusunun Temmuz-Eyliil
1916’daki genel vaziyeti s6yleydi: Seferber edilebilir toplam Miisliiman erkek niifusu 1.200.000
kisiydi. Harbin basindan itibaren aradan gecen 2 yilda, asgari 160.000, azami 260.000 asker

14 Esasinda ilk raporda Osmanli ordusunun toplam 50 tiimeni ve yaklasik 500.000 kisilik muharip kuvveti oldugu
belirtilmesine ragmen goézden gecirilmis ikinci raporda tiimen sayisi 52 olarak giincellenmisti. Bu yiizden bu maka-
lede gézden gecirilmis ikinci rapordaki 52 tiimen sayis1 dikkate alinmistir.
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daha silahaltina alinmisti. Osmanli donanmasinda ise 12.000 civarinda personel mevcuttu.
Cogu talimli ihtiyat askeri sayisi ise 348.000 civarindaydi. Ingiliz istihbarati, harbin baslangi-
cindan 28 Temmuz 1916’ya kadar Osmanli ordusundaki toplam zayiatin 500.000 civarinda ol-
dugunu, Rus Genelkurmay Baskanligi ise kalic1 zayiatin 360.000 civarinda oldugunu tahmin et-
mekteydi. Cephede yasanan zayiatlar yilda 300.000 nispetinde devam ettigi takdirde, Osmanli
ordusunun mevcut kuvvetiyle 1,5 ila 2 yildan daha fazla dayanmasi miimkiin degildi. Ancak
1898 dogumlular (1916’da 18 yasim dolduran gencler) fiilen celp edilmis durumdaydi. Ilave
300.000 kisinin daha askere alinmas1 miimkiindi ki bu da savasi, ilaveten en fazla 1 yil daha
uzatabilirdi (TNA, CAB 42/19/4).

Diisman Personeli Komitesi'nin Osmanli Imparatorlugu ile alakal ikinci raporu, 25 Ocak
1917 tarihinde yeniden gozden gecirilerek Eyliil 1917’de basilmistu. ikinci rapora gore, 28 Tem-
muz 1916 tarihli ilk rapordan bu yana Osmanli ordusunun muharebe alanindaki askeri kuvvet-
lerini azami 6l¢iide arttirmak icin biiyiik caba sarf ettigini gosteren kamitlar mevcuttu. ikinci
raporda, Osmanli ordusunun kuvvet mevcudu 590.000 olarak giincellenmisti. 20.000 civarin-
daki kurmay subay kadrosu bu rakamdan ¢ikarildiginda geriye cephede 570.000 asker kalmak-
taydi. i1k raporda Ingiliz Askeri Istihbarat Miidiirliigii'niin Osmanh ordusunun toplam 50 tii-
menden miitesekkil oldugu yoniindeki tahmini, ikinci raporda 52 tiimen olarak glincellenmisti.
Kafkasya’da gorev yapan -II. Mesrutiyet’in banisi ve muhafizi- III. Ordu’ya bagh zayif birliklerin
birlestirilmesi sonucunda, toplam tiimen sayisi 52’den 44’e diismiis ancak sahra ordusunun
kuvvet mevcudu, azalan tiimen sayisina ragmen ayni kalmisti. Buna gére italyan Donanma Is-
tihbarat Dairesi'nden alinan 23 Kasim tarihli bir istihbarat raporuna gére, 1915’te Osmanl Im-
paratorlugu’nun toplam niifusu 21.450.000’di. Bu istihbarat, Erkan-1 Harbiye-i Um{imiye Riya-
seti ile baglantili giivenilir bir muhbirden alinmisti. Imparatorluk sinirlari icinde yasayan Hiris-
tiyanlarin yaklasik 4 milyon ve Yahudilerin ise yarim milyondan biraz daha az oldugu diisiiniil-
diigiinde geriye 17.000.000 Miisliiman niifus kalmaktaydi. Komite iiyeleri, bu 17.000.000 Miis-
liiman'dan Arap ve Kiirtlerden miitesekkil yaklasik 3.200.000 civarinda niifusun silahaltina ali-
namayacag1 kanaatindeydi. Komite tiyeleri, Alman vesayeti altinda giderek katilasan idari de-
netim mekanizmasi nedeniyle, geriye kalan 13.800.000 kisi arasindan son rapor esnasinda tah-
min ettiklerinden cok daha yiiksek miktarda askerin seferber edilebilecegi kanaatine varmisti.
Komite iiyeleri ayrica I. Diinya Harbi’'nin basinda Miisliiman-Tiirk niifusunun asker iiretme ka-
pasitesinin, -6nceki savaslarda ¢ok sayida erkek kaybedilmesi yliziinden- ortalamanin altina
diistiigii ve bunun da Osmanl demografik yapisinda kadinlarin 6nemli bir agirliga sahip olma-
sina neden oldugu goriisiindeydi.15

Komite, ikinci raporunda da her y1l 80.000 askerin celp edildigi tahminini muhafaza et-
mekteydi. i1k raporda firarlar da dahil olmak iizere Osmanl ordusundaki kalic1 zayiatin (61,
agir yaral,, kayip dahil) 500.000 civarinda oldugu tahmin edilmisken (Rus tahminine gore
360.000) ikinci raporda bu tahmin 625.000 olarak giincellemisti. Bunlara ilaveten dizanteri,
tifiis, kolera ve sitma gibi salgin hastaliklar yiiziinden hem genel niifus hem de silahaltindaki
birlikler agir etkilenmislerdi. Komite iiyeleri salgin hastaliklardan kaynaklanan zayiat oranini

15 Osmanh Imparatorlugu icin I. Diinya Harbi’nin, -bu raporun basildigi tarihten itibaren- tam 1 yil daha siirdiigii (30
Ekim 1918) ve ardindan yaklasik ii¢ y1l da Tiirk Istiklal Harbi’nin (1919-1922) devam ettigi gdz dniine alindiginda
komite iiyelerinin bu goriisiine katilmamak miimkiin degildir. Bu baglamda Mustafa Kemal Atatiirk ve Tiirkiye Cum-
huriyeti’'nin, mazideki uzun ve yipratici harpler yliziinden agilan yaralari siiratli bir bicimde sarabilmek adina ‘kadin’t
kamusal yasama dahil etme stratejisini benimsemesinde bu gercegin de biiylik pay1 oldugu ortadadir.
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tespit etmenin son derece gili¢ oldugunu belirtse de bir fikir vermesi agisindan 1897’deki Os-
manli-Yunan Harbi’'ni 6rnek vermekteydi. II. Abdiilhamid devrinde gerceklesen 1897’deki
harpte toplamda 2.000'den az 6l1i ve sakat asker varken hastalik nedeniyle 25.000’den fazla kisi
ya 6lmis yahut sakat kalmisti.

Komitenin elinde Osmanli imparatorlugu’'nun personel kaynaklarinin tam bir dékiimiinii
olusturmak adina yeterli istihbarat yoktu. Fakat Osmanl Hiik{imeti'nin temel politikasinin
miimkiin olan her erkegi miimkiin olan en kisa slirede orduya kazandirma prensibi iizerine ku-
rulu olduguna hi¢ siiphe yoktu. 1917 yil itibariyle 1919 tertibi (1917’de 18 yasinda olanlar)
talim icin karargahlara ¢agrilmisti. 1918 tertibi ise halihazirda birliklerine katilmaktaydi. 29
Ekim 1916 tarihli (Rumi, 16 Tesrin-i evvel 1332) Takvim-i Vekdyi'de, askerlik ¢agina gelmis
geng erkeklere iliskin gecici bir yasa yayinlanmisti: Buna gore, resmi niifus kayitlarina gére
heniiz zorunlu askerlik yasini doldurmayan ancak askerlik subesi baskanlarinin saglik ve fiziki
gelisim acisindan askeri hizmete uygun buldugu erkekler talimgaha gonderilecekti. Komiteye
gore, boyle giderse gelecekte Tiirkiye’de zorunlu askeri hizmet icin neredeyse hicbir alt yas si1-
nir1 kalmayacakti. Osmanli Imparatorlugu’nda erkekler, seferberlik halinde -45 yasindan sonra
daha ziyade kiy1 miidafaasinda ve amele taburlarinda istihdam edileceklerine inanilsa da- 50
yasina kadar zorunlu askeri hizmet miikellefi haline gelmisti ve 1916’ya kadar hizmetten muaf
olan 45-50 yasindaki erkekler bundan bdyle i¢ giivenligi saglamaktan sorumlu tutulmustu
(TNA, CAB 24/3/24).

Komite iiyelerinin yukarida bahsi gecen miistehzi yorumu son derece abartili olmakla bir-
likte timden temelsiz de degildi. Osmanl ordusunda askeri hizmet miikellefiyeti yas araligi za-
man icinde stirekli degisti. III. Selim (1789-1808) ile baslayip II. Mahmud (1808-1839) ile de-
vam eden orduyu modernlestirme cabalari Sultan Abdiilmecid (1839-1861) doneminde devam
etti. 1839’da ilan edilen Giilhane Hatt-1 Himayunu/Tanzimat Fermani’'nda Miislim yahut Gay-
rimiislim ayirt etmeksizin tiim Osmanl tebaasinin muhafaza-i vatan icin askerlik gérevini ifa
etmesi icdb-1 halin gerekleri arasinda girdi. Tanzimat Fermani ile birlikte askerlik hizmetine gi-
renlerin bundan béyle orduda ild-nihdyeti’l-Omr degil yalnizca 4 yahut 5 sene miiddetince istih-
dam edilecekleri de ilan edilerek askeri hizmet miikellefiyeti belirli bir siireye baglandi. Tanzi-
mat ile baslayan siirecte dort defa (1846, 1870, 1886 ve 1914 tarihlerinde) kur’a kanunu hazir-
landi. Bu kanunlar askerlik hizmetini tiim tebaa icin zorunlu hale getirmekle birlikte ayni za-
manda bedelli askerlik (bedel-i nakdi, bedel-i sahsi) hizmetinin de yolunu acti. Bedelli askerlik,
ozellikle ticaret ve ziraat ile ugrasanlar ve yerine islerini ytriitecek kimsesi olmayanlar i¢in ¢1-
karilmigsa da zaman icinde ordunun temel finans kaynaklarindan biri halini aldi. Ustelik bu
imkandan gayrimiislimler kadar imparatorlugun servet sahibi Miisliiman tebaasi da faydalandi
(Kara, 2017, s. 355-371). Tanzimat sonrast Osmanli ordusunda askeri hizmetle miikellef olup
bedelli askerlik hizmetinden faydalanamayanlar daha ziyade saglikli Miisliiman kirsal niifustu.
Fermanin ildnindan sonra 1837, 1845, 1847, 1851 ve 1852’de Gayrimiislim tebaadan kismf go-
ntillii askere almalar olduysa da bu uygulama sadece donanmaiile sinirli kaldi. Tanzimat sonrasi
gayrimuslimlerin de askeri hizmetle miikellef olmasi fakat orduda istihdamlarinin son derece
sinirh tutulmasindan kaynaklanan belirsizlik, 1856’da giderildi. Islahat Fermani’'nin 25. mad-
desi ile gayrimislimler, bedel-i askeriye vergisi karsiliginda askerlik hizmetinden muaf tutuldu
(Ertekin, 2023, s. 34; Ertekin, 2024b, s. 146-147).

Zorunlu askerlik alim stirecini belirleyen ilk kur’a kanunu 1846’ta, Prusyali subaylarin
nezaretinde hazirlandi. 1846’teki bu kanundan dnce askere alinanlarin standart bir terhis siiresi
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bulunmamaktaydi. 1846’daki kanunla askerl miikellefiyet siiresi 5 y1l muvazzaf, 7 yil redif
olmak tlizere toplamda 12 y1l olarak belirlendi. 8 Mart 1870 tarihi kur’a kanunnamesinde ask-
erlik stiresi 3 y1l muvazzaf, 2 y1l ihtiyat, 6 y1l redif, 8 y1l miistahfiz olmak iizere toplamda 20 y1l
olarak belirlendi. Piyadeler icin ilk muvazzaflik hizmet stiresi 2 yil, kara ordusunun diger
siniflart icin 3 yil, donanmada ise bu siire 5 yil olarak kabul edildi. 1886’da Von der Goltz
Pasa’nin teklifi lizerine ¢ikarilan yeni bir askere alma (ahz-1 asker) kanunu ile zorunlu askeri
hizmet miikellefiyeti piyadeler i¢in 3 yi1l muvazzaf, 3 yil ihtiyat, 6 y1l aktif hizmetten sonra, 6 y1l
redif, 8 y1l da miistahfiz kategorisine olmak iizere toplam 20 yild1 (Ayin, 1994, s. 7-44; Coklq,
2010,s.201-202)

1906’da yapilan baska bir degisikle zorunlu askeri hizmet miikellefiyeti toplamda 28 yila
¢ikarildi. Fakat bu imparatorlugun Avrupa’da bulunan I, II. ve III. ordularina mahsus olup diger
ordu bolgelerini kapsamamaktaydi. Rumeli’ye mahsus askeri miikellefiyet yas1 gecici olarak
20’den 17’ye diistiriildii. Rumeli'nin saglikli Miisliman erkek niifusu 17-20 yas arasi ilk/mu-
kaddem miistahfiz, 20-23 yas aras1 muvazzaf, 23-29 yas arasl ihtiyat, 29-37 yas arasi redif, 37-
45 yas arasi ikinci/tali miistahfiz kategorisine dahil edildi (Ertekin, 2022, s. 154, 383-384).
1909’da ¢ikarilan askere alma kanunu ile bedel-i askeriye vergisi kaldirild1 ve Osmanli gayri-
miislimleri de zorunlu askeri hizmetten miikellef hale geldi. Ayrica ayn1 kanunla 6teden beri
‘istisna mahaller’ olarak kabul edilen ‘Istanbul ve bilad-1 selase’ (Galata, Eyiip, Uskiidar) halk
da askeri miikellefiyet altina alind1 (Ayin, 1994, s. 44).

1909’da ilk ili¢ orduyu kapsayan bir degisiklik gerceklestirildi. Askerlik hizmeti eskiden
oldugu gibi yine 20 yasinda baslayacak ve 38 yasinda rediflige kadar devam edecekti. Fakat
Rumeli’deki Miisliimanlar i¢in askerlik yiikiimliiliigii, bu kez 20’den 18’e indirildi. Fakat bahsi
gecen degisiklikler yalnizca ilk ii¢ ordu (I., II. ve III. ordular) i¢in gecerliydi.

Yas Kategori Yil
18-20 Mustahfiz (Sadece Miis- 2
liimanlar)
20-38 Nizam+Ihtiyat+Redif 18
38-43 Miistahfiz 5
Toplam 25

(TNA, FO 195-2346)

1912’deki Balkan harbi esnasinda hazirlanan Miistahfiz Kitaat1 Talimati'na gore, miistah-
fiz kategorisinde bulunan 18 ila 20 yas araligindaki erkeklerden goniillii olmak isteyenler ile
38-45 yas araliginda seferberlik mesakkatine katlanabilecek kadar tahammiil sahibi olanlardan
goniillii miistahfiz taburlari olusturulmasi ile alakal bir irdde-i seniyye ¢ikarildi. Buna gore 18-
20 yas arasi askeri hizmet miikellefiyeti, goniilliiliik esasina baglanarak tiim imparatorluga tes-
mil edildi. Bunun haricinde 1886-1914 aras1 donemde, askere alma ile ilgili olarak genel bir
degisiklige gidilmedi. 1914’e kadar 1886 askere alma kanunu yiiriirliikte kaldi (Ayin, 1994, s.
45-47).
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Osmanl ordusu 1914’te de aktif-muharip-muvazzaf kuvvetler -nizam/nizamiye-, yedek
birlikler —ihtiyat/redif- ve bolgesel kuvvetler -miistahfiz- olmak tizere 3 temel kategoriden mii-
tesekkildi. Aktif birlikler imparatorlugun en genc ve dinamik unsurlarindan olusmaktaydi, ye-
dek birlikler olan ihtiyatlar aktif ordudan bir miktar daha yasli lakin talimliydi, b6lgesel kuvve-
leri olusturan miistahfizlar ise genellikle gorece en yash erkeklerden olusmaktaydi. Kokleri II.
Mahmud devrine degin uzanan 6nceki yedek asker sistemi olan rediflik 1913’te sonlandirildi.
Diger tiim biiyiikk Avrupa giiglerinin aksine, Osmanli Imparatorlugu’nun yedek tiimenlerden
miitesekkil saglam yedek kolordular1 sahaya siirebilecek biiyiik bir yedek askeri sistemi yoktu.
Erickson’a bakilirsa, Agustos 1914’ten sonra seferber edilen Tiirk tiimenlerinin Ingiliz istihba-
rat1 tarafindan ‘ihtiyat tiimenleri’ olarak tanimlanmasi olduk¢a hataliydi. Bu hatanin nedeni
1913’te redif kategorisinin nasil bir bi¢gim aldiginin dogru anlasilamamasiydi (Erickson, 2001,
s. 8-9, 51). Ihtiyat kuvvetleri, imparatorlugun dért bir yanina dagitilmist1 ve nizami/muvazzaf
kuvvetleri takviye etmek icin devreye sokulan bir yedek insan havuzu olusturmaktaydi.

Osmanh ordusunda askeri seferberlik yas marj1 1906 ve 1909’da - Rumeli’deki ilk li¢ or-
duya mahsus olmak kaydiyla- genisletismis, 1912’de ‘goniilliilik’ esasina dayali olarak tiim im-
paratorluga tesmil edilmis, 1916’ya gelindiginde artan erkek zayiati Osmanl Hiik{imeti'ni yas
marjinl daha da genisletmek zorunda birakmisti. Her haliikdrda Osmanli ordusunda zorunlu
askeri hizmet miikellefiyeti yas marji, 1846-1916 tarihleri arasinda, savaslar ve i¢ isyanlar yii-
ziinden, zaman zaman konjonktiirel olarak genisletilmek durumunda kalmisti. Bu baglamda
1916’da miistahfizlik hizmet siiresinin 45'ten 50’ye ¢ikarilmasi ve 45-50 yas araligindaki er-
keklerin i¢ giivenlikten sorumlu tutulmasinin I. Diinya Harbi'nde yasanan agir zayiatlar nede-
niyle alinmis olaganiistii bir tedbir oldugu ortadadir. Ustelik bu tedbire, hizla tiikenen insan
kaynagini telafi edebilmek adina sadece Osmanli'nin degil diger devletlerin de basvurmus ol-
dugu unutulmamalidir.

Komite raporuna gore, 1915-1916’da bedelli askerlik kanunu hakkindaki tiim muafiyet-
ler en azindan kagit lizerinde kaldirilmisti. Ancak komite tiyelerine gore, simdiye kadar bedelli
askerlik sayesinde askeri hizmetten muaf tutulan ¢ok sayida kisinin, niifuzlarini kullanarak hiz-
metten kagmaya devam etmesi pekald miimkiindii. Bu baglamda Rumlar ve diger Gayrimiislim
tebaa da dahil olmak iizere go¢cmen ve muhacirler askere cagrilmis ve Sirplara, Osmanli ordu-
suna katilmalari i¢in tegvikler sunulmustu. Osmanh Hiik(imeti, asker alma konusunda zorluklar
yasadig1 Arap, Kiirt ve Diirzilere daha fazla baski uygulamaya baslamisti. Ancak Hiristiyanlar ve
Yahudiler, 1916’da muhtemelen askere c¢agrilsalar da, hala ¢ogu askeri talim gérmiis degildi.
Daha once bahsi gectigi lizere komite tiyeleri Osmanli’'nin Gayrimiislim tebaasindan daha zi-
yade geri hizmette faydalandig1 goriisiindeydi. Osmanli’nin Rumeli’de kaybettigi bircok vilayet-
teki Misliiman erkek niifus orduya alinmak tizere Tiirkiye’ye cagrilmaktaydi. Bu ¢agri, Bulga-
ristan sinirlari icinde bulunan ve Bulgar ordusunda hizmet etmek zorunda kalan 100.000’den
fazla askerlik ¢agindaki Miisliiman icin degil Bosna-Hersek ve Makedonya ve Dobruca niifusu
icin gecerliydi. 15 Ekim’de Istanbul'dan ayrilan bir muhbir, Makedonya ve Dobruca’dan bir dizi
tren dolusu erkegin Edirne yoniinden istanbul’a gelmekte oldugunu bildirmisti. Ayrica 24 Ekim
tarihli Bulgar gazetesi Balkanska Posta’da, Bosna-Hersek’teki 18-42 yasindaki tiim Turklerin,
orduda hizmete ¢agrildigi, 80.000’inin ise orduda istihdam edildigi belirtilmekteydi. Komite
tiyeleri -Bulgaristan hari¢c- Osmanli Imparatorlugu’nun Avrupa’da kaybettigi vilayetlerinden
elde edilebilecek toplam asker sayinin 100.000 civarinda oldugu kanaatindeydi. Komite tiyeleri,
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bu bilgilere dayali olarak Osmanli ordusunun sahadaki toplam kuvvet miktarinin 590.000 civa-
rinda oldugunu tahmin etmekteydi. Ayrica bu sayiya ilaveten eldeki ihtiyat birliklerine dair is-
tatistikler ise asagidaki gibiydi:

Karargahlarda askeri talim goren erkekler 50.000
1918 tertibi 80.000
1919 tertibi 80.000
Bosna-Hersek ve diger yerlerden gelenler 100.000

Bedelli askerlik uygulamasinin kaldirilmasi ve zo- 200.000
runlu askeri hizmete yanasmayan gruplar iizerin-

deki baskinin arttirilmasindan gelebilecek asker sa-

yis1 (tamamen spekiilatif)

Toplam 510.000

Komite, bedelli askerlik uygulamasinin kaldirilmasindan sonra - kahir ekseriyeti geri hiz-
mete alinacak- yaklasik 150.000 Gayrimiislim olacagini tahmin etmekteydi. Kiirtler ve Araplar
tizerindeki artan baski, biiyiik 6l¢lide, muharebe alaninda faydalari ¢ok sinirh olan diizensiz
birliklerin sayisinda bir artisa neden olacakti. Komite iiyeleri, tam tarihini vermese de biitlin bu
degisikliklerin I. Dlinya Harbi esnasinda hayata gecirilen yeni askere alma mevzuatiyla (1915-
191616) iligkili oldugunu ifade etmekteydi.

Sonucta raporun hazirlanma tarihi olan Ocak-Eylil 1917 arasinda Osmanli ordusunun
tiim cephelerde -muvazzaf ve ihtiyat birlikleri dahil- 1.100.000 civarinda askeri mevcuttu. Bun-
larin arasinda, halihazirda askeri talim gérmekte olan {i¢ yedek birlik (1918, 1919 tertipleri ile
1916’da talim gorenler) haricinde yaklasik 720.000'i talimliydi (TNA, CAB 24/3/24).

Tam bu noktada Edward ]. Erickson’un redif teskilat1 hakkindaki tespitleri hatirlanacak
olursa, ingiliz belgelerinde ihtiyat kuvveti olarak anilan bu birliklerin de pekald muharip ordu
kuvvetine dahil edilmesi ihtimalini g6z oniinde bulundurmak gerekir. Zira harbin ortasinda,
bedelli askerlik uygulamasi ilga edilmis ve askeri miikellefiyet yas marji1 genisletilmisken Os-
manli ordusunun 720.000'i talim gérmiis asker arasindan neden 590.000’lik bir muharip kuv-
vete sahip oldugu sorusunun cevabini komite {iyelerinin raporunda bulmak ne yazik ki miim-
kiin degildir. Hal béyleyken 1917 senesi baslarinda Osmanli Imparatorlugu’nun asgari 720.000,
azami 1.100.000 kisilik muharip kuvvete sahip olabilecegi ihtimali de géz 6niinde bulundurul-
malidir.

Ayrica Komite’nin ilk raporunda, yukarida anilanlar haricinde baska abarti ve eksikler de
goze carpmaktadir. Osmanh Imparatorlugu ile alakal ilk raporda Osmanl ordusunda bir tiime-
nin ortalama 10.000 ya da biraz daha az bir kuvvetten miitesekkil oldugu belirtilmistir. Bu bil-
giye dayali olarak Osmanli ordusunun toplam tiimen sayis1 50, muharip kuvvet mevcudu ise
500.000 olarak verilmistir. Ikinci raporda tiimen sayis1 52 olarak giincellenmisse de 1917’de
Yildirim Ordular Grubu’nun teskil edilmesi sonrasinda tiimen sayisinin -kuvvet mevcudu ayni

16 Komite liyeleri bu kanunun ne zaman ¢ikarildig1 hakkinda herhangi bir tarih vermemektedir.

952



Ferdi Ertekin

kalmakla birlikte- 44’e diistiigl belirtilmis ve bu parametre merkeze alinarak Osmanl ordusu-
nun toplam muharip kuvvet miktar1 590.000 olarak belirlenmistir. Bu tahminlere dayali olarak,
Osmanli ordusunun 1916-1917 arasinda 52 tiimene sahip oldugu varsayildiginda 1 tiimenin
ortalama kuvvet mevcudu yaklasik 11.350 kisi olmaktadir. Ustelik hem bu bilgi hem de Zeke-
riya Turkmen'in 19. Timen’in kuvvet mevcudu hakkindaki tespitleri géz oniine alindiginda
Diisman Personeli Komitesi'nin ilk raporunda gecen Osmanli ordusunda bir tiimenin ortalama
kuvvet mevcudunun 10 bin ya da 10 binden daha az sayida oldugu yoniindeki tahmini isabet-
sizdir. Ayrica Diisman Personeli Komite tliyeleri, Osmanli ordusunun toplam kuvvet mevcudu
hakkindaki bilgileri derlerken 1909-1913 yillar arasinda Istanbul’da askeri atase olarak gorev
yapmis olan Albay Tyrrell'in 1910 yili atase raporlarina bakmayi ihmal etmistir. Albay Tyrrell’'in
cikardigi sablona gore, Osmanl ordusu 1909’da 4 béliik=1 tabur, 4 tabur=1 alay, 2 alay= 1 tu-
gay, 2 tugay= 1 tiimen formunda tegkilatlanmistir. Tyrell'in bu tespitlerine bakildiginda
1909’da Osmanli ordusunda 1 tiimen 16 taburdan miitesekkildir.1?

Osmanli ordusunun 1909’daki ortalama harp/savas ve baris kuvveti asagidaki gibiydi:

Topcu Diger ta-
Osmanl Piyade Siivari Diger silah ll;ln(::,?lsll;ir Toplam
Devleti Asker Top ve subeler
Baris 150.000 21.000 35.000 1.320 25.000 - 231.000
Harp 975.0000 25.000 45.000 1.600 30.000 100.000 1.175.000

Tyrell’'e gore, 1909°da Osmanli ordusunun baris zamani toplam 231.000, savas zamani
1.175.000 askeri mevcuttu (TNA, FO 195-2346). Nitekim Goltz Pasa’ya gore, Osmanli Ordusu
Balkan harpleri ile Trablusgarp Harbi'nden 6nce 1.250.000 kisilik harp kuvvetine sahipti. Os-
manli ordusunun harp kuvvetinin 1909’da 1.175.000 kisi, 1910°’da 1.250.000 kisi oldugu ve Ye-
men’de 90.000, Balkan harplerinde azami 250.000 zayiat vermis oldugu varsayildiginda -Trab-
lusgarp harbindeki zayiatlar harig- 1914’te Osmanl ordusunun ortalama yaklasik 850.000-
890.000 kisilik muharip kuvvete sahip olabilecegi ileri siiriilebilir. Handbok of the Turkish
Army’deki tahminlere dayali olarak Osmanli ordusunun 1894’ten bu yana giristigi tiim sefer-
lerde (Yemen, 1897 Tiirk-Yunan Harbi, Balkan harpleri) toplamda yaklasik 260.000 zayiat ver-
digi kabul edildigi takdirde 1914’te Osmanli ordusunun yaklasik 950.000-990.000 kisilik bir
kuvvete sahip olmas1 muhtemel gériinmektedir.

Balkan maglubiyetinden hemen sonra, Birinci Dlinya Harbi 6ncesi gercgeklestirilen yeni-
den teskilatlanmaya gore Osmanl kara kuvvetleri, Harbiye Nezareti'ne bagh doért Ordu Miifet-
tisligi (I. Ordu, II. Ordu, III. Ordu, IV. Ordu) hélinde, -biri miistakil- 13 kolordu ve bunlara bagh

17 Fakat 1915’te en azindan 19. Piyade Tiimeni'nin 4 degil 3 alaydan (57., 72. ve 77. Alaylar) miitesekkil oldugunu da
hatirda tutmak gerekir (Tirkmen, 2024).
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-ikisi mistakil- 38 piyade ve 4 siivari tiimeninden miitesekkil hale gelmistir (Birinci Diinya
Harbi’'nde Tiirk Harbi 1997, s. 10).

Buraya kadar ingiliz komite raporlarinda gecen Osmanh ordusunun toplam muharip kuv-
veti ile alakali tahminleri -toplam 42 tiimen veya 52 tiimen- ayr1 ayr1 degerlendirerek, Osmanli
ordusunda farkli parametreler ¢cercevesinde 1 tlimenin ortalama kuvvet mevcudunu tahmin et-
mek miimkiindiir.

Tahminler 1915-1917 ara- Toplam 42 Tii- Toplam 52 Tii-
sinda Osmanl or- mene gore mene gore
dusu . . . .
1 tiimenin orta- 1 tiimenin orta-
muharip kuvveti = lama kuvvet mev- lama kuvvet mev-
cudu cudu
Ekim 1915’te Canakkale Ko- 634.000 15.095 12.192
mitesi’'nin Tahmini
18 Ekim 1916 Tarihli Ingiliz 500.000 (nizam) 11.904 9.615
istihbarat Raporu Tahmini 300.000 (intiyat)
18 Ekim 1916 Tarihli Ingiliz 800.000 19.050 15.380

istihbarat Raporundaki
300.000 ihtiyat askeri muha-
rip kuvvete dahil edildiginde
ortaya ¢ikan tahmin

Diisman Personeli Komi- 500.000 11.904 9.615
tesi'nin 28 Temmuz 1916 ta-
rihli ilk raporundaki tahmini

Diisman Personeli Komi- 590.000 14.047 11.346
tesi’nin Ocak-Eyliil 1917 ta- :
rihli ikinci raporundaki tah- (nizam)
mini 510.000
(ihtiyat)
Diisman Personeli Komi- 1.100.000 26.190 21.153

tesi'nin Ocak-Eyliil 1917 ta-
rihli ikinci raporundaki
510.000 ihtiyat askeri muha-
rip kuvvete dahil edildiginde
ortaya c¢ikan tahmin

Daha 6nce bahsi gectigi lizere Canakkale kara muharebeleri basladiginda 19. Piyade Tii-
meni’'nin toplam kuvvet miktar1 (249 subay +13.476 asker) toplam 13.725 kisidir. 19. Tiimen
hakkindaki kuvvet mevcudu dl¢ii alinip diger tiim tiimenlerin kuvvet mevcudunun da ortalama
13.725 kisiden miitesekkil oldugu varsayildig1 takdirde 1916’da Osmanl ordusunun toplam
kuvvet mevcudu hakkinda bir takim tahminler ileri siirtilebilir. Buna gére Osmanli ordusu, Ttirk
Genelkurmayi’'na gore toplamda 42 tiimenden miitesekkil ise 1915-1916’da 576.450 kisilik mu-
harip kuvvete sahip demektir. Ingiliz istihbaratina gore 52 tiimenden miitesekkilse, su halde
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muharip kuvvet sayis1 713.700 Kkisi olmaktadir. 1917’de Yildirim Ordular Grubu’nun teskil edil-
mesi sonrasi, -tlimen kuvvetleri ayn1 kalmak sartiyla- toplam tiimen sayisi 44’e diistiiyse Os-
manl ordusunun ortalama kuvveti 603.900 civarindadir. Ote yandan Edward J. Erickson’un tes-
pitlerinin dogru oldugu kabul edilip ingiliz raporlarinda ihtiyat kuvveti sanilan birlikleri muha-
rip ordu kuvvetine dahil ettigimizde ise Osmanli ordusunun Ekim 1916’da 800.000, Ocak
1917’de ise 1.100.000 civarinda askeri oldugu iddia edilebilir.

Ayrica bu bilgiler ve tahminler ¢cergevesinde Diisman Personeli Komitesi’'nin her iki rapo-
runda da verilen toplam zayiat miktarlari ile alakali tahminlerin abartili oldugu ortadadir. ilk
raporda -sadece Canakkale’de 250.000 kisi olmak iizere- tiim cephelerde toplam gegici ve kalici
zayiat (614, hasta, agir yaraly, kayip, firari) miktarinin 500.000 civarinda oldugu belirtilmektey-
ken ikinci raporda bu say1 Ocak-Eyliil 1917 itibariyle 625.000’e ¢ikarilmistir. Ustelik Tiirk kay-
naklarinin ¢ogunda da Canakkale’deki toplam zayiat sayis1 250.000 olarak ge¢gmektedir. Oysa
Tiirk Genelkurmay kayitlarina gore Canakkale deniz ve kara muharebelerinde subay ve er top-
lam sehit sayist 57.263’tlir. Bu muharebeler boyunca verilen toplam zayiat (sehit, agir yarali,
hafif yaral, kayip, esir vs.) 210.000-218.000 civarindadir (Birinci Diinya Harbi’'nde Tiirk Harbi,
1997, s. 244). Mesut Uyar ve Edward ]. Erickson’a gore ise Osmanli ordusu Canakkale cephe-
sinde zafer elde edinceye degin 1.658'i subay olmak tlizere toplamda 166.507 zayiat (sehit, ya-
ral1 ve hasta) vermistir (Uyar Erickson, 2017, s. 515).

Buna karsin Tiirk Genelkurmay kayitlarina gére Canakkale’deki kara ve deniz muharebe-
leri sonucunda Ingilizlerin yaklasik 205.000, Fransizlarin ise 47.000 zayiati vardir (Birinci
Diinya Harbi’'nde Tiirk Harbi, 1997, s. 232). Michael Clodfelter’a bakilirsa Canakkale cephesinde
Britanya’nin toplam zayiati hastalar dahil 198.340 kisidir. Sadece ingiliz 29. Piyade Tii-
meni'nden dahi toplam 34.012 kisi hayatin1 kaybetmistir. Fransiz ordusu Canakkale’ye top-
lamda 79.000 asker sevk etmis, muharebe sonunda 47.000 zayiat vermistir (Clodfelter, 2017,
s.417).

Canakkale deniz ve kara muharebeleri boyunca (19 Subat 1915- 9 Ocak 1916) toplamda
asgari 166.500 azami 218.000 zayiat verildigi tahmini ile I. Diinya Harbi'nde Alman askeri mis-
yon heyeti baskani olan Liman von Sanders’in sadece Sarikamis (22 Aralik 1914 ve 6 Ocak
1915) harekatinda azami 80.000 civarinda zayiat verilmis oldugu yontindeki tahmini (Ertekin,
2024c s. 121) bir araya getirildiginde, Osmanl ordusunun 1914-1916 arasinda sadece bahsi
gecen iki cephede toplamda asgari 246.500 azami 298.000 civarinda zayiat (6l4, agir hasta, ka-
y1p, firari ve esir) vermis oldugu ileri siiriilebilir. Hal boyleyken Diisman Personeli Komitesi'nin
ilk raporunda bahsi gegen, Osmanl ordusunun Kasim 1914-Temmuz 1916 arasinda tiim cep-
helerdeki toplam zayiatinin 360.000 kisi civarinda oldugu yoniindeki Rus tahmini -her ne kadar
gercek say1 tam olarak bilinmese de- Ingiliz istihbaratinin 500.000 yahut 625.000 tahmininden
daha makul gértinmektedir. Harpte diismanin giiclintin hasiralti edilip zafiyetlerinin 6n plana
cikarilmasi (propaganda) yahut Kabine Insan Giicii Komitesi iiyelerinin itiraf ettigi {izere diis-
man tarafin zayiat miktarlarinin oldugundan daha abartili gosterilmesi hususundaki genel egi-
limler bir tarafa birakilip Tiirk Genelkurmayi tarafindan ileri siiriilen tahmin 6l¢ti kabul edildi-
ginde, Osmanli ordusunun sadece Canakkale kara ve deniz muharebelerinde (Subat 1915-Ocak
1916 arasindaki toplam 11 aylik siire zarfinda) her ay ortalama 18.181 ild 19.818 arasinda za-
yiat vermis oldugu ortadadir. Osmanli ordusunun tiim cephelerdeki ortalama zayiat miktarinin
-son derece yogun ¢atismalarin yasandigi- Canakkale cephesindeki zayiat miktariyla egit oldugu
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varsayildiginda dahi harbin siirdiigii Kasim 1914-Ekim 1918 arasindaki toplam 47 aylik siire
zarfinda Osmanli ordusu azami 854.507 ila 931.446 civarinda zayiat vermis olabilir.

9. Diisman Personeli Komitesi Raporlarinda Bulgaristan (1910-1917)

31 Aralik 1910 tarihindeki son niifus sayim verilerine gére Bulgaristan'in 4.337.513 nii-
fusu bulunmaktaydi (TNA, CAB 42/19/4). Komite'nin andig1 ancak detaylarini paylasmadigi
Bulgaristan'in 1910 yilina ait ayrintili resmi niifus verileri asagidaki gibiydi:

Cinsiyet Ortodoks = Miisliiman Yahudi Ermeni- Katolik Protestan TOPLAM
Gregoryen

Erkek 1.850.166 310.591 20.001 6.720 15.994 3.213 2.206.685

Kadin 1.794.401 291.597 20.075 5.552 16.161 3.042 2.130.828

TOPLAM  3.644.567 602.188 40.076 12.272 32.155 6.255 4.337.513

1910 resmi niifus sayimina gore Bulgaristan Balkan harplerinden 6nce 602.188 Miislii-
man niifusu sahipti (Yildirim, 2020, s. 83).

Bulgaristan Niifus Genel Miidiirliigii raporuna gore 1914 yilinda Bulgar niifusu 4.943.256
kisiydi. 1910-1913 yillar1 arasindaki artis, harplerle Rumeli’den alinan topraklarindan kaynak-
lanmaktaydi. Bulgaristan'in toplam tahmini niifusu 1912’den 1913'e kadar 440.000 kisi artti-
gindan ve normal yillik artis yaklasik 60.000-70.000 civarinda oldugundan, Balkan harplerin-
den elde edilen topraklardan kaynaklanan net niifus artisi yaklasik 375.000 civarindaydi. Bu
rakamlar1 esas alan komite iiyeleri 1915 yili sonunda Bulgaristan niifusunun ortalama
5.040.000 olacagini tahmin etmekteydi.

Bulgar ordusunda askeri miikellefiyet yasi 17-47 araligin1 kapsamaktaydi. Bu yas arali-
gindaki Hristiyan erkeklerin toplam niifus icindeki orani, eldeki en son giivenilir bilgi olan 1905
yilinda % 19.4’tl. Bu ylizdenin ayni kaldig1 varsayildig: takdirde, askerlik ¢agindaki erkeklerin
sayisinin 1915 yili sonunda 978.000 kisiye ulasacagi tahmin edilmekteydi. Balkan harpleri es-
nasinda Bulgaristan'in kalic1 erkek zayiati 35.000-40.000 arasindaydi. Bu harpler neticesinde
bahsi gecenlerin tamami hayatini kaybetmese de bir¢ogu askerlige elverissiz hale gelmisti. Ne-
tice itibariyle Bulgaristan’da 17-47 yas araliginda toplam 943.000 kisi vardi ve askerlik ¢agin-
daki toplam erkek sayis1 1.000.000’un biraz altindaydi. Bulgaristan’daki Miisliiman niifus, -bir-
kac istisna haricinde- [tipki Osmanli imparatorlugu’nda Gayrimiislimlere tatbik edilen uygu-
lama gibi] muhtemelen geri hizmette kullanilmakta oldugundan, muharip kuvvetlerden ayri ele
alinmaliydi.

Bulgaristan’da Tiirkce konusan Misliiman niifusun orani, resmi 1910 y1li istatistiklerine
gore, % 11.63’tii. Balkan harpleriyle isgal edilen topraklardaki 17-47 yas arasi1 Tiirkce konusan
Miisliiman erkeklerin sayisi yaklasik 72.000 civarindaydi. Bu ylizden 72.000 sayisi genel top-
lamdan (943.000) cikarildiginda Bulgaristan’in erkek niifusu 871.000 kisiye diismekteydi. Bu
rakamdan Bulgaristan’daki Miisliiman erkek niifus da (101.000) c¢ikarildiginda genel toplam
770.000 olmaktaydi. Rumlar ve Ttrkler Bulgar niifusunun ana unsurlari arasindaydi ancak Se-
lanik'ten yeni alinan istihbarata gore, Miisliiman olmayan herkes askere ¢agrildigindan bu top-
lam sayiya biiyiik 6l¢tide Rumlar da dahildi. Bulgaristan’daki Rum niifustan 40.000 erkek elde
edilebilirdi. Bu ilave ile birlikte 17-47 yas arasi toplam erkek sayis1 810.000'e ¢cikmaktaydi.
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Asagidaki tablo 31 Aralik 1915’teki toplam niifus tahminine (5.040.000) dayali olarak
olusturulmustu:

17-47 Yas araligindaki Hristiyan erkek niifus= %19.4 978.000
1912-1913 Balkan harplerindeki tahmini zayiatlar 35.000
GERIYE KALAN 943.000
Yash niifus arasinda Miisliimanlarin orani= %11.63 101.000
GERIYE KALAN 842.000
Balkan harplerinde isgal edilen topraklardaki tahmini Miisliiman sa- 32.000
yis1

KALAN TOPLAM ERKEK NUFUSU 810.000

(TNA, CAB 42/19/4)

Ingiliz Savas Bakanhg tahminlerine gére Agustos-Eyliil 1916’da Bulgaristan ordusunun
mubharip kuvvet miktari, azami 430.000 kisiydi. Balkan harpleri esnasinda isgal edilen toprak-
lardan gelen askerlige elverisli 20.000 kadar Makedon- ki bunlar Makedonya tiimenine sevk
edilmisti- ¢ikarildiginda Bulgaristan’in kendi 6z kaynaklariyla cikarabilecegi asker sayisi
410.000 olmaktaydu. ingiliz Savas Bakanlig), -harbe dahil oldugu 12 Ekim 1915’ten Agustos-
Eylil 1916’ya degin- Bulgaristan ordusundaki kalici zayiat miktarinin 90.000, gecici zayiat mik-
tariin ise 50.000 kisi oldugunu tahmin etmekteydi. Mithimmat imalati, demiryollar1 ve diger
sivil hizmetler icin kullanilan insan kaynagi ise 60.000 civarindayda.

Sonug itibariyle askerlik ¢agindaki 810.000 erkek niifusun dagilimi su sekildeydi:

Bulgar ordusu kuvvet mevcudu (talimli erkekler dahil) 410.000
12 Ekim 1915’ten Agustos-Eyliil 1916 arasi kalic1 Zayiat 80.000
12 Ekim 1915’ten Agustos-Eyliil 1916 arasi Diger yarali ve ge- 50.000
¢ici zayiat

Seferber edilir olan ancak endiistride kullanilmasi gereken 60.000
erkek sayisi1

Askerlige elverisli olmayan erkek sayisi 140.000
TOPLAM 740.000

(TNA, CAB 42/19/4)
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Raporda, 17-47 yas arasi 70.000 erkek ise komite liyelerince hesap dis1 tutulmustu. Ne-
tice itibariyle ilk raporda Bulgar ordusunun kuvvet mevcudu, 1918 tertibi de dahil edildiginde,
430.000’di.

Komitenin Bulgaristan hakkindaki 31 Aralik 1916’da gilincellenmis raporu Eyliil 1917’de
basilmusti. Ikinci rapora gore, Bulgaristan’in asker kaynagi her gecen asker kaynaginin tiiken-
mekteydi. Bulgaristan’in Balkan harpleri boyunca verdigi zayiat miktari, bir 6nceki raporda 35-
40 bin olarak verilmisken ikinci raporda 60.000 olarak giincellenmisti. Bir 6nceki raporda az
sayida askerin silahaltina alinacagi diistiniildiigii icin hari¢ tutulan Bulgaristan’daki Miisliiman
niifus, 1916’da askerlik hizmetiyle miikellef hale getirilmisti. Ancak bu niifustan ne kadar asker
alindig1 konusu, belirsizligini tamamen muhafaza etmekteydi. Bulgaristan’da askerlik cagindaki
(17-47 yas) Miislliman niifus bir 6nceki raporda 133.000 erkek olarak tahmin edilmisti. Komite
tiyeleri ikinci raporda ‘Bulgaristan’daki Miisliiman ve Hiristiyan niifusun askerlik hizmetine ta-
mamen uygun oldugunu varsayip 1912-1913 Balkan harplerindeki kayiplar diistiigiinde, 1916
y1li sonunda Bulgaristan'da 17-47 yas arasi erkek sayisinin 945.000 kisi oldugunu sonucuna
varmistl. Bunlarin yaklasik 165.000'i fiziki olarak askerlige elverissizdi. Bulgaristan’da askeri
hizmete uygun yas ve saglikta yaklasik 780.000 erkek bulunmaktaydi.

Komite iiyeleri, I. Dlinya Harbi'nden dnceki 1-2 yillik stire zarfinda her yil orduya 42.000
asker katildig1 bilgisinden hareketle, Bulgaristan’in, Balkan harpleri boyunca isgal ettigi toprak-
lardan gelebilecek askerle birlikte 1915-1916 boyunca yillik 55.000 civarinda askeri silahaltina
aldigim tahmin etmekteydi. ik raporda 90.000 olarak tahmin edilen kalic1 zayiat, Ingiliz Savas
Bakanlig1 tarafindan edilen yeni istihbarat dogrultusunda 1916 yili sonunda 130.000 olarak
giincellenmisti. Komitenin bu hususta elindeki yegane giivenilir kanit, 1916 Haziran ayinda
Sofya basininda yayimlanan ve 6lii sayisinin 37.000, diger zayiatin ise 100.000 oldugu y6niin-
deki aciklamaydi. Fransiz istihbaratinin 14 Subat 1917'ye kadar olan Bulgar kalic1 zayiat tah-
mini de 132.000 civarindayda.

1916 sonbaharinda yasanan agir catismalar nedeniyle Bulgar ordusundaki gegici zayiat
miktar1 6nceki 50.000 tahmini yerine 60.000 olarak giincellenmisti. Komite ikinci raporunda
endiistride tutulan erkek sayisim1 da 60.000’den 70.000’e yiikseltmisti. Komiteye gore, 1918
tertibinin dortte liciiniin muharebe alanina sevk edilmesi ve 1919 tertibinden bazi askerlerin
askeri talim gérmeye devam etmesi, Bulgaristan'in yedek birliklerinin tiikenmekte oldugunun
isaretiydi.

Bulgar ordusunun sahadaki muharip kuvvet miktar1 6nceki raporda -1918 tertibi de
dahil- 430.000 olarak tahmin edilmis ancak bu rakama, nakliye ve diger muharip olmayan bir-
liklerde hizmet veren Miisliimanlar ve Makedonlar dahil edilmemisti. Ingiliz ve Fransiz istihba-
ratinin ortak tahminine gore Bulgar ordusunun 31 Aralik 1916 itibariyle glincel vaziyeti soy-
leydi:

Giincel/ikinci Rapordaki ilaveler

Makedon nakliye personeli 65.000
Askerlige elverisli yas ve fizige sahip Bulgar Miisliimanlar1 110.000
1919 tertibi 55.000
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TOPLAM 230.000
ilk rapordaki tahmin 430.000
Genel Toplam 660.000

Bu toplam mevcuttan, toplami 80.000 olan ilave daimi zayiat (40.000), ilave gecici za-
yiat (10.000), endiistride istihdam edilen ilave is¢iler (10.000), 1 Ocak 1916’da 46-47 yasinda
olup da 1 Ocak 1917 itibariyle askeri miikellefiyet yasini dolduran (20.000) erkekler cikarildi-
ginda geriye Nisan-Eylil 1917 arasinda 580.000 Kkisilik bir muharip ordu kuvveti kalmaktaydi
(TNA, CAB 24/3/24).

10. Kabine insan Giicii Komitesi'nin Mart 1918 Tarihli Nihai Taslak Raporu

Kabine Insan Giicii Komitesi (Cabinet Committee on Man-Power) tarafindan nihai bir tas-
lak seklinde hazirlanarak, ingiliz Kabinesi ve Bagsbakani'na sunulan Mart 1918 tarihli rapora
gore ‘Rusya’nin ¢okiisii’ Itildf devletlerini sayisal acidan en biiyiik insan giicii kaynagindan mah-
rum birakmisti. Ustelik bu kayip 1918 yili boyunca Amerika Birlesik Devletleri’nden gelen insan
giiciiyle de telafi edilememisti (TNA, CAB 24/4/36). 21 Ocak 1918 tarihli bir baska raporda ise
Rusya’da vuku bulan devrim, Istanbul'un Ingilizlerin elinde kalmasini saglamis'8, Pantura-
nizm’in genislemesi ile ingiliz niifuzunun Ukrayna’ya kadar yayilmasi ihtimalinin ise éniinii ag-
mist1 (TNA, CAB 25/43).

Kabine Insan Giicii Komitesi iiyelerine gore, lilkenin en saglam erkek giiciiniin giderek
tiikenmesinin ekonomi tizerindeki olumsuz tesirleri halihazirda tiim savasan tilkelerde oldugu
gibi ingiltere’de de kendini hissettirmeye baslamist1 (TNA, CAB 24/4/36).

Ingiliz Genelkurmay1 tarafindan gozden gecirilmis versiyona gére, Aralik 1917’de Bati
cephesinde Itildf devletlerinin ve Almanya’nin askeri kuvvetleri asagidaki gibiydi:

Ulke Tiimen Tabur Tiifek Muharip Kuvvet

ingiltere 57 742 574.000 1.288.000
(11.800 Hintli harig)

Fransa 101 985 690.000 1.890.000
Belcika 6 108 74.000 120.000
Portekiz 2 24 25.000 37.000
Amerika 3,5 45 39.000 85.000

18 Zira Canakkale muharebeleri devam etmekteyken Mart-Nisan 1915’te imzalanan istanbul Antlasmasr’na gore har-
bin galibiyetle sonuclanmasi halinde, Canakkale Bogazi, Marmara Denizi, istanbul ve Midye-Enez hattina kadar Gii-
ney Trakya'nin Rusya’ya birakilmasina karar verilmisti (TBL, IOR/L/PS/10/623,s. 2-3, 115, 225). Rusya’da devrim
patlak verince /tildf devletlerinin bu planlari suya diismiis ve Istanbul, ingiliz ve Fransizlarin insafina kalmistu.
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ITILAF DEV- 169,5 1.904 1.402.000 3.420.000
LETLERI TOP-
LAM
Almanya 151 1.383 1.047.000 2.536.000

Aralik 1917’de Italya cephesinde [tilaf devletleri ile ittifak devletlerinin (Almanya ve
Avusturya-Macaristan) askeri kuvvetleri asagidaki gibiydi:

Ulke Tiimen Tabur Tiifek Muharip
Kuvvet
italya 44 589 465.000 1.141.000

(Ayrica 5,5 tiimene esit
11 miistakil tugay)

ingiltere 5 65 55.000 98.000
Fransa 6 54 47.000 85.000
ITILAF DEV- 55 708 567.000 1.324.000
LETLERI TOP-
LAM
Avusturya-Ma- 42.5 564 423.500 89.000
caristan
Almanya 8 74 55.500 126.00
ITTIFAK DEV- 50.5 638 479.000 915.000
LETLERI TOP-
LAM

Itilaf devletleri Bati cephesinde 18,5 tiimen, 884.000 asker giicii iistiinliige sahip olma-
sina ragmen hala Alman cephesini yarmay1 basaramamistu. itildf devletleri ayrica italya cephe-
sinde 11 tiimen ve 409.000 askeri personel tistiinliigline sahipti. 1918’deki insan giicli mesele-
sinde en énemli faktor, ittifak devletlerinin Dogu’dan Bati’ya ve Italya’ya ne kadar asker sevk
edebilecegi sorusu etrafinda yogunlasmaktayd. ingiliz Askeri Istihbarat Miidiirii G. Macdo-
nogh, Dogu cephesinde savasa hazir aktif Alman tiimenlerinin sayisin1 38 ila 41 olarak tahmin
etmekteydi. Ittifak devletleri Bati cephesindeki kayiplari telafi etmek adina Dogu cephesinden
Bati cephesine tiimenler sevk etmekte, Dogu’daki bosluklari ise yeni celp edilen insan kaynagi
ile telafi etmeye calismaktaydi. General Macdonogh, Almanlarin dogu cephesinde bulunan 38
ila 41 tiimeninden en az 824.000’i muharip olmak iizere -1919 ve 1920 tertibi de dahil- yaklasik
920.000 kisiyi bat1 cephesine sevk edilebilecegi kanaatindeydi. ingiliz Genelkurmay Baskanlig
ve komitenin tahminlerine gore Avusturya-Macaristan’in muharip insan kaynagi da goz 6ntine
alindiginda Bati cephesindeki ‘diisman’ kuvvetine dahil edilebilecek toplam kuvvet, 1.334.000
kisiydi.
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Itilaf ve ittifak devletlerinin dogu, bat1 ve Italyan cephelerindeki toplam top miktarlarim
gosteren tablo ise soyleydi:

ITILAF DEVLETLERI Sahra Toplar1 ve Obiis Agir toplar ve Obiis
Bati cephesi 8.988 6.187
italyan cephesi 3.314 1.325
TOPLAM 12.302 7.512

ITTIFAK DEVLETLERI Sahra Toplar1 ve Obiis Agir Toplari ve Obiis
Bati cephesi 7.352 5.412
italyan cephesi 3.066 1.609
Dogu cephesi 5.803 2.243
TOPLAM 16.221 9.264

Bu toplam sayiya ilaveten ittifak devletleri, bat1 cephesinde 4 /1’i kullanima hazir yaklagik
2.500 civarinda top ele gecirmisti. ittifak devletlerinin Dogu cephesindeki toplar1 Bat1 ve Italya
cephelerine nakletmesi halinde, ‘diisman’ ordular1 3.919 sahra topu ve 1.752 agir top tistilinlii-
giine sahip olacakti. Ote yandan, ‘diisman’in insan kaynaginin tiikenmesi, yetersiz beslenmenin
etkileri ve hammadde konusunda yasanan giicliikler, mithimmat stoklarini 6nemli 6l¢iide art-
tirmasinin 6niine gegebilirdi. Itildf devletleri 1917’de ittifak devletlerine karsi belirgin bir sa-
yisal Uistiinliik elde etmesine ragmen Bati cephesini yarmayi bir tiirlii basaramamisti. 1918’de
harbe dahil olan Amerikan birlikleri, cephedeki dengeleri degistirinceye degin diismanmn [itti-
fak ordulari] bat1 cephesinde tutunmasi muhtemel gériinmekteydi.

Itilaf devletleri italya’ya yalnizca asker degil ayn1 zamanda gemi, kémiir, gida, hammadde
ve harp mithimmat1 yardiminda da bulunmustu. 1918’de, harbin bu asamasinda italya’dan bu
yardim karsihiginda Fransa’da bulunan /tildf ordusuna is¢i/amele taburlar: temin etmesi ve bati
cephesinde ‘diisman’ kuvvetlerin sayisinin artmasi ihtimaline karsilik cepheye daha fazla ihti-
yat birligi sevk etmesi istenmekteydi. Komite liyelerine gére, Amerika Birlesik Devletleri,
Fransa’daki Ingiliz seferi kuvvetlerinin her tugayina bir tabur ya da her taburuna bir béliik yer-
lestirmeyi kabul ederse, itilaf devletlerinin insan kaynagi sorunu biiyiik élciide halledilmis ola-
cakti. [tilaf devletlerinin; donanmada 90.000, ihtiyat kategorisinde 600.000, yurt miidafaasinda
-18 yasinda genclerden miitesekkil- 240.000, kara ordusu ve hava kuvvetlerinde istihdam edil-
mek lizere, -daha diisiik kategorilerde- 320.000 olmak iizere, toplamda 1.250.000 askere ihti-
yac1 vard. Itildf devletleri, 1918’de tilkenmekte olan donanma personeli hususunda Amerikan
donanmasindan yardim talep etmis ancak Amerikan Donanmasi’nin en yetkili resmi agzindan
(First Lord of the Admiralty), ‘Birlesik Devletler Donanmasi’nin bu ise tahsis edebilecek kadar
deniz personeli olmadigy, kendi deniz ve nakliye hizmetleri i¢in gerekli miirettebati bulmakta
dahi zorlandigl’ yanitini almisti.
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1918’de Bat1 cephesinde, eldeki mevcut yedek asker kaynaklar: tiikenmeye basladigin-
dan cephedeki eksiklerin sivillerle telafi edilmesi glindeme gelmisti. Sivillerden temin edilmesi
gereken 600.000 kisilik ihtiyat birliklerinin 250.000'inin 18 yasinda ya da 18 yasindan biiyiik
olmasi gerekmekteydi. Itilaf devletlerinin Bati cephesinde en genis caph kayb, piyadeydi.

1 0cak 1917’den 30 Kasim 1917'ye kadar Ingiliz ve Almanlarin -hastalar haric¢- cephedeki
6li, yarali ve kayiplari asagidaki gibiydi:

Ulke Bati cephesi Tiim Muharebe Alam
Britanya 531.441 572.594
Britanya Domiyonlar1 147.059 150.784
Britanya Toplam 678.500 723.378

(Buna ilaveten 17.362 Hintli)

Almanya 976.000 2.000.000

Almanya’nin tiim cephelerdeki toplam zayiaty, Ingiliz Genelkurmayr’na gére 2.000.000 ci-
varindayken Fransiz Genelkurmayi'na gore 2.250.000 civarindaydi. Komite liyeleri hazirladik-
lar1 raporda ayrica her harpte, taraflarin diismanin kayiplarini abartma egiliminde oldugunu ve
bu egilimin bu savas icin de gegerli bulundugunu hassaten belirtmekteydi.

Fransa, bir siiredir biiylik bir insan giicli sorunuyla karsi karsiyaydi. Fransiz Genel Ka-
rargahi’'ndan iki temsilci, Albay Duffieux ve Binbasi Serot’a gore, Fransiz ordusu 1918’deki za-
yiat tahminlerini 1917’deki tecriibelerine dayanarak hesaplamaktaydi. Bu hesaba gore 1918
yil1 boyunca Fransiz ordusunun toplam zayiatinin ayda 75.000 kisi olacag1 varsayillmaktaydi.

Olii, kayip, yarali ve hastalarin net sayis1 ayda 35.000 ild 40.000 arasindaydi. Cephelerden
geri donen hasta ve yaralilara ilaveten yilda yaklasik 450.000 zayiatin telafi edilmesi gerekmek-
teydi. Agir zayiatlar vermeden diismani yipratmanin imkansiz oldugu inancinda olan Fransiz
Kurmay Albay Duffieux, tipki Almanlarin 1916’da Verdun'da ve Somme’da yaptig1 gibi stirekli
ricat stratejisinin diismana daha fazla zayiat verdirdigi kanaatindeydi.

Komitenin, Ingiliz ve Fransizlarin Bati ve italyan cephelerindeki vermis oldugu zayiat
miktarlar1 hakkindaki tahminleri ise séyleydi:

Ulke Net Zayiat Tahmini Muharip Kuvvet Mubhariplerin net za-
yiat yiizdesi (%)

Britanya (dominyon- 706.200 1.288.000 55
lar dahil)
Fransa 450.000 1.890.0001° 24-25

19 Bu tahmin Ingiliz Askeri Istihbarat Miidiirliigi’niin tahminine dayanmaktaydi. Fransiz Genelkurmayr'na gére
Fransa'nin net muharip zayiat1 1.838.534’tli. Komite iiyelerine gore, aradaki fark, yiizdelik dilimler agisindan sadece
bir kesir meselesiydi. Ayrica Fransiz Askeri Atasesi tarafindan {i¢iincili bir tahmine gore bu say1 1.778.900 kisiydi. Bu
ylizden ylizdelik dilim orani 24-25 olarak kayda ge¢misti (TNA, CAB 24/4/36).
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(TNA, CAB 63/24)

Ingilizlerin muharebe alaninda vermis oldugu toplam zayiat Fransizlarinkinden 2 kat faz-
layd. ingiliz Ordu Konseyi (Army Council)'ne gére Ingiliz ordusu 1917 y1li boyunca neredeyse
stirekli taarruz etmisken, Fransiz ordusu bahar taarruzundan bu yana bilingli bir koruma stra-
tejisi benimsemisti. Ustelik bu stratejiyi Ingiliz taarruzlan sayesinde siirdiirebilmisti. Aradaki
fark bundan kaynaklanmaktaydh. /tildf devletlerinin éliimler, yaralanmalar ve esir diismelerden
kaynaklanan zayiatlarinin yani sira hastaliktan kaynaklanan kalici zayiatlar1 da s6z konusuydu.
Ustelik hastaliktan kaynaklanan zayiatlar -Bat1 cephesinde oldugu gibi- uzun ve zorlu operas-
yonlardan kaynaklanan bitkinlikten étiirii artis gostermisti. Savas Komitesi, Itilaf devletlerinin
Bati cephesindeki ana stratejisinin, en azindan 1918’in ilk yarisi icin, miidafaada kalmak oldu-
guna karar vermisti. Komite ayrica muharebe alaninda iki ya da ti¢ kez agir yaralanan askerlerin
cepheye gonderilmesi uygulamasindan vazgecilmesi gerektigi konusunda da mutabakata var-
mistl.

Itilaf devletleri harbin son senesinde, tiikkenen insan kaynagim sivillerle telafi etme ve
ordu icin miimkiin olan en fazla askeri en kisa siirede silahaltina alma stratejisini benimsemek
zorunda kalmisti. Tahminlere gore, sivil hayatta askerlik caginda 3.500.000 erkek vardu. Itilaf
devletlerinin acilen ilk asamada 100.000, ardindan 400.000 daha olmak iizere toplamda
500.000 askeri silahaltina almaya ihtiyaci vardi. Ustelik bunlarin 100.000 geri hizmette calisti-
rilacak kadinlar olmaliydi. Komite ayrica endiistride ¢alisan insan kaynaginin daha az stratejik
alanlardan daha stratejik alanlarina kaydirilmasi gerektigi goriisiindeydi. Ornegin, pamuk fab-
rikalarinin kisa zamanl ¢alistigi Lancashire’da bir ugak endiistrisi kurulabilirdi. Amerikan bir-
liklerini Fransa’ya nakletmek icin daha fazla gemiye ihtiya¢ vardi. Bu baglamda, savas esirleri-
nin dahi Savas Bakanligi’'ndan Milli Hizmet Bakanligi’'na (Minister of National Service) nakledi-
lerek bunlardan isgiicii olarak istifade edilmesini ayrica irlanda’nin da zorunlu askerlik siste-
mine dahil edilmesine yo6nelik bir yasa ¢ikarilmasini giindeme getirmisti. Bu sayede 150 bin ila
160 bin civarinda asker silahaltina alinabilirdi. Zira irlanda da bu harpten Ingiltere kadar ka-
zangh cikacakti. Bu kosullar altinda fedakdrlikta esitlik, adil olacakti. Ancak 1918’de hala boyle
bir esitlik s6z konusu degildi. irlandalilar harbe girmezken Ingiliz halkindan daha fazla fedakar-
ik yapmasini istemek haksizlikti. Irlanda, I. Diinya Harbi’'nde pasifist bir tutum benimsemisti
ve Britanya’daki sendikalar da Irlanda’nin bu tutumunu desteklemekteydi. Biiyiik Britanya’da
vicdani retcilere taninan miisaadenin Irlanda’da tatbik edilmemesi miimkiin dahi degildi. Ay-
rica ¢ok sayida Ingiliz, zorunlu askeri hizmet uygulamasindan kacmak icin irlanda’ya siginmist.
Komite'ye gore askeri hizmet miikellefiyet yasinin 41'den 45’e yiikseltilmesi de tilkede oldukca
giiclii bir muhalefete neden olabilirdi. Fakat biitiin bu tedbirler en son careler olarak devreye
sokulmaliydi (TNA, CAB 63/24).

Sonug itibariyle Rusya'nin ¢okiisii, Dogu cephesindeki ittifak kuvvetlerini bagka bélgelere
sevk edebilmek acisindan serbest hale getirmisti. Bu ¢okiis hakkinda kesin olarak sdylenebile-
cek tek sey, Ittifak devletlerinin 1918’de Bati cephesinde, daha da giiclenecegiydi. Bu yiizden
Itilaf devletleri hitkiimetlerinin askeri danismanlari, en azindan 1918’in ilk yarisi icin, Bat1 cep-
hesinde miidafaaya yonelik bir politika takip etme taraftariydi. Bu kosullar altinda, Amerikan
kuvvetlerinin Bati cephesine nakli ile ittifak devletlerine kars1 kesin sayisal iistiinliik kurulacag
zamana kadar [tildf ordularinin direncinin muhafaza edilmesi gerekmekteydi. 1918 yili bo-
yunca, tarim, maden, endistri ve diger stratejik alanlarda hizmet veren ¢ok sayida sivilin askeri
hizmete alinmas1 harbi kaybettirebilirdi. Komite'nin tavsiyeleri soyleydi: Kraliyet Donanmasi
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ve Hava Kuvvetleri muharip personelinin ihtiyaclari diger tiim birimlerden 6énce gelmeliydi. Bu
oncelikten sonra gemi insasina, gemi insasindan sonra ise ucak ve tank imaline 6ncelik veril-
meliydi. Gida ve kereste liretimi gemi insasi ile ayn1 kategoride degerlendirilmeliydi. Gemi in-
sasl, gida ve kereste iiretimine taninan éncelik, isgiicii israfinin énlenmesi i¢in Milli Hizmet Ba-
kanlig'nin genel denetimine tabi olmaliydi. Amerikan birliklerinin Ingiliz birliklerine katilmasi
konusunda elden gelen her tiirlii ¢aba sarf edilmeliydi. ithalat kisitlanmali ve Amerikan birlik-
lerinin Fransa’ya nakli hizlandirilmaliyds. ingiliz Basbakani David Lloyd George (1916-1922),
Italyan Hiik(imeti'ne, Fransa’daki ingiliz Seferi Kuvveti'nin geri hizmetinde kullanilmak iizere
isci taburlar tedarik etmesi ve ihtiyac halinde Bati cephesine nakledilebilecek seyyar bir ihtiyat
birligi olusturmasi icin baski yapmaliydu. ingiliz Bagsbakani, Yiiksek Savas Konseyi’nin bir son-
raki toplantisinda, Fransiz ve italyan hiikiimetlerine, nakliye masraflarinda tasarruf saglamak
amaciyla stivari tiimenlerinin sayisini azaltmalar1 hususunda israr etmeliydi. Bati cephesindeki
Ingiliz siivari birlikleri, diger birimlere personel tahsis edebilmek adina, biiyiik él¢iide azaltil-
maliydl. Bat1 cephesinin tahkim edilmesi amaciyla, yurt miidafaasina tahsis edilen kuvvetler,
Ingiliz Deniz Kuvvetleri Komutanhigi, Savas Bakanlig1 ve Savas Kabinesi'nin onayiyla, asgari 6l-
clide azaltilmaliydi. Birden fazla kez agir yaralanmis olan askerler muharebe hattina geri gon-
derilmemeliydi. Savas Bakanlig1 ve Milli Hizmet Bakanligy, terhis edilen askerlerin istihdami
hususunda is birligi icinde olmaliydi. Savas esirlerinin endiistride istihdami Savas Bakan-
lig'ndan Milli Hizmet Bakanhigi'nin sorumluluguna devredilmeliydi. Zorunlu askerlik hizmeti
simdilik irlanda’da uygulanmamahydi. irlanda’ya siginan ingilizleri askerlik hizmetine almak
icin her tiirlii caba sarf edilmeli ve askeri miikellefiyet altinda olan erkeklerin irlanda’ya s1gin-
malarini engellemek icin miimkiin tiim tedbirler alinmaliydi (TNA, CAB 63/24).

1 Mart 1918 tarihli Kabine Insan Giicii Komitesi raporunda 1918 yilinin baslarina ait is-
tatistikler yer almaktaydi. ingiliz Genelkurmay Bagkanligi'ndan alinan istihbarata dayah olarak
savasan devletlerin hangi cephelerde ne kadar fiili kuvveti oldugunu gosteren istatistikler
1918’de -Rusya ve Romanya harig-soyleydi:

1ngiltere'nin Fransa’da 1.288.000, italya'da 98.000, Balkanlar’'da 97.000, Filistin ve Mi-
sir’da 143.000, Mezopotamya’da 160.000 olmak iizere savas alaninda toplam 1.786.000 askeri
bulunmaktaydi. Fransa’nin, Fransa’da 1.890.000, italya’da 85.000, Balkanlar'da118.000, Filis-
tin ve Misir'da 2.000 olmak iizere toplamda 2.095.000 askeri mevcuttu. italya’nin Italya’da
1.141.000, Balkanlar ve Arnavutluk’ta 80.000, Filistin ve Misir’da 200, Libya’da 40.000 olmak
lizere toplamda 1.261.200 askeri vardi. Amerika, Belcika, Portekiz, Sirbistan ve Yunanistan'in
mubhtelif cephelerdeki fiili kuvvet miktarlari ise soyleydi:

Amerika’'nin Fransa’da 85.000
Bel¢ika’nin Fransa’da 120.000
Portekiz’in Fransa'da 37.000

Sirbistan’in Balkanlar’da 78.000
Yunanistan'in Balkanlar’da 25.000
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Ittifak devletlerinin 1918’de muhtelif cephelerdeki fiili kuvvet miktarlari ise soyleydi: Al-
manya’nin Fransa’da 2.104.000, italya’da 107.000, Balkanlar’da 54.000, Tiirkiye Asyasi’'nda
20.000, Rusya ve Romanya’da 1.145.000 olmak iizere toplamda 3.430.000 askeri mevcuttu.
Avusturya-Macaristan’in Italya’da 704.000, Balkanlar'da 25.000, Tiirkiye Asyasi'nda 1.000,
Rusya ve Romanya’da 600.000 olmak iizere toplamda 1.330.000 askeri vardi. Osmanli impara-
torlugu’'nun Balkanlar'da 1.800, Kafkasya dahil Tiirkiye Asyasi’'nda 232.000, Rusya ve Ro-
manya’da 13.000 olmak iizere toplamda 247.000 askeri bulunmaktaydi. Bulgaristan'in Balkan-
lar’'da 217.000, Rusya ve Romanya’da 62.000 olmak iizere toplamda 279.000 askeri mevcuttu
(TNA, CAB 24/4/36).

1918 yili baslarinda [tildf devletlerinin tiim muharebe alanlarinda toplam fiili kuvvet
miktarlarini gosteren tablo soyleydi:

ingiltere 1.786.000
Fransa 2.095.000
italya 1.261.000
Amerika 85.000
Belgika 120.000
Portekiz 37.000
Sirbistan 78.000
Yunanistan 25.000
TOPLAM 5.487.000

1918 y1li baslarinda Ittifak devletlerinin tiim muharebe alanlarinda toplam fiili kuvvet
miktarlari ise asagidaki gibiydi:

Almanya 3.430.000
Avusturya-Macaristan 1.330.000
Bulgaristan 279.000
Osmanh 247.000
TOPLAM 5.286.000

(TNA, CAB 24/4/36)
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1918 yili baslarina ait bu istatistikler, I. Diinya Harbi’'nin son yilinda savasan taraflarin
cephelerde artik iyice yipranan ve tiikenen askeri kuvvet dagilimina bakarak savasin stratejik
dengelerini anlamamiza imkan tanimaktadir. Istatistiklere gore [tildf devletleri, tiim cephelerde
toplamda 201.000 asker iistiinliigiine sahip gériinmektedir. Itildf devletlerinin 5.487.000’lik
toplam kuvvetinin biiyiik kismim Ingiltere (1.786.000), Fransa (2.095.000) ve Italya
(1.261.000) olustururken, Amerika’nin Fransa’daki 85.000 askeriyle harbe dahil olmasinin, sa-
vasin gidisatin1 degistirecek nitelikte bir destek olmadi aciktir. Daha kii¢iik miittefikler olan
Belgika, Portekiz, Sirbistan ve Yunanistanin katkilari ise toplamda 260.000 askerle sinirh kal-
mis goriinmektedir. Ote yandan, ittifak devletlerinin toplam asker sayis1 5.286.000'dir. Al-
manya’nin 3.430.000 askeriyle bu kuvvetin biiyiik kismini olusturmasi, ittifakin askeri ytikiinti
biiytlik dlciide bu devletin cektigini gostermektedir. Avusturya-Macaristan 1.130.000 askerle
Almanya’ya 6nemli bir destek saglarken, Osmanl Imparatorlugu ve Bulgaristan toplamda
526.000 askerle nispeten daha miitevazi bir katki sunmaktaydi.

1918 y1hi baslarindaki tahmini verilere gore genel manzara sdyleydi:

Muharebe Alani Devletlerinin Toplam ittifak Devletlerinin Fark
Kuvveti Toplam Kuvveti
Fransa 3.420.000 2.104.000 1.316.000
italya 1.324.000 811.000 513.000
Balkanlar ve Arnavutluk 398.000 297.000 101.000
Tiirkiye Asyasi 305.200 253.200 52.000
Dogu cephesi - 1.820.000 1.820.000

(TNA, CAB 24/4/36)

Bu tahmini veriler, farkli cephelerdeki askeri kuvvetlerin dagilimina, harbin stratejik ve
lojistik olarak nasil idare edildigine dair 6nemli ipuclar tasimaktadir. Komitenin ortaya koy-
dugu istatistiklerde /[tilaf devletleri kuvvetlerinin tiim cephelerde -6zellikle Fransa’da- belirgin
bir sayisal iistiinliige (1.280.000) sahip oldugu agik¢a goriilmektedir. ittifak Devletleri'nin Dogu
cephesindeki askerlerini (1.820.000) diger cephelere sevk etmesi halinde dahi tiim cepheler-
deki sayisal iistiinliik (1.946.000-1.820.000) 126.000 Kkisiyle Itildf devletleri lehindedir2°. El-
bette biitiin bu tahminleri ortaya koyarken ittifak devletleri istihbaratinin Osmanli imparator-

20 Yabanci literatiirdeki ikinci el kaynaklara gére 1914-1918 yillar1 arasinda Britanya 9.5 milyon, Fransa 8.2 milyon,
Rusya 13 milyon, italya 5.6 milyon, Amerika Birlesik Devletleri 3.8 milyon, diger miittefikler 2.6 milyon olmak iizere
Itilaf blogu toplamda 40.7 milyon civarinda asker seferber etmistir. Buna karsin Almanya 13.25 milyon, Avusturya-
Macaristan 9 milyon, Bulgaristan ve Tiirkiye 2.85 milyon olmak iizere ittifak devletlerinin seferber ettigi asker sayisi
ise yaklasik 25.10 milyon civarindadir (Kennedy, 1988, s. 274).

966



Ferdi Ertekin

lugu ve Bulgaristan hakkindaki bilgilerinin, Almanya ve Avusturya-Macaristan 6rneklerinde ol-
dugu gibi tam tesekkiillii bir bilanco ¢ikarmaya yetecek diizeyde olmadigl gercegini de hatirda
tutmak gerekmektedir.

Hatirlanacak olursa, Diisman Personeli Komitesi’'nin ikinci raporunda Ocak-Eyliil 1917
arasinda Osmanli ordusunun muharip/nizam kuvvetinin toplamda 590.000 kisi oldugu tahmin
edilmisti. Kabine Insan Giicii Komitesi’nin nihai raporuna bakilirsa 1918 yili basinda bu sayinin
247.000’e diismis oldugu anlasilmaktadir. Nitekim ‘Turkey and South Russia: report on the mi-
litary and strategical situation’ baghikl bir bagka Ingiliz raporunda Ocak 1918’de Osmanl ordu-
sunun 46 piyade tiimenine, 184.800 tifege ve 259.500 kisilik muharip kuvvete sahip oldugu
belirtilmektedir. Bahsi gecen raporda Osmanli ordusunun dagilimi sdyle verilmistir:

Bolge Tiifek Mubharip Piyade Tiimeni
kuvvet

Kafkasya 40.500 54.000 8

Mezopotamya 27.000 37.000 7

Filistin 24.300 43.000 11 (3 Alman grubu dahil)
Hicaz Demiryolu 21.000 30.000 3

Kiy1 miidafaasi 31.000 41.500 7

Asir ve Yemen 6.500 8.500 3

Seyyar ihtiyat 34.500 45.500 7

TOPLAM 184.800 259.500 46

(TNA, CAB 25/43)

1918 Ocak ay1 itibariyle Osmanli ordusu daha ziyade Kafkasya, Mezopotamya ve Filistin
bélgesinde yogunlasmis goriinmektedir. Ayrica Ingiliz raporlarinda verilen sayilara gore
1917’den 1918’e Osmanli ordusunun muharip kuvvet miktarinin dramatik bir sekilde diismiis
oldugu gorilmektedir.

1918 baslarinda Osmanli ordusunun toplam tiimen sayisi 46 tiimen ise, 1 Mart 1918 ta-
rihli Kabine Insan Giicii Komitesi’nin tahminine gére (247.000) Osmanli ordusunda 1 tiimenin
ortalama kuvvet mevcudu 5.369’a kadar inmistir. ‘Turkey and South Russia: report on the mi-
litary and strategical situation’ baslhkli rapordaki tahmine gore ise (259.500) Osmanl ordu-
sunda 1 tlimenin ortalama kuvvet mevcudu 5.641 civarindadir. Bu da -toplam tiimen sayisinin
46 olmasi kaydiyla- 1918 Ocak ayinda Osmanli ordusunun ortalama tiimen kuvvetinin yaridan
fazlasini kaybettigi anlamina gelmektedir.
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Elbette tiim bu hesaplamalar bir takim parametre ve degiskenleri esas alarak eldeki si-
nirh bilgiler sonucunda olusturulmustur. Ne yazik ki elimizde 1914-1918 yillar1 arasinda Os-
manh imparatorlugu'nun resmi niifus verileri, ordunun resmi kuvvet mevcutlari, seferber edi-
lebilir nlifusun toplam erkek niifusuna orani, imparatorluktaki Miisliim-Gayrimiislim erkek sa-
y1sinin yas oranlarina gore dagilimi, orduda ne kadar Miislim ve Gayrimiislim istihdam edildigi,
bedelli askerlik uygulamasindan ka¢ gayrimiislimin yararlandigi, bu uygulama ilga edildikten
sonra orduda istihdam edilen gayrimiislimlerin miktari, yillik ne kadar askerin seferber edildigi
vs. gibi birinci elden gilivenilir bilgiler bulunmamasi, bizi, baghh bulundugumuz pozitivist tarih
yonteminin en temel prensiplerine (dogrulanabilirlik ya da yanlislanabilirlik) sadakatten mah-
rum birakmakta; bu da eldeki tahminler lizerinden spekiilasyon yapmayi miimkiin kilmaktadir.
Simdiye kadar ortaya Osmanl ordusunun toplam muharip kuvvet mevcudu hakkinda ortaya
konan tahminler g6z oniine alindiginda su sonuglara ulasmak miimkiindiir: ya ordunun toplam
kuvvet mevcudu ile alakali -bu makalede verilen- belli bagh parametreler (toplam tiimen sayi-
sinin 42 ila 52 arasinda oldugu) hatalidir -ki bu hususta yerli ve yabanci kaynaklarin ortaya
koydugu sayilar arasinda biiyiik bir fark géze carpmamaktadir- ya toplam niifus, seferber edi-
lebilir toplam erkek niifusu, her yil orduya alinan asker miktari gibi parametreler eksiktir yahut
da baz1 parametreler (orduda sadece Miisliimanlarin istihdam edilmedigi, gayrimiislimlerden
asker istihdaminin da tahmin edilenden fazla olmasi, Imparatorlugun daha fazla geng niifusa
sahip olmasi vs.) goz ardi edilmistir.

Son olarak Bulgaristan'in toplam niifusu ile Osmanli’nin toplam niifusu ve bahsi gecen
ordularin harp kuvveti mevcutlar1 hakkinda ortaya konan tahminlerde de bir takim tutarsizlik-
lar s6z konusudur. Bulgaristan 1915’te 5 milyon civarindaki toplam niifusuyla 580.000 kisiden
miitesekkil bir ordu kuvvetine sahipse Osmanli’'nin 16 milyon Miisliiman ve 4 milyon Gayri-
miislim niifusla 1915’te 634.000, 1916 ve 1917’de 500.000 ila 590.000 ve 1918’de 247.000 ila
259.500 kisiden olusan muharip kuvvete sahip oldugunun ileri siirtilmesi pek makul gériinme-
mektedir.

Bu veriler ¢ercevesinde Osmanli'nin 1914’te toplam niifusunun 18 ila 20 milyon (15-16
milyon Miisliiman, 3,5-4 milyon Gayrimiislim) arasinda oldugu, bunlarin yarisinin kadin oldugu
(7,5-8 milyon Misliiman erkek, 1,75-2 milyon Gayrimiislim erkek), 17-45 yas araliginda askeri
hizmet miikellefi erkek niifusun asgari %20 (her 5 erkekten 1’i) oldugu varsayildiginda bile se-
ferber edilebilir toplam insan kaynaginin Miisliimanlar icin 1.500.000 ila 1.600.000 Gayrimiis-
limler icin 350.000 ild 400.000 arasinda olmasi gerekir. Kaldi ki 1909’da ¢ikarilan askere alma
kanunu ile zorunlu askerlik hizmetinin -tiim imtiyazlar kaldirilarak- imparatorlugun Miislim-
Gayrimiislim tiim tebaasina tesmil edildigi, 1915’te bedelli askerlik uygulamasinin tiimden
devre dig1 birakildig1 ve aralarinda Ingiliz atagemiliterlerin de bulundugu yabanci askeri uz-
manlarin Osmanh Tiirklerinin dogustan askerlige yatkin, iyi bir muharip ruha ve olaganiisti
durumlar karsisinda son anda tedbir alabilme kabiliyetine sahip oldugu ydniindeki tespitleri
nazaridikkate alindiginda (Ertekin, 2022, s. 23, 152, 307) Osmanli ordusunun I. Diinya
Harbi’'nde toplam muharip kuvvetinin Ingiliz raporlarinda verilen tahminlerin ¢ok iizerinde
olabilecegini hesaba katmak gerekmektedir.
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Sonug

Ingiliz istihbarat ve komite raporlarinda ortaya konan say1 ve istatistikler biitiin olarak
degerlendirildiginde 6zellikle Almanya ile Avusturya-Macaristan hakkindaki istihbaratin Bul-
garistan ve Osmanli hakkindaki istihbarattan daha kapsamli ve detayl verilere dayali oldugu
ortadadur. ingilizler 1. Diinya Harbi boyunca olusturduklari raporlarda dikkatlerini Bat1 cephe-
sinde daha ziyade Almanya ile Avusturya-Macaristan’a; Ege/Akdeniz, Dogu Akdeniz, Kafkasya
ve Mezopotamya’da Osmanli’ya; Balkanlar'da ise Bulgaristan’a teksif etmislerdir. Bahsi gecen
raporlarda Japonya, Cin gibi Uzakdogu tilkeleriyle alakali ise ne yazik ki hicbir istatistik bulun-
mamaktadir.

I. Diinya Harbi sonunda Almanya ile 28 Haziran 1919’da Versay Antlasmasi, Avusturya
ile 10 Eyliil 1919’da Saint-Germain Antlasmasi, Bulgaristan ile 27 Kasim 1919’da Neuilly Ant-
lasmasi, Macaristan ile 4 Haziran 1920’de Trianon Antlagsmasi, Osmanli Imparatorlugu ile 10
Agustos 1920’de Sevr Antlasmasi imzalanmistir. Osmanli ordusundan geriye kalanlar Sevr Ant-
lagmasi ile silah birakip dagitilmis pesi sira izmir’in Yunan ordusu (15 Mayis 1919), istanbul’'un
Ingiliz ve Fransiz birlikleri tarafindan isgali (13 Kasim 1918 ve 16 Mart 1920) gibi elim olaylar
elde kalan az sayidaki mektepli subay etrafinda 6rgiitlenen terhis edilmis talimli askerlerin yani
sira ¢cogunlugu gayrinizami (diizensiz/talimsiz yahut az talimli) unsurlardan miitesekkil milli
hareketin uyanisina vesile olmustur. Biitiin bu siire¢ ise neticede Tiirkiye Cumhuriyeti'nin ku-
rulusuna dogru evrilmistir.

I. Diinya Harbi, Habsburg, Romanov, Hohenzollern ve Osmanli hanedanlarinin sonunu
getiren ortami tesviye etmistir. Harp, Rus, Alman ve Tiirk monarsilerini tarihe gomerken Avus-
turya, Almanya ve Osmanli’'ya cumhuriyet, Rusya’ya komiinizm-sosyalizm getirmistir. insanhk
tarihinde ilk kez, -Karl Marx ve Friedrich Engels’in fikirlerine dayanan- komiinizm-sosyalizm
bir devletin resmi ideolojisi haline gelmistir. Ingiltere, Fransa ve Amerika Birlesik Devletleri
basta olmak tizere bir¢cok Batili devletin benimsedigi liberal-kapitalist ideoloji ile bu ideolojinin
sosyo-politik ve sosyo-ekonomik olarak anti-tezi olan komiinist-sosyalist ideoloji arasindaki
cekisme diinyay1 soguk savas konseptiyle tanistirmistir.

I. Diinya Harbi ayn1 zamanda Milletler Cemiyeti basta olmak iizere bir¢ok uluslararasi ku-
rumun teskiline ve II. Diinya Harbi’'nin patlak vermesine neden olmustur. II. Diinya Harbi, bir
taraftan sifreli mesajlar1 ¢ozme tekniklerinin gelistirilmesi ile bilisim ve enformasyon ¢aginin
en onemli aletlerinden bilgisayarin icadini miimkiin kilarken 6te yandan niikleer silahlarin
imali ile kullanimina neden olmustur. II. Diinya Harbi sonrasi bircok tilke, kapitalizmi temsil
eden NATO ve komiinizmi temsil eden Varsova Pakt1 gibi askeri-politik teskilatlanmalar basta
olmak iizere, silahlanma yarisindan spora degin hemen birgok alanda, iki ana bloga ayrilmistir.
Biitiin bu olaylar zincirinin -dolayli da olsa- ana tetikleyicilerinden biri ise -hi¢ siiphesiz- 1915-
1916’da Britanya 6nderligindeki /tildf ordusunun Canakkale'yi bir tiirlii gecememesi, Rusya'ya
zamaninda yardim ulastirilamamasi ve elbette 19. Tiimen Komutani Yarbay Mustafa Kemal
basta olmak iizere yiiz binlerce Tiirk askerinin canlari pahasina diinya harp tarihine damgasini
vuran olaganiisti bir nefsi miidafaa 6rnegi sergilemesi olmustur.
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EXTENDED ABSTRACT

The First World War (1914-1918), one of the most destructive and complex conflicts in
history, was a pivotal event that reshaped the international balance of power throughout the
20th century and sowed the first seeds of the Second World War (1939-1945) and the Cold War
(1947-1991). As a result of this war, millions of soldiers lost their lives on various fronts, the
world’s male population declined, empires collapsed, long-established dynasties disappeared
and geopolitical balances were upset. This military event radically changed world politics, eco-
nomics, demography and weapons technology.

Although numerous dissertations, articles and books have been written on the First
World War, most of these studies have analysed the war in political, military, economic and
historical contexts rather than in statistical dimensions. One of the main reasons for this is that
it was extremely difficult to obtain reliable information from the target country throughout the
war. Since all the official and unofficial intelligence elements, including consuls, ambassadors,
military attachés, etc., who had formed the intelligence networks of the countries since the dec-
laration of war, had to return to their home countries, the blocs had difficulties in obtaining
reliable intelligence on 'enemy states' between 1914 and 1918. However, the states tried to fill
this gap with information gathered on the target countries before 1914, up-to-date data from
the intelligence services of the allied states, information obtained through the efforts of scouts
at the front and the interrogation of captured prisoners of war, reports from commanders ser-
ving on the battlefields, information obtained from open sources published by the states, pho-
tographs taken from aircraft, agents/informants infiltrated in the enemy states and information
obtained from the intelligence services of neutral countries.
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Ferdi Ertekin

This article is based on the reports of the British General Staff, the British War Office, the
Director of Military Intelligence and especially the War Committee, Dardanelles Committee,
Enemy Personnel Committee and the Cabinet Committee on Man-Power, but the parts related
to the Ottoman Empire are critically evaluated in comparison with the current information in
the domestic and foreign literature. Moreover, the article does not limit itself to the estimates
given in the British reports on the military strength and casualties of the Ottoman army
between 1914 and 1918, but tries to make different estimates based on certain parameters.

The First World War marked the end of the Habsburg, Romanov, Hohenzollern and Otto-
man dynasties. The war brought republics to Austria, Germany and the Ottoman Empire and
communist-socialism to Russia, while consigning the Russian, German and Turkish monarchies
to history. For the first time in human history, communist-socialism - based on the ideas of Karl
Marx and Friedrich Engels - became the official ideology of a state. The conflict between the
liberal-capitalist ideology adopted by many Western states, especially Britain, France and the
United States, and the communist-socialist ideology, which was its socio-political and socio-
economic antithesis, introduced the world to the concept of the Cold War.

The First World War also led to the creation of many international organisations, notably
the League of Nations, and the outbreak of the Second World War. The Second World War made
possible the invention of the computer, one of the most important tools of the information age,
with the development of techniques for decoding encrypted messages, and led to the produc-
tion and use of nuclear weapons. After the Second World War, many countries were divided
into two main blocs, with military-political organisations such as NATO representing capitalism
and the Warsaw Pact representing communism, and in many other areas, from the arms race
to sport. One of the main triggers of this chain of events, albeit indirect, was undoubtedly the
failure of the British-led Entente army to cross the Dardanelles in 1915-1916, the inability to
deliver aid to Russia in time, and the extraordinary self-defence of hundreds of thousands of
Turkish soldiers, led by the commander of the 19th Division, Lieutenant-Colonel Mustafa Ke-
mal, at the cost of their lives, which left its mark on the history of world warfare.
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