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Yakin zamanlarda, Gary Becker’in ¢alismasindan esinlenerek, ekonomik
bakis agisimi dini davranis ve inanglara uygulamak isteyen bazi girisimler or-
taya ¢ikmustir. Bu yazi, dini davramgin akla yatkin ve makul olma anlaminda
genel olarak rasyonel olabilecegini, ancak bu durumun ekonomik rasyonali-
tenin ya da rasyonel secim modellerinin beklentileri cercevesinde gerceklesen
uygulamalar tarafindan aydinlatilamayacagim savunmaktadir. Ashinda, bu
tiir bir yaklasim olsa olsa biitiiniiyle sekiiler olan bir toplumda anlaml ola-
bilirdi.

Din sosyolojisinde iki soru, her zaman giindemde olmustur. Biz, insanlarin
inandiklar1 seylere neden inandiklarini ve ayrica inangtaki degisimlerden kay-
naklanan makro sosyal kaliplar1 agiklamak istiyoruz: Dinlerin 6nemi nigin artar
ya da azalir? Bu caligmada, bu iki soruya yaratic1 ve oldukea iddiali, ama bana
gore esasinda yanlig olan bir yaklagimi elestirecegim. Son zamanlarda ¢ok sayida
Amerikan bilim adami, Amerika'nin “serbest dini pazarindaki” kiliselerin goreceli
gliciinden etkilenerek, bu gizemlerden her ikisini ya da birini ¢6zmeye ¢alismak
i¢in ekonominin kavramlarini kullanmaya basladi. Genel olarak ele alindiginda,
ekonomiden ilham alan sosyolojilerde yeni olan hicbir sey yoktur. Ornegin Sim-
mel, her iki tarafla da ilgiliydi. Homans, fikirlerinin “aligveris teorisi” adiyla anil-
masindan hosnut olmasa da, bu kavramlari en uygun sekilde kullandi. Hatta bir
elestirmen aligveris kuraminin, insan motivasyonu hakkinda ekonomistler tara-
findan ortaya atilmis bir¢ok varsayiminin, insan eyleminin biitiin agiklamalarin-
da tamamen ortak bir gecerlilige sahip oldugunu bile savunmustur (Bredemeier,
1978: 418-30). Din sosyolojisinde Stark ve Bainbridge (1987), ana unsur olarak
maliyet ve 6diilil esas aldiklar1 genel bir teori ortaya koydular ve manidar bir bi-
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¢imde kitaplarini Homans’a ithaf ettiler. Yaklasik on yil 6nce Wallis ile birlikte,
Stark ve Bainbridge’in teorisinin ana unsurlarini elestiren ortak bir ¢aligmamiz
(1984) olmustu. O yazida, dini davraniga rasyonel se¢im modelini uygulamanin
genel bir hata olduguna dikkat ¢ekerek bu tartigmayla ilgili bir eksikligi diizeltmek
istedim.

Son zamanlarda ekonominin sosyoloji i¢indeki uzantilar1 biiyiik oranda Gary
Becker'in eserinden ilham almaktadir. Becker soyle demektedir:

Ekonomik yaklagim, para fiyatlar1 ya da golge fiyatlara atfedilen seyle-
ri, tekrarlanan ya da nadiren verilen kararlar, biiyiik ya da kiigiik kararlari,
duygusal ya da mekanik sonuglar1 olan davraniglar dahil tiim insan dav-
raniglarina uygulanabilen kapsamli bir yaklasimdir... Ekonomik yaklasim,
gectigimiz yirmi yilda gelistirilen; dilin evrimi, kiliseye devam, 6liim cezast,
yasal sistem, hayvan neslinin titkenmesi ve intiharlarin yaganma siklig1 gibi
neredeyse sonsuz gesitlilikteki bir dizi problemi analiz etmek i¢in kendisini
kullanan oldukg¢a genis bir literatiir tarafindan desteklenmistir (1986:112,
114).

Her seyden 6nce bu makalede ekonomik modellerin degeri géz 6niinde bu-
lundurulacak, bu modellerin kullanigli metaforlar sagladiklar: ve bazen zemini
kaygan olan konularda ekstra analitik dayanak noktalar1 sunduklari, ancak sonug
olarak bu modellerin aydinlattiklarindan daha fazlasini belirsizlestirdikleri ve
vadettikleri seyleri gerceklestirme noktasinda basarisiz olduklar: savunulacaktir.
Ozellikle kiiltiirii goz ardi eden ekonomik yaklagimin, ancak biitiiniiyle sekiiler
olan bir toplumsal baglamda gegerli olabilecek dini davranislarin ¢arpitilmis bir
goriintiisiini ortaya koydugunu belirtmek istiyorum.

Rasyonel se¢imin dine yonelik bazi uygulamalarina gegmeden 6nce Becker'mn
“ekonomik yaklasim” la neyi kastettigini agikliga kavusturmak yararli olacaktir,
boylelikle asagidaki arglimanlardan herhangi birinin gercekten farkl bir yaklasi-
ma ne Ol¢iide dayandigi degerlendirilebilecektir. Beckera gore, insan davranislari-
na yonelik ekonomik yaklasim asagidaki varsayimlari ihtiva eder: insanlar “mak-
simize edilmis davranis” la ilgilenirler ve

Farkli katilimcilarin eylemlerini koordine eden ¢esitli diizeylerde et-
kinlige sahip pazarlar mevcuttur... Béylece insanlarin davranisi karsilikly
olarak dengelenmeye baslar ve bireylerin tercihleri de sabittir. Ekonomist-
ler, tercihlerin nasil sekillendigini anlama noktasinda ¢ok az gayret sarf et-
tikleri icin tercihlerin, ne zengin ve fakir insanlar arasinda agir1 farklhilagtig

ne de zaman icerisinde biiyiik 6l¢iide degistigi varsayilmigtir.

Sabit olan tercihlerle kastedilen (6rnegin mikrodalga firindan ziyade buzdo-
labini tercih etme) yiizeysel tercihler degildir; aksine bazi hususlarda belirleyici
oldugu diistiniilen alanlardaki- 6rnegin saglik, itibar, tensel haz, yardimseverlik
ve kiskanglik- bir dizi tercihtir. Son olarak Becker, “fiyatlar ve diger pazar araglari,
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toplumdaki kit kaynaklar1 paylastirir” diye ekler. Maddi olmayan triinler ya da
ticari hizmetler s6z konusu oldugunda klasik anlamda “fiyat” olarak diistindiigii-
miiz ey gegerli olmayabilir; fakat biz bu durumda anlaml olarak “gélge fiyatlar”
dan bahsedebiliriz. Baba olmanin parasal acidan oldugu gibi zaman ve enerji ag1-
sindan da bir bedeli vardir (1986:110).

Ekonomik yaklagim, Becker'n her bir durum igin “ekonomi digr” 6rnekler
vererek listeledigi birka¢ 6nerme ortaya koymaktadir:

(i) Fiyatlardaki arti talep miktarini azaltir, bu durum (eger “gélge” fi-
yatlar artarsa) yumurtalar i¢in gegerli oldugu gibi ¢ocuk sahibi olma talebi
icin de gegerlidir.

(ii) Fiyatlardaki artis arz miktarini artirir, bu durum marketlere tasi-
nan sigir eti miktari i¢in oldugu gibi kadinin isgiici piyasasina katilimi igin
de gegerlidir.

(iii) Rekabetgi piyasalar, tekelci piyasalardan ¢ok daha etkili bir bigim-
de tiiketici tercihlerini karsilar- bu durum aliiminyum piyasasinda ya da
fikir piyasalarinda da béyledir.

(iv) Bir piyasanin ¢iktilarina uygulanan vergi, s6z konusu “ciktilarr”
azaltir, bu durum benzin kullanimini azaltan benzindeki tiiketim vergisin-
de ya da suglularin cezalandirilmasinda (sugun bir ‘vergisi’ olarak) ya da
piyasa sektoriine isgiicii arzin1 diigiiren maaslar tizerindeki vergiler i¢in de
gegerlidir” (1986: 111).

Ekonomik yaklagim belirginlestikce dini davranisa dair bazi uygulamalarin
detaylarini degerlendirebilme imkanina kavusacagiz. Yazimizin kapsami dar ol-
dugu i¢in s6z konusu eserle ilgili madde madde elestiri yapmayacagiz; bu nedenle
ekonomik yaklagimin altinda yatan varsayimlara gecmeden eserin en ayirt edici
ozelliklerini goz oniinde bulunduracagiz.

[k olarak oldukga yaygin olan bir karmaganin giderilmesi gerekmektedir:
Benim ve bu konuyla ilgilenen diger yazarlarin ilgisini ¢eken bir yaklagim olarak
dini davranisin ekonomik izahi, yukaridaki kavramlar iizerine insa edilen genel
bir eylem teorisidir. Ancak bu, dini organizasyonlar i¢indeki bir¢ok insanin pa-
rasal sikintilar ve ekonomik kaygilar yiiziinden yapmis oldugu eylemlerle karis-
tirllmamalidir. Insanlarin ekonomik sorunlarla basa ¢ikmak igin irrasyonel yon-
temler kullanmasi olduk¢a muhtemeldir. Bir davranis kalibinin odak noktasinin
para olmasi, insan davranisinin ekonomik bir yaklagim agisindan agiklanabilecegi
anlamina gelmemektedir. Mali/parasal kaygilar dini organizasyonlardaki davra-
niglarin igine ne dl¢lide sirayet ederse etsin, eylemin hedefi ile degil de mantig ile
ilgilenen Becker'in kapsamli ekonomik izahlariyla iliskilendirilmeleri gerekmez.

Makro-Ekonomiler ve Dini Pazar

Finke (1990) ve Iannaccone (1989a)’un son yazilar1 Amerikadaki yiiksek din-
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darlik oranlarinin, orada serbest bir dini pazarin var olmasiyla agiklanabilecegini
iddia etmektedir. Finke, sémiirgeci Amerikada dinin yapisinda meydana gelen de-
gisimlerin genel sonucunun su oldugunu iddia etmistir: “Dini pazardaki kisitlayic
diizenlemeleri kaldirmak (de-regulation) dini hareketliligin artmasina neden olur”
(1990:622). Onun, bu durumun neden béyle olmasi gerektigine dair agiklamala-
rinin ¢ogu Tocquevilleden ve Caplow’un ¢ogulculugun dindarhig: azaltmaktan zi-
yade artirdi1 yoniindeki yakin zamanlarda yeniden sekillendirdigi goriislerinden
bu yana bilinen seylerdir (1985). Burada tanimlandig: sekliyle cogulculugun etkisi
hakkindaki tartisma olduk¢a karmagiktir. Ancak ben, Tocquevilleci bakis agisina
itiraz ettim ve Finke'le beraber yakin zamanda yayimlanacak olan ¢alismalarda
konu ile ilgili durusumuzu yineledik (Bruce,1993; Finke, 1993). Burada Finke’in
agagida tekrar ele alacagim ac¢iklamasinin bir 6gesini 6n plana ¢ikarmak istiyo-
rum. Finke, yeni mezheplerin Amerikada neden basarili olduklarini agiklarken
de-regiilasyon kavramini “baslangi¢ maliyetlerini” azaltan bir faktor olarak tanim-
liyor. Bu konu, her ne kadar Amerika ve Ingiltere agisindan kargilagtirmali olarak
ele alinmasa da 6nemli bir diigiim noktasidir; ¢iinkii erken donem Amerika’sin-
da oldugu gibi 18.yiizyilin Ingiltere’sinde de muhalefetin tohumlar1 vardi. Bunlar
arasindaki en biiyiik fark, muhalif hareketlerin popiilerligidir ve “baslangi¢ mali-
yetleri” diizenli/diizenlenmis ve diizensiz/diizenlenmemis pazarlardaki (regulated
and unregulated markets) muhalefetin konumlarinda muhtemel bir etkin farklilik
sunar. Aslinda Finke, dini tercihin belirli bir modelini agiklamak i¢in ekonominin
“ucuz trtinleri daha ¢ok insan satin alir” seklindeki genel prensibini kullaniyor.
Acaba boyle genel bir 6nermenin bu 6zel durum i¢in uygulanabilir oldugunu ka-
bul edebilir miyiz?

Erken dénem Hiristiyan Kilisesi oldukga fazla baslangi¢c maliyetlerine (start-
up costs) sahipti; Hiristiyanlara eziyet ediliyordu ve bazilar1 aslanlara yem oluyor-
du. {lk zamanlar Ingiliz Quakerlar’ da eziyet gordiiler fakat sonralar1 yayilip ge-
listiler. Kuskusuz eger devlet Anglikan Kilisesini korumamis olsayd: bu hareketin
bunu nasil basarabilecegi sorusu sorulabilir, ancak biz devletin; resmi kilisenin
taraftarlarina oranla muhaliflerin yasal, politik, sosyal ve ekonomik haklarini si-
nirlayarak Kilise karsiti hareketin bedelini agirlagtirma girisimlerinin bagarisiz
oldugunu ve buna ragmen muhalefetin serpilip gelistigini biliyoruz.' Bu noktada
“maliyetler” ile baglilik arasinda bir baglantinin evrensel olmadigini belirtmek sa-
nirim yeterlidir.

Finke’in eseri ekonominin diliyle tasvir edilmis bir tarih sunarken, Becker
ile birlikte ¢alismis olan Iannaccone, ayni1 durumu, bigimsel agidan oldukga fazla
onermeden olugan ekonomik bir tislupla tartist: ki simdi ele alacagim ¢aligma bu-

* 17. yiizyihn ortalarinda Ingilterede ortaya ¢ikan ve genel olarak inananlarin kendi kendilerinin rahipleri

oldugu goriisiinii benimseyen bir dini hareket. (¢. n.)
1 Resmi kilisenin muhalif hareketlere tepkisinin detayli ve sosyolojik bir analizi igin bkz. Bruce,1990.
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dur.? Heniiz yayimlanmamus bir ¢alismasinda, pazar serbestligi ile dinin popiiler-
ligi arasinda nedensel bir baglant1 kurmak i¢in tasarladig1 dini pazar kavramiyla
ilgili- biiyiik 6lgiide halkin egitim kosullarina agirlik vererek- birkac ilging 6nerme
ortaya koydu. Cok fazla detaylarina girmeden, bu ¢aligmanin sadece en 6nemli
onermelerini ele alacagiz.

Iannaccone, dinin kamusal sartlarinin (public provision of religion) yetersiz-
liklerle karakterize edildigini savunmaktadir:

Her bir fiili tiyenin devlet kiliselerine daha pahaliya mal olacag: ve bu
durumun ortalama dini inang ve bilgi seviyesinin altinda iiyelerin ortaya
¢ikmasina neden olacag1 beklenebilir. Yiitksek maliyetlerin nedenlerinden
birisi de muhtemelen her bir yeni tiyenin maliyetinin, devlet kilisesindeki
bir rahibin normal ticretinden ve papaz egitimi icin gerekli olan ticret sevi-
yesinden daha yiiksek seviyede olmasidir (1989a:5).

Yukaridakilerden higbiri bu durum igin olmazsa olmaz degildir. Bu hususu
tersten alirsak, papazlik egitiminin siiresi (ve dolayisiyla maliyeti) su sartlar altin-
da resmiyetteki halinden daha fazla olacaktir: (a) s6z konusu kilisenin eklesiyolo-
ji" caligmalar1 (Katolik Kilisesi, nadiren bir devlet kilisesi konumunda olmasina
ragmen, uzun siireli egitimleri sever) ve (b) onun smif tabani (yeni gelen tyeleri
daha st siniflardan toplayan kiliseler egitimli papazliktan yanadirlar). Ornegin
18. yiizyilda resmi Ingiltere Kilisesinin bir hayli eksikligi vard, fakat papaz egiti-
mine bir siirii para harcamak bunlardan biri degildi. Ciinkii papazlara yonelik bir
egitim yoktu.?

Benzer sekilde kiliseler ile genel ticret diizeyi arasinda da belirgin bir baglanti-
nin olmadig: goriilityor. 19. yiizyil ortalarinda gergeklestirilen reformlardan 6nce,
Ingiliz piskoposlar prensler gibi yasards, fakat bir¢ok piskopos vekili ve yardimeis
asgari diizeyde maas aliyordu. Trollope’nin Barchester Chronicles adl1 eserinde be-
lirtildigine gore, yoksul Bay Quiverful, Bag diyakon™ Grantlyden ya da Piskopos
Proudieden ¢ok daha tipik bir Anglikan rahibiydi. Dahasi, dini makamlara 6dene-
cek vergi miktarlarinin belirlenmesinde kiliseler arasinda biiyiik oranda farklilik
da s6z konusuydu. 18.yiizyilda Iskogya devlet Kilisesi cogu zaman zor durumday-
dy; ¢iinkii rahip maaslar, kilise ve okul insaati, fakirlere yapilacak yardimlar gibi
konulara karar veren “arazi sahiplerinin” emlak vergileri tarafindan finanse edili-
yordu. Kirk'lere™ kars1 ¢ok az sempatisi olan, kendi sosyal ve dini yiikiimliiliikle-

Iannaccon€’un yayinlanmig ve yaymlanmamis yazilar1 agirlikl olarak doktora tezi temellidir (1984).

** Kilise bilimi: Teolojinin bir brans: olup kilisenin dogasi, fonksiyonlar1 ve yapisini inceler. (¢. n.)

3 Egitimli papazliga atanmak i¢in adaylarda aranan genel yeterlikler vardi, fakat onlar genellikle tiim erkekler gibi
sosyal ve beseri bilimler alaninda egitilirlerdi. Hususi egitim, sadece 19.yiizyilin ortalarindaki reformlarindan
sonra dzel teolojik bir miifredatin olusturuldugu Ingiltere Kilise'sinde vardi. Elbette ki, farkl: eklesiyolojiler
agisindan papazlarin egitiminin maliyeti, genisligi ve dogasinda 6nemli farkliliklar vard, fakat bunlar makul
bir bigimde ekonomistlerin modelinin gerekli gordiigii basitlestirmelere indirgenemez.

*** Piskoposun yetkisi altinda, piskoposlugun belirli bir béliimiinii yonetmekle gorevli rahiplere verilen unvan (¢. n.).

o Tskogya kilisesi ya da Iskog kilisesinde gorevli papazlara verilen isim (¢. n.).
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rinin pek bilincinde olmayan “arazi sahipleri’, vergi matrahini ve dini yardimlarin
miktarini diisiik tuttular.

Tannaccone’un ortalama dini bilgi seviyesi hakkindaki iddiasini anlamak
neredeyse imkéansizdir. Ik olarak, insanlarin kilisede grendikleri seylerle baska
yerlerde edindikleri bilgileri birbirinden ayirmak miimkiin degildir. Ikincisi dini
tekellesmenin, cahilligin her sey hakkinda (sadece dinle ilgili degil) yetersiz bil-
gi sahibi olmak anlamina geldigi, modern 6ncesi toplumlarin karakteristik 6zel-
ligi oldugu yoniinde bir iligki kurmanin tarihsel agidan belirli sikintilar vardur.
Yine de, Iannaccone’un iddiasini kabul ederken temkinli olmamiz gerekmektedir.
Gallup’un da isaret ettigi gibi (1985), giiniimiizde Amerikalilar -serbest dini pazar-
dan istifade edenler- ne yazik ki ogu zaman kendi inan¢larinin temel ilkelerinden
habersizdirler.

Bu ve yukaridaki diger 6nermelerin ardindan s6z konusu modelin 6ngoriile-
rini sinamak i¢in ortaya konulan bir dizi veri siralanmaktadir; fakat bunlar dogal
olarak dnermelere en iyi sekilde uygunluk gosteren dini davranislardan secilmis
bir indeksten olugsmaktadir. Kiiltiirleraras: karsilastirmalarin birgogunun temel-
de Barrettin World Christian Encyclopedia’sinda (1982) ortaya konulan verilere
dayandigini bir kenara birakirsak, dini pazarin serbestlesmesiyle birlikte dini
katilimin artacagina dair boylesi genel bir iddia olduk¢a sikintilidir ve farklili-
g boyutu, Roma Katolik kiiltiirti 6rnegi ile daha da karmagik bir hale getiril-
mistir. lannaccone sunu itiraf eder: “Protestanliktaki dini katilim oranlar1 bityitk
Olgtide piyasa yapisiyla ilgilidir, fakat Katoliklerin durumu biiytik oranda pazar-
dan bagimsizdir’(1989a:11). Bu anormalligin agiklamasi, devlet destekli kiliseler
(6rnegin Lutheryan Iskandinavya Kiliseleri) ile devletten bagimsiz tekellesmeler
(Katolik Kilisesi gibi) arasindaki farkliliklar tizerine insa edilmistir. Bu 6nemli bir
farkliliktir fakat Katolik Kilisesi 6rnegi, modelin temel 6nermesine vermis oldugu
zarar1 azaltmaktan ziyade artirir. Ekonomik model, bu tiir tekellesmelerin yasal
statiisiiyle ve mevcut hegemonyasiyla degil, rekabet diizeyleri ile ilgilenmektedir.
Gergekte, Iskandinav iilkelerinde Polonyada oldugundan daha fazla dini gesitlilik
vardir. Dini fikirler acisindan bir pazarin hemen hemen olmadig1 ortamlarda ge-
lisip serpilen ve diinyadaki baslica mezheplerden biri [olan Katoliklik] (genellikle
Fransa, Ispanya, Portekiz ve Italyadaki sekiilerist saldirilara ragmen), kuskusuz
toplumsal diizeyde karsilastirmalar bakimindan modelin dogrulugunun sorgu-
lanmasina yol agmaktadir.

Bireysel Karar Alma

Makro-ekonomi ve mikro-ekonominin, ekonomik modelin farkl: tiirlerini
ihtiva ettigi tartigilabilir; bu nedenle bunlardan birinin elestirisi digerini gecersiz
kilmaz. Burada ayrintilara girmeyecek olsam da sunu sdyleyebilirim: Tipki sosyal
yap1 hakkindaki hikéyelerin en nihayetinde meshur kisilerin hipotezlerine dayan-
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dirilmasi gibi (yani sahsen Durkheimc1 bir sosyal-yapisal gercekligin olduguna
inanmiyorum), dini pazarlarla ilgili modeller de bireylerin rasyonel se¢imiyle ilgili
varsayimlara dayandirilmalidir. Iannaccone “Dini Davranis: Beseri Sermaye Mo-
deli” (1990) adli caligmasinda bireyin dini karar alma siireciyle yakindan alakali
cesitli olgulara dikkat cekmektedir. O, ekonomik yaklagimin mezhepsel hareketli-
ligi (denominational mobility), din degistirenlerin ortalama yaslarini, farkli dinler
arasi evliligin genel kaliplarini ve farkls evlilik tiirlerindeki dini katilim seviyelerini
agiklayabilecegini savunmaktadir (1990: 297).

Mezhepsel Hareketlilik

“Yatirim” kavramy, bircok Amerikalinin neden i¢inde yetisip buytudugi kilise-
ye bagli kaldigini, sayet kiliseden uzaklastirilsalar dahi neden tekrar dondiiklerini
(tipik olarak erken yetiskinlik déneminde yaptiklar: gibi) ya da neden sadece ¢ok
az ayr1 kaldiklarini agiklamak igin kullanilmaktadir. Ornegin, Giineyli bir Baptist
biiyiik ihtimalle Giineyli bir Baptist olarak kalacaktir, sayet farkli bir mezhebe gec-
se dahi biiyiik olasilikla Amerikan Baptisti gibi benzer bir mezhepsel cercevede
kalacaktir. Iannaccone, tiim bu 6rneklerin; bir kisinin belirli bir dini gelenegin
inanglarini benimseyerek ve o dini gelenegin ayinsel prosediirlerini iyice 6grene-
rek zaten belirli miktarda beseri bir sermayeyle (zaman ve ¢aba) donatildig: ger-
cegiyle agiklanabilecegine inanmaktadir. Uzun vadeli yeni bir yola girmek epeyce
yeni yatirimi gerektirmektedir ve bu ayrica daha 6nce elde edilen birikimin de
heba olmasi anlamina gelmektedir. Bundan dolay: Baptistler icinde sonradan Ka-
tolik olan ¢ok fazla kisi yoktur.

Bu noktada “beseri sermaye” yaklasiminin yani sira onun alternatif agiklama-
larina da uygun diigen ve herkesin asina oldugu bazi verilerin mevcut oldugunu
ifade edebiliriz. Inang “tortularinin”, daha énce birgok din sosyologunun vurgu-
ladig1 gibi, gelecekteki [dini] alternatiflere agik olusumuza yonelik kavrayisimizi
(receptivity) sekillendirdigi varsayilabilir. Bir stireligine Baptist olan birinin din-
darliginda bir aksama olmayabilir, fakat biiyiik ihtimalle, sayet bu kisi yasaminin
daha sonraki evrelerinde dindar olarak kalirsa ya da dogatistii bagka bir inanca
yonelmek isterse, inancinin 6nceki evrelerinin kalintilariyla ¢ok daha uyumlu ma-
kul inanglar bulacaktir. Inanglarin az ya da ¢ok bir seyleri makullestirdigini dikka-
te alirsak, Iannaccone tarafindan ortaya konulan davranis kaliplarinin ekonomik
metaforlar olmadan da mitkemmel bir sekilde anlagilabilecegini syleyebiliriz.

Din Degistirme Yaslar1
Beseri sermaye modeli din degistirmenin, tipki is degistirme gibi, in-
sanlarin dini mal (emtia) tirettikleri baglam ile kendi yetenekleri arasindaki
en iyi eslesmeyi aradiklar1 bir dénem oldugu igin, bireylerin yasamlarinin
erken donemlerinde meydana gelme egiliminde olacagini 6ngoriir. Ancak
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zaman i¢inde bu eslesmelerdeki potansiyel ilerleme ve birey i¢in bu ilerle-
menin sermayeye donistiirtilecegi yillar azalacag: icin ilerleyen yillardaki
din degistirmeden elde edilecek kazanglar azalacaktir.

Halihazirdaki bu veri, begeri sermaye modelinin “6ngoriisiine” uygun diis-
mektedir; ancak bu 6ngorii, modeli ciddi bir sekilde test etmemize imkin vermez;
¢linkil ayn1 veri oldukga farkli bir aciklamayla da uyumludur: (a) inanglarin ma-
kuliyeti, ayni1 diisiinceleri paylasan diger inananlarla kurulan sosyal bir etkilesimin
triiniidiir ve (b) bu inanglar, bu diinyay:1 ve i¢indeki bireyin konumunu anlama
noktasinda bir dereceye kadar tatmin edici bir a¢iklama saglar. Muhtemelen her
ikisi de zamanla azalan bir makuliyet meydana getirecektir. Ellili yaglarindaki Is-
kog Presbiteryenlerin, Moon tarikatinin bir tiyesi olmasi pek muhtemel degildir;
bunun nedeni yeni yatirimlarinin karsiligini alacaklar: yillarin az kaldigini bilme-
leri degil, Presbiteryanizme olan uzun vadeli bagliliklarindan dolayr Moon inanci-
na ve onun temsilcilerine kars1 soguk ve mesafeli olmalaridir.

Farkli1 Din Mensuplarinin Evliligi

Bu noktada, ekonomik yaklagimla fikir ayrilig1 yasadigim asil konuya geliyo-
ruz. lannaccone soyle diyor:
Bir hanede, kar1 ve koca ayni dini (inanci) paylastiginda ¢ok daha ve-
rimli dini mallar (emtia) tretilebilir. Tek-inancli hane halki “6l¢cek ekono-
misinden” istifade eder: herkes ayni arabayla kiliseye gider; boylece farkli
dinlere zaman ve paranin nasil paylastirilacagi konusunda sorun yaganmaz;
tistelik gocuklarin, eslerden hangisinin dini geleneklerine gore yetistirilece-
gi ile ilgili bir tartisma da s6z konusu olmayacaktir (1990: 301).

Esler arasinda dini inang ve baglilik konusunda yasanan bir ¢atismanin sikin-
t1 yaratabilecegi muhakkaktir; bu nedenle Jannaccone’un, insanlarin kendileriyle
ayni dini gelenekten gelen kisilerle evlenme egiliminde olduklarini gostermek igin
ortaya attig1 iddialar sagirtict degildir. Insanlar bu tiir ihtilaflar1 diigiiniip bundan
kaginmak icin bazi girisimlerde bulunabilirler. Bu durumun ¢ok daha basit bir &r-
negi ise kiliselerin, sadece din bakimindan degil sosyal sinif, kiiltiir ve etnik koken
bakimindan da birbirine benzer olan genglerin bulugmasi icin mitkemmel toplanti
yerleri temin ediyor olmasidir.

Tannaccone’un modelinin daha saglam kanitlari, ayni inanci paylasan cift-
ler arasinda kiliseye katilim oranlarinin farkli mezheplere sahip ciftlerden daha
yiiksek oldugunu gosteren verilerle birlikte ortaya konmustur. Fakat yine de, bu
“Olgiileri” ya da 6zelikle “Ayn1 dine mensup olan esler ¢ok daha verimli dini mal
tiretebilirler” seklinde bir kalip yarg: ortaya koyan “beseri sermaye” modelini des-
tekleyen yeterince veri yoktur. Ciinkii bu noktada Iannaccone’'un “ortak inancin
bireysel inanglar tizerinde sadece dolayl bir etkisi vardir” derken goz ardi ettigi bir
alternatif s6z konusudur (1990: 303).
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Bu noktada inanglarin giicti konusunu yeniden diistinelim. Bilindigi gibi sos-
yolojinin aksiyomlarindan biri de gergekligin toplumsal olarak inga edildigi, siirdii-
rildigii ve degistirildigidir. Bir baska ¢aligmamda (1990), Berger ve Luckmannin
¢alismasindan yararlanarak, inanglar arasinda fizik ve dogatistii aleme iliskin ¢cok
keskin ayrimlar olmamasina ragmen, birey i¢in dogaiistiine yonelik énermelerin
empirik acidan test edilmesinin genellikle cok zor oldugunu savunmaya ¢aligmis-
tim. Dolayisiyla, biitiin inang sistemleri makuliyet agisindan toplumsal bir destege
gereksinim duymasina ragmen inanglarin dogatistiine yonelik makuliyetinin sos-
yal etkilesim kaliplarina dayanmasi oldukea zordur. Kisinin ig¢sellestirdigi inang-
larin pekistiren bir hayat arkadasinin olmasi ve séz konusu inanglarin miisterek
soylemlerine katilmasi o kisinin inancinin saglamligi ve sevki tlizerinde oldukga
etkili olacaktir. Bu iddianin i¢ini doldurmak i¢in kitap uzunlugunda bir degerlen-
dirme gerekecektir. Ancak Iannaccone’un iddiasinin aksine, sunu yeterince belirt-
tigimi umuyorum: Bir inancin paylasilmasi, o inanca olan baglilik {izerinde biiyiik
ihtimalle kuvvetli bir etkiye sahip olacaktir ve ayrica kiliseye katilim oranlarinin
ayni inanca sahip esler arasinda inanglar1 farkli olanlara gore neden daha yiiksek
oldugunu da agiklayacaktir.

Ustelik bu nedensel iligkinin yonii ile ilgili bir sikinti da séz konusudur.
Tannaccone’un verileri ne ayni inanci paylagan giftlerin ne de ytiksek dini katilimin
oncelikli oldugunu ortaya koyuyor. Onun beseri sermaye modeline gore, herhangi
bir deger digerinden oncelikli olmali fakat degilse bile en azindan esit seviye ol-
malidir. Inanglarina fazlastyla adanmis insanlarin kendi inanglarini paylasan kisi-
leri yalnizca uygun evlilik partnerleri olarak dikkate alacaklari son derece makul
goriiniiyor. Ciinkii Aziz Paulus'un “Inanmayanlarla evlilik bagi kurmayin” seklin-
deki kesin emrini ciddiye alanlar ve “hakikati temsil eden inanglar’in ¢esitliligi ko-
nusunda ¢ok daha dar goriislii olanlar gercek miiminler olarak addedilmektedir.

Anlam, Belirsizlik, Totoloji ve Maliyetlendirme Problemi

Ekonomik yaklagima yoneltilebilecek en bariz elestiri, insan davranislarinin
anlamlaryla ok az temas etmis olmasidir (resonance with). Ustelik sosyologlar, bu
konunun 6nemi noktasinda goriis ayriligina dismiislerdir. Ben burada, toplumsal
yapilarin bireylerin eylemlerinden bagimsiz olmadig goriisiinii ele alacagim. Or-
nek davranis kaliplar1 ¢ikarmak icin pozitivist arastirmalar (Durkheim’in intihar’t
gibi) iyi bir baslangi¢ noktas: olmasina ragmen, bu tiir modellerin agiklamalar:
en nihayetinde bu ya da su grubun iiyelerinin kendilerini éldiirmeye neden az
ya da ¢ok meyilli olduklarina dair ikna edici agiklamalara dayanmaktadir. Ancak
makro-ekonomik modeller insan giidiileri hakkinda makul hikayeler baridiran
kaliplara sahip olmamalidir. Bu nedenle biz, her seyden 6nce akla yatkin olmayan
“eylem tiirleri” tireten yaklasimlara kuskuyla yaklasacagiz.

Bu diisiinceye en iyi cevap, siradan insanlarin ekonomiyle ilgili olmayan cesit-
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li ortamlarda kendi davraniglarini tanimlamak icin siklikla ekonomik metaforlar
kullandiklaridir. Cocuklarimizla birlikte “harcadigimiz” zamandan bahsediyoruz!
Burada tiiketici dilinin poptilerligi su gotirmez bir gercektir. Ancak bunun yeni
bir durum olup olmadig1 ¢ok belirgin degildir; Zira Isa nimetlerle ilgili kissalar
anlatmigtir. Ayrica “profan” olan metaforlarin kullaniminin, aktoriin tiiketici dav-
raniglar1 konusundaki kendi goriislerini yansitip yansitmadig1 da kesin degildir.
Bu konuya ilerde tekrar donecegim.

Bir aktor ile aragtirmacinin davraniga yiikledikleri anlamlar (account of beha-
vior) arasinda bariz bir uyusmazlik oldugu igin, bu durum ikincisinin dogrulugu
konusunda sorgulayic1 olmamizi gerektirmektedir ve bu tiir bir siiphecilik, s6z ko-
nusu modelin verilerle desteklenen dnermeler {iretmesiyle giderilebilir. Biz zaten
serbest dini pazarlar ile kiliseye katilim oranlar1 arasinda iliski kurmaya yonelik
cabalarda biiytik bir zayiflik oldugunu gorebiliyoruz: 6rnegin Roma Katolikliginin
(¢ok da azimsanmayacak boyutta) sira dist durumunda.

Birtakim tartismali problemlere yol acan bu tiir sira digt durumlar, 6nerme-
lerdeki hos karsilanmayan 6zgiillitk eksikligiyle kolayca bagdastirilabilmektedir.
Finke (1993), Amerikadaki dini hayati anlamaya yonelik klasik sekiilerlesme
modelinin degeri {izerine yaptig1 bir arastirmasinda, {yelerinden gelen yiiksek
taleplerin bazi kiliselerin neden bagarili oldugunu agikladigini ortaya koymakta-
dir. Kelley (1972) ise Amerikadaki muhatazakar Protestan kiliselerin, iiyelerinin
taleplerini biiyiik dl¢iide karsiladig1 icin liberal olanlara gore kismen daha iyi du-
rumda oldugunu belirten genel bir tablo ortaya koymaktadir. Ben de ayni durumu
Ingiltere baglaminda ele alan bir ¢alisma yapmistim (1990). Ancak daha énce be-
lirttigim gibi Finke, diizenlenmemis dini pazarlarin sonuglariyla ilgili agiklama-
sinda, 6zglir bir pazarin daha fazla dini gesitlilige yol agacagini ve yeni mezhepler
icin daha diisiik baslangi¢ maliyetleri olusturacagini iddia etmektedir. Goriinen o
ki, hem diisiik hem de yiiksek maliyetler daha fazla dini ¢esitlilik (more religion)
iiretebilmektedir. Bu nedenle fannaccone, kiliselerin kendi iiyelerinden bekledigi
taleplerin, s6z konusu kiliseye katilimlarindan elde edecekleri faydadan daha yiik-
sek olamayacagini 6ne siirerek bu paradokstan kurtulmaya ¢alismistir (1989b). Bu
nedenle kiliseler talep ettiklerinden daha genis ya da daha “iyi” 6diiller sunmali-
dir. Bu dogru, ama bizim o6diiller ile talepler arasindaki dengenin ideal bir sekilde
nasil saglanacagini dnceden bilme sansimiz yoktur. Pekala, “Uyelerinden pek bir
talebi olmayan (undemanding churches) kiliseler neden biitytimiiyorlar” sorusuna
ekonomik yaklagimi savunanlarin cevabini tahmin edebiliriz: Bu tiir kiliseler dii-
stk maliyetlerini bile telafi edecek derecede genis ¢apl 6diiller sunmuyorlar; an-
cak liberal Protestanlarin biiyiik cogunlugunun kiliselerine bagli kalmaya devam
ettiklerini goriince hi¢birimizin akli almiyor.

Daha da kotiist, Tannaccone’un 6nermesinin yanlis oldugunu ispat eden
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herhangi bir durumu diisiinemeyiz, ¢linkd yararlilik kavrami farkli insanlar ta-
rafindan oldukga farkli anlamlar ¢ikarilan sosyal bir inga meselesidir.* Birisi i¢in
kiliseyle ilgili hi¢ bitmeyen aktiviteler bir “6diil” olabiliyorken; kimine gore ise bu
durum katlanilamaz bir maliyettir. Kendi se¢imlerini yapan bu kisilerin yanitla-
rinin disinda maliyet ya da 6dali tanimlamanin bir yolu yoktur, ¢iinkii bunlar
bizim tam da a¢iklamak istedigimiz secimlerdir.

Bu durum bizi, rasyonel secim modelinin yeteri kadar incelenmemis bir
problemine gotiirmektedir (hatta Wallis ve Bruce’'un Stark-Bainbridge'in aligveris
teorisinin elestirisinde bile): maliyetlendirme (pricing). Ekonomistler bir konuda
anlagmis goziikiiyor: “Bir ekonominin mantigl, kabaca, aligverisin ve paylagimin
mantigidir”. Paylasimin rasyonelligi ise “ekonomik birimlerin sinirlarinin tek bir
olgek tizerinde olgiilebilir ve kiyaslanabilir olmalarini” gerektirir (Diesing, 1973:
22). Ekonomik diistinme (economizing), kisinin gercekten alternatifi olan uglar/
kutuplar arasinda se¢im yapabilmesini gerektirir.

Ekonomik diigiinme, sadece alternatif u¢larin/kutuplarin bazi 6l¢ekler
tizerinden kiyaslanabildikleri 6l¢iide miimkiindiir. Béyle bir durum soz ko-
nusu olmadiginda, hangi kutup ya da kutuplarin kombinasyonunun daha
biiyiik getiri saglayacagini kesfetmenin bir yolu yoktur ve bu yiizden onlar
arasinda ekonomik anlamda bir se¢imden bahsetmemiz miimkiin degildir
(Diesing, 1973: 45).

Kiliseye gitme nedenlerinden bazilar1 (6rnegin arkadas edinme) sekiiler al-
ternatifler tarafindan kargilanabilse de, 6rnegin bowling oynamak, Tanrr'ya ibadet
etmenin bir alternatifi degildir. Dahasi, baska bir dinin bile kisinin kendi dini i¢in
bir alternatif olamayacagi vurgulanmalidir (Fordun Chryslere alternatif olama-
yacag gibi). Bazi sekiiler ideolojilerde oldugu gibi (tiiketim maddeleri benzeme-
se de) dinler de genellikle taraftarlarindan tam bir baglilik talep ederler. Modern
liberal Protestanlik ve Budizm hari¢ biiyitk dinlerin hepsi, kurtulus icin yegane
hakikatin kendi anlayislari oldugunu iddia ederler. Roma ortodokslugunun koru-
yucularina gore, Katolik Kilisesi dini hakikatin biricik kaynagidir. Diger dinler ise
olasiliklar1 artirmak i¢in incelenebilecek makul alternatifler degildir; onlar yanlis,
gercek-dist ve sapkin diigiincelerdir. Ya da bir bagka deyisle, her inangtan sadece
ufak bir miktar alarak bagarisizlik sansi en aza indirilemez. Farkli inanglara uyum
saglanabilir ve de bir¢ok miimin ¢esitli kiliselere katilmay1 deneyebilir; ancak bu
tiir katilimlarin nihai getirisi hakkinda bir kesinligin olmamasi, bu tiir bir dini
hengamenin (religious promiscuity) bir tiir rasyonel yatirim gesitliligi olarak kabul
edilemeyecegi anlamina gelir.

Alternatifler sorununu bir tarafa biraksak bile, ekonomik diisiinme i¢in ge-

4 Stark ve Bainbridge'in din teorisindeki ayni hata, Wallis ve Bruce'un galismasinda (1986) detayli bir sekilde
analiz edilmistir.
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reken ikinci unsurun- maliyetlerin kiyaslanmasi i¢in nétr araglar- yoklugu gibi
bir sorunla karsilasiriz. Pentekostal kilisesinin potansiyel bir iiyesi i¢in iki saatlik
bir dua meclisi 6denmesi gereken bir bedel olarak goriilebilirken, bir baskasina
gore sadece birlikte dua etmek anlamina gelebilir. Becker'in belirttiginin aksine bu
problem, golge fiyatlar olarak “zaman” kavramini kullanarak ¢oziilemez, ¢linkii
insanlar tek basina zaman harcamazlar. Insanlar bunu ya da sunu yaparak zaman
harcarlar ve yaptiklari seye yonelik duygusal tepkileri, s6z konusu seyin maliyetini
degistirir.

Ekonomik modeller i¢in 6nemi artan ancak simdiye kadar iizerinde pek du-
rulmayan bir boyut s6z konusudur ki o da modelin “Ureticiler” ve “tiiketiciler”
i¢in farkli uygulanabilirlik derecelerinin olmasidir. Kiliseye {iye olma davranigini
aciklama agisindan ekonomik modellerin yararlilig1 konusundaki tiim stiphelerim
(reservations) normal karsilanabilir; ama bu genel modelin, dini mallarin treti-
cileri olarak dini organizasyonlar1 agiklamada ise yaramas: da beklenebilir. Her
seye ragmen bdylesi bir umudun nasil bosa ¢ikacagini gostermek i¢in Becker’in
ikinci 6nermesine geri donelim: Massey-Ferguson traktorlerinin distribiitori,
John Deere’in sirketine transfer olabilir. Sayet tarim sektorii bir kriz yasarsa biis-
biitiin traktor sektoriinden de gekilip biitiin gayrimenkullerini elden ¢ikararak Ja-
pon Yeni satin alabilir. Demek istedigim sey, kiliseler ve Evanjelikler olduk¢a uzun
bir ekonomik irrasyonalite tarihine sahiptir. Savunma Bakanligrna alinacak asker
adaylarinin sayisinin belirlenmesinde askerligin popiilerliginin etkili olmasi gibi,
talebin arz tizerinde bir miktar etkisi vardir; ancak kiliselerin daha popiiler olmak
adina yapabilecekleri seylerle ilgili muazzam kiiltiirel kisitlamalar s6z konusudur.
Anayol Lutheryan kiliseleri, daha muhafazakar olan iiyelerinin bagarilarini kis-
kanabilirler, ancak inanglarini kolaylikla degistiremezler. Bat1 Avrupa Protestan
kiliseleri Katolik Kilisesinin istikrarina imrenebilir, ancak traktor distribiitériiniin
aksine, daha popiiler bir gizgiye dogru evrilemezler. Ideolojilerin, kendi basari-
sizliklarini ideolojik arinmanin (purity) bir “6diili” ya da bu arinmanin bir kaniti
olarak sunma becerileri goz 6niinde bulundurdugumuzda ideolojiler ve tiiketim
mallar1 arasinda radikal farkliliklar oldugunu gorebiliriz: Ford yonetimi Edsel®
tiretmede 1srar etmez ve bu modele iligkin talebin olmamasi halinde, bu modelin
yalnizca ge¢misteki siradan vatandaslar igin iyi bir araba oldugunu kanitlayarak
kendilerini teselli ederler.

Sonug

Sonuca ge¢meden once iki seyi belirtmeliyim. Birincisi, bu ¢alismadaki he-
defimin sinirli oldugunun fark edilmesi gerekmektedir. Bu noktada, ¢alismamizin
diger teorilere ya da belki de yalnizca tesadiifi kosullarla iliskilendirilen gozlem-
lere getirilmis bir elestiri olarak ele alinmasi gibi bir tehlike s6z konusudur. An-

5 1958-1960 yillar1 arasinda gelistirilip tiretilen Ford marka otomobil modeli (¢. n.)
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cak bu, bir¢ok davranigin rasyonel oldugu yoniindeki diisiinceye bir saldir1 ola-
rak goriilmemelidir. Tam tersine, insan davranislarinin asgari diizeyde rasyonel
oldugunu varsaymamiz gerekmektedir, ta ki herhangi 6zel bir durumda bunun
boyle olmadigina dair saglam bir dayanaga sahip olana kadar. Kimileri daha da
ileri gidebilir ve sosyal eylemin asgari diizeyde bile rasyonel olmadigini, dahas:
iceriginin tam olarak tespit edilemeyecegi, kavranamayacagi ve de agiklanamaya-
cagini savunabilir. Benim bu noktada itiraz ettigim sey, ekonomik rasyonalitenin
(sosyal, yasal ya da politik rasyonaliteden farkli olarak) dini inang ve davranislari
anlama noktasinda kullanish bir model olmadigidir.

Ikincisi, kendi iddiam ile ilgili temel bir 6n kogul ileri siirmem ancak diiriist
bir davranis olur ki bu sayede ekonomistler bunu sosyologlara kars: kullanabilir-
ler. Bu problemi tartigmanin yeri burasi degildir, fakat tiim sosyal bilimsel “acik-
lamalar”, dolayli olarak, ekonomik rasyonalite modellerinde agik¢a goriilen kar
maksimizasyonu ve yararlilik varsayimina dayanir. Rasyonelligin dort tipinin
[ekonomik, sosyal, yasal ve politik] asil yapilar1 farkli olabildigi halde, bu tipleri
birlestirmede kullanilan temel yontem ayni olabilir. Ya da sadece tek bir beseri
mantik da olabilir. Dolayisiyla, yukaridaki elestiri gecerli oldugu siirece, alterna-
tifler tiretebilir ve benim kendi ¢aligmamin temelini de ¢iiriitebilir. Burada ayrin-
tilarina girmek istemedigim nedenlerden 6tiirii, rasyonelligin ekonomik ve diger
formlar arasinda var olan 6nemli farkliliklarin birbirine karistirilabilecegini dii-
stiniiyorum, fakat bu tiir farkliliklar olmasa dahi, Berger'in dini davranisa yonelik
“aciklamalarr’, lannaccone’un rasyonel se¢im modeline oranla daha tercih edilebi-
lir durmaktadir; ¢linkii Berger’in agiklamalar: aktorlerin algilariyla hem daha iyi
bagdasiyor hem de bizim bilgi durumumuzu diiriistge gozler 6niine seriyor.

Biitlin bunlari bir yana birakirsak, bu ¢alismanin sonug kismi oldukea basit-
tir. Insan davranigina yonelik ekonomik ya da rasyonel secim modelleri, rasyonel
se¢imin ne oldugunu bildigimiz varsayimina dayanir. Ayni kahvaltilik tahil dirtin-
lerini iki farkli yerden alma imkanimiz oldugunda, triinlerin fiyatlarini kargilas-
tirmay1p daha pahali olan1 almak ekonomik anlamda irrasyonel olacaktir. Ancak,
“bu noktada rasyonel se¢imin tam olarak ne oldugunu séyleyemememiz halinde,
bu teori bagarisiz olmus demektir... Kisaca rasyonel segim teorisi, rasyonelligin
neyi gerektirdigini belirtmedigi icin beklentileri karsilamayabilir” (Elster, 1986:
17).

Bu noktada, Diesing’in ekonomik rasyonelligin sinirlari ile ilgili ¢alismasin-
dan alint: yapmak istiyorum:

Kurtulus, belirli ve kesin bir hedeftir, bu ylizden gesitli ara¢ ve yon-
temlere sahip olabilir; ancak diger hedeflerin alternatifi degildir. O, paha
bigilemezdir. Bu noktada, “Kurtulabilmem i¢in ne yapmam gerekir?” so-
rusu oldukga anlamdir ve cevaplanabilir; fakat ekonomiyle ilgili bir soru
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olan “Kurtulus senin i¢in ne kadar degerlidir?” sorusu pek bir anlam ifade
etmemektedir (1973: 63).

Bu teknik soruya verilebilecek cevaplar bir dini gruptan digerine hatta bu
gruplara iiye olan ile olmayanlar agisindan bile farklilik gosterecektir. Ciinkil
inanglar s6z konusu oldugunda dramatik bir degisim gozlenmektedir. Ornegin,
onceleri tamamen gereksiz olarak goriilen seyler gittikce anlamli bir aktivite hali-
ne gelmeye baslayabilir. Bu tiir bir degisim, rasyonel se¢im modelinin beklentile-
rini onaylamamizi engeller, ancak yine de ekonomik modeller bazi seyleri agikli-
yormus gibi goriinebilmektedir.

Son olarak yukaridaki iddialari evrimsel bir cergeveye yerlestirmek ve iro-
nik bir durumu belirtmek istiyorum. Insanin faaliyet alanlarinin gogu toplumsal
normlar tarafindan kontrol edildiginden, ekonomik diisiinerek davranmaya (eco-
nomizing behavior)uygun degildir. Kaba bir basitlestirme icermesine ragmen, mo-
dernlesmeyi tanimlamanin bir yolu da ekonomik aktiviteler tizerindeki kiiltiirel
sinirlar1 yavas yavas kaldirmasi ve tiriinlerinin “ticari bir mal” olarak goriilmesidir
(bu tanim Marksist perspektifin yani sira Weberci perspektif icin de gecerlidir).
Yakin zamanlarda Kanadada yapilan bir arastirmada Bibby (1987), dine y6nelik
modern bakis agisinin tiiketim-merkezli (consumerist) bir yaklasim oldugunu
savunmaktadir. Ancak bu bana biraz abarti gibi geliyor. Berger geleneksel top-
lumlardan farkli olarak modern diinyanin kiiltiirel gogulculugunun, inandig: gibi
yagamak isteyen kisilerin varligini zorunlu kildigini soylerken kuskusuz hakli-
dir. Onun ifadesiyle, hepimiz “kéfiriz”, ¢linkii Tanrr'nin bizi se¢mesi yerine bizler
Tanrr'yr segmekteyiz. Dogru, fakat (¢ogu zaman yetistigimiz bolgedeki gelenek-
leri devam ettirmek anlamina gelen) kendi se¢imlerimizin olmasi, Marksistlerin
“metalagsma” dedikleri sosyal psikolojik bir siireci ifade eder. Bizler se¢imlerimizde
6zgiir oldugumuzu inkar eder ve eylemlerimizin dogal ve kaginilmaz oldugunu
varsayariz. Kugkusuz yasamin erken dénemlerindeki ilgilerimiz genellikle kararsiz
ve deneyimseldir, fakat bir se¢im yaptigimizda émiir boyu sadakat yemini ederiz
ve diger alternatiflerle birlikte 6nceki ilgilerimizi genglik deneyimleri olarak go-
riip kapi digar1 ederiz. Yani bulagik makinemize, bilgisayarimiza ya da arabamiza
kars1 gostermis oldugumuz ilgiden ¢ok daha derin ve kalici bir baghlik olusturu-
ruz. Birgogumuz bu baglanmanin artik sonuncu olmasini umut etsek de, yine de
oliimsiiz bir agk i¢in yemin ederiz ve bunun ideal bir sey olduguna dair kendimize
soz veririz. Tiketicilik kavram olarak ne kadar popiiler olsa da, modern diinya-
daki bir¢ok dindar insan tiiketimci degildir. Dinini degistirenler bile genellikle
“rasyonalite’den ziyade “gelenege” daha yakin durmayi isterler ve bu yonde kalict
bir baglilik olustururlar.

Geleneksel diinyadan, ekonomik mantigin biitiin yagam alanlarinda baskin
davranis sekli oldugu modern diinyaya dogru biisbiitiin bir degisim siirecinde
olup olmadigimiz konusu burada cevaplandirilamayacak kadar genis bir sorun-
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dur. Yalniz su kadarini soyleyebilirim ki din, ancak ve ancak tiimiiyle sekiiler
olan toplumlarda “ticari bir mal” olabilirdi. Bagka bir ifadeyle ekonomik model-
ler, dinin hi¢ olmadig: yerlerde dini davranis1 ¢ok iyi agiklayabilirlerdi. Amerikan
toplumunun igeriden sekiilerlestigini iddia ederek sekiilerlesme tezini ABD’ye
uygulamaya calisgan Wilson ve digerleri, aralarinda Finke'in de bulundugu bazi
Amerikali din sosyologlar: tarafindan alaya alinmistir (Wilson, 1975, 1982; Fin-
ke, 1993). Dini davranisa yonelik ekonomik ya da rasyonel se¢im modellerinin
son zamanlardaki popiilerligi konusunda ironik olan nokta, Wilson'in da belirttigi
gibi, inananlarin tarafinda olduklarini agik¢a ima etmeleridir. Dolayisiyla rasyo-
nel se¢im modellerinin gecerliligi, basit bir metodolojik tartigmadan ziyade dini
davranisin dogasiyla ilgili temel bir tartisma konusudur. Eger ekonomik modelin
ne tiir toplumlarda ise yarayabilecegi sorulursa cevap soyle olmalidir: dinin hi¢ mi
hi¢ 6nemsenmedigi toplumlarda.
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