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Ozet

Bu c¢alismanin amaci, ilkokullarda ¢alisan sinif 6gretmenlerinin sinifta en
sik karsilastig1 istenmeyen 6grenci davraniglarinin neler oldugu ve karsilagtigi bu
davranislarin iistesinden gelmede nasil bir strateji kullandiklarini ortaya koymaktir.
Aragtirmanin 6rneklemini, Kahramanmarag Tiirkoglu ilgesi ilkokullarinda goérev
yapan, uygun ornekleme yolu ile se¢ilmis 102 sinif 6gretmeni olusturmaktadir. Nitel
galisma olan bu arastirmadaki wveriler, iki farkli anketten yararlanilarak
geligtirilmistir. Sinif 6gretmenlerinin sinif i¢i istenmeyen 6grenci davraniglart ve bu
davraniglarla bas etmede kullandiklari stratejileri belirlemeye yonelik 28 sorudan
olusan bir anket tasarlanmig ve tasarlanan bu anket Hatay ilinde 100 &gretmene
uygulanarak giivenirlik analizi yapilmistir. Giivenirlik analizi sonucunda 9 soru
anketten ¢ikarilmis ve anketin giivenirlik degeri olan Cronbach Alpha degeri ,88
olarak bulunmustur. Giivenirlik analizinden sonra son seklini alan anket 6rneklemde
bulunan smif Ogretmenlerine uygulanmistir. Arastirmada elde edilen veriler
bilgisayar yardimiyla c¢oziimlenmistir. Arastirmaya gore, Ogrencilerin  sif
ortaminda en ¢ok yaptigi istenmeyen davraniglar arasinda; arkadaslarimi sikayet
etmek, sinifta izin almadan konusmak, ders dist seylerle ugrasmak davraniglari yer
almigtir. Siuf igerisinde istenmeyen davraniglarla karsilagan siif 6gretmenleri, bu
davranislara karsi sozlii uyarma, sinif kurallarint hatirlatma, 6grenciye sorumluluk
verme, Ogrenciye ismi ile hitap etme, O0grenci ile goz temast kurma ve sevdigi
seylerden mahrum etme stratejilerini kullandiklarini belirtmislerdir.
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Undesirable Student Behavior and Teachers' Methods to
Deal With Students in The Classroom

Abstract

The purpose of this study is to set out what the most common undesirable
student behaviours are and what kind of strategies classroom teachers use to
overcome these behaviours. The sample of the research consists of 102 classroom
teachers working in primary schools in Tiirkoglu, Kahramanmaras who were
selected through convenience sampling method.

Data in this Qualitative research were developed benefiting from two
different surveys. in order to determine undesired student behaviours and the
strategies that classroom teachers use to cope with those behaviours in the class, a
survey consist of 28 questions was designed. And reliability analysis has been made
by applying to 100 teachers in the province of Hatay. As a result of the reliability
analysis,, 9 questions were removed from the questionnaire and the reliability of the
questionnaire which is the value of Cronbach Alpha, was calculated as 88. After
reliability analysis, the final form of the questionnaire is applied to teachers in the
sample. The data obtained in this study were analyzed with the help of computers.
According to the research, complaining about his/her classmates, talking without
permission in the class, dealing with things about out of class activities are among
the most common undesirable student behaviours. Classroom teachers who face
with undesirable behaviours in the classrooms stated that they use these strategies:
verbal warning, reminding classroom rules, giving responsibility to the students,
addressing the students by name, making eye contact, stripping the students of their
favourite things.

Key words:Unwanted Behavior, Coping Strategies, Strategy
1. Giris

Gilinlimiiz toplumunda egitim gelisen, degisen ve kendini
yenileyen insanlar i¢in vazgecilmez bir ara¢ olarak 6nemi her gecen giin
artmaktadir. Egitim en genel anlamiyla davramig degistirme siirecidir.
Egitimin temelinde olumsuz davraniglar1 diizelterek degistirmenin yaninda,

olumlu davraniglar kazandirma diisiincesi yatmaktadir. Egitim siirecinden
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gecen bireyin davraniglarinda olumlu yonde degisim olmasi beklenir
(Demirel, 1994: 1). Ogrencilerin davranislarinda istendik yénde davranis
degistirme siirecinin oldugu yerlerden biri de okullardir. Okul i¢i yasantilarin
ise biiyiik bir boliimii smf icinde ge¢mektedir. Ogrenme ve Ogretme
ortaminda basariy1 etkileyen onemli unsurlar, sinif icindeki davranislar ve
smifin etkili yonetimidir (Cetin, 2001; Aydin, 2012; Sénmez 1994: 108).
Sinif igerisinde egitim ve dgretim siirecinin iyi bir sekilde diizenlenmesi ve
stirdiiriilmesi de siniftaki istenmeyen davraniglarin ortaya ¢ikmasini engeller.

Istenmeyen davranislar, siif ortaminda egitsel ¢abalar1 engelleyen,
smif i¢i etkinliklerin yapilmasinda aksamalara yol agan ve diizeni bozan
davranislar (Burden, 1995) olarak tanimlanirken; Martin ve Pear (2007) ise
Ogretmenin beklentileri ile 6grencilerin davraniglari arasindaki fark olarak
tanimlamaktadir. Buradan hareketle, sinif ortaminda karsilasilan istenmeyen
Ogrenci davraniglar1 Ogretme siirecini, sinif yonetimini ve Ogretmen
tutumunu olumsuz etkilemektedir. Dolayisiyla yapilan arastirmalar,
ogretmenligin ilk yillarinda 6gretmenlerin siniflarindaki istenmeyen 6grenci
davranislarindan dolayr amaglarina ulagsmada sikinti yasadiklarini ve bu
durumun ortaya ¢ikardigi rahatsizliktan dolay1 6gretmenlerin mesleklerinden
haz almalarin1 engelledigi belirtilmektedir (Zeidner, 1988; Akt: Merrett ve
Wheldall, 1993).

Ogrencilerin istenmeyen davranislarmin yonetilmesi konusunda
kullanilacak yoOntemler arastirmalarda ortaya konulmustur. Bunlardan
birinde smifta 6grenme ve dgretme siirecini olumsuz etkileyen davraniglar
degistirmek icin iki temel ilkeden bahsedilmektedir (Ryan, Halsey ve
Matthews, 2003):
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e Problem davranis, c¢ocugun cevresi ile etkilesimi baglaminda
meydana gelir. Sonug¢ olarak, egitimciler Oncelikle istenmeyen
davranisa neden olan cevresel etkenleri belirleyerek (6rnegin;
Ogretim yoOntemi, miifredat ve smif ici degiskenler) ve sonra bu
etkenleri degistirerek istenmeyen davranigin ortadan kaldirilmasina
katki saglayabilirler.

e Problem davranig belirli amag i¢in yapilir ve 6grenci bununla bir
ihtiyacini karsilar.

Hemen her smnifta 6nemli veya Onemsiz istenmeyen Ogrenci
davranis1 gozlemlemek miimkiindiir. Yapilan herhangi bir davranigin sorun
olarak nitelendirilmesinde 6gretmenlerin mesleki anlayisi dnemlidir. Cilinkii
O0gretmen, meslek anlayisini otoriter tutum flizerine kurgulamissa, sinif
igerisindeki masum Ogrenci hatalarina bile sert tepki gosterebilir, bu da
sorunun anlagilmasini zorlastirir. Aksine meslek anlayigini asir1 serbest
tutum olarak benimseyen Ogretmenler ise istenmeyen 6grenci davranislarina
karst duyarsiz ve kayitsiz tepkiler vermesi de ayn1 sonucu doguracaktir. Her
iki durumda da ortak nokta, davranislarin nedenlerini anlamada yeterliligin
olmamasidir. Oysaki istenmeyen davraniglari basarili bir sekilde yonetmek
icin Ogretmenlerin, davramiglarin altinda yatan nedenleri anlamaya
calisilmasi gerekir (Sadik, 2002; 2).

Cains ve Brown’a gore (1996) 6gretmenler, 6gretim ve akademik
faaliyetlerine harcadiklar1 zamana kiyasla problem davraniglara daha fazla
zaman harcadiklarina inanmaktadirlar (Akt. Giallo ve Little, 2003). Simf
icinde egitim ve Ogretimin iyi siirdiiriilebilmesi i¢in smif igerisinde
istenmeyen davraniglar karsisinda nelerin yapilmasi gerektigi, hangi
istenmeyen davranisa karst hangi stratejinin kullanilmas1 gerektigi cok iyi
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bilinmelidir. Ogretmenler sinif icinde veya okulda olumsuz bir dgrenci
davranis1 ile karsilagtiklarinda, istenmeyen davranisa karsi uygun tepkide
bulunmali, davranigin egitimin amacina hizmet edici yonde degistirilmesine
onciiliik etmelidirler (Girmen, Anilan, Sentiirk ve Oztiirk, 2006).

Alan yazinda istenmeyen 0grenci davraniglarini belirlemeye yonelik
calismalarin agirhikli olarak ilkdgretim donemini kapsadigi goriilmektedir
(Aksu, 1999; Boyraz, 2007; Civelek, 2001; Danaoglu, 2009; Girmen ve ark.,
2006; Eleser, 2007; Kocabey, 2008; Oz, 2012; Ozer, Gelen ve
Kahramanoglu, 2010; Oztiirk, 2001; Sadik, 2006; Sadik, 2008; Sadik ve
Doganay, 2007; Saym, 2001; Yiksel, 2005). Yapilan bu arastirmalarin
sonuglarina gore ilkogretimde en cok Kkarsilasilan istenmeyen Ogrenci
davranislar1 arasinda derse karsi ilgisizlik, arkadasini sikayet etme, izinsiz
konugma, derste baska seylerle ugrasma gibi davranislarin yer aldig:
gorlilmektedir. Yine bu arastirmalarin bulgularina gore; 6gretmenlerin sinifta
istenmeyen Ogrenci davraniglar1 ile karsilastiginda ¢ocugun davranisini
gormezden gelme, cocugu sozlii uyarma, 6grenciyi notla korkutma, cocugun
ailesi ile goriisme, fiziksel miidahale, ders sonrasi &grenciyle konugma,
Ogrenciyi idareye gonderme gibi farkli disiplin stratejileri kullandigim
gostermektedir.

Bu c¢alismanin amaci, smf ogretmenlerinin  smifta en sik
karsilagtiklart istenmeyen Ogrenci davraniglarinin neler oldugunu ve
kargilagtigit bu davramiglarin {istesinden gelmede nasil bir strateji
kullandiklarini ortaya koymaktir. Bu genel amag¢ ¢ergevesinde arastirma
sorular1 agsagidaki sekilde olusturulmustur.

1. Sinif 6gretmenlerinin sinif iginde en sik karsilastiklar: istenmeyen

Ogrenci davranislari nelerdir?
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2. Simif ogretmenlerinin sinif icinde karsilastiklar1 istenmeyen
Ogrenci davranislarinin gozlenme sikligi 6gretmenlerin cinsiyetine gore
farklilik gostermekte midir?

3. Simif o6gretmenlerinin sinif iginde karsilastiklar: istenmeyen
ogrenci davraniglart sinif mevcuduna gore farklilik gostermekte midir?

4. Smf oOgretmenlerinin simif iginde karsilagtiklar1 istenmeyen
ogrenci davraniglari ile bas etmede kullandiklar stratejiler nelerdir?

5. Smf ogretmenlerinin goriislerine gore sinifta karsilagilan
istenmeyen davranislar derslere gore farklilik gostermekte midir?

6. Smif oOgretmenlerinin goriislerine gore sinifta karsilagilan
istenmeyen davranislarin nedenleri nelerdir?

2. Yontem

2.1.  Arastirmanin Modeli

Caligma tarama seklinde desenlenmis betimsel bir ¢alismadir.
Betimsel durum saptamasi modelinde aragtirmaya konu olan olay, birey ya
da nesne kendi kosullari iginde ve oldugu gibi tanimlanmaya calisilir. Onlari,
herhangi bir sekilde degistirme, etkileme cabasi gosterilmez. Bilinmek
istenen sey vardir ve oradadir. Onemli olan onu uygun bir bigimde

“gozleyip” belirleyebilmektir (Karasar, 2005).

2.2. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini Kahramanmaras 1li Tiirkoglu ilge merkezi ve
koylerinde bulunan 50 ilkokulda gorev yapan simf Ogretmenleri
olusturmaktadir. Orneklem ise ilge merkezi ve bagl kasabalarinda bulunan

14 ilkokuldan olusturulmustur. Bu okullarda bulunan 06gretmenler
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icerisinden uygun Ornekleme yoOntemiyle secilmis 102 simf 6gretmen

orneklemi olusturmustur.

2.3. Veri Toplama Araclari

Arastirma verilerini ede etmek icin Ozer (2009)’in Ogretmen
Adaylarmin ~ Siif  Igerisinde Gézlemledikleri Istenmeyen Ogrenci
Davranislar1 ve Bu Davranislarla Bas Etmede Kullanilabilecek Stratejilere
Iliskin Gériislerini belirlemek amaciyla gelistirdigi ve Kocabey (2008)’in
2005 ilkdgretim Programinin Uygulanmasi Sirasinda Sinif Ogretmenlerinin
Smifta Karsilastiklar1 Istenmeyen Ogrenci Davranislarim tespit etmek
amaciyla gelistirmis olduklar1 iki farkli anketten yararlanilarak, sinif
Ogretmenlerinin sinif i¢i istenmeyen 6grenci davraniglart ve bu davraniglarla
bas etmede kullandiklar stratejileri belirlemeye yonelik 28 sorudan olugan
bir anket tasarlanmigtir. Anket Hatay ilinde goérev yapan ve HEKAP —
VIZYON projesine katilan 100 simf dgretmenine uygulanarak gecerlik ve
giivenirlik caligmalar1 yapilmistir. On uygulamada dgretmenlerin anket ile
ilgili goriis ve Onerileri ile birlikte aciklik, anlasilirhk ve arastirmanin
amacina uygunluk konusundaki degerlendirmelerine gore diizeltmeler
yapilmis ve anket uygulamaya hazir hale getirilmistir. On uygulama
sonucunda anketten 9 soru g¢ikarilmistir. Sorular ¢ikarildiktan sonra geriye
kalan 19 sorunun giivenirlik degeri olan Cronbach Alpha katsayis1 ,88

bulunmustur.
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2.4.Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Aragtirmaci tarafindan, arastirmanin amaci ve veri toplama araglari
konusunda bilgi verildikten sonra, veri toplama araci smif dgretmenlerine,
derslerinin digindaki serbest zamanlarinda yiiz yiize uygulanmisgtir.

Verilerin istatistiksel analizlerinde bilgisayar kullanilmigtir. Analize,
anketi tam ve dogru olarak dolduran bireylerin verileri alinmis, kisisel bilgi
formu ve ankette eksigi olan bireylerin verileri degerlendirmeye
almmamugtir.  GOniillii olarak aragtirmaya katilmayr kabul eden 117
Ogretmene verilen kisisel bilgi formu ve anketlerden eksik ve hatal
doldurma ya da arastirmaya katilmaktan vazge¢me gibi nedenlerden dolay1
toplam 102’si islem gdrmiistiir. Analize uygun sekilde doldurulmus olan
anketlerin belirlenmesinden sonra, veriler bilgisayar ortamina girilmis,
betimsel degerlerinin sunulabilmesi igin, frekans analizi ve yiizde
hesaplamas1 yapilmistir. Ayrica t testi uygulanarak Ogretmenlerin
cinsiyetlerine ve sinif mevcutlarina gore goriislerinin arasinda farklilik olup
olmadig1 incelenmistir.

3. Bulgular

Arastirmanin 6rneklemini olusturan 102 simf &gretmeniyle ilgili

demografik bilgiler asagidaki tabloda verilmistir.
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Tablo 1. Katilimeilarin Demografik Ozellikleri

Cinsiyet Medeni | Mesleki Kidem | Ogrenci | Mezun Olunan Okul
0-4 7 |11-20 | 16 [Egitim fakiiltesi | 86
Erkek | 38 [Evli 89 H-9 37 [21-30 | 29 [Fen edebiyat 8
10 — 14 42 [31-40 | 54 [Egitim yiiksek ok | 2
15-19 12 41-50 | 2 [Egitim enstitiisii 2
Kadin | 64 |Bekar 13 Lisans tamamla 2
20 tizeri| 4 [Slizeri| 1 L
Ogretmen okulu 1
Toplam|102 [Toplam| 102 [Toplam| 102 ([Toplam|102 Toplam 102

Tabloda goriildiigi gibi arastirmaya katilan 6gretmenlerin tigte ikisi
erkek ve yaklagik yiizde doksami evlidir. Mesleki kidemlerine gore
Ogretmenlerin yaklasik ylizde yetmisinin 5 ila 14 yil arasinda tecriibeye
sahip olduklar1 goriilmektedir. Okuttuklar1 6grenci sayilart agisindan ise
Ogretmenlerin yarisimin 31 ila 40 kisilik smiflarda gorev yaptiklar
anlagilmaktadir. 40’1n {izerinde mevcudu olan smifta gérev yapan 6gretmen
sayist 3 tiir. Ogretmenlerin yartya yakini 30’un altinda 6grenci sayisi olan
smiflarda gorev yapmaktadirlar. Mezun olduklar1 okul agisindan ise 86
Ogretmenin egitim fakiiltesi 8 0gretmenin ise fen edebiyat fakiiltesi mezunu

oldugu anlasilmaktadir.
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3.1. Birinci Alt Probleme Yonelik Bulgular

Tablo 2. Arastirmaya Katilan Simif Ogretmenlerinin Sinif iginde Karsilastiklar:
Istenmeyen Ogrenci Davranislariin Siklik Diizeyleri

. Her  Topla

o istenmeyen Hicbir Zaman Nadiren Bazen Sik Sik Zaman  m
Davramslar ; ; ; ; ‘ f
1 Yalan sdylemek 3 38 52 8 1 102
2 Kopya ¢cekmek 26 55 21 0 0 102
3 Hirsizlik yapmak 44 49 9 0 0 102
4 OK;IIIf kiyafete 2 28 54 16 2 102
5 Cantalari izinsiz 32 54 14 2 0 102
karistirmak

6 Okul esyalarma 18 53 29 15 0 102
7 Hayallere dalmak 0 48 37 29 2 102
8 Ders dis1 seyler 1 22 46 16 4 102
9 Derslere 6 29 49 1 2 102
10 Derste uyumak 48 43 10 27 0 102
11 izinsiz smifta 11 29 32 12 3 102
12 Kavga etmek 4 44 41 1 102
13 Saldirgan 14 48 31 0 102
14 Kaba ve kiifiirlii 18 47 32 3 0 102
15 Rahatsiz edici el 21 46 32 46 20 102
16 Sikayet etmek 1 15 20 54 20 102
17 Komiklik yapmak 5 27 58 13 2 102
18 Derste bir seyler 14 44 30 33 1 102
19 izin almadan 2 19 38 33 10 102
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Tablo 2 incelendiginde, istenmeyen 6grenci davranislarinin biiyiik
cogunlugunun “bazen” ve “nadiren” diizeylerinde gdzlemlendigi
goriilmektedir. Elde edilen verilere gore simif dgretmenlerinin sinif iginde
“siklikla” karsilagtiklarini belirttikleri davraniglar; “Arkadaglarimi sikayet
etmek” “Siifta izin almadan konusmak” ve “Ders dis1 seylerle ugrasmak”
davranislaridir. Sinif 6gretmenlerinin “bazen” karsilastiklarini belirttikleri
davraniglar; “Komiklik yapmak”, “kilik kiyafete 6zen gostermemek”, “Yalan
soylemek”, “Derslere katilmamak”, “Ders dis1 seylerle ugragmak”
davranislaridir. Siif dgretmenlerinin “nadiren” karsilagtiklarini belirttikleri
davranislar; “Kopya c¢ekmek”, “Arkadaslarimin cantalarini izin almadan
kurcalamak”, “Okul esyalarina zarar vermek”, “Hirsizlik yapmak”,
“Hayallere dalmak” ve “Arkadaslarina kars1i saldirgan davraniglar
sergilemek” davraniglaridir. Smif 6gretmenleri, “Derste uyumak” davranigini

“hi¢bir zaman” gozlemlemediklerini belirtmislerdir.

3.2. ikinci Alt Probleme Yonelik Bulgular

Tablo 3. Aragtirmaya Katilan Simif Ogretmenlerinin Cinsiyetlerine Gére Siif Iginde
Karsilastiklari Istenmeyen Ogrenci Davranislarinin Bagimsiz t-testi Sonuglari

Soru Gruplar N Mean t p

Kiz 38 2,53

1 -1,55 0,12
Erkek 64 2,75
Kiz 38 2,05

5 1,17 0,24
Erkek 64 1,89
Kiz 38 1,66

3 0,13 0,99
Erkek 64 1,66

4 Kiz 38 2,89 0,13 0,90
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Erkek 64 2,88
Kiz 38 2,00

5 0,15 0,13
Erkek 64 1,78
Kiz 38 2,24

6 0,97 0,33
Erkek 64 2,09
Kiz 38 2,63

7 -0,83 0,40
Erkek 64 2,77
Kiz 38 3,16

8 0,29 0,77
Erkek 64 3,11
Kiz 38 2,97

9 1,66 0,28
Erkek 64 2,69
Kiz 38 1,58

10 -0,76 0,45
Erkek 64 1,69
Kiz 38 2,76

1 -0,45 0,65
Erkek 64 2,86
Kiz 38 2,68

12 0,56 0,57
Erkek 64 2,59
Kiz 38 2,37

13 0,24 0,81
Erkek 64 2,33
Kiz 38 2,24

14 0,02 0,98
Erkek 64 2,23
Kiz 38 2,29

15 1,22 0,22
Erkek 64 2,09

16 Kiz 38 3,84 1,31 0,19
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Erkek 64 3,58
Kiz 38 3,03

17 2,62 0,01
Erkek 64 2,62
Kiz 38 2,13

18 -0,27 0,00
Erkek 64 2,62
Kiz 38 3,21

19 0,68 0,49
Erkek 64 3,34

Tablo 3’te gorildigi gibi “Komiklik yapmak” davranisi igin
bagimsiz orneklem t testi analizi sonucunda hesaplanan t degerine gore
kadin ve erkek simif Ggretmenleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik oldugu belirlenmistir. Kadin simif &gretmenleri davramisla erkek
sinif Ogretmenlerine gore daha sik karsilasmaktadirlar. Ogretmenlerin
cinsiyetlerine gore goriislerinin farklilastigi diger 6grenci davranisi “Derste
bir seyler yiyip igme” davranisidir. Erkek sinif 6gretmenleri davranisla kadin
sinif 6gretmenlerine gore daha sik karsilagsmaktadirlar.

3.3. Ugiincii Alt Probleme Yénelik Bulgular

Tablo 4. Arastirmaya Katilan Simif Ogretmenlerinin Smif iginde Karsilastiklar:
Istenmeyen Ogrenci Davramglarimin  Stmif Mevcuduna Gére Bagimsiz  t-testi
Sonuglari

Soru Smmif N Mean t p

30 ve alt1 27 2,78 0,95 0,34
! Svedsti 75 2,63

30 ve alt1 27 2,11 1,43 0,15
2 31 ve usti 75 1,89

30 ve alt1 27 1,67 0,09 0,92
3 31 ve lstii 75 1,65
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30 ve alt 27 3,04 1,23 0,22
4 31 ve iistii 75 2,83

30 ve alt 27 1,96 0,85 0,40
S 31 ve iistii 75 1,83

30 ve alt 27 2,19 0,32 0,75
6 31 ve iistii 75 2,13

30 ve alt 27 2,78 0,48 0,63
! 31 ve iistii 75 2,69

30 ve alt 27 3,41 2,08 0,04
8 31 ve usti 75 3,03

30 ve alt1 27 3,04 1,75 0,83
9 31 ve iistii 75 2,71

30 ve alt1 27 1,70 0,49 0,62
10 31 ve iistii 75 1,63

30 ve alt 27 3,11 1,70 0,09
11 31 ve iistii 75 2,72

30 ve alt1 27 2,80 0,59 0,55
12 31 ve iistii 75 2,60

30 ve alt 27 2,52 1,30 0,20
13 31 ve iistii 75 2,28

30 ve alt 27 2,56 2,50 0,01
14 31 ve iistii 75 2,12

30 ve alt 27 2,33 1,30 0,19
15 31 ve iistii 75 211

30 ve alt1 27 3,93 1,54 0,12
16 31 ve st 75 3,59

30 ve alt 27 2,96 1,49 0,13
17 31 ve st 75 2,71

30 ve altr 27 2,93 3,30 0,00
18 31 ve ustii 75 2,27

30 ve altr 27 3,67 243 0,01
19 31 ve st 75 3,16
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Tablo 4 te sinif 6gretmenlerinin karsilastiklar istenmeyen 6grenci
davranislarinin  sinif mevcuduna gore t testi sonuglari goriilmektedir.
Mevcudu 30°un altinda olan simiflarda “Ders digi seylerle ugrasma”
davranisi mevcudu 31’in lizerinde olan simiflardan daha ¢ok ortaya
cikmaktadir. Aynmi sekilde “Arkadaslariyla kaba ve kiifiirlii konusmak”,
“Derste bir seyler yiyip igme” ve “Sinifta izin almadan konusmak”
davraniglart da mevcudu az olan smiflarda daha c¢ok gozlenen O6grenci
davranislaridir.

Tablo 5 incelendiginde; “Yalan sOylemek” davranist igin, sinif
Ogretmenlerinin - %56,8°’1 “Dersten sonra konusma” stratejisini tercih
etmiglerdir. “Kopya ¢ekmek” davranisi igin, simif 6gretmenlerinin %19,5’1
“dgrencinin yerini degistirme”, %18,4’1 “6grenci ile goz temas1 kurulmas1”
stratejisini tercih etmislerdir. “Hirsizlik yapmak” davranmisi igin, sinif
ogretmenlerinin  %70,6’s1 “Dersten sonra konusma” stratejisini tercih
etmistir. “Kilik kiyafete 06zen gOstermemek” davramigina  simif
ogretmenlerinin %36,2’si “sozlii uyarma” y1, %35,2’si “kurallar1 hatirlatma”
stratejisini tercih etmistir.

Simif  6gretmenlerinin = %44,3’ti “Arkadaslarinin  ¢antalarim
kurcalamak ” davranisina “Dersten sonra konugma” stratejisini tercih
etmislerdir. “Okul esyalarmma zarar vermek” davranist igin, sinif
ogretmenlerinin %29,7’si “sevdigi seylerden mahrum birakma”, %18,7’si
“s0zIli uyarma” stratejisini segmistir. “Hayallere dalmak” davranisi i¢in sinif
Ogretmenlerinin %43,4’1 “sozli uyarma” y1 uygun gormiistiir. “Ders disi
seylerle ugrasma” davranigi i¢in, siif Ogretmenlerinin %20,0’1 “sozli

uyarma”, %18,1’1 “ismi ile hitap etme” stratejisini se¢mistir. “Derse
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katilmamak™ davranis1 i¢in smf oOgretmenlerinin %27,2’si “Ogrenciye
sorumluluk verme” yi uygun gormiistiir.

Sinif 6gretmenlerinin %34,8’1 “derste uyumak™ davranigina “sozlii
uyarma” stratejisini tercih etmislerdir. “yerinden kalkarak izinsiz sinifta
dolasmak” davranisi i¢in, sinif 6gretmenlerinin %28,9’u “smuf kurallarini
hatirlatma”, %20,6’s1 “sozIli uyarma” stratejisini segmistir. “Kavga etmek”
davranisi igin smif 0gretmenlerinin %35,9’u “Dersten sonra konusma” yi1
uygun gormiistiir. “Arkadaglarina karsi saldirgan davraniglar sergilemek”
davranisi igin, siif O6gretmenlerinin %41,1°1 “Dersten sonra konusma”,
%18,9’u  “sevdigi seylerden mahrum birakma” stratejisini se¢mistir.
“Arkadaglartyla kaba ve kifiirli konusmak” davranist igin - simf
ogretmenlerinin %33,0’1 “Dersten sonra konugma” y1 uygun gérmiistiir.

“Rahatsiz edici el sakalar1 yapmak™ davranist i¢in simf
ogretmenlerinin  %31,3’ti “sozlii uyarma” y1, %26,5’1 “dersten sonra
konugmak™ stratejisini uygun gormiistiir. “Arkadaglarii sikayet etmek”
davranist i¢in, smif Ogretmenlerinin %61,2°si “sozlii uyarma” stratejisini
secmistir. “Komiklik yapmak” davranisi i¢in sinif 6gretmenlerinin %50,5’1
“s0zli uyarma” y1 uygun gormiistiir. “Derste bir seyler yiyip igme” davranisi

PR3
1

icin sinmif 6gretmenlerinin %26,8’1 “simif kurallarini hatirlatma” y1, %23,7’si
“s0zli uyarma” stratejisini se¢mistir. “Sinifta izin almadan konusma”
davranisi i¢in sinif 6gretmenlerinin %38,3’1 “sozli uyarma” yi1, %36,4’1

“siuf kurallarmi hatirlatma” stratejisini uygun gérmiislerdir.
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3.4. Dorduncu Alt Probleme Yonenk Eulgular = 1aplo b, |stenmeyen zsgrenm |5avran1$|ar1 Tl Eas Ftmede Rullanilan gtratejﬂer

Istenmeyen Ogrenci Davramsi ile Bas Etmede Kullanilan Stratejiler

Dersten Ogrencinin Ogrenciye Sevdigi

Sozliu L Kurallart  Isimile G&z temasi Ogrenciye Ogrenciye Fiziksel —Smiftan Diisiik not seylerden
sonra yerini  sorumlulu :
. uyarma . hatirlatma hitap etme  kurma  yaklasma dokunma ceza vermedisar1 atma vermek — mahrum
Istenmeyen konugma degistirme Kk verme b
) g irakma
Ogrenci
No Davramslari f f f f f f f f f f f f f
1 Yalan soylemek 20 63 3 2 1 2 7 2 1 0 0 0 10
2 Kopya ¢ekmek 13 12 17 1 2 2 16 12 1 0 1 8 2
3 Hirsizlik yapmak 8 48 3 1 1 0 1 0 0 0 1 1
4 Ozensiz giyinmek 38 19 2 4 37 1 1 1 0 0 0 2
5 Arkadaglarmm 13 35 2 1 13 1 5 1 0 1 0 1 6
6 Okul esyalarina zarar 17 12 1 14 15 0 3 1 0 0 0 27
7 Hayallere dalmak 46 11 3 2 5 14 7 13 2 0 0 0 3
g Derslerde ders disi 21 6 5 12 11 19 11 10 6 0 0 4 0
9 Derslere katilmamak 20 7 5 28 4 8 7 3 0 0 1 17 3
10 Derste uyumak 24 4 5 4 8 2 6 8 0 0 1 2
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11 Simifta dolagmak 20 4 2 9 28 16 10 2 0 1 1 0 4
12 Kavga etmek 17 37 6 4 12 0 2 1 2 3 1 0 18
13 Saldirgan davranislar 12 39 7 3 10 0 1 1 1 2 0 1 18
14 Kiifiirlii konusmak 20 31 2 3 12 0 4 1 1 2 0 1 17
15 Ré_lhé_ltSIZ edici ?1 26 22 2 1 2 1 8 2 2 1 1 0 15
16 Sikayet etmek 63 8 2 5 15 2 5 1 1 0 0 0 1
17 Komiklik yapmak 52 7 2 7 12 6 10 2 2 0 0 1 2
18 Derste bir seyler yeme 23 4 1 5 26 11 7 14 2 0 0 0 4
19 lIzin almadan konusma 41 2 0 7 39 5 8 0 2 0 0 0 3
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3.5.  Besinci Alt Probleme Yonelik Bulgular

Tablo 6. Istenmeyen Davranislarin Derslere Gére Durumu

Istenmeyen Davramslarda Derslere Gore Farklihk Var f %
Mi?

Evet 74 72,5
Hayir 28 27,5
Toplam 102 100

Tablo 6’da gorildiighi gibi, 6gretmenlere problem davraniglarin
derslere gore farklilik gosterip gostermedikleri sorulmus ve Ogretmenlerin
%72,5°1 (74 6gretmen) evet seklinde cevap verirken, %27,5°1 (28 6gretmen)
hayir diyerek derslere gore farklilik gostermediklerini belirtmiglerdir.

Tablo 7. Farkli Derslere Gore Istenmeyen Davranislarin Goriilme Sikliklart

Hig AraSira Genellikle ~_ Her Cevapsiz  Toplam

Dersler Zaman
f f f f f f
Tiirkce 14 54 4 1 29 102
Sosyal B. 23 19 4 1 55 102
Fen ve 24 13 5 1 59 102
Matematik 26 37 8 1 30 102
Miizik 27 29 16 1 29 102
Beden Egt. 22 27 21 3 29 102
Gorsel Sanatlar 20 29 21 3 29 102

Tablo 7°de verilen dersler incelendiginde, istenmeyen davranislarin
en az goriildiigii dersler; Tiirkge, Sosyal Bilgiler, Fen ve Teknoloji ve
Matematik dersleri olurken, en fazla problem davranig goriilen dersler;

Miizik, Beden Egitimi ve Gorsel Sanatlardir.
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3.6.  Altinc1 Alt Probleme Yonelik Bulgular

Tablo 8. Ogretmen Gériislerine Gére Istenmeyen Davranislarin Nedenlerinin

TURK-JES

Dagilimi
Problem davramsglarin Evet Kismen  Haywr  Toplam
nedenleri f f f f
Cocugun saglik durumu 13 38 51 102
Aile 64 35 3 102
Toplum 46 48 8 102
Cocugun okul disindaki 64 29 9 102
Medya 44 44 14 102
Cocugun gelisim 6zellikleri 50 44 8 102
Ogretim yontemleri 20 51 31 102
Ogretmenin tutum ve davranislari 24 51 27 102
Cocugun siiftaki arkadas ¢evresi 46 45 11 102
Sinifin fiziksel 6zellikler 29 41 32 102
Kalabalik siniflar 63 29 10 102

Tablo 8 incelendiginde sinif Ogretmenlerin aile, g¢ocugun okul

disindaki arkadas cevresi, kalabalik siniflar ve ¢ocugun gelisim o6zellikleri

etmenlerinin  istenmeyen davraniglarin olugsmasinda

etkili

oldugunu

diisiindiikleri gozlenmektedir. Ankete katilan smif O0gretmenleri; 6gretim

yontemleri, 0gretmenin tutum ve davraniglari, toplum ve ¢ocugun arkadas

cevresi etmenlerinin istenmeyen davraniglarin olusmasinda kismen etkili

oldugunu diistinmektedirler. Simif O6gretmenlerine gore; cocugun saglik

durumu, smifin fiziksel Ozellikleri, Ogretim yoOntemleri gibi etmenler,

istenmeyen davraniglarin ortaya ¢ikmasina neden olmamaktadir.
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Tablo 9. Velilere Bildirilen Istenmeyen Ogrenci Davramslarinin Dagilimi

Istenmeyen Davrams f %
Hirsizlik 25 18,4
Kavga 22 16,2
Yalan soyleme 18 13,2
Kifur etme 18 13,2
Odev yapmama 15 11,0
Derse ilgisizlik 15 11,0
Devamsizlik 8 5,9
Arkadaglarini rahatsiz etme 6 4,4
Ders ¢aligmama 5 3,7
Geg gelme 3 2,2
Temizlik ve tuvalet aliskanlig 1 0,7

Tablo 9 incelendiginde sinif 6gretmenleri karsilastiklar istenmeyen
davraniglardan hirsizlik, kavga, yalan soyleme, kiifiir etme, 6dev yapmama
ve derse ilgisizlik gibi davraniglar1 velilere bildirdiklerini belirtmislerdir.
Ankete katilan simf Ogretmenlerinin bu davraniglart velilere nasil
bildirdiklerine ait bulgular tablo 10°da verilmistir.

Tablo 10. Istenmeyen Ogrenci Davranislarinin Velilere Nasil Bildirildigi

Bildirilme Sekli f %
Ogrenci velisini okula ¢agirarak 73 29,0
Telefon agarak 61 24,2
Ev ziyareti yaparak 50 19,8
Veli toplantis1 yaparak 46 18,3
Okul idaresi aracilif1 ile 11 44
Ogrenciden eve not gondererek 11 4,4

Tablo 10 incelendiginde smif Ogretmenleri karsilastiklar
istenmeyen davraniglarin1 6grenci velisini okula cagirarak, telefon
acarak, ev ziyareti yaparak ve veli toplantis1 yaparak velilere

bildirdiklerini belirtmislerdir.

172




Turkish Journal of Educational Studies, 1 (2) Mayis 2014 TURK-JES

Tablo 11. Okul idaresine Bildirilen istenmeyen Ogrenci Davranislarmin Dagilini

Istenmeyen Davrams f %
Hirsizlik 14 36,8
Devamsizlik 9 23,7
Okul esyalarina zarar verme 4 10,5
Sinif ortamini bozan durumlar 4 10,5
Kavga 3 7,9
Saygisizlik 2 53
Kilik kiyafet 1 2,6
Lavabo i¢in izin istemeleri 1 2,6

Tablo 11 incelendiginde siif 6gretmenleri karsilastiklar1 istenmeyen
davranislardan hirsizlik, devamsizlik, okul esyalarina zarar verme ve sinif
ortamin1 bozan durumlar gibi davranislari okul idaresine bildirdiklerini
belirtmiglerdir. Ankete katilan simif 6gretmenlerinin bu davraniglart okul

idaresine nasil bildirdiklerine ait bulgular tablo 12’de verilmistir.

Tablo 12. Istenmeyen Ogrenci Davranislarinin Okul Idaresine Nasil Bildirildigi

Bildirilme Sekli f %

Miidiire bizzat kendim agiklayarak 52 56,5
Ogrenciyle birlikte miidiir odasina gidip aciklayarak 28 30,4
Ogrenciyi miidiir odasina gondererek 8 8,7
Dilekg¢e yazarak 4 4,3

Tablo 12 incelendiginde siif 6gretmenleri karsilastiklari istenmeyen
ogrenci davraniglarin1 miidiire bizzat kendim agiklayarak, 6grenciyle birlikte
midiir odasma gidip agiklayarak, 6grenciyi miidiir odasina gondererck ve

dilekge yazarak okul idaresine bildirdiklerini belirtmislerdir.
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Tablo 13. Ogretmenlerin Istenmeyen Davranislarla Basa c¢ikmada Velilerden
Beklentileri

Beklentiler f %
Ogrenciyle ilgilenmeleri 21 28,4
Ogretmen ile igbirligi 16 21,6
Cocuklarina drnek davranislar sergilemeleri 12 16,2
Ogrenci siirekli takip edilmeli 12 16,2
Nasihat etme 8 10,8
Olumsuz igerikli TV programi izletmeme 2 2,7
Ogrencinin her istedigini yapmamalari 2 2,7
Rehberlik servisi ile isbirligi 1 14

Tablo 13 incelendiginde, arastirmaya katilan simif Ogretmenleri
velilerden ogrenciyle ilgilenmelerini, 6gretmen ile isbirligi yapmalarini,
cocuklarma ornek davraniglar sergilemelerini, Ogrenciyi siirekli takip
etmelerini ve 6grenciye nasihat etmelerini beklemektedirler.

Tablo 14. Ailelerin Destegini Saglamak Amaciyla Yapilan Faaliyetler

Yapilan Faaliyet f %
Veli toplantist 39 33,1
Veli ziyareti 36 30,5
Veli ile birebir goriisme 30 25,4
Telefon goriigmeleri 8 6,8
Sosyal etkinlikler(gezi,piknik v.b) 5 4,2

Tablo 14 incelendiginde smif dgretmenleri ailelerin destegini almak
icin veli toplantisi, veli ziyareti yapma ve veliyi okula ¢agirip birebir
goriisme gibi faaliyetleri yaptiklarini belirtmiglerdir.

Tablo 15. Velilerin Ogretmenlerden Beklentileri

Velilerin Beklentileri f %
Sorunu 6gretmen ¢ozmeli 8 24,2
Ogrencinin 6gretmeni daha iyi dinledigini 7 21,2
Dayak 5 15,2
Sikistirma 3 9,1
Daha ¢ok ilgi gosterme 3 91
Eti senin kemigi benim 2 6,1
Derse katma 2 6,1
Ogrencinin yerini degistirme 2 6,1
Cezalandirma 1 3,0
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Tablo 15 incelendiginde arastirmaya katilan O0gretmenler, 6grenci
velilerinin  istenmeyen Ogrenci davraniglariyla basa c¢ikmada smif
ogretmenlerinden sorunu 6gretmenin ¢ézmesi, dgrencinin dgretmeni daha iyi
dinledigini bu ylizden 6gretmenin 6grenciyle konugmasi ve dayak atma gibi

beklentiler iginde bulunduklarini belirtmislerdir.

Tablo 16. Ogretmenlerin Disiplin Sorunlarma Yénelik Céziim Onerilerinin

Dagilimi
Disiplin Sorunlarina Yénelik Coziimler f %
Aile okul 6gretmen igbirligi 21 28,8
Ogrenci ile birebir iletisim kurulmali 11 15,1
Etkin bir ceza sistemi 9 12,3
Sorumluluk vermek 7 9,6
Rehber 6gretmenin ilgilenmesi 6 8,2
Olumlu davranislart pekistirme 6 8,2
Odiil ve ceza 4 55
Velilerin ¢aba gdstermesi 4 55
Kurallar1 beraber koyma 1 1,4
Seviye siniflari olusturulmali 1 14
Evde ahlak egitimi 1 14
Smifta birakma 1 1,4
Derslerin oyun havasinda iglenmesi 1 1,4

Tablo 16 incelendiginde simif O6gretmenleri disiplin sorunlarina
yonelik aile okul 6gretmen isbirligi, 6grenci ile birebir iletisim kurma ve
etkin bir ceza sistemi olmasi gerektigini belirtmiglerdir.

4. Tartisma ve Sonuc¢

Smif 6gretmenleri, siif i¢inde istenmeyen davraniglardan en sik
olarak arkadaglarii sikayet etmek, sinifta izin almadan konusmak ve ders
dis1 seylerle ugrasmak davranislari ile karsilasmakta ve bu davranislara karsi
ise sozlii uyart yontemini kullanmaktadirlar. Ogretmenlerin istenmeyen

davranislara kars1 s6zIii uyarmin yaninda dersten sonra 6grenci ile konusma

175




B. Ozer, N. Bozkurt & A. Tuncay

ve kurallar1 hatirlatma gibi yontemleri siklikla kullanmalari, sinif yonetimi
acisindan geleneksel anlayisi tercih ettikleri seklinde yorumlanabilir. Ciinkii
geleneksel simif yonetimi yaklagiminda 6diill ve ceza vardir ve smf igi
kurallar olduk¢a kati ve tek yonliidir. Smif kurallariin belirleyicisi ve
uygulayicist 6gretmendir (Aydin, 2012: 5).

Smif Ogretmenleri toplumsal beklentilere uygun olmayan
davraniglardan yalan soylemek, hirsizlik yapmak ve arkadaslariin
cantalarimi izin almadan kurcalamak gibi davraniglarla karsilastiklarinda
daha ¢ok dersten sonra &grenciyle konusma yontemini kullanmaktadirlar.
Cocukla davramgiin nedenleri hakkinda konusmayi, istenmeyen 6grenci
davraniglarini azaltmadaki etkili metotlar arasinda sayabiliriz (Aydin, 2012).

Ogretmenler derse ilgi eksikligi ile ilgili davranislardan hayallere
dalmak, derslerde ders dis1 seylerle ugrasmak, derste uyumak ve yerinden
kalkarak sinif izinsiz dolasmak gibi davranislarla karsilastiklarinda daha ¢ok
s0zlii uyarma yontemini se¢mislerdir. Kisilere zarar verici davraniglardan
kavga etmek, arkadaslarina karsi saldirgan davraniglar sergilemek,
arkadaglartyla kaba ve kiifiirlii konusmak ve rahatsiz edici el sakalar
yapmak gibi davranislarla karsilastiklarinda ise dersten sonra Ogrenciyle
konusmak yontemini kullanmuslardir. Istenmeyen 6grenci davraniglarmin
onlenmesi hakkinda Cankaya’nin (2011: 314) yaptig1 arastirmada da
Ogrencilerin istenmeyen davraniglar1 bu arastirmadakilerle ortiismektedir.
Istenmeyen davranislar1 yonetmek icin kullanilan yontemler de paralellik
gostermektedir. Kilig -Ozmen ise arastirmalarinda (2009: 185) gretmenlerin
istenmeyen Ogrenci davraniglariyla basa ¢ikmak igin s6zIii uyar1 ve birebir
konusma yoOntemini, kullandiklarin1 ifade etmislerdir. Sipahioglu (2008:
131) ve Tolunay (2008: 122)’de arastirmalarinda istenmeyen Ogrenci

davranislarimi yonetirken sozlii miidahale yontemini kullandiklarini ifade
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etmislerdir. Buradan anlasilmaktadir ki, ogretmenler hemen her tiirli
istenmeyen davranis karsisinda ilk olarak so6zlii miidahale yontemini
kullanmaktadir.

Bunlardan bagka oOgretmenlerin en ¢ok karsilastiklar1 istenmeyen
Ogrenci davraniglari; arkadaslarii sikayet etmek, komiklik yapmak, derste
bir seyler yiyip i¢mek ve sinifta izin almadan konugsmak seklinde
siralanabilir. Ogrencilerin sikayet etme davramiglarmin ilkokullarda gok sik
rastlanan bir davranis oldugu farkli arastirmalarla ortaya konulmustur (Ozer,
Gelen & Kahramanoglu, 2010: Karadag & Oney, 2006; Cankaya, 2011).
Ogretmenler ise bunlarla basa ¢ikmak i¢in sdzlii uyar1 ve kurallar1 hatirlatma
yontemlerini en ¢ok kullanmaktadirlar. Ozer (2009: 108), dgretmenlerin
sinifta karsilagtiklar1 farkli istenmeyen davraniglart yonetmek i¢in en sik
s0zlii miidahale ve g6z temasi1 kurmak oldugunu ifade etmektedir.

Aragtirmadan elde edilen bulgulara gore istenmeyen davranislarin
nedenleri; aile, cocugun okul disindaki arkadas ¢evresi, kalabalik siniflar ve
cocugun gelisim 6zellikleri seklinde siralanmistir. Buradan da anlasilacagi
iizere Ogrencilerde goriilen istenmeyen davranislarin nedenlerinin baginda
aile gelmektedir (Siyez, 2009). Sadik (2008) tarafindan yapilan ¢alismada da
benzer sonuglar elde edilmis, arastirmada Ogretmenlerin istenmeyen
davranislarin nedenlerinin baginda aile etmeninin rol aldigini belirtilmistir.

Saym (2001) tarafindan yapilan arastirmada Ogretmenlere gore
istenmeyen davraniglarin nedenleri; aile, sinifin fiziksel eksiklikleri, medya,
Ogretmenin tutum ve davraniglari ve dgrenciye bagli etmenler olarak ifade
edilmistir. Ozer’in arastirmasinda ise &grencilerin siniftaki davramislariin
Ogretmenler tarafindan istenmeyen davranis olarak degerlendirilmesinin bir
sebebi olarak Ogretmen ve Ogrencilerin simf igerisinde Ozgiirliik

anlayislarmin farkindan kaynaklanmaktadir (Ozer, 2013: 557). Arastirmadan
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elde edilen bulgulara gore, Ogretmenler, ailelerin ilgisizliklerinden
yakinmakta ve ailelerin Ogrenciyle ilgilenmelerinin, &gretmen-veli
igbirliginin, ¢ocuklarina 6rnek davranmiglar sergilemelerinin ve Ogrenciyi
stirekli takip etmenin gerekli olduguna inanmakta, buna karsin veliler de,
Ogrencinin 6gretmeni daha iyi dinledigi, bu ylizden dgretmenlerin sorunu
¢ozmede daha etkili olacagini, kendilerinin etkili olmadiklarini
diisiinmektedirler. Ogretmenler ailelerin destegini saglamak igin veli
toplantilari, ev ziyaretleri, birebir goriismeler, telefon goriismeleri
yaptiklarint belirtmigler ve farkli zaman dilimlerinde velilerle piknikler
diizenlediklerini belirtmislerdir. Ogretmenlerin &grenci velileri ile siirekli
diyalog kurmaya c¢aligmalari, farkli ortamda onlarla beraber olmaya
caligmalari, Ogretmenlerin velileri egitim-6gretim ortamina c¢ekmeye
calistiklarini, veliyi de bu ortamin paydasi haline getirmeye calistiklarini
gostermektedir.

Sonug olarak dgretmenler disiplin sorunlarinin ¢oziimiinde aile-okul-
Ogretmen isbirliginin, 6grenci ile birebir iletisim kurmanin ve etkin bir ceza
sistemi getirmenin gerekli oldugunu diisiinmektedirler. Ogretmenlerin bdyle
diistinmelerinde sorunun ¢oziimiinde yalmiz birakilmalart ve disiplin

sorununu ¢6zmede bazi zamanlar ¢aresiz kalmalar etkili olmus olabilir.

5. Oneriler

Ogrencilerin arkadaslarini sikdyet etmeleri, smifta izin almadan
konugmalar1 ve ders dis1 seylerle ugrasmalari en sik karsilasilan istenmeyen
davranislar olmustur. Bunlarin ¢6ziimiinde aile, ¢ocugun okul disindaki
arkadas cevresi, kalabalik simiflar ve c¢ocugun gelisim Ozellikleri gibi

davraniglarin 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu ylizden bahsi gecen istenmeyen
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davranislarin  ¢oziimiinde biitiin ¢evrelerin igbirligi icerisinde olmasi
onemlidir.

Okul-veli-6grenci arasinda saglam bir isbirliginin olusmasinin ve
Ogrenci davraniglarini diizeltmede aile yardimini almanin oncelikli sarti
ebeveynlerin bu konularda bilgilendirilmesidir. Bu arastirmanin yapildigi
kirsal bolgede ailelerin bilinglendirilmesi ¢alismalarinin yeterli diizeyde
yapilmadigi gozlenmistir. Bundan dolay1 6zellikle kirsal bolgedeki sosyo-
ekonomik bakimdan diisiik diizeyde olan ailelere destek saglamak amaciyla
okul ogretmen ve idarecileri, ilgili sivil toplum ve {iniversitelerle isbirligi
yaparak, okullarda 6grenci velilerine yonelik egitim seminerleri diizenlemeli
ve ailelerin istenmeyen Ogrenci davraniglarina sebep olan faktorler
konularinda bilin¢lendirilmesi saglanmalidir.

Egitim ve Ogretim siirecinde davranis yonetiminde basarili olmada
Ogretmen, Ogrenci ve velinin yani sira psikolojik danisman isbirligi de
onemli bir yer tutmaktadir. Bu nedenle okullarda rehberlik servislerinin daha
islevsel hale getirilmesi ve buradaki rehber 6gretmenlerin 6gretmen, 6grenci
ve velilere yonelik programlari koordine etmeleri saglanmalidir.

Arastirmadan elde edilen bulgulara gore, ilkokullarda gdrev yapan
sinif dgretmenlerinin istenmeyen 6grenci davraniglar ile basa ¢ikmalar ile
ilgili 6nemli verilere ulagilsa da arastirmay1r siirlayan bazi durumlar da
bulunmaktadir. Bunlardan birincisi arastirmanin sadece Kahramanmaras ili
Tiirkoglu ilgesinde diisiik sosyo-ekonomik g¢evrede bulunan ilkokullarda
gbrev yapan smif ogretmenleriyle goriisiilmesidir. Buna gore daha genis
orneklem gruplart ve yiiksek sosyo-ekonomik ¢evrede bulunan ilkokullarda
gorev yapan smif Ogretmenleriyle de benzer arastirmalarin yapilmasi,
arastrma  sonuglarinin  genellenebilmesi  agisindan  etkili  olabilir.

Arastirmanin diger smurliligi ise, ¢alismada sadece siif Ogretmenlerinin
179




B. Ozer, N. Bozkurt & A. Tuncay

goriislerinin dikkate alinmasidir. Bu baglamda yapilacak benzer ¢aligmalarda
konu ile ilgili 6grenci ve velilerin de diislincelerine bagvurularak daha

kapsaml1 bir ¢aligma yapilabilir.
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Extended Abstract

Behaviors in classroom and effective management of the class are
important factors affecting the success of teaching and learning
environments (Cetin, 2001; Aydin, 2012: 17, Sonmez 1994: 108).
Organizing and maintaining teaching and learning process in the classroom
in a good way prevents occurrence of undesirable behavior in the classroom.

Undesirable behavior is defined as behaviors that prevents educational
efforts in the classroom, lead to interruption in carrying out classroom

activities and disruptive behavior is defined as the difference between
184
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expectations of teachers and the behavior of students. Thus, undesirable
student behaviors encountered in the classroom adversely affects teaching
process, classroom management and teacher attitudes. Therefore, researches
conducted states that teachers, in first years, had difficulties in achieving
their objectives because of students’ undesired behaviors and this situation
prevents them receiving pleasure from their job(Zeidner, 1988; Akt: Merreet
ve Wheldall, 1993).

The purpose of this study is to reveal the most commonly undesired
behaviors encountered by classroom teachers and strategies that classroom
teachers use in the classroom to overcome encountered behaviors. Within the
framework of this general purpose, research questions were formed in the
following manner.

1. What are the most common undesired student behaviors that
classroom teachers encountered in the classroom

2. Do observation incidence of classroom teachers about students’
undesired behaviors in the classroom differentiate according to the gender
of the teachers?

3. Do students’ undesired behaviors encountered by teachers
differentiate according to the class size?

4. What are the strategies Classroom teachers use to cope with
undesired student behavior encountered in the classroom?

5. According to the opinions of classroom teachers, do encountered
undesired student behaviors differentiate according to the courses?

6. According to the opinions of classroom teachers what are the causes
of undesired student behaviors encountered in the classroom?

The study is a descriptive study patterns in the form of scanning.
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In the model Descriptive case study, events, individuals or objects that
research subject, are used to identified in their conditions and as they are
(Karasar, 2005).

The universe of study consists of the classroom teachers working in
primary schools in Turkoglu, Kahramanmaras. The sample is chosen through
convenience sampling and created from 102 classroom teachers.

To obtain the research data, we benefit from two different surveys,
one developed by Ozer (2009) and used in Determining teacher candidates
Classroom Observations of undesired student behavior and Strategies that
can be used in coping with this behavior and opinion Related to this
strategies and one developed by Kocabey (2008) and used in determining
the encountered undesired student behaviors in the classroom by classroom
teachers during the Implementation of the programme of primary school and
designed a survey consist of 20 questions to determine most commonly
undesired student behaviors encountered by classroom teachers and
strategies that classroom teachers use in the classroom to overcome these
encountered behaviors.

After giving information about the purpose of research and data
collection tool, data collection tool was applied to the teachers face to face in
their free times.

Computer was used in the statistical analysis of data. After
determination of the questionnaire that filled feasibly to analysis, the data is
entered into the computer environment, in order to provide descriptive
values, frequency analysis and percentage calculations were conducted.

According to the data obtained, often encountered behaviors stated by
classroom teachers; “complaining about their friends”, “talking in class

without permission”, “to deal with extracurricular things”. , sometimes
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encountered behaviors stated by classroom teachers; “making humor”, “not
to take care to appearance ", "lying”, “not to attend Courses ",“to deal with
extracurricular things”. Rarely encountered behaviors stated by classroom
teachers; "Cheating", "to tamper their friends’ bag without their permission”,
“to harm school goods”, "theft", "dreaming" and "to exhibit aggressive
behavior against their friends". Classroom teachers indicated that, they have
"never” observed " sleeping in lessons" behavior.

Classroom teachers frequently encounter undesired behaviors like
complaining about their friends, talking in class without permission, dealing
with extracurricular things and you are using the verbal warning method
against these behaviors.

Teachers” use of methods like talk with students after class and
remind rules besides verbal warning against undesired behaviors can be
interpreted as teachers chose traditional concept in terms of classroom
management. Because traditional class management approach contains
reward and punishment and classroom rules are pretty solid and are
unidirectional. Teachers are makers and implementers of classroom rules
(Aydin, 2012: 5).

Teachers use talking after the class method when they encounter
behaviors inappropriate to community expectations like lying, theft, and
tampering their friends’ bag without their permission. We can count talking
to students about his/her behavior in effective methods those reducing
undesired student behaviors (Aydin, 2012).

Teachers choose verbal warning method when they encounter
behaviors about lack of interest like dreaming, dealing with extracurricular
things, sleeping in the class, standing up to walk around the class without

permission. Teachers choose talk with students after class when they
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encounter people-injurious behavior behaviors like fighting, demonstrating
aggressive behavior towards friends, talking with friends rude and abusive,
making annoying hand jokes.

Undesired behaviors found in research and Cankaya’s (2011: 314)
undesired behaviors found in his research about prevention of undesired
student behaviors overlaps. Even methods used to manage undesired
behavior are parallel.

Kilic and Ozmen (2009: 185) stated in one of their research that
teachers use verbal warning and one to one talking methods to handle
undesired student behaviors. Sipahioglu (2008: 131) and Tolunay (2008:
122) stated that they use verbal intervention method while managing
undesired student behaviors. Here, it is understood that, teachers use verbal
intervention firstly across almost any undesired behavior.

The prerequisite to form a robust collaboration between the school-
parent-student and get family assistance in correcting student behavior is to
inform parents on these issues. It has been observed that in rural areas this
research was carried out, work of raising awareness of families is not done in
an adequate level. Therefore, to provide support to families in rural areas
who have low socio-economic level, school teachers and administrators
should organize training seminars for these families. And families should be
informed about factors related to undesired student behaviors.

According to the findings obtained from this study, important data
about teachers’ methods dealing with students’ undesired behaviors are
reached but there are also some cases that limit research. First, research is
conducted only with classroom teachers in elementary schools in the low
socio-economic environment, Turkoglu town of Kahramanmaras.

Accordingly, conducting similar studies with a larger sample group and
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elementary school classroom teachers in high socio-economic environment
can be effective in generalization of research results. Another limitation of
the study, in the study, only classroom teachers’ opinions are taken into
account. In this context, in similar studies to be conducted, referring to the

thoughts of students and parents can be more comprehensive.
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