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OZET

Okunabilirlik, metinlerin okuyucu tarafindan kolay ya da zor anlasilma
seviyesidir. Okunabilirligin hesap edilmesi amaciyla okunabilirlik formiilleri olarak
adlandirilan ve metinlerin okuma seviyesini tahmin etmeye yarayan formiiller
kullanilir. Bu formiiller ile metinlerin okuyucu diizeyine uygunlugu tespit edilmeye
calistlir.Bu c¢aligmanin amaci 4. Simif Fen ve Teknoloji ders kitabr iizerine
okunabilirlik formiillerinin uygulanabilirligini ve ders kitabinin okunabilirligini
arastirmaktir. Bu amagcla okunabilirlik formiillerinden FOG, Flesch-Kincaid, Flesch
Okuma Kolayhgi, Powers-Sumner-Kearl, Coleman-Liau, ARI, Linsear Write,
Atesman ve Sonmez formiilleri kullanilmistir. 4. Sinifta okutulan Fen ve Teknoloji
ders kitabindaki ‘Canlilar Diinyasim Gezelim, Tamiyalim’ tnitesinden rastgele
secilen metinlere bu okunabilirlik formiilleri uygulanmistir. Bu formiillerden sadece
Atesman ve Sonmez okunabilirlik formiillerinin Fen ve Teknoloji ders kitab1 igin
uygun oldugu ve ders kitabinda bulunan ‘Canlilar Diinyasini1 Gezelim, Taniyalim’
iinitesinin okunabilirlik diizeyinin orta giicliikkte ve anlasilir seviyede oldugu
gdriilmiistiir. Diger okunabilirlik formiillerinin Tiirk¢e ve Ingilizce arasindaki ciimle
ve hece yapisindaki farkliliklardan dolay:r ders kitaplarin1 degerlendirmede gegerli

olmadiklar1 g6zlenmistir. Calismada 30 Ogrenciden olusan bir 6rneklem grubu
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iizerine Gestalt’in yakinlik ilkesine dayanan Cloze testi uygulanmistir. Yapilan
uygulama sonucunda 4. Sinif Fen ve Teknoloji ders kitabinda bulunan ‘Canlilar
Diinyasin1 Gezelim, Taniyalim’ {initesinin okunabilir oldugu; bununla birlikte
Ogrencilerin metni okurken karsilasabilecekleri problemler olabilecegi ve bu
problemleri ¢6zmek i¢in de bir okuma rehberine ya da profesyonel bir yardima

ihtiyaglar1 oldugu ortaya ¢ikmistir.

Anahtar Kelimeler: Okunabilirlik, Okunabilirlik Formiilleri, Fen ve Teknoloji, Ders
Kitab1

Evaluation of 4™ Grade Science and Technology Course Book with Readability
Formulas: The Case of Exploring and Knowing the World of Living Creatures

ABSTRACT

Readability is the level of easiness and difficulty of understanding texts by
the readers. In order to account readability, the formulas, called readability formulas
to predict the reading level of texts, are used. Through these formulas, it is aimed to
find out if the text is appropriate for the level of readers. The aim of this study is to
investigate the applicability of the readability formulas on 4™ Grade Science and
Technology Text Books and the readability of textbooks. For these purposes, FOG,
Flesch-Kincaid, Flesch Ease of Reading Powers-Sumner-Kearl, Coleman-Liau, ARI,
Linsear Write, Atesman and S6nmez formulas were used. These formulas were
applied on randomly selected texts from the unit called ‘The Case of Exploring and
Knowing The World of Living Creatures’ taught at 4™ Grade. Of these readability
formulas, only Atesman and S6nmez’s formulas were observed to be suitable for the
Science and Technology textbooks. Besides, it was seen that the unit called ‘The
Case of Exploring and Knowing The World of Living Creatures’ was at medium

difficulty and understandable. However, it was observed that the other readability

2




TurkishJournal of EducationalStudies, 1 (3) Ekim 2014TURK-JES

formulas were not valid for the assessment of textbook readability due to the
differences between the English and Turkish sentence structures and syllables. In
this study, the Cloze Test based on Gestalt’s Proximity Principle was applied to a
group of 30 students. At the end of the study, it was concluded that the unit called
‘The Case of Exploring and Knowing The World of Living Creatures’ was readable.
However, it was revealed that students could encounter some problems while
reading the texts, and therefore they could need a reading guide or some professional
help to overcome these problems.

Key Words: Readability, Readability Formulas, Science and Technology, Textbooks

1. Giris

Okunabilirlik, 6grencinin okudugu materyali hizli okuma ve
okudugunu anlama diizeyi olarak agiklanabilir. Climlelerdeki kelime say1si,
kelimelerdeki hece sayis1 ve climlelerde vurgulanmak istenen fikir sayisi
okunabilirligi etkileyen faktorlerdir (Tekbiyik, 2006, s.442). Bir metnin
okunabilirligi, tasidig: biitiin 6zelliklerinin yaninda hedef kitlenin seviyesine
de uygun olmay1 gerektirir.

Atesman (1997, s.171) okunabilirligi, metinlerin okuyucu tarafindan
kolay ya da zor anlasilmasi seklinde tanimlamigtir. Okunabilirlik kavrami
metinlerin giigliik seviyesi ve okuyucu diizeyine uygunluk seviyesi ile
ilgilidir. McLaughlin (1969, s.640) okunabilirligi belirli bir simiftaki
insanlarin okudugu konuyu anlama derecesi olarak agiklamistir. Bu tanim,
okuma becerileri, 6n bilgiler ve motivasyon gibi 6zellikleri bilinen bir simif
okuyucu ile metin arasindaki etkilesimi vurgulamaktadir (Dubay, 2004, s.3;
Giiney, Temur ve Solmaz, 2009, s.752). Okuma seviyesini tahmin etmeye

yarayan formiiller yardimiyla metinlerin okuyucu diizeyine uygunlugunu
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tespit edilmeye calisir. Bu formiiller okunabilirlik formiilleri olarak
adlandirilmistr.

Cepni, Gokdere ve Tas (2001, s.363) yaptiklari bir calismada MEB’e
bagli okullarin farkli smiflarinda okutulan alti farkli ders kitabina
okunabilirlik formiillerini uygulamislardir. Bu formiillerin Tiirkce olarak
yazilmis Fen Bilgisi kitaplar i¢cin tam okuma yasim vermediklerini tespit
etmislerdir. Bu tespitlerden sonra yeni formiiller tiireterek ders kitaplarinin
okunabilirligini hesaplamislardir. Arastirmanin sonucunda Tiirkce ve
Ingilizce arasindaki ciimle ve hece yapisindaki farkliliklardan dolayr mevcut
okunabilirlik formiillerinin orijinal hali ile Tirk¢e ders kitaplarini
degerlendirmedeki kullaniminin gegerli olmadigi ortaya ¢ikmistir.

Temur (2002, 5.62) ilkogretim 5. siif Tiirkce ders kitabinda yer alan
metinleri ve Ogrenci kompozisyonlarini okunabilirlik diizeyleri agisindan
incelemistir. Metinlerin okunabilirlik diizeylerini Atesman tarafindan
gelistirilen formiille degerlendirmistir. Arastirmalar1 sonucunda metinlerin
ortalama okunabilirlik degerlerinin kompozisyonlarin ortalama okunabilirlik
degerlerinden biiyiik ¢iktigini belirtmistir.

Temur (2003, s.173) okunabilirlik kavramini, okunabilirligin
baglangictan gilinlimiize kadarki gelisim siirecini ve farkli sekillerde
olusturulmus okunabilirlik formiillerini ¢alismasinda ag¢iklamistir. Calismada
okunabilirlik formiillerini kullanarak elde edilen verilerin metnin anlasilmasi
ile ilgili kesin sonuglar vermeyecegi ve bu formiillerin Tiirk¢e metinlerde
kullanilmasinin hatali sonuglar verebilecegi sonucuna ulagsmigtir.

Gunhan (2004, s.100) tarafindan yapilan c¢alismada Lise Kimya
kitaplarmin elektrokimya ile ilgili kisimlarinin  FOG  formiiliiyle
okunabilirlik seviyeleri incelenmistir. Oncelikle elektrokimya ile ilgili yanlis

kavramalar belirlenmistir. Bunlarin olusmasinda ders kitaplarinin etkili olup
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olmadigini belirlemek icin cesitli analizler yapilmistir. Yaptig1 analizler
sonucunda, inceledigi 4 kitaptan birinin okunabilirlik diizeyinin olmasi
gereken seviyeden st diizeyde oldugunu digerlerinin ise olmasi gereken
seviyeden alt diizeyde oldugunu tespit etmistir.

Tekbiyik (2006, s.445) yaptigi Lise Fizik 1 ders kitabinin
okunabilirligi ve hedef yas diizeyine uygunluguyla ilgili ¢alismasinda FOG
okunabilirlik formiilini ve Cloze testini kullanmig, ders kitabinin
okunmasinda Ogrencilerin bazi problemlerle karsilasabilecegi ve diisiik
seviyedeki Ogrenciler icin ders kitabinin okuma yasinin yiiksek olabilecegi
sonucuna varmistir.

Zorbaz (2007, s5.96) ilkogretim Tiirk¢e ders kitaplardaki kelime ve
climle uzunluklarmin simiflara gore degisimi ve metinlerin okunabilirlik
diizeylerini Atesman formiiliinii kullanarak incelediginde; yalnizca
kademeler arasinda (I. ve II kademe) bir degisiklik tespit etmistir. Ders
kitaplarinin ciimle uzunlugu yoniiyle, 6grencilerin yaslarina ve egitim
diizeylerine gore degismedigini ve Ogrencilerin bu yonde gelistirici bir
ozellik gostermedigini ortaya koymustur. Ayrica 4. smiftaki metinlerin 3.
siniflardaki metinlere gére daha kolay oldugu tespit edilmistir.

Ciftei, Cecen ve Melanlioglu (2007, s.216) 6. simif Tiirkge kitaplar
metinlerinin okunabilirlik diizeylerini Atesman formiilini kullanarak
hesaplamis ve her kitabin kendi i¢inde okunabilirlik diizeyi bakimindan
tutarli olmadigi sonucuna varmistir. Kitaplarda yer alan metinlerin kelime
uzunluklarinin birbirine yakin oldugu; ciimle uzunluklarina bakildiginda bazi
kitaplarin  diger kitaplardan farklilik gdsterdigini de c¢alismalarinda
belirtmisglerdir.

Eraslan (2008, s.77) giincel arama motorlarindan biriyle yaptig

calismada 10 tane egitsel igerikli web sitesinin metinlerini arastirma
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dahilinde hazirladigi 55 maddelik web sitesi metin tasarim unsurlari
degerlendirme Olcegi ile degerlendirilmistir.  Sitedeki metinlerin
okunabilirlik diizeylerini Atesman’in Tirk¢e okunabilirlik formiili ile
degerlendirmistir. Egitsel icerikli web sitelerinde yer alan metinlerin
okunabilirlik diizeylerinin orta giigliikte oldugunu tespit etmistir.

Hizarci (2008, s.94) “ilkdgretim 6. Simf Yeni Sosyal Bilgiler Ders
Kitaplarinin Okunabilirlik Diizeylerinin Incelenmesi” isimli arastirmasinda;
2007-2008 egitim-6gretim yili bahar doneminde MEB yayinevi ve 06zel
yaymevlerine ait kitaplardan, farkli anlatim teknikleri ile hazirlanmig altt
adet metin se¢mistir. Segilen bu metinlerle 6grenciler {izerinde uygulamalar
yapmustir. Ogrencilerin 6zel yaymevi ve MEB tarafindan yayinlanan
kitaplardan secilen metinlere verdikleri cevaplar arasinda anlamli bir
farklilik bulmustur.

Kose (2009, s.149) ortadgretim Biyoloji 9 ders kitabinda yer alan
‘Hiicre’ konusundaki metinlerin okunabilirlik diizeyini farkli formiillere gore
hesaplayip karsilagtirmistir. Sonug olarak, Sonmez ve Atesman testlerine
gore Ortadgretim 9. sinif Biyoloji ders kitabinda bulunan ‘Hiicre’ konusunun
okunabilirlik diizeyini kolay ve okunabilir olarak bulmustur. Okunabilirlik
formiilii olarak ise GunningFog Indeks ve Flesh-Kincaid formiilleri yerine
Sonmez ve Atesman testlerinin Tiirk¢e metinlerde kullanilmasini 6nermistir.

Kalin ve Yavuz (2009) 9.simif Cografya kitabinin okunabilirligi ve
hedef yas grubuna uygunlugunu uluslararasi gegerliligi olan Cloze ve FOG
testi kullanarak belirlemislerdir. incelenen ders kitabinin okunabilirliginin
diisiik oldugunu yani 6grenciler i¢in kitabin muhtemelen zor oldugunu ve
hedef yas diizeyine uygun olmadigin1 tespit etmislerdir.

Gegit (2010, s.2204) calismasinda, 9. ve 11. Simf Cografya ders

kitaplarimin okunabilirliklerini CLOZE ve FOG testleri ile FLESH ve SMOG
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formiillerini kullanarak 6l¢miistiir. Calismasinin sonucunda bu kitaplarin
okunabilirliklerinin CLOZE testine gore diisiik, FLESH formiiliine gore orta
giicliikte oldugunu saptamistir. FOG ve SMOG formiilleri sonuglarina gore
ise metinlerin hedef 6grenci yas seviyesinin altinda oldugunu belirlemistir.

Turanve Gegit (2010, s.618) cografya 10. Simif ders kitabindan
secilen metinler ilizerinde Cloze Testi ve FOG formiilinii kullanarak
Ogrencilerin okuma seviyelerini belirlemistir. Cografya ders kitabinin cloze
testine gore OZrenci seviyesine uygun olmadigini, FOG Formiiliine gore ise
onemli bir problemin bulunmadigini gézlemlemistir.

Cegenve Aydemir (2011, s.192)okul 6ncesine yonelik Oykii Yagmur
setinden 50 hikaye kitabinin kelime ve ciimle uzunluklari ile okunabilirlik
diizeylerininbelirlenmesinde Atesman’mn formiiliinii kullanmiglardir. Hikaye
kitaplarinin okunabilirlik diizeyinin ¢ok kolay, kolay, orta giicliikte degisim
gosterdiginibelirlemislerdir. Incelenen hikayelerin biiyiik bir cogunlugunun
metinlerinin ciimlelerinin uzun oldugunu tespit etmislerdir. Bunun da
anlamay1 olumsuz yonde etkileyebilecegi arastirmalarinda belirtmiglerdir.

Tosunoglu ve Ozliik (2011, s.228) MEB tarafindan hazirlanan
ilkgretim Tirkce 1 ders kitabinda bulunan diiz yazi metinlerinin
okunabilirligini  6lgmiigtiir. Metinlerin  okunabilirligi  hesaplanirken
Atesman’inFlesch’in  formiiliinden Tirkgeye uyarladigi okunabilirlik
formiilii kullanilmistir. Calismada Atesman’in formiiliiyle incelenen 1. Sinif
Tiirkge ders kitabinda bulunan metinlerin okunabilirlik  diizeyleri
Ogrencilerin seviyesine uygun ¢ikmigtir.

Erdem (2011, s.85) tarafindan 2005 egitim 6gretim yilindan itibaren
ortadgretimin  9-10-11-12. Smiflarinda okutulan Dil ve Anlatim ders
kitaplarinda yer alan metinlerin okunabilirlik durumlar1 tespit edilmeye

calistlmistir.  Olgiim  icin  Atesman tarafindan Tiirkge’ye uyarlanan
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okunabilirlik formiilii kullanilmustir. Dokiiman incelemesi deseninde
gerceklestirilen arastirmada ortadgretimin biitiin siniflarinda Dil ve Anlatim
ders kitaplarinda yer alan 139 metin {izerinde calisilmistir. Arastirma
sonucunda ders kitaplarinin okunabilirlik diizeyinin orta giigliikkte oldugu
tespit edilmistir.

Bu caligmada, okunabilirlik formiillerinden FOG, Flesch-Kincaid,
Flesch Okuma Kolayligi, Powers-Sumner-Kearl, Coleman-Liau, ARI,
Linsear Write, Atesman ve Sonmez formiilleri ilkokul 4. Sinifta okutulan
Fen ve Teknoloji ders kitabinda bulunan ‘Canlilar Diinyasim1 Gezelim,

Tantyalim’ linitesinde yer alan metinlere uygulanmstir.

2. Yontem
Aragtirmanin modeli dokiiman incelemesine dayanan betimsel bir
calisma olarak degerlendirilmektedir. Betimlemeli ¢alismalarda arastirilan
ortamda herhangi bir degisim yapilmaksizin var olan olaylarla ¢alisilarak bir
durumu aydinlatmak, standartlar dogrultusunda degerlendirmeler yapmak ve
olaylar arasinda olasi iligkileri ortaya ¢ikarmak icin arastirmalar yiiriitiiliir

(Cepni, 2005, s. 20).

2.1. Orneklem
Arastirmanin 1. 6rneklemini 2013-2014 &gretim yilinda Diyarbakir
il merkezinde okuyan 30 tane 4. simf 6grencisi olusturmaktadir. Orneklem
grup segilirken rastgele secim yapilmistir. Arastirmanin 2. Orneklemini
MEB’ in 4. siniflarda okutulmasini kararlastirdigi yeni miifredata gore
hazirlanan Ilkogretim 4. Smif Fen ve Teknoloji ders kitabinda yer alan
‘Canlilar Diinyasim1 Gezelim, Taniyalim’ {initesinden rastgele secilen

metinler olusturmaktadir.
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2.2 Veri Toplama Araclan

[Ikdgretim 4. Smif Fen ve Teknoloji ders kitabinda yer alan ‘Canlilar

Diinyasini Gezelim, Taniyalim’ {nitesinden rastgele segilen metinlere 9

farkl1 okunabilirlik formiilii uygulanarak arastirma verileri elde edilmistir.

Bu formiillerin uygulanig bi¢imleri ayrmtili olarak asagidaki tabloda

verilmistir.

Tablo 1: Arastirmada Kullanilan Okunabilirlik Formiilleri

FORMULLER

UYGULANIS BiCiMLERI

FOG

100 kelimelik bir paragraf secilir ve toplam kelime ve ciimle sayisi hesaplanir.
Toplam kelime sayisi toplam ciimle sayisina boliiniir. (ortalama ciimle uzunlugu)
(ASL) Paragraftaki 3 veya daha fazla heceli kelime sayis1 hesaplanir. Paragraftaki 3
veya daha fazla heceli kelime sayisi toplam kelime sayisina bolinir ve 100 ile
carpilir.(PHW)

Sinif diizeyi=(ASL+PHW)*0,4

Okuma yasi=(ASL+PHW)*0,4+5

FLESCH-
KINCAID

100 kelimelik bir paragraf segilir ve toplam kelime, hece ve ciimle sayis1 hesaplanir.
Toplam kelime sayisi toplam ciimle sayisina boliiniir. (ortalama ciimle uzunlugu)
(ASL) Toplam hece sayisi toplam kelime sayisina boliiniir. (ortalama kelime
uzunlugu) (ASW)

Simf diizeyi=(0,39*ASL)+(11,8*ASW)-15,59

Okuma yagi=(0,39*ASL)+(11,8*ASW)-10,59

FLESCH
OKUMA
KOLAYLIGI

100 kelimelik bir paragraf secilir ve toplam kelime, hece ve climle sayis1 hesaplanir.
Toplam kelime sayist toplam ciimle sayisina béliiniir. (ortalama ciimle uzunlugu)
(ASL) Toplam hece sayisi toplam kelime sayisina boliniir. (ortalama kelime
uzunlugu) (ASW)

Okuma kolayli§1=206,835-(1,015*ASL)-(84,6*ASW)

Okuma kolaylig1 puani 0-29 arasi sinif diizeyi iiniversite sonrasi

Okuma kolaylig1 puani 30-49 arasi smif diizeyi iiniversite

Okuma kolaylig1 puani 50-59 aras1 sinif diizeyi lise

Okuma kolaylig1 puani 60-69 arasi sinif diizeyi 8. ve 9. Simif

Okuma kolaylig1 puani 70-79 aras1 smif diizeyi 7. Simf

Okuma kolaylig1 puani 80-89 arasi sinif diizeyi 5. ve 6. Simif

Okuma kolayligi puani 90-100 arasi sinif diizeyi 4. ve 5. siif

POWERS-
SUMNER-
KEARL

100 kelimelik bir paragraf secilir ve toplam kelime, hece ve climle sayis1 hesaplanir.
Toplam kelime sayisi toplam ciimle sayisina boliiniir. (ortalama climle uzunlugu)
(ASL) Toplam hece sayisi toplam kelime sayisina boliiniir. (ortalama kelime
uzunlugu) (ASW)

Simf diizeyi=(0,0778*ASL+0,0455* ASW)-2,2029

Okuma yagi=(0,0778*ASL+0,0455*ASW)+2,7971

COLEMAN-
LIAU

100 kelimelik bir paragraf secilir. Paragraftaki toplam karakter sayisi hesaplanir.
Paragraftaki toplam ciimle sayis1 hesaplanir.

Sinuf diizeyi =(0,0588*karakter sayisi)-(0,296*ciimle sayis1)-15,8

Okuma yagi=(0,0588*karakter say1s1)-(0,296*ciimle sayis1)-10,8

ARI

100 kelimelik bir paragraf segilir. Paragraftaki toplam karakter sayis1 hesaplanir.
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Paragraftaki toplam ciimle sayisi hesaplanir. Paragraftaki toplam kelime sayisi

hesaplanir.
Siuf diizeyi=4,71*(karakter sayisi/kelime sayis1)+0,5*(kelime sayisi/ciimle sayisi)-
21,43
Okuma yag1=4,71*(karakter sayisi/kelime sayis1)+0,5*(kelime sayisi/ciimle sayisi)-
16,43
LINSEAR 100 kelimelik bir paragraf segilir. Paragraftaki iki ve daha az heceli kelime
WRITE sayisi(kolay kelime)hesaplanir. Paragraftaki ii¢ ve daha fazla heceli kelime

sayisi(zor kelime)hesaplanir. Bulunan zor kelimelere 3 sayisi verilir ve kelime sayisi
3 ile garpilir. Bulunan kolay ve zor kelime sayisinin 3 ile ¢arpimui toplanir ve toplam
climle sayisma boliinir. Bulunan sonu¢ 20den biiyilkse, sonug ikiye boliiniir.
Bulunan sonug¢ 20den kiigiik veya esitse, sonugtan iki ¢ikarilir ve ikiye bdoliniir.
Boylelikle sinif diizeyi bulunur. Smif diizeyine Seklenerek okuma yasi bulunur.

CLOZE 275- 300 kelimelik bir metin segilir. Ilk ve son ciimleler bozulmamis halde birakilir.

Diger ctimlelerin her besinci kelimesi bir 6zel isimse, 6zel isim atlanarak ve diger
kelime silinir ve kelimeler toplamda elli tane olana dek silme islemine devam edilir.
Sadece tam dogru kelimeler dogru kabul edilir, esanlamli ve yakin anlaml sézciikler
yanlig olarak kabul edilir.
%060 iizerindeki dereceler bu kitabin 6grenci seviyesi i¢in oldukga uygun oldugunu
gosterir. %40-%60 arasindaki dereceler Ogrencilerin metinleri ancak 6gretmen
destegiyle anlayabileceklerini, %40 ve altindaki dereceler ise metnin 6grenciler igin
zor oldugunu gosterir.

ATESMAN En az 100 kelimelik bir paragraf secilir ve toplam kelime, hece ve climle sayisi
hesaplanir. Toplam kelime sayisi toplam ciimle sayisina boliiniir. (ortalama ciimle
uzunlugu) (x) Toplam hece sayist toplam kelime sayisina boliiniir. (ortalama kelime
uzunlugu) (y)

Okunabilirlik = 198,825 — 40,175*Y — 2,610*X

Atesman degeri 90-100 arasi metnin okunabilirligi ¢ok kolay
Atesman degeri 70-89 aras1 metnin okunabilirligi kolay
Atesman degeri 50-69 aras1 metnin okunabilirligi orta giiglitkte
Atesman degeri 30-49 aras1 metnin okunabilirligi zor

Atesman degeri 1-29 aras1 metnin okunabilirligi ¢ok zor

SONMEZ 100 kelimelik bir paragraf segilir ve paragraftaki toplam kelime ve ciimle sayisi
hesaplanir. Paragraftaki bilinmeyen(yabanci sdzciik, terim, deyim, kavram, mecaz,
sembol, formiil sayisi)kelime sayis1 hesaplanir.

Anlasilirlik oran1 =Anlam oran1 /Kelime orani x Giigliik orani
Kelime oran1 = Kelime sayisi/ciimle sayist

Giigliik oran1 = Bilinmeyen kelime sayisi/kelime sayis1
Anlam orani = Bilinmeyen kelime sayisi/ciimle sayisi
Anlagilirlik oran1 1,00-0,99 arasi metin tiimiiyle anlamsiz
Anlagilirlik oran1 0,98-0,26 aras1 metin anlamsiz

Anlagilirlik oran1 0,25-0,16 aras1 metin bulanik

Anlagilirlik oran1 0,15-0,09 arasi metin zor anlasilir
Anlagilirlik oran1 0,08-0,04 arasi metin yardim alimarak anlasilabilir
Anlagilirlik oran1 0,03-0,001 aras1 metin anlagilabilir
Anlagilirlik oran1 0,00099-0,0001 arasi metin agik ve anlasilir
Anlagilirlik orani 0,000001-0 arasi tam iletisim saglanir

3. Bulgular ve Yorumlar
10
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4. Sinif Fen ve Teknoloji ders kitabinda bulunan ‘Canlilar Diinyasini
Gezelim, Taniyalim’ initesinin  okunabilirligini  arastirmak igin,
Clozeprosediirine gore hazirlanan test, 30 kisilik Ogrenci grubuna

uygulanmistir. Degerlendirme sonuglar1 Tablo 2 de verilmistir.

Tablo 2:4. Sinif Fen ve Teknoloji Ders Kitabinin Cloze Testine Gore Degerlendirme
Sonuglari

Puan Ogrenci Sayisi Orneklem I¢indeki Yiizdesi
60 ve iizerinde puan 10 %33
40-60 arasinda puan 15 %50
40 ve altinda puan 5 %17

Tablo 2 incelendiginde,Cloze testinden 60 ve iizerinde puan alan
ogrencilerin % 33, 40-60 arasinda puan alan 6grencilerin % 50 ve 40 puan
ve altinda alan 6grencilerin % 17 oraninda oldugu goriilmektedir. 40-60 arasi
puan alan 6grencilerin % 50 gibi biiyiik bir oranda olmasi, metnin 6gretmen
destegiyle anlasilabilecegini ve 6grencilerin metni okurken karsilasabilecegi
problemleri ¢6zmek i¢in bir okuma rehberine ya da profesyonel bir yardima
ihtiyaglar1 oldugunu ifade etmektedir. Bununla birlikte bu sonug, kitabin
yine de okunabilir oldugunu gostermektedir.

Ders kitabinin smif diizeyine uygunlugunu arastirmak icin kitabin
‘Canlilar Diinyasim1 Gezelim, Taniyalim’ iinitesinden rastgele secilen
metinlere Cloze, FOG, Flesch-Kincaid, Flesch Okuma Kolayligi, Powers-
Sumner-Kearl, Coleman-Liau, ARI, Linsear Write, Atesman ve S6nmez
okunabilirlik formiilleri uygulanmistir. Elde edilen sonuglar Tablo 3-9° da

verilmistir.

11
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Tablo 3: Ders Kitabinin FOG Okunabilirlik Formiiliine Goére Degerlendirme

Sonuglari
Metin  Kelime  Ciimle 3 veya Daha ASL PDW Formiil Simf
Sayisi Sayisi Fazla Heceli Diizeyi
Kelime Sayisi

1 99 12 55 8,08 57 (ASL+PH 26,03

W)*0,4
2 98 11 66 8,91 67 (ASL+PH 30,36

W)*0,4
3 102 9 57 11,3 56 (ASL+PH 26,93

3 W)*0,4
Ortalama Simif Diizeyi 27,77
Ortalama Okuma Yasi 32,77

Ders kitabinin hedef aldig1 6grenci kitlesi 4. sinif 6grencileri olup bu
ogrenciler 10— 11 yas diizeyindedirler. Ancak Tablo 3 de goriildiigii gibi
kitabin ortalama sif diizeyi FOG okunabilirlik formiiliinde 28, ortalama
okuma yasi ise 33 olarak hesaplanmistir. Bu durum ders kitabinin hedef
aldig1 6grenci kitlesinin sinif diizeyinden ve okuma yasindan oldukga yiiksek

oldugunu gostermektedir.

Tablo 4: Ders Kitabimin Flesch-Kincaid Okunabilirlik Formiiline Gore
Degerlendirme Sonuglari

Metin ~ Kelime  Ciimle Hece ASL ASW Formiil Simf
Sayisi Sayisi Sayisi Diizeyi

1 97 12 277 8,08 28  (0,39*ASL)+(11,8*A 21,19
SW)-15,59

2 98 11 308 891 314  (0,39*ASL)+(11,8*A 24,94
SW)-15,59

3 102 9 292 11,3 286  (0,39*ASL)+(11,8*A 22,58
3 SW)-15,59

Ortalama Simif Diizeyi 22,90

Ortalama Okuma Yas1 27,90

Tablo 4 incelendiginde, Flesch-Kincaid okunabilirlik formiiliine gore

kitabin ortalama simif diizeyinin 23, ortalama okuma yasinin ise 28 olarak
12
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hesaplandig1 goriilmektedir. Bu durum ders kitabinin hedef aldig1 6grenci
kitlesinin, siif diizeyinden ve okuma yasindan oldukca yiiksek oldugunu

gostermektedir.

Tablo 5: Ders Kitabinin Flesch Okuma Kolayligi Formiiline Goére Degerlendirme
Sonuglari

Metin  Kelime  Ciimle Hece ASL ASW Formiil Okuma

Sayisi Sayisi Sayisi Puani

1 97 12 277 8,08 285 206,835- -42,48
(1,015*ASL)-
(84,6*ASW)

2 98 11 308 891 314 206,835- -67,85
(1,015*ASL)-
(84,6*ASW)

3 102 9 292 11,3 2,86 206,835- -46,62
3 (1,015*ASL)-
(84,6*ASW)

Ortalama Okuma Kolayhgi Puani -52,32

Tablo 5 incelendiginde, Flesch Okuma Kolaylig1 formiiline gore
kitabin ortalama okuma kolayligt puami -52 olarak hesaplandig
goriilmektedir. Bu durum simif diizeyi degerinin anlamsiz ¢ikmasina neden

olmus ve bu sebepten dolay: sinif diizeyi belirlenememistir.

Tablo 6: Ders Kitabinin Powers-Sumner-Kearl Okunabilirlik Formiiliine Gore
Degerlendirme Sonuglari

Metin ~ Kelime  Ciimle Hece ASL  ASW Formiil Simf
Sayisi Sayisi Sayisi Diizeyi
1 97 12 277 8,08 2,85  (0,0778*ASL+0,0 -1,44
455*ASW)-
2,2029
2 98 11 308 8,91 3,14  (0,0778*ASL+0,0 -1,37
455*ASW)-
2,2029
3 102 9 292 11,33 2,86  (0,0778*ASL+0,0 -1,19
455*ASW)-
2,2029
Ortalama Simf Diizeyi -1,33
Ortalama Okuma Yasi 3,67

13
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Tablo 6 da goriildiigii gibi kitabin ortalama simif diizeyi Powers-
Sumner-Kearl okunabilirlik formiiliinde -1, ortalama okuma yas1 ise 4 olarak
hesaplanmigtir. Bu durum ders kitabinin hedef aldigi 6grenci kitlesinin,

okuma yagindan oldukga diisiik oldugunu gostermektedir.

Tablo 7: Ders Kitabinin Coleman-Liau Okunabilirlik Formiiline Gore
Degerlendirme Sonuglari

Metin  Ciimle Karakter Formiil Simif Diizeyi
Sayisi Sayisi
1 12 657 (0,0588*K.S)- (0,296*C.S)-15,8 19,28
2 11 733 (0,0588*K.S)- (0,296*C.S)-15,8 24,04
3 9 682 (0,0588*K.S)- (0,296*C.S)-15,8 26,96
Ortalama Sinif Diizeyi 23,43
Ortalama Okuma Yasi 28,43

Tablo 7 de goriildiigii gibi kitabin ortalama siif diizeyi Coleman-
Liau okunabilirlik formiilinde 23, ortalama okuma yasit ise 28 olarak
hesaplanmigtir. Bu durum ders kitabinin hedef aldig1 6grenci kitlesinin sinif

diizeyinden ve okuma yasindan oldukga yiiksek oldugunu gostermektedir.

Tablo 8: Ders Kitabinin ARI Okunabilirlik Formiiline Gore Degerlendirme

Sonuglar1
Metin  Kelime Ciimle Karakter Formiil Simf
Sayis1  Sayisi Sayisi Diizeyi
1 97 12 657 4,71*(karakter sayisi/kelime 14,50

sayis1)+ 0,5*(kelime sayisi/ciimle
sayis1)-21,43

2 98 11 733 4,71*(karakter sayisi/kelime 18,25
sayis1)+ 0,5%(kelime sayisi/ciimle
say1s1)-21,43

3 102 9 682 4,71*(karakter sayisi/kelime 15,74
sayis1)+ 0,5*(kelime sayisi/climle
sayis1)-21,43
Ortalama Simif Diizeyi 16,16
Ortalama Okuma Yasi 21,16

14
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Tablo 8 de goriildiigii gibi kitabin ortalama simif diizeyi ARI
okunabilirlik formiiliinde 16, ortalama okuma yas1 ise 21 olarak
hesaplanmigtir. Bu durum ders kitabinin hedef aldig1 6grenci kitlesinin, sinif

diizeyinden ve okuma yasindan oldukga yiiksek oldugunu gostermektedir.

Tablo 9: Ders Kitabmin Linsear Write Okunabilirlik Formiline Gore
Degerlendirme Sonuglari

Metin Ciimle 2 veya Daha 3 veya Daha Formiil Sif
Sayisi AzHeceli Fazla Heceli Diizeyi
Kelime Sayis1  Kelime Sayisi
X 49)
1 12 42 55 ((3*Y+X)/Ciimle s.)-2)/2 7,62
2 11 32 66 ((3*Y+X)/Ciimle s.)/2 9,45
3 9 45 57 ((3*Y+X)/Ciimle s.)-2)/2 11
Ortalama Sinif Diizeyi 9,36
Ortalama Okuma Yasi 14,36

Tablo 9 da gorildiigii gibi kitabin ortalama smif diizeyi Linsear
Write okunabilirlik formiiliinde 9, ortalama okuma yas1 ise 14 olarak
hesaplanmistir. Bu durum ders kitabinin hedef aldig1 6grenci kitlesinin sinif
diizeyinden ve okuma yasindan yiiksek oldugunu gostermektedir.

Okunabilirlik diizeyinin belirlenmesi amaciyla gelistirilen birgok
formiil vardir; ancak her dilin kelime ve ciimle uzunluklari ayni olmadigi
icin bu formiiller bagka dillere uygulandiginda bazen dogru sonuglar
vermeyebilir. Bundan dolay1 Atesman, Flesch formiiliinii, Sonmez ise FOG
okunabilirlik  formiilind, Tiirkgenin  Gzelliklerine gore  Tiirkge’ye
uyarlamigtir. Atesman ve Sonmez okunabilirlik formiillerinden elde edilen

sonuglar agagidaki tablolarda verilmistir.

15
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Tablo 10: Ders Kitabinin Atesman Okunabilirlik Formiiliine Gére Degerlendirme
Sonuglari

Metin Kelime Ciimle Hece ASL ASW Formiil Atesman
Sayisi Sayisi Sayisi Degeri
1 97 12 277 8,08 2,85 198,825— 63,24
40,175*ASW-
2,610*ASL
2 98 11 308 8,91 3,14 198,825~ 49,42
40,175*ASW-
2,610*ASL
3 102 9 292 11,33 2,86 198,825— 54,35
40,175*ASW-
2,610*ASL
Ortalama Atesman Degeri 55,67

Atesman’inFlesh’in okunabilirlik formiiliinii Tiirk¢eye ¢evirdigi
formiilde ortalama Atesman degeri 55,67 olarak hesaplanmistir. Bu durum

metinlerin okunabilirlik diizeylerinin orta giligliikte oldugunu gostermektedir.

Tablo 11: Ders Kitabinin Sonmez Okunabilirlik Formiiline Gore
Degerlendirme Sonuglari

Metin  Kelime Ciimle Bilinmeyen Giigliik Anlam  Kelime Formiil Oran
Sayisi Sayisi Kelime Oram Oram Oram
Sayisi
1 97 12 7 0,07 0,58 8,08 Anlam 0,0049
o./Kelime
o. x Giiglik
0.
2 98 11 8 0,08 0,73 8,91 Anlam 0,0064
o./Kelime
0. x Giiglik
0.
3 102 9 8 0,08 0,89 11,33 Anlam 0,0064
o./Kelime
o. x Giiglik
0.
Ortalama Anlasilirhk Oram 0,0059

Sénmez’in Gunning’in okunabilirlik formiiliinii Tiirkceye cevirdigi
formiilde ise ortalama anlasilirlik orani 0,0059 olarak hesaplanmistir. Bu

durum metinlerin anlagilabilir oldugunu géstermektedir.
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4. Sonuglar, Tartisma ve Oneriler

[Ikdgretim 4. sinif Fen ve Teknoloji ders kitabinda bulunan ‘Canlilar
Diinyasin1 Gezelim, Taniyalim’ iinitesi ile ilgili 3 tane metin, okunabilirlik
diizeyleri bakimindan incelendiginde, FOG okunabilirlik formiiline gore
smif diizeyinin 28, okuma yasmin 32;  Flesch-Kincaid okunabilirlik
formiiliine gore sinif diizeyinin 23, okuma yasinin 28; Powers-Sumner-Kearl
okunabilirlik formiiliine gore sinif diizeyinin -1, okuma yasinin 4; Coleman-
Liau okunabilirlik formiiline gore sinif diizeyinin 23, okuma yasimin 28;
ARI okunabilirlik formiiliine gore simf diizeyinin 16, okuma yasinin 21;
Linsear Write okunabilirlik formiiliine gore sinif diizeyinin 9, okuma yaginin
14 oldugu goriilmektedir. Bu sonuglar, ders kitabinin hedef aldig1 6grenci
kitlesinin sinif diizeyine ve okuma yasina uygun olmadigini gostermektedir.
Ingilizce gibi yabanci diller icin gelistirilmis olan bu okunabilirlik
formiillerinin Tiirk¢e’nin dil yapisindan dolayi, okunabilirlik seviyelerinin
hesaplanmasinda uygun goriilmedigi anlagilmaktadir (Dikmenli vd., 2008).

Ancak, Atesman’in okunabilirlik formiiliine gore ise okunabilirlik
sayist 55,67 bulunup metinlerin okunabilirlik diizeylerinin orta giicliikte
oldugu ortaya c¢ikmustir. Sonmez formiiline gore ise O6rnek metinlerin
anlagilirlik oran1 0,0059 olarak bulunmustur. Béylece metinlerin anlagilabilir
oldugu ortaya ¢ikmustir.

Cloze testi disindaki diger diller i¢in hazirlanmus testler, dilin hece
yapist ve ciimle uzunluklari ile dogrudan iliskili oldugu icin Ingilizce’ye
uygun hazirlanan bu testlerin Tiirk¢e’de verimli sonu¢ vermesi beklenemez.
Ancak Cloze testi, ciimle uzunlugu ve hece sayisi gibi faktoérlerden tamamen
bagimsiz ve dgrencilere uygulanmasi miimkiin olan bir yontem oldugu igin

okunabilirlik i¢in ¢ok avantajli bir yontemdir (Cepni vd., 2001).
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Aragtirma sonucu elde edilen verilerden, Cloze Test Ydntemine gore
kitabin yine de okunabilir oldugu fakat Ogrencilerin metni okurken
karsilagabilecekleri problemler olabilecegi ve bu problemleri ¢6zmek i¢in bir
okuma rehberine ya da profesyonel bir yardima ihtiyaglar1 oldugu
anlasiimaktadir.

Yapilan bu calisma ile okunabilirligin, ders kitaplarinda 6nem
verilmesi gereken hususlardan biri oldugu ve okunabilirlik kavraminin ne
oldugu, okunabilirlik formiillerinin nasil kullanildig1 ve Tiirkiye’de yapilan
okunabilirlik aragtirmalar1 belirtilmistir. Yapilan bu c¢alisma daha sonra
yapilacak olan okunabilirlik arastirmalarina bir Ornek teskil edecek
diizeydedir. Ozellikle anlasilmasi zor olarak gériilen derslerin kitaplar igin
de bu calismalarin yapilmasina rehberlik edebilir. Bundan sonra yapilacak
olan calismalar igin Ingilizce igin gelistirilmis olan okunabilirlik formiilleri
olan FOG, Flesch-Kincaid, Flesch Okuma Kolayligi, Powers-Sumner-Kearl,
Coleman-Liau, ARI ve Linsear Write okunabilirlik formiilleri yerine
Sonmez, Atesman ve Cloze testlerinin Tiirkge metinlerde kullanilmasi
Onerilir. Sonmez, Atesman ve Cloze testlerine ek olarak Tiirk¢e icin
okunabilirligin farkli yonlerine hitap eden formiillerin gelistirilmesi de bu

konu ile alakali galigmalara 6nemli katkilar getirecektir.

Tesekkiir
Cloze testinin uygulamasinda destegini esirgemeyen Diyarbakir

Sehit Polis Sabri Kiin Ilkokulu 6grencilerine tesekkiirii bir borg biliriz.
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ExtendedAbstract

Readability can be explained as
readingquicklythetextyoureadandthelevel —of  understandingwhatyouread.
Thenumber of thewords in sentences, thenumber of thesyllables in
wordsandthenumber of theideas in sentencesto be
emphasizedarethefactorsaffectingreadability  (Tekbiyik, 2006, s.442).
Atesman (1997) definedreadability as thelevel of easinessordifficulty of
understandingtextbythereaders. Theconcept of readability is
relatedtothedifficultylevel of thetextsandtothelevel of
theappropriatesstothereader. In order to account readability, the formulas,
called readability formulas to predict the reading level of texts, are used.
Through these formulas, it is aimed to find out if the text is appropriate for
the level of readers.

The aim of this study is to investigate the applicability of readability
formulas on 4" Grade Science and Technology Text Books and the
readability of textbooks. Theresearchdesignwas a descriptivestudybased on
documentanalysis. Thestudywasperformedwithtwodifferentsamples.
Thefirstsample of thestudyconsists of 30 studentsstudying at 4™ Grade
primaryschool in citycentre of Diyarbakir in 2013-2014 academicyear.

Thesamplegroupwasselectedrandomly. The second sample of the study
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consists of randomly selected texts from the unit called ‘The Case of
Exploring and Knowing The World of Living Creatures’ taught at 4™ Grade.
FOG, Flesch-Kincaid, Flesch Ease of Reading Powers-Sumner-Kearl,
Coleman-Liau, ARI, Linsear Write, Atesman and Sénmez readability
formulas were applied these texts.

As theresult of thisstudy,
readabilityformulaswhichwasdevelopedforforeignlanguageslike English is
not suitableforcalculatingthereadabilitylevel of thetexts in Turkish (Dikmenli
et., 2008). However, thereadability of  thetextsused in
thestudywasdeterminedto be in
mediumdifficultyaccordingtothe Ategsman’sreadabilityformulaandto be at
understandablelevelaccordingtotheS6nmez’sreadabilityformula.
Furthermore, the book was revealed to be readable according to Cloze Test
Method anyway the students could encounter some problems while reading
the texts, and therefore they could need a reading guide or some professional
help to overcome these problems.

Inthisstudy, it is presentedwhat is theconcept of readability, how
thereadabilityformulasareusedandreadabilitystudiesconducted in  Turkey.
Thisstudywillguidereadabilityresearchwhichwill be done later.
Especiallythisstudy can helpthebooks of thesubjectswhicharethoughtto be
difficulttounderstand. S6nmez, AtesmanandCloze Test areadvisedto be used
in Turkishtextsinstead of Readabilityformulasdevelopedfor English such as
FOG, Flesch-Kincaid, FleschEase of Reading, Powers-Sumner-Kearl,

Coleman-Liau, ARI andLinsear Write.
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Ekler

Okunabilirlik Formiillerinin Uygulandig: 1. Paragraf

Canlilar hareket etme yetenegine sahiptir. Ornegin, kuslar ugar,
baliklar yiizer, insanlar kosar ve kurbagalar ziplar. Hi¢bir sey yapmadan
otururken bile gbz kapaklarimizi oynatiriz. Peki, bitkiler nasil hareket eder?

Bitkileri genelde hareketsiz olarak diisliniiriiz. Tiim canli varliklar gibi
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bitkiler hareket eder ama hareketleri daha sinirlidir. Bazi bitkiler ¢iceklerini
giindiiz ac1p gece kapatirlar. Ayrica yaprak ve govdelerini giinese, koklerini
suya dogru uzatirlar. Sarmagik gibi bazi tirmanici bitkiler bir nesneye
dokundugunda ona yonelir ve sarilarak ondan destek alir. Canlilarin
yasamak icin enerjiye ihtiyact vardir. Bu ihtiya¢ besinlerden karsilanir.
Hayvanlar besinlerini bitkilerden ve diger hayvanlardan saglarken bitkiler

kendi besinlerini kendileri uretir.

Okunabilirlik Formiillerinin Uygulandigi 2. Paragraf

Tim canlilar canliliklarini devam ettirmek igin solunum yaparlar.
Solunum sirasinda, besinlerden enerji elde ederler ve bu enerjiyi yasamlarini
devam ettirmek icin kullanirlar. Insanlar soluk alma sirasinda oksijeni
havadan alirlar. Insanlarin yani sira canlilarin cogu oksijene ihtiyag duyar ve
oksijeni havadan veya sudan alirlar. Hayvanlarin bir kismi oksijeni
akcigerleri yardimiyla alirken bitkiler genellikle yapraklarini kullanir.
Canlillar yasamlar1 sirasinda viicutlarinda olusan attk maddeleri
viicutlarindan uzaklastirmak zorundadir. Atiklarin viicuttan uzaklastirilmast
islemine bosaltim denir. Hayvanlarin bir kism1 bosaltimi bobreklerle yapar.
Bitkiler yapraklarindaki gozeneklerden terleme yoluyla fazla suyu disari
atar. Ayrica atik maddeleri yapraklarinda biriktirir. Sonbaharda bu yapraklar

dokiildiigii zaman bosaltim yapmus olur.

OKkunabilirlik Formiillerinin Uygulandig: 3. Paragraf

Sabahlan siit verdigimiz bir kedi bizi gordiiglinde kosarak yanimiza
gelir. Bir fare kediyi gordiigii zaman tehlikeyi fark eder ve hizla kagar. S6zii
edilen bu orneklerde kedi ve farenin davraniglarimin nedeni ne olabilir?

Bitkiler yapraklarini giinese, koklerini suya dogru yoneltirler. Kisin
25




G. Gakmak & Erol Gil

yapraklarmi ve ¢igeklerini dokmiis olan bitkilerin, giines 1sinlarinin etkisiyle
ilkbaharda yeniden ¢icek agmaya basladigini fark ederiz. Canli varliklar
bulunduklari ortamda meydana gelen degisikliklere tepki verirler.
Orneklerde oldugu gibi kedinin varlig1 farede, giines 1sinlar1 bitkide uyart:
yaratir. Uyartiyr alan canlilar tepki verir. Farkli bir bitki tiirii olan
bocekkapanlarin giizel goriintiisiine gelen bocekler, bitkiye dokunduklarinda

bitki tepki olarak yapraklarini kapatir ve bocegi i¢inde hapseder.
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