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Oz. Bu calisma, sinif 6gretmenlerinin matematiksel etkinlikleri hazirlama yeterliklerinin incelenmesi
ve matematiksel etkinlik hazirlama yeterliklerine iliskin gérislerinin belirlenmesi amaciyla yapiimistir.
Calisma genel tarama modeline dayali ve karma desenli bir ¢calismadir. Arastirmada nicel veriler igin
orneklem grubunu izmir ili Karabaglar ilgesinde resmi ilkokullarda goérev yapan 147 sinif 6gretmeni
olusturmustur. Nitel veriler icin ¢alisma grubunu ise nicel verilerin toplandig 6rneklem grubundan
gonilli olarak arastirmaya katilan 10 sinif 6gretmeni olusturmustur. Arastirmada veri toplama
araclari “Kisisel Bilgi Formu”, “Sinif Ogretmenlerinin Matematik Dersi Etkinlikleri Hazirlama
Yeterliklerini Belirlemeye Yonelik Olcek” ve “Yari Yapilandiriimig Gériisme Formu” olmustur. Verilerin
analizinden elde edilen nicel bulgulara goére, mesleki kidem ve hizmet igi egitim alma durumu
degiskenlerinde 6lgek alt boyutlarinda anlamli bir farklilasma goértlmistir. Yapilan nitel analizler ile
matematiksel etkinlik hazirlama siirecinde kendini yeterli géren sinif 6gretmenlerinin etkinliklerini
tasarladigi veya hazir etkinliklerden faydalandigi sonucuna ulasilmistir. Sinif 6gretmenlerinin
matematiksel etkinligi tasarlarken 6grencinin ilgisini ve dikkatini cekmesi, 6grenciye yarar saglamasi,
Ogrenci seviyesine uygunluk, somutlastirmaya yardimci olmasi, anlasilirhk gibi kriterleri gozettikleri
gorilmastir. Etkinlik tasarlama ve uygulama sirecinde 06gretmenler ozellikle zaman ayirma
konusunda zorluk vyasadiklarini ve zorluklari agirlikli olarak disliinmeye zaman ayirarak
asabileceklerini ifade etmislerdir. Kendini gelistirmelerine iliskin gorUsleri egitimlere katilma
gerekliligi ifadesinde yogunlasmistir.

Anahtar Kelimeler: Etkinlik, matematiksel etkinlik, 6gretmen yeterlikleri, sinif 6gretmenleri.

Abstract. This study was conducted to determine the classroom teachers' competencies in preparing
mathematical activities and to determine their views on their competencies in preparing
mathematical activities. The study is a mixed design study based on the general survey model. The
sample group for quantitative data in the study consisted of 147 classroom teachers working in
public primary schools in Karabaglar district of Izmir province. The study group for qualitative data
consisted of 10 classroom teachers who voluntarily participated in the study from the sample group
where quantitative data were collected. The data were collected through "Personal Information
Form", "Scale for Determining Classroom Teachers' Competencies in Preparing Mathematics Course
Activities" and "Semi-structured Interview Form". According to the quantitative findings obtained
from the analysis of the data, a significant differentiation was observed in the scale sub-dimensions
in the variables of professional seniority and in-service training status. With the qualitative analysis,
it was concluded that classroom teachers who considered themselves competent in the process of
preparing mathematical activities designed their activities or benefited from ready-made activities.
While designing mathematical activities, the classroom teachers considered criteria such as
attracting the student's attention and interest, benefiting the student, being suitable for the student
level, helping to concretize, and comprehensibility. In the process of designing and implementing
activities, teachers stated that they had difficulties especially in allocating time and that they could
overcome these difficulties mainly by allocating time for thinking. Their views on self-improvement
were concentrated in the expression the necessity of attending trainings.

Keywords: Activity, mathematical activity, teacher proficiency, classroom teachers.
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Extended Abstract

Introduction. Mathematical activities in the classroom environment based on the constructivist
approach enable students to build new knowledge on the knowledge they already have by using
mathematical thinking skills, to reveal the result and to discuss and share it in the classroom
environment through the tasks created (Toluk Ugar, 2020). Mathematical activities are the most
important tools that enable students to construct mathematical concepts and situations in the
classroom and develop mathematical thinking. Considering the effectiveness of activities in students'
knowledge construction, it is important which activities teachers use. Since classroom teachers know
their students and the classroom environment well, it is important that they are competent in
designing and preparing activities. In line with the reviewed literature, it was determined that there
was only one study (Bozkurt & Kuran, 2016) that examined the opinions of classroom teachers on
mathematical activity preparation/design and implementation processes and there were limited
number of studies (Su Ozenir et al., 2018; Toptas et al., 2022) that addressed the competencies of
classroom teachers towards mathematical activities. In this study, it is thought that an in-depth
perspective on the subject will be provided by examining the classroom teachers' competencies in
preparing mathematical activities and also determining their opinions about these competencies,
and thus the results obtained from the study will contribute to the literature.
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Method. The research is a mixed design study based on the general survey model. The data were
collected in the 2022-2023 academic year. The sample group for quantitative data consisted of 147
classroom teachers working in public primary schools. The study group for qualitative data consisted
of 10 classroom teachers who voluntarily participated in the study from the sample group where
guantitative data were collected. Quantitative data were collected through "Personal Information
Form" and "Scale for Determining Classroom Teachers' Competencies in Preparing Mathematics
Course Activities" developed by Su Ozenir et al. (2018). Qualitative data were collected with the
"Semi-structured Interview Form" developed by the researcher. The interview questions were
prepared in relation to the concepts including the concept of mathematics lesson activities
preparation proficiencies and its sub-dimensions. Descriptive statistics (frequency, percentage, mean
and standard deviation), t-test and one-way analysis of variance (ANOVA) were used to analyze the
guantitative data obtained from the study. Content analysis method was used to analyze qualitative
data.

Results. The quantitative analyses revealed that the mean score of the scale of classroom teachers'
competencies in preparing mathematics lesson activities and its sub-dimensions was "high". A
significant differentiation was found in the sub-dimensions of the scale in the variables of
professional seniority and in-service training status of the teachers. With the qualitative analysis, it
was concluded that six classroom teachers who considered themselves competent in the process of
preparing mathematical activities had designed mathematical activities before, while four classroom
teachers had not designed mathematical activities before and used ready-made activities in their
lessons. While preparing/designing mathematical activities, classroom teachers took into account
criteria such as 'attracting students' attention and interest, benefiting students/being
effective/efficient, being suitable for student level, helping to concretize, comprehensibility, being
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less costly, and being suitable for the physical environment". The opinions of the teachers that they
aimed to make students gain through the activities were mainly "achieving the outcome, developing
friendship relations/collaboration, physical participation". It was determined that classroom teachers
mostly used the "question-answer" method in the activity implementation process. Regarding the
activity preparation/design process, teachers generally stated that they benefited from technology
and that their feelings about these processes were positive. In the process of designing and
implementing activities, they stated that they lacked knowledge about the subject and had
difficulties in "allocating time and finding appropriate activities". The ways of overcoming difficulties
were mainly expressed as "taking time to think, doing research/being open to innovation/continuous
self-improvement". They stated that they should "attend trainings" to improve themselves in
preparing and implementing mathematical activities.

Discussion and Conclusion. In this study, it was observed that classroom teachers who received in-
service training on mathematical activities had higher levels of competence in preparing
mathematical activities. In the interviews, it was concluded that classroom teachers thought that
they could improve themselves by "participating in trainings". In the interviews, it was concluded
that classroom teachers think that they can improve themselves by "participating in trainings".
Suleymangil (2013) concluded that developing and implementing activities with classroom teachers
contributed to teachers' professional development, and Kale Ozkan (2013) concluded that the
trainings given to classroom teachers about mathematical activities contributed to classroom
teachers' knowledge and practice of the activity. In this direction, in-service trainings for both
theoretical knowledge and practice can be given to classroom teachers so that they can design their
own activities and implement them in their classrooms. In addition, it was observed that classroom
teachers with 16+ years of professional seniority had lower levels of competence in preparing
mathematical activities in the general technology use dimension of the scale. Elikiiciik (2006) also
found in his study that teachers with 16-20 and 20+ years of seniority used computers less than
teachers with less seniority and thought that the Internet was not very important. In this context,
theoretical and practical trainings can be given to classroom teachers from time to time in order to
improve their knowledge, skills and competencies in using technology in the process of designing
activities and keeping up with the speed of technology. Another result of this study was that
classroom teachers stated that they had the most difficulty in designing/preparing activities in terms
of "allocating time" and that they could overcome these difficulties by "allocating time for thinking".
Similarly, teachers in Bozkurt and Kuran's (2016) study stated that many aspects should be
considered and time should be allocated for designing activities. In this context, classroom teachers
can be provided with the necessary conditions (environment, time, materials, etc.).
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Giris

Etkili bir matematik 6gretimi icin 68rencilerin, yeni bilgilerini eski bilgileri Gzerine insa ederek,
anlayarak ve deneyimleyerek 6grenmelerine firsat verilmesi gerekmektedir (Ulusal Matematik
Ogretmenleri Konseyi [NCTM], 2000).“Etkinlikler ile matematik 6gretimi” bu firsati saglayan
matematik 6gretiminin énemli yapitaslarindan biridir. Ulkemizde etkinlik kavrami ilk olarak 2005 yil
Ogretim programinda tanitilan yapilandirmaci yaklasim ile karsimiza ¢ikmistir. Bu programda etkinlik
orneklerine yer verilmis ve bu etkinliklerin sinif i¢ci uygulama ve 6lgme degerlendirme sirecleri
orneklendirilmistir. Ardindan 2009, 2015 ve 2018 yillarinda da matematik 6gretim programindaki
degisiklikler ile etkinliklerin sinif uygulamalarinda kullanimina yapilan vurgu gortlmektedir. 2018
yilinda yayinlanan 6gretim programi ile kavramlari anlama ve farkh sekillerde temsil etme,
ogrendiklerini glnliik hayatta uygulama, matematiksel disiinceleri ifade etme, matematiksel akil
ylritme, bilgiyi Gretme ve kullanma, matematiksel etkinlikler ile 6grenmeleri insa etme konularina
dikkat ¢ekilmistir (Milli Egitim Bakanligi [MEB], 2018).
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Etkinlik, ulasilmasi hedeflenen amacglar dogrultusunda, uygun materyal veya gorsellik
barindiran, aktiflik ve yapilandirmayi saglayan, o6grencilerin matematiksel fikir ve becerilerini
gelistirmeyi hedefleyen, siireci ve sonucu ile degerlendirilmesi gereken bir 6grenme siireci olarak ele
alinmaktadir (Giines, 2017; Ocal, 2012; Yigitcan Nayir ve Bulut, 2020). lyi secilmis ve gercek yasamla
iliskili etkinlikler 6grencilerin akil ylritmelerine ve matematigi anlamlandirmalarina yardimci olur
(NCTM, 2000). Uygun etkinlikler ile desteklendiklerinde 6grenciler bilgileri sadece islemsel olarak
kullanmakla kalmayip yaptiklari islemlerin arkasinda yer alan anlami kavramakta ve bu anlamda
etkinliklerin kullanimi énemli katki saglamaktadir (MEB, 2009, 2015, 2018). ilkégretim c¢agindaki
ogrencilerin yas grubu ve gelisim ozellikleri dusliniildigliinde matematiksel kavramlari
yapilandirmalarinda etkinlikler ile 6gretim daha da 6nem kazanmaktadir. Etkinlikler ile 6grenciler
matematiksel soyut kavramlar somut hale getirebilmekte ve giinlik yasamlarinda karsilastiklari
durumlar ile baglanti kurabilecek hale gelebilmektedir (Avsar Tuncay, 2019). Bunun yaninda
etkinlikler Ogrencilerin bilgiyi anlamlandirarak 6grenmesine, st dlzey zihinsel becerileri
kullanmasina, 6grenmesinin sorumlulugunu stlenmesine katki saglamaktadir.

Etkinliklerin hazirlanmasi, gelistiriimesi ve uygulanmasi ile ilgili calismalara bakildiginda
ogretmenlerin etkinlige dair algisinin ve yaklasiminin 6grencilerin etkinlige olan algi ve yaklasimlarini
etkiledigi (Aslan, 2010; Johnson, 2013), etkinliklerle matematik 6gretiminin 6grencilerin derse karsi
tutum ve ilgilerini arttirdigi (Bozkurt ve Kuran, 2016; Mert Ciice, 2012), etkinligi hazirlama ve
uygulamada 0gretmen rolinin o6nemi (Clarke ve Roche, 2018), etkinliklerin matematigi
anlamlandirma Gzerindeki olumlu etkisi (Avsar Tuncay, 2019) ve nitelikli etkinlik bulma konusunda
O0gretmenlerin sorun yasamalari (Avci, 2022) gibi sonuglar dikkat cekmektedir. Kosterelioglu vd.’nin
(2014) belirttigi gibi, matematiksel etkinliklerde 6gretmenin roli sadece etkinligi sunmak degil
yapilandirmasinda organize eden olarak yer almaktir. Etkili bir 6gretim icin 6gretmenler etkinligin
hangi yoniiniin 6nemli olduguna, etkinligi nasil diizenleyeceklerine, farklh seviyelerde 6grencilere
nasil sorular soracaklarina, onlarin distiinme sireglerini ve calismalarini nasil destekleyeceklerine
karar vermelidirler (NCTM, 2000). Aslan (2010) matematiksel etkinliklerin basariyla sonuglanmasi igin
ogretmenlerin  kendilerine diisen rolleri mutlaka tasarlayarak belirlemesinin gerekliligini
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vurgulamistir. Benzer sekilde Hammer ve Ufer (2023) de 6gretmenlerin etkinlikler iceren dersleri
planlama asamasinda mesleki bilgi ve yeterliklerinin 6nemine isaret etmistir. Bu durumda etkinlik
secme, hazirlama ve uygulamada 6gretmen bilgi ve becerileri 6n plana ¢ikmaktadir (Oztiirk ve Oztiirk,
2020).

Ogretmen adaylar ve dgretmenlerle yiriitilen etkinlik tasarlama calismalarina bakildiginda,
Cenberci ve Ozgen’in (2021) calismasindaki matematik gretmen adaylarinin 6grenci diizeyine uygun,
kavram yanilgisi olusturmayacak ve gulnliik yasamla iliskili etkinlikler tasrlarken zorluklar yasadiklari
gorilmektedir. Oztiirk ve Isik (2018) ilkégretim matematik égretmeni adaylarinin ders planlarindaki
etkinlik hazirlama sireglerini incelediklerinde, 6gretmen adaylarinin hazir etkinliklere yéneldigini ve
o0gretmen adaylarinin etkinlik hazirlama siirecinde yasanan zorluklardan dolay etkinlik olusturmaktan
kagindiklarini belirtmislerdir. Sinif 6gretmenlerinin matematiksel etkinlikleri hazirlama yeterlikleri ile
ilgili calismalar incelendiginde; Senses ve Aldan Karademir’in (2022), 6gretmenlerin matematik
Ogretiminde kendilerini yeterli goérdiikleri ancak etkinlik hazirlama ile ilgili bazi noktalarda (zaman,
sinif sayisi vb.) sorun yasamalarindan dolayi yetersiz hissettikleri ve etkinlik hazirlama ile ilgili egitim
almak istedikleri sonuglarina ulastiklar goriilmektedir. Toptas vd. (2022) ise sinif 6gretmenlerinin
matematik dersi etkinlik hazirlama yeterlik dizeylerini bazi degiskenlere gobre inceledikleri
arastirmasinda sinif 6gretmenlerinin etkinlik hazirlamada kendilerini yeterli gordiikleri ve cinsiyet
degiskenine gore matematiksel etkinlikleri hazirlama yeterlik dizeylerinde anlamli bir farkhlik
gosterdigi bulgusuna ulasmislardir. Canbazoglu ve Tarim (2021) arastirmalarinda sinif 6gretmeni
adaylarindan kurduklari problemlere yonelik matematik etkinligi gelistirmelerini istemis ve bu
konudaki yansitici gorislerini almislardir. Arastirmada 6gretmen adaylarinin etkinligi planlama ve
kullanacaklari materyalleri tasarlama siirecglerinde zorluk yasadiklarini belirtmislerdir. Arastirmacilar
bu zorlugun temel sebebi olarak deneyim eksikligini gbstermislerdir.

incelenen alanyazin dogrultusunda 6gretmen adaylari ve égretmenlerin etkinlikleri segme,
tasrlama, hazirlama ve uygulama sireclerindeki mesleki bilgi ve becerilerinin 6nemli oldugu ancak
amaca uygun etkinlik bulma, zaman, 6grenci diizeyine uygunluk, bireysel farkhliklari dikkate alma ve
ogrencilere verilecek ipucu gibi konularda zorluklar yasadiklari gérilmektedir (Bozkurt ve Kuran,
2016; Cenberci ve Ozgen, 2021; Oztiirk ve Isik, 2018; Santos vd., 2020; Sullivan vd., 2009). Bunun yani
sira etkinlik tasarlama calismalarinin ¢cogunlukla sinif (Canbazoglu ve Tarim, 2021; Thanheiser vd.,
2016), ortaokul (Erarslan 2011; Cenberci ve Ozgen, 2021; Oztiirk ve Isik, 2018; Unlii, 2023) ve lise
(Bilgili ve Ciltas, 2022; Haciémeroglu, 2018; Ozgen, 2017, Toprak vd., 2014) 6gretmen adaylari ile
ylratuldigi, 6gretmenler ile yaratilen galismalarin ise agirhkli olarak ortaokul (Liljedahl, 2015; Polat
ve Dede, 2020) veya lise (Deniz ve Akglin, 2016; Ekeke, 2018; Ratnayake vd., 2020; Sagiroglu ve
Karatas, 2018; Tekin Dede ve Bukova Giizel, 2013) diizeyindeki 6gretmenlerle gerceklestirildigi, sinif
o0gretmenleri (Bozkurt ve Kuran, 2016; Turner vd., 2024) ile sinirli sayida ¢alismanin yapildigi dikkat
cekmektedir. Dolayisiyla hem vyasanilan zorluklar hem de sinirli sayidaki calisma goz oniinde
bulunduruldugunda sinif 6gretmenlerinin etkinlik hazirlama/tasarlama surecleri ile ilgili 6zellikle
ulusal alanda daha fazla ¢alismaya ihtiyac oldugu soylenebilir.

Ogretmenlerin 6gretim sireglerinde etkinlikleri tasarlama, hazirlama ve etkili bir sekilde
uygulayabilmeleri igin 0Oncelikle bu konuda kendilerine glivenmeleri ve kendilerini yeterli
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gérmelerinin dnemli oldugu disiinilmektedir. MEB (2017) Ogretmen Meslegi Genel Yeterlikleri
Kilavuzu’'nda yeterlik kavrami “bir isi etkili ve verimli bir bicimde yerine getirebilmek igin sahip
olunmasi gereken bilgi, beceri, tutum ve dedgerler” olarak tanimlanmaktadir. Dolayisiyla
O0gretmenlerin  matematiksel etkinlikleri hazirlama konusundaki vyeterliklerinin belirlenmesi ve
yetersiz olduklari durumlarin belirlenerek bunlari giderme yollarinin aranmasi 6gretmenlerin
matematiksel etkinlikleri tasarlama ve uygulama siregleri agisindan desteklenmeleri igin uygun bir
baslangi¢c noktasi olabilir. Bu ¢alismada sinif 6gretmenlerinin matematiksel etkinlikleri hazirlama
yeterliklerinin incelenmesi ve ayrica bu yeterlikleri ile ilgili gbrislerinin belirlenmesi amaglanmistir. Bu
anlamda konuya derinlemesine bir bakis agisi saglanacagl ve boylece galismadan elde edilecek
sonuglarin sinif 6gretmenlerinin matematiksel etkinlikleri se¢me, hazirlama ve uygulama konusundaki
sinirli olan alanyazina katki saglayacagi dusliniilmektedir. Bu kapsamda sinif 6gretmenlerinin
matematiksel etkinlikleri hazirlama vyeterliklerinin dizeyinin ne oldugu ve bu diizeyin cesitli
degiskenlere (cinsiyet, mesleki kidem, Matematik Ogretimi dersi alma durumu, hizmet igi egitim alma
durumu ve tamamlanan egitim diizeyi) gére anlamli bir farklilik gosterip gostermedigi arastiriimistir.
Ayrica sinif 6gretmenlerinin matematiksel etkinlikleri hazirlama yeterliklerine iliskin gorisleri de
incelenmistir.

Matematiksel etkinlik

Etkinlik kavrami uluslararasi alanyazinda “task” ve “activity” olarak ele alinmistir. “Task”
s6zclgu gorev, “activity” s6zclgl ise aktivite sozcliklerine karsilik gelmektedir. Gérev (task); belli bir
matematiksel hedef kapsaminda 06gretmenler tarafindan olusturularak o6grenciler tarafindan
incelenen sinif etkinlikleri olarak ifade edilmektedir (Doyle, 1988; Herbst, 2008; Stein ve Smith, 1998;
Watson, 2008). Aktivite ise hareketli ve aktif olma durumu olarak ele alinmaktadir (Halsey, 1988;
Tuglaci, 1993). Bir baska tanima gore etkinlik, bir task’in pedagojik yaklasimla uygulanmasidir
(Ozmantar ve Bingodlbali, 2009). Matematiksel etkinlik ise herhangi bir matematiksel kazanimi
hedefleyerek gerceklestirilebilecek bir gorevin, birtakim materyaller araciligiyla 06grencilerin
sorumlulugunda uygulanmasi sonucu Uriin ortaya cikarilmasi beklenen her tirlii ¢calisma olarak ifade
edilmektedir (Bozkurt, 2012).

Yapilandirmaci yaklasimi temel alan sinif ortamindaki matematiksel etkinlikler, olusturulan
gorevler araciligl ile 6grencilerin sahip oldugu bilgiler Gizerine yeni bilgileri matematiksel diisinme
becerilerini kullanarak insa etmesini, sonucu ortaya koymasini ve bunu sinif ortaminda tartismasini ve
paylasmasini saglamaktadir (Toluk Ugar, 2020). Matematiksel etkinlikler sinif icinde matematiksel
kavramlari ve durumlari 6grencilerin yapilandirmasini saglayan ve matematiksel disiinmeyi gelistiren
en 6nemli araglardir. Ogrenciler matematiksel etkinlikler yoluyla somut materyaller, kavramsal
sorular, sembolik modeller yaratarak matematik ile aktif olarak ugrasabilir. Bu sekilde 6grencilerin
geleneksel matematik 6gretiminden farkli olarak aktif rol Ustlendigi 6grenme ortamlari olusturulabilir
(Toptas vd., 2022). Ogrenciler agisindan cesitli katkilar sunan matematiksel etkinlikler ancak iyi
tasarlandiginda ve hazirlandiginda amacina ulasabilir. Bu durum da iyi bir matematiksel etkinligin
nasil olmasi gerektigi sorusunu akla getirmektedir. Ogrencilerin diisinme, aciklama yapma ve
problem ¢ozme gibi becerilerini gelistirebilmek icin st dlizey dislinmeyi saglayan etkinliklerle
karsilasmalarini saglamak énemlidir (Stein ve Lane, 1996). Feldman vd. (2016) etkinliklerin 6grenciler
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acisindan kavramsal anlamayl desteklemesi ve bilissel olarak zorlayici olmasi gerektigini
belirtmislerdir. Etkinliklerin gesitlilik ve diizey anlaminda farkhlik géstermesi 6gretmenin 6grencilerini
taniyarak amacina uygun dizeydeki etkinlikleri segmesini de énemli hale getirmistir (Yeo, 2007).
Etkinliklerin tasarlanma ve hazirlanma suirecindeki amag, yonergeler, materyal kullanimi, kapsayicilik,
Ogrenci rolleri ve hazir bulunusluk, dikkat ve siire yonetimi, 6g§retmen miidahalesi ve etkinligi
sonlandirma seklindeki bilesenler 6gretmenin etkinlik seciminde ne kadar titiz davranmasi gerektigini
ortaya koymaktadir (Bozkurt vd., 2022). Stein vd.’nin (1996) matematiksel etkinlikler ile ilgili ortaya
koydugu matematiksel etkinlikler cercevesinde 6gretmenin sahip oldugu bilgi bileseni, 6gretmenlerin
matematiksel etkinlikler ile ilgili sahip oldugu yeterliklerin etkinliklerin hedefine ulagmasi icin 6nemli
oldugunu gostermektedir.

Etkinlikleri hazirlama/uygulama sireglerinde 6gretmenlerin etkili roli calismalarda da
belirtilmistir (Oztiirk ve Isik, 2018; Sullivan vd., 2009). Taylan’a (2020) goére dgretmenlerin mesleki
bilgilerinin, matematik 6gretiminde ve 06zellikle matematiksel etkinlik uygulamada 6nemli bir rol
oynadigl yaygin sekilde kabul gérmektedir. Dolayisiyla matematiksel etkinliklerin hazirlayicilari ve
uygulayicilari olan 6gretmenlerin sahip oldugu bilgileri, becerileri, tutumlari ve degerleri 6grencilerini
etkileyecek ve oOgrencilerinin matematiksel bilgilerinin, becerilerinin, tutumlarinin ve degerlerinin
olusmasinda etkin rol oynayacaktir (Johnson, 2013; Sarpkaya Aktas, 2020). Ogrencinin merkezde
oldugu bir silirecin tasarlanmasi, hazirlanmasi ve uygulanmasinda iyi bir planlama yapmak
gerekmektedir. Bu baglamda etkinliklerin matematik 6gretiminde kullaniminda 6gretmenlerin sahip
oldugu yeterlikler de 6nem kazanmaktadir. Akcamete (2005) “Elimizde en iyi program, en iyi bina ve
derslikler, en iyi ders kitabi, en iyi arag¢ gereg de olsa onlari ¢alistiracak olan 6gretmen yeterli degilse,
tiim bunlar higbir ise yaramaz” ifadesiyle 6gretmen vyeterliginin 6nemine vurgu yapmaktadir.
Dolayisiyla etkinlikleri segme, hazirlama ve uygulama sireclerinde 6gretmen yeterliklerinin dnemli
oldugu ifade edilebilir.

Yontem
Arastirmanin modeli/deseni

Sinif 6gretmenlerinin  matematiksel etkinlikleri hazirlama vyeterliklerinin incelenmesinin
amaglandigl bu calismada karma yéntem kullaniimistir. Karma yontem kullanilan ¢alismalarda nicel
ve nitel yontemler birlestirilerek olaylar ifade edilir, ¢cikarim yapilir ve sunulur (Baki ve Gokgek, 2012).
Arastirma aciklayicl ardisik desende yiratilmustir. Aciklayic ardisik desende 6nce nicel verilere
ulasilir, nicel veriler ile belirlenen sonuglarin daha derinlemesine acgiklamasini yapmak icin nitel veri
veya yontemler kullanilir (Creswell, 2014/2021). Bu ¢alisma da iki asamadan olusmustur. ilk asamada
nicel veriler toplanmis ve veriler analiz edilmistir. Ardindan nicel verilerin analizinden elde edilen
bulgular cergevesinde arastirmanin nitel boyutuna gecilmistir. Birinci adimda ulasilan bulgulan
derinlemesine incelemek icin nitel veriler toplanip analiz edilmistir.
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Katilimcilar

Arastirmanin nicel kisminin érneklemini uygun érnekleme ydntemiyle belirlenen, izmir ili
Karabaglar ilgesi 2022-2023 egitim-6gretim yilinda gorev yapan 147 sinif 6gretmeni olusturmustur.
Arastirmanin nicel boyutu katilimcilarina iliskin detayl demografik veriler Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1.

Arastirmanin nicel boyutu katilimcilarina iliskin demografik veriler
Demografik Bilgi Ozellikler n %
Cinsiyet Kadin 123 83.7
Erkek 24 16.3
Mesleki Kidem Yili 0-5 Vil 5 3.4
6-10 Yil 12 8.2
11-15vil 28 19
16-20 VIl 33 22.4
20* vil 69 46.9
Tamamlanan Egitim Diizeyi Lisans 140 95.2
Yiiksek Lisans 7 4.8
Doktora 0 0
Diger 0 0
Mezun Olunan Programda “Matematik Ogretimi Evet 111 75.5
Dersi” Alip Almama Hayir 36 24.5
“Matematiksel Etkinlikler” ile ilgili Hizmet igi Egitim Evet 87 59.2
Alp Almama Hayir 60 40.8

Arastirmanin nitel kisminin ¢alisma grubunu amagh ornekleme yontemlerinden olglt
ornekleme ile belirlenen, izmir ili Karabaglar ilcesi 2022-2023 egitim-dgretim yilinda gorev yapan,
nicel veriler ile matematiksel etkinlik hazirlama yeterlikleri belirlenen 6gretmenlerden gonilli olan
10 ogretmen olusturmustur. Bu Ogretmenlerin belirlenmesindeki ol¢lit, sinif 6gretmenlerinin
matematik dersi etkinlik hazirlama yeterliklerine yonelik olcekteki ikinci (“Kendi etkinliklerimi
tasarlayabilirim.”) ve Gglincl (“Her kazanima yonelik etkinlik tasarlayabilirim.”) maddelere “yeterliyim
ve c¢ok yeterliyim” secenegini isaretlemeleri olmustur. Ayrica grubun belirlenmesinde diger
degiskenler (cinsiyet, mesleki kidem yili gibi) acisindan da cesitlilik saglanmaya calisiimistir. Nitel
arastirma katilimailari, nicel arastirmaya katim saglayanlardan belirlendigi icin oncelik gonullGluk
esasl olmustur (Creswell, 2021). Gonalli katihmcilar arasindan olgltld saglayan ve degiskenler
acisindan cesitlilik olusturan 10 6gretmen nitel calisma grubu olarak belirlenmistir. Arastirmanin nitel
boyutu katilimcilarina iliskin 6zellikler Tablo 2’de verilmistir.
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Tablo 1.
Arastirmanin nitel boyutu katilimcilarina iliskin 6zellikler
Katilimcinin Cinsiyet Mesleki Tamamlanan Matematik Hizmet igi
Kodu Kidem Egitim Ogretimi Egitim Alma
Yili Diizeyi Dersi Alma Durumu
Durumu

01 Erkek 20+ yil Lisans Evet Hayir

62 Kadin 20+ yil Lisans Hayir Hayir

63 Kadin 11-15 yil Lisans Evet Evet

64 Kadin 16-20 yil Lisans Evet Evet

65 Kadin 6-10 yil Lisans Evet Evet

66 Kadin 6-10 yil Lisans Evet Hayir

67 Kadin 20+ yil Lisans Hayir Hayir

68 Kadin 11-15 yil Lisans Evet Hayir

69 Erkek 11-15 yil Lisans Evet Hayir

610 Kadin 0-5 yil Lisans Hayir Hayir

Veri toplama araglari

Arastirmada katiimcilarin demografik 6zellikleri hakkinda bilgi toplamak amaciyla arastirmaci
tarafindan gelistirilen “Kisisel Bilgi Formu” kullanilmistir. Kisisel Bilgi Formu cinsiyet, mesleki kidem
yili, tamamlanan egitim diizeyi, hizmet ici egitim alma durumu gibi degiskenlere iliskin bilgi alma
amach kullaniimistir.

Sinif 6gretmenlerinin matematik dersi etkinlikleri hazirlama yeterliklerini belirlemek amaciyla
Su Ozenir vd. (2018) tarafindan gelistirilen “Sinif Ogretmenlerinin Matematik Dersi Etkinlikleri
Hazirlama Yeterliklerini Belirlemeye Yonelik Olgek”, arastirmacilardan izin alinarak kullaniimistir.
Olgegin “Kendini Yeterli Gérme-Kendine Giiven-Odrenci Giidiileme” alt boyutu, 1. maddeden 25.
maddeye kadar; “Ogretim Stratejileri Gelistirme” alt boyutu, 26. maddeden 39. maddeye kadar;
“Genel Teknoloji Kullanimi” alt boyutu da 40. maddeden 42. maddeye kadar yer alan maddeleri
icermektedir. Herbir alt boyutta yer alan 6lcek maddelerinden érnekler Tablo 3 ile verilmistir.

Tablo 3.
Olgek 6rnek maddeler

Olgegin alt boyutlari

Kendini Yeterli Gorme-Kendine Ogretim Stratejileri Gelistirme Genel Teknoloji Kullanimi
Given-Ogrenci Giidileme
Ornek Kazanimlari pekistirmeye yénelik  Etkinliklerde égrencilerin kendi Etkinlik hazirlarken
madde etkinlik tasarlayabilirim. problemlerini olusturmasina izin internetten
verebilirim. yararlanabilirim.

Arastirmada nitel verilerin toplanabilmesi icin arastirmacilar tarafindan hazirlanan sekiz acik
uclu sorudan olusan yari yapilandirilmis goriisme formundan yararlanimistir. Yari yapilandiriimis
gortismelerde sorular onceden olusturulur ancak goriisme slrecinde ihtiya¢c halinde sorular
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diizenlenerek esneklik saglanabilmektedir (Ekiz, 2020). Gériisme formunun hazirlanmasi siirecinde
yeterli alanyazin taramasi yapilarak ve o6lcek maddelerinden yararlanilarak sorular belirlenmistir.
Daha sonra alaninda uzman iki matematik egitimcisine danisiimistir. Uzman gorislerine dayali olarak
dizeltmeler yapilan forma son sekli verilmis ve pilot uygulamasi bir sinif 6gretmeni ile
gerceklestirilmistir. Gorlisme sorularinda yer alan ifadelerden biri olan etkinlik tasarlama ile
O0gretmenin etkinlik tasarlama ilkeleri dogrultusunda herhangi bir matematiksel kazanima yoénelik
olarak 6zgiin sekilde etkinlik olusturmasi kastedilmistir. Etkinlik hazirlama ise hazir olan ya da
O0gretmen tarafindan tasarlanmis bir etkinligin sinif icinde uygulanmaya hazir hale getirilmesini
icermektedir. Bu ¢alismada o6gretmenin etkinligi sadece tasarlamasi degil mevcut bir etkinligi
kullanma durumu da ele alindigindan sorularin anlasilabilirligi acisindan sorularda gecen hazirlama
ifadesi hazirlama/tasarlama olarak degistirilmistir. Alinan uzman goérisi ve pilot uygulamasi ile
gorisme formuna son sekli verilmistir.

Uygulama

Arastirmanin veri toplama asamasinda karma yontem aciklayici ardisik desen basamaklarina
uygun hareket edilmistir. Nicel verilerine “Kisisel Bilgi Formu” ve Su Ozenir vd. (2018) tarafindan
gelistirilen “Sinif Ogretmenlerinin Matematik Dersi Etkinlikleri Hazirlama Yeterliklerini Belirlemeye
Yénelik Olgek” ile ulasilirken, nitel verilere ise olusturulan sekiz adet agik uglu sorunun bulundugu
“Yari Yapilandiriimis Gorlisme Formu” ile ulasilmistir. Arastirmada veri toplama sirecine
baslanmadan 6nce gerekli izinler alinmistir. Ardindan arastirmaci tarafindan Kisisel Bilgi Formu ve
olcek katihmc 6gretmenlere online olarak ulastirilmistir. Ogretmenlere arastirma hakkinda
acitklamalar yapilmis ve arastirmaya katilmaya gondlli olduklarina dair her bir katiimcidan Gondlli
Katilimci Onam Formu alinmistir. Daha sonra belirlenen gonlli 6gretmenler ile yiz ylize gérismeler
gerceklestirilmistir. Gorlismeler ortalama 10-15 dakika slirmis ve katilimcinin izni alinarak kayda
alinmistir.

Veri analizi

Arastirmanin nicel boyutunda elde edilen veriler 6nce arastirmaci tarafindan bilgisayar
ortamina aktarilmistir. Ardindan SPSS 25 programi kullanilarak nicel veriler analiz edilmis ve
tanimlayici istatistikler (yUzde, frekans, ortalama ve standart sapma), normal dagilima uygun olan
verilerin ikili karsilastirmalari igin t-testi ve coklu karsilastirmalar icin ANOVA testi yapilmistir. Olgek,
esit aralikli oldugu icin en yiksek 6l¢im puanindan en disiik 6lciim puani g¢ikarilmis ve sonug likert
sayisina bolunip puan araligl hesaplanmistir (Balci, 2021). Aralik degeri (5-1)/5 = 0.8 olarak
bulunmustur. Yapilan hesaplama sonucunda asagidaki degerler elde edilmistir:

e 1.00-1.80 arasi olan degerler “Cok Diisiik”

e 1.81-2.60 arasi olan degerler “Diisiik”

e 2.61-3.40 arasi olan degerler “Orta”

e 3.41-4.20 arasi olan degerler “Yiiksek”

e 4.21-5.00 arasi olan degerler “Cok Yiiksek”

Verilerin normalligini kontrol etmek amaciyla basiklik ve carpiklik degerlerine bakilmistir.
Tabachnik ve Fidell’e (2013) gore skewness (¢arpiklik) ve kurtosis (basiklik) degerleri -1.50 ile +1.50
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arasinda ise verilerin normal dagildigi kabul edilir. Olcek ve alt boyutlarinin carpiklik ve basiklik
degerleri -1.50 ile +1.50 arasinda oldugu igin verilerin normal dagilim gosterdigi goriilmis ve analizler
icin parametrik testlerden yararlaniimistir.

Nitel verilerin analizinde icerik analizinden yararlaniimistir. Once 6gretmenlerden elde edilen
veriler dijital ortamda yaziya aktarilmis ve tim veriler tekrar tekrar okunmustur. Kodlama asamasina
gecildiginde 6gretmenler tarafindan her soruya verilen yanitlar, tek tek gézden gegirilerek arastirma
sorusuna yanit olabilecek degerdeki bilgilere birer etiket verilerek basit kodlamalar yapilmistir.
Yapilan kodlamalar gruplandirilarak alt temalar sonrasinda ise temalar olusturulmustur. Verilerin
orijinal hali korunarak detayli inceleme yapilmis ve dogrudan alintilar ile desteklenmistir. Dogrudan
alintilarda katilimcilara kod adlari verilmistir. Kodlama iki arastirmaci tarafindan yapilarak kodlayici
glvenirligi saglanmis ve ulasilan bulgular betimsel istatistikler (frekans, yiizde) kullanilarak tablo ve
grafikler araciligiyla diizenlenmistir. Ogretmenler birden fazla alt temaya ait goris
bildirebildiklerinden alt temalardaki toplam sayr katilimci 6gretmen sayisindan fazla olabilmistir.
Calismada kodlayicilar arasi uyusum ylizdesi %92 olarak hesaplanmistir.

Arastirmanin gegerligi ve giivenirligi

Su Ozenir vd. (2018) tarafindan, olcegin kapsam gecerliligini belirlemek igin dért uzman
gorlstine basvuruldugu, olgit gecerligini belirlemek amaciyla olgegin 70 sinif 6gretmenine
uygulandigl, olusturulan 6lcek ile 6gretmen 6z yeterlik dlgegi arasinda pozitif yonde yliksek bir iliski
bulundugu, gecerlik ve gilivenirlik icin Olcegin madde toplam test korelasyonuna bakildigi ve
maddelerin korelasyon katsayilarinin 0.48 ile 0.83 arasinda yer aldigl, yapi gecerligi icin faktor
analizlerinin yapildigi ifade edilmistir. Dolayisiyla arastirmada kullanilan “Sinif Ogretmenlerinin
Matematik Dersi Etkinlikleri Hazirlama Yeterliklerini Belirlemeye Yonelik Olcek”inin gegerli ve
glvenilir bir 6lcek oldugu gorilmuastar.

Nitel arastirmalarda arastirmacinin dis gecerligi saglamasi, sonuglari benzer gruplara
genelleyebilmesi, i¢ gecerliligi saglamasi ise veri toplama-analiz-bulgu-yorumlama asamalarinda ele
alinanlari gergek bir sekilde ortaya koyabilmesi ve tutarl olarak acgiklayabilmesi (Yildinm ve Simsek,
2011) ile mimkin oldugu gbéz o6ninde bulundurularak, bu arastirmada i¢c gecerlilik verilerin
toplanmasi silrecinde arastirmacinin uygulamaya rehberlik etmesiyle, dis gecerlilik ise toplanan
verilerin ayrintili olarak ortaya konulmasi ile saglanmistir. Nitel arastirmalarda dis givenirlik insan
davraniglarinin yapisi ve dogasi geregi tekrari mimkin olmamasi ve i¢ givenirlik ise farkh
arastirmacilarin durum ayni olsa bile farkh sekillerde ele alabilmesi durumudur (Yildinnm ve Simsek,
2011). Bu baglamda bu arastirmada glvenirlik, arastirmada toplanan verilerin saklanmasi, yari
yapilandiriimis goriisme formunun hazirlanmasinda uzman gorisine basvurulmasi, 6n uygulama
yapilmasi, goriisme sirasinda ses kaydinin alinmasi, yaziya aktarilmasi ve kodlayici glvenirligi ile
saglanmistir.
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Bulgular
Sinif 6gretmenlerinin matematiksel etkinlikleri hazirlama yeterlik diizeyleri
Arastirmada sinif 6gretmenlerinin  matematik dersi etkinlikleri hazirlama yeterliklerini

belirleme 0&lgegine verdikleri yanitlar 6lgegin geneline ve alt boyutlarina goére analiz edildiginde
ulasilan bulgular Tablo 4’te sunulmustur.

Tablo 4.

Olgek ve alt boyutlarina yénelik puan ortalamalari

Olgek ve Alt Boyutlari n x ss Diizey
Sinif Ogretmenlerinin Matematik Dersi Etkinlikleri Hazirlama 147  3.80 0.52 Yiksek
Yeterliklerini Belirleme Olgegi

Kendini Yeterli Gérme-Kendine Giiven-Ogrenci Giidiileme 147  3.78 0.52 Yiksek
Ogretim Stratejileri Gelistirme 147  3.85 0.56 Yiksek
Genel Teknoloji Kullanimi 147  3.80 0.71 Yiksek

Tablo 4’'te goruldigia gibi sinif 6gretmenlerinin matematik dersi etkinlikleri hazirlama
yeterliklerini belirleme 6lgegi puan ortalamasinin (x=3.80) “yiiksek” diizeyde oldugu bulunmustur.
Olgegin alt boyutlarinda da puan ortalamalarinin “yiiksek” diizeyde oldugu sonucuna ulasilmistir [Alt
boyutlari sirasiyla x=3.78; x=3.85; x=3.80].

Sinif 6gretmenlerinin matematiksel etkinlikleri hazirlama yeterlik diizeylerinin cesitli degiskenlere
gore incelenmesi

Sinif 6gretmenlerinin matematiksel etkinlikleri hazirlama yeterlikleri belirlendikten sonra bu
diizeyin gesitli degiskenlere (cinsiyet, mesleki kidem, Matematik Ogretimi dersi alma durumu, hizmet
ici egitim alma durumu, tamamlanan egitim dizeyi) gére anlaml bir farklilik gosterip gostermedigi
arastiriimistir.

Arastirmada sinif 6gretmenlerinin matematiksel etkinlikleri hazirlama yeterlik dizeylerinin
cinsiyete gore anlamli bir farklihk gosterip géstermedigini belirlemek icin yapilan t-testi sonucunda
ortalamalar arasindaki farkin anlamli olmadigi bulunmustur [t(145=-.195; p>.05]. Cinsiyet degiskeni ile
Olcek alt boyutlari puan ortalamalari arasinda da anlamli bir farkhlik olmadigi sonucu elde edilmistir
[Alt boyutlari sirasiyla; t(ias=-.521; p>.05, t(145=.014; p>.05, t(145=1.181; p>.05].

Arastirmada sinif 6gretmenlerinin matematiksel etkinlikleri hazirlama yeterlik dlizeylerinin
mesleki kidemlerine gore anlamh olarak farklilasip farklilasmadigini belirlemek icin yapilan tek
faktorlic ANOVA sonucunda aradaki farkin anlamli olmadig bulunmustur [F(4, 142)= .353; p>.05].
Sinif 6gretmenlerinin kendini yeterli gorme-kendine gliven-6grenci glidileme boyutunda [F(4, 142)=
.226; p>.05] ve Ogretim stratejileri gelistirme boyutundaki yeterlik puanlari arasinda mesleki
kidemlerine gore anlamh fark olmadigi goérilmustir [F(4, 142)= .391; p>.05]. Sinif 6gretmenlerinin
genel teknoloji kullanimi boyutunda mesleki kidemlerine gore aradaki farkin anlamli oldugu
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belirlenmistir [F(4, 142)= 2.463; p<.05]. Genel teknoloji kullanimi boyutunda mesleki kidemi 11-15 vyil
olan 6gretmenlerin yeterlik diizeylerinin, 16-20 yil ve 20+ yil mesleki kideme sahip olan 6gretmenlere
gore daha yiksek oldugu tespit edilmistir. Mesleki kidemi 11-15 yil olan 6gretmenlerin puan
ortalamalarinin X=4.10, mesleki kidemi 16-20 yil olan 6gretmenlerin puan ortalamalarinin Xx=3.65 ve
mesleki kidemi 20+ yil olan 6gretmenlerin puan ortalamalarinin x=3.72 oldugu bulunmustur.

Arastirmada sinif 6gretmenlerinin matematiksel etkinlikleri hazirlama yeterlik dizeylerinin
Matematik Ogretimi dersi alma durumuna gére anlamli bir farklik gosterip géstermedigini
belirlemek icin yapilan t-testi sonucunda ortalamalar arasindaki farkin anlamli olmadigi bulunmustur
[t(145=1.318; p>.05]. Matematik Ogretimi dersi alma durumu ile lgek alt boyutlari puan ortalamalari
arasinda da anlamh bir farklilk olmadigi belirlenmistir [Alt boyutlari sirasiyla; t4s=.944; p>.05,
t(145=1.553; p>.05, t(145=1.943; p>.05].

Arastirmada sinif 6gretmenlerinin matematiksel etkinlikleri hazirlama yeterlik diizeylerinin
hizmet ici egitim alma durumuna gore anlamli bir farkliik gosterip gostermedigini belirlemek igin
yapilan t-testi sonucunda ise ortalamalar arasindaki farkin anlamli oldugu bulunmustur [t(145=2.383;
p<.05]. Sinif 6gretmenlerinden hizmet i¢i egitim alanlarin (x=3.93), hizmet i¢i egitim almayanlara
(x=3.72) gore vyeterlik dizeylerinin daha yilksek oldugu gorilmustir. Hizmet ici egitim alma
durumuna gore 6lcek alt boyutlari incelendiginde 6gretim stratejileri gelistirme [t(145=2.873; p<.05]
ve genel teknoloji kullanimi [t(145=2.336; p<.05] boyutunda anlamli bir farklilik bulunmustur. Hizmet
ici egitim alan sinif 6gretmenlerinin 6gretim stratejileri gelistirme (X=4.01) ve genel teknoloji
kullanimi (x=3.97) alt boyutunda yeterlik diizeylerinin daha yiksek oldugu gorilmustir. Hizmet ici
egitim alma durumuna goére kendini yeterli gérme-kendine gliven-6grenci glidileme alt boyutunda
ise t-testi sonucunda ortalamalar arasindaki farkin anlamli olmadigi bulunmustur [t(145=1.855; p>.05].

Arastirmada sinif 6gretmenlerinin matematiksel etkinlikleri hazirlama yeterlik dizeylerinin
tamamlanan egitim diizeyi durumuna gore anlamli bir farkhlik gésterip géstermedigini belirlemek igin
yapilan t-testi sonucunda ortalamalar arasindaki farkin anlaml olmadigi bulunmustur [t(145=-.478;
p>.05]. Tamamlanan egitim dizeyi ile 6lcek alt boyutlari puan ortalamalari arasinda da anlamli bir
farklihk olmadigi saptanmistir [Alt boyutlari sirasiyla; t(ias=-.085; p>.05, t(145=-.894; p>.05, t(14s5)=-
1.089; p>.05].

Sinif 6gretmenlerinin matematiksel etkinlikleri hazirlama yeterliklerine iliskin gérisleri

Arastirmada sinif 6gretmenlerinin matematiksel etkinlikleri hazirlama yeterliklerine yonelik
gorlslerini  belirlemek amaciyla 6gretmenlere daha o6nce matematiksel etkinlik tasarlayip
tasarlamadiklari sorulmus, tasarladilar ise etkinlik hakkinda detayli bilgi vermeleri istenmistir. Sinif
dgretmenlerinden altisi (02, 03, 04, 07, 08, 09) daha 6nce matematiksel etkinlik tasarladigini
belirtmistir. Sinif 6gretmenlerinden dérdi ise (01, 05, 06, 010) daha 6nce matematiksel bir etkinlik
tasarlamamistir. Etkinlik tasarlamayan o6gretmenlerin demografik o6zelliklerine bakildiginda bir
dgretmenin 0-5 yil (010), iki 6gretmenin 6-10 yil (05, 06), bir 6gretmenin 20+ yil (01) mesleki kideme
sahip oldugu gortlmustir.
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Etkinlik tasarlamayan sinif 6gretmenlerine gériismenin devaminda yéneltilen sorularda O1,
06, 010 hazir etkinliklerden yararlandiklarini, O5 ise hazir etkinlikleri birlestirerek yararlandigini ifade
etmislerdir. O1 bu konudaki gériisiinii “Yani profesyonel anlamda hi¢ tasarlamadim... Ben hazir
Ornekler kullandim hep. Yani akilli tahta var programlar var bizim tasarlamaya su ana kadar
ihtiyacimiz olmad..” seklinde ifade ederek teknolojiyi kullandigi icin hazir etkinliklerin yeterli
oldugunu dile getirmistir. 06 bu konuda “Hayir, tasarlamadim. Ciinkii konular ile ilgili buldugum
etkinlikler yeterli geldi.” seklinde hazir etkinlikler yeterli oldugu igin matematiksel etkinlik
tasarlamadigini ifade etmistir. O5 ise etkinlik tasarlamayan diger &gretmenlerden farkli olarak
goruslerini “Sinif ortaminda tasarlamadim. Ya kédit iizerinde ya kaynak kitaplar lzerinden ya da
o6gretmenlerin tasarladiklari soru cesitleri izerinden kendi yazdiklari kitaplar oluyor. Onlardan
aliyorum. Hazir etkinlikleri birlestiriyorum.” seklinde ifade ederek var olan etkinlikleri bir araya
getirerek yararlandigini belirtmistir.

Matematiksel etkinlik tasarlayan sinif 6gretmenleri agirlikh olarak sayilar ve islemler 6grenme
alanina ait kazanimlara yonelik etkinlik tasarladiklarini belirtmislerdir. Etkinliklerini tasarlarken
yararlandiklari kaynaklar soruldugunda en ¢ok internetten daha sonra kitaplardan, kendi
deneyimlerinden ve sosyal medyadan yararlandiklarini belirtmislerdir.

Goriusmelerde  sinif  6gretmenlerine  ikinci  olarak  matematiksel  etkinlikleri
hazirlarken/tasarlarken dikkat ettikleri unsurlar soruldugunda alinan yanitlar temalar altinda
diizenlenerek Sekil 1'de verilmistir.
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Sekil 1. Sinif 68retmenlerinin matematiksel etkinlikleri hazirlarken/tasarlarken dikkat ettikleri
unsurlara yonelik gorusleri
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Sekil 1'de  gorialdigi  gibi  sinif  O6gretmenlerinin @ matematiksel  etkinlikleri

hazirlarken/tasarlarken dikkat ettikleri unsurlara yonelik gorisleri 6grenci acisindan, 6gretmen
acisindan ve diger acilardan gorisler seklinde (¢ alt baslikta ele alinmistir. Sinif 6gretmenlerinin
matematiksel etkinlikleri hazirlarken/tasarlarken 6grenci agisindan goruslerinin en ¢ok 6grencinin
ilgisini ve dikkatini gekme, 68renciye yarar saglama/etkili/verimli olma, 6grenci seviyesine uygunluk,
somutlastirmaya yardimc olma ve anlagilirlik ifadelerinde yogunlastigi gérilmistir. O1 etkinlik
hazirlama/tasarlama siirecinde “Odrencilerin ilgisini ve dikkatini ¢ekmesine dikkat ederdim.
Tasarladigim etkinligin 6grenciye faydali olup olmayacadina dikkat ederdim.” seklinde gorisiini ifade
ederek etkinliklerde hem 6grencinin ilgisini cekmeye hem de 6grenciye yarar saglamasina dikkat
ettigini belirtmistir. OS5 ise “Ozellikle dikkat c¢ekici olmasina dikkat ederdim. Onlarin
somutlastirabilecedi bir seyler olmasina dikkat ederdim. Yani bu aklima gelen. En giizeli dikkat cekici
olmasi.” seklinde gorisini dile getirmis, etkinliklerin 6grencinin dikkatini ¢ekmesi gerektigini
vurgulayarak kavramlari somutlastirmasina da yardimci olmasinin gereklili§inden bahsetmistir. Sinif
Ogretmenleri matematiksel etkinlikleri hazirlarken/tasarlarken kendileri agisindan en ¢ok, etkinligin az
maliyetli olmasina dikkat ettiklerini belirtmislerdir. O3 bu konudaki gorisiinii “Benim a¢imdan da
anlasilir bir dil kullanilmasi ve az maliyetli olmasi ayni zamanda da etkili olmasi 6nemli.” seklinde
ifade etmistir. Sinif 6gretmenlerinin matematiksel etkinlikleri hazirlarken/tasarlarken dikkat ettikleri
diger unsurlar arasinda en ¢ok fiziksel ortama uygunluk ifadesi yer almistir. O3 bu konudaki gériisiini
“Her 6grencinin katilabilecegi bir sinif diizeni olusturmaya dikkat ederim.” seklinde, 010 ise “En
6nemli durumlardan bir tanesi sinif ortami ve yeterliligi. Mesela uyguladigimiz etkinliklerde bazen
sinif ortami u diizenine uygunken bazen klasik oturma diizenine uygun olabiliyor. O gesitlilik 6nemli.”
seklinde ifade etmistir.

Gorusmelerde bir sonraki soru olarak sinif 6gretmenlerine yoneltilen “Etkinliginizde

ogrencilere neleri kazandirmayi hedeflersiniz?” seklindeki soruya alinan yanitlar temalar altinda
diizenlenerek Sekil 2'de verilmistir.
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Sekil 2. Sinif 6gretmenlerinin hazirladiklari/tasarladiklari matematiksel etkinlikler ile 6grencilerde
kazandirmayi hedeflediklerine yonelik gorusleri
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Sekil 2’de goruldugu gibi sinif 6gretmenlerinin hazirladiklar/tasarladiklar matematiksel
etkinlikler ile 6grencilerde kazandirmayi hedeflediklerine yonelik gorisleri bilissel, sosyal/duygusal ve
bedensel agidan kazandirmayi hedefledikleri olarak U¢ grupta toplanmistir. Sinif 6gretmenlerinin
hazirladiklar/tasarladiklari matematiksel etkinlikler ile o6grencilerde bilissel agidan en ¢ok
kazandirmayi hedefledikleri kazanimi gerceklestirme olmustur. O4 bu konudaki gériisiinii “O giin
planim déhilinde kazanimda ne varsa. Hangi kazanimi gergeklestirmem gerekiyorsa ona ydnelik
etkinlik hazirlarim ve onu gerceklestirmeyi hedeflerim.” seklinde dile getirmistir. Sinif 6gretmenlerinin
hazirladiklar/tasarladiklart  matematiksel etkinlikler ile ©grencilere sosyal/duygusal acidan
kazandirmayi hedeflediklerinde en gok arkadaslik iliskilerini gelistirme/isbirligi yapabilme ifadeleri yer
almistir. O4 bu konudaki gériistini “..arkadaslik iliskilerini gelistirmeyi, akranlari ile iletisim halinde
olabilmeyi. Kii¢clik yas grubu ile ¢alistigimiz i¢in daha ¢ok bunlara dikkat ediyorum.” seklinde dile
getirmistir. Sinif 6gretmenlerinden hazirladigi/tasarladigi matematiksel etkinlikler ile dgrencilerine
bedensel agidan fiziksel katilim saglamayi hedefleyen bir sinif 6gretmeninin ifadesi de yer almistir. Bu
konudaki gorisiini 010 “..sosyallestirme ¢ocuklari aktiflestirme yéniinde olabilir. Kendilerini bilissel
anlamin disinda fiziksel olarak da yani kanitladiklari zaman daha motive olduklarini diisiiniiyorum.”
seklinde ifade etmistir.

Goriusmelerde sinif ogretmenlerine etkinlikleri uygularken nelere dikkat ettikleri ve
etkinlikleri uygulama yontemleri de sorulmustur. Alinan yanitlar analiz edildiginde Sekil 3 ve 4 elde
edilmistir. Sinif 6gretmenlerinin matematiksel etkinlikleri uygularken dikkat ettikleri unsurlar temalar
altinda diizenlenerek Sekil 3’te verilmistir.
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Sekil 3. Sinif 6gretmenlerinin matematiksel etkinlikleri uygularken dikkat ettikleri unsurlara yonelik
gorusleri
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Sekil 3’te goruldigu gibi sinif 6gretmenlerinin matematiksel etkinlikleri uygularken dikkat
ettikleri unsurlara yonelik gorisleri 6grenci acisindan, 6gretmen acisindan ve diger acilardan gorusler
olmak (lizere ¢ alt bashk halinde ele alinmistir. Sinif 6gretmenleri matematiksel etkinlikleri
uygularken 6grenci agisindan dikkat ettikleri unsurlar en ¢ok 6grenci katilimi sonra anlasilirlik olarak
yer almistir. 08 bu konudaki gorisiinii “Uygularken her é§rencinin etkinlige katilmasini isterim iste
her 6grenci ders boyunca bu etkinlige katiim saglayabilecek mi ve zamani etkili kullanabilecek mi
buna dikkat ederim.” seklinde belirtmistir. O5 ise gériisiinii “Etkinliklerin akici olmasina, ¢cocuklar
agisindan anlasilabilir olmasina dikkat ederim.” seklinde ifade ederek etkinliklerin Ogrenciler
tarafindan anlasilmasina dikkat ettigini belirtmislerdir. Matematiksel etkinligi uygularken bir
dgretmen giivenlik unsuruna da dikkat ettigini belirtmistir. Guvenlige nicin dikkat ettigini O4 “Bir
glivenlige dikkat ederim. Benim sinifimda ézel ¢ocuklarda ¢ok oldugu igin giivenlige dikkat ediyorum.”
seklinde belirtmistir. Sinif 6gretmenlerinin matematiksel etkinlikleri uygularken kendileri agisindan
dikkat ettikleri unsurlar kolay uygulanabilir olma, ipuglari verme, etkinliklerde akicilik seklinde yer
almistir. Sinif 6gretmenleri matematiksel etkinlikleri uygularken kendileri agisindan dikkat ettikleri
unsurlar ile ilgili gorislerini “Sinif icinde kolay uygulanabilir olmasina...” (O4), “Etkinliklerin akici
olmasina... dikkat ederim. Onlarin kendilerinin yapmasini sa§lamay: tercih ediyorum genelde. ipuglari
veriyorum. Ipuglarindan yola ¢ikarak kendileri buluyorlar.” (05) seklinde ifade etmistir. Matematiksel
etkinlikleri uygularken bir etkinlik ile birka¢ kazanima ulasmaya dikkat eden bir sinif 6gretmeninin
ifadesi yer almistir. Bu konudaki gorlisini soyle ifade etmistir: “Sinif icinde kolay uygulanabilir
olmasina, c¢ocuklara yeri geldiginde bir etkinlikle ile birkag¢ kazanimi ayni anda verebilmeyi
hedeflerim.” (04)

Sinif  6gretmenlerine  matematiksel etkinlikleri uygularken basvurdugu yontemler
soruldugunda alinan yanitlar Sekil 4’te verilmistir.
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Sekil 4. Sinif 6gretmenlerinin matematiksel etkinlikleri uygularken kullandiklar yéntemler/teknikler
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Sekil 4'te gorildigi gibi sinif 68retmenleri matematiksel etkinlikleri uygularken en g¢ok soru-
cevap yonteminden daha sonra sirasiyla yaparak yasayarak 6grenmeden, bulus yoluyla 6grenmeden,
dramadan vyararlandiklarini  belirtmislerdir. Sinif 6gretmenlerine matematiksel etkinlikleri
hazirlama/tasarlama/uygulama siireglerinde teknolojiden vyararlanma durumlari soruldugunda
O0gretmenlerinin  tamami teknolojiden vyararlandiklarini  belirtmislerdir.  Sinif ~ 6gretmenleri
matematiksel etkinlikleri hazirlama/tasarlama/uygulama sireglerinde teknolojiden en g¢ok internet
sitelerinden daha sonra gesitli programlardan yararlandiklarini ifade etmislerdir. Sinif 6gretmenlerinin
teknolojiden nasil yararlandiklarina dair goriislerinden 6rneklere asagida yer verilmistir:

“Teknolojiden giiniimiizde yararlanmamak miimkiin dedil. Hangi kazanimi vermek istiyorsam
onunla ilgili ne yapabilirim diye internette bir geziniyorum. Onun disinda materyalleri temin etmede
kullaniyorum, materyalleri nasil uygun sekilde kullanabilirim...” (O4)

“Paylasimlardan ¢ok yararlaniyorum ben... Bir de web 2.0 araglari ile ilgili ¢ok paylasim var,
oyunlar var. Matematik oyunlari, onlarin linklerini yakalamaya ¢alisiyorum.” (07)

Goriusmelerde bir diger soru olarak sinif o6gretmenlerine matematiksel etkinlikleri
hazirlama/tasarlama silrecinde kendilerini nasil hissettikleri sorulmustur. Alinan yanitlar analiz
edildiginde 6gretmenlerin etkinlikleri hazirlarken mutlu, iyi, basarilh gibi olumlu duygulara sahip
olduklari belirlenmistir. 02 gorisini “Mutlu. Ozellikle hazirladiktan, uyguladiktan sonra é§rencilerin
yapmis oldugunuz etkinligi basar1 anlaminda kazanimlari aldigini gérdiigiiniiz zaman mutlulugunuz
daha da artiyor. Ben ¢cok mutlu oluyorum.” seklinde ifade etmistir.

Sinif  6gretmenlerine matematiksel etkinlikleri hazirlama/tasarlama  sirecinde
yasayabilecekleri zorluklar ve bunlari giderme yollari soruldugunda alinan yanitlar analiz edildiginde
Sekil 5 ve 6 elde edilmistir.

6
5
4
3
2
1 I N
0
Zaman ayirma  Bilgi eksikligi  Uygun etkinlik Uygulama Ekonomik
bulma asamasinda kaygilar
yasanan
aksakliklar

Sekil 5. Sinif 6gretmenlerinin matematiksel etkinlikleri hazirlama/tasarlama sirecinde yasanan
zorluklara yonelik gorisleri

Sekil 5’'te goruldugu gibi sinif 6gretmenleri matematiksel etkinlik hazirlama/tasarlamada en
cok zorluk yasadiklari konuyu zaman ayirma olarak dile getirmislerdir. Ayrica sinif 6gretmenlerinin
tamami etkinlik hazirlama/tasarlama surecglerinde yasanan zorluklar ile ilgili goris bildirmislerdir. Sinif
ogretmenleri daha sonra bilgi eksikligi ve uygun etkinlik bulma konusunda da zorlandiklarini
belirtmislerdir. 010 bu konudaki gorisiinii “Yeterlilik agisindan iist diizeyde olmadi§im icin énce bir

Yilmaz Elgelik, S. & Tataroglu Tasdan, B. (2024). Sinif 6gretmenlerinin matematiksel etkinlikleri hazirlama
yeterliklerinin incelenmesi. Bati Anadolu Egitim Bilimleri Dergisi, 15(3), 2192-2222.
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gerekli arastirmam ve egitimi almam gerektigini diisiiniiriim... Bilgi eksikliginden kaynakli sorunlar
yasardim.” seklinde ifade etmistir.

Sinif G6gretmenlerinin  matematiksel etkinlikleri hazirlama/tasarlama strecinde yasanan
zorluklari nasil giderebileceklerine iliskin gorisleri Sekil 6'da verilmistir.

Sayfa | 2211
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Distinmeye Arastirma  Ogretmenin bilgi Kendi Ekip calismasi  Farkli etkinlikler
zaman ayirma yapma/yenilige eksikligini  deneyimlerinden konusunda tasarlama
acik egitimler ile ¢ikarimlar destek alma
olma/kendini karsilama yapma

surekli gelistirme

Sekil 6. Sinif 6gretmenlerinin matematiksel etkinlikleri hazirlama/tasarlama siirecinde yasanan
zorluklari gidermeye yonelik gorisleri

Sekil 6’da goruldugi gibi sinif 6gretmenleri matematiksel etkinlik hazirlama/tasarlama
sureclerinde yasanan zorluklari en c¢ok dislinmeye zaman ayirma daha sonra arastirma
yapma/yenilige acgik olma/kendini siirekli gelistirme ile giderebileceklerini ifade etmislerdir. 09 bu
konudaki gorlstnt “Kesinlikle diisiinmek ve zaman ayirmak... Bir de 6gretmen yenilige a¢ik olacak ve
kendisini gelistirmesi gerekiyor...” seklinde ifade ederek hem zaman ayirmasi hem de 6gretmenin
kendisini gelistirmesi gerektigini belirtmistir. Ardindan yer alan 6gretmenin bilgi eksikligini egitimler
ile karsilama gorisiini 010 “ilk 6nce her konuda oldudu gibi bununla ilgili de egitimini almanin
gerektigini diisiiniiyorum.” seklinde dile getirmistir.

Gergeklestirilen gorismelerde son olarak Ogretmenlerden matematiksel etkinlik
hazirlama/tasarlama konusunda kendilerini gelistirmeye yonelik gorusleri alinmis ve yanitlari Sekil
7’de verilmistir.

Yilmaz Elgelik, S. & Tataroglu Tasdan, B. (2024). Sinif 6gretmenlerinin matematiksel etkinlikleri hazirlama
yeterliklerinin incelenmesi. Bati Anadolu Egitim Bilimleri Dergisi, 15(3), 2192-2222.
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M Egitimlere katilma

B Teknoloji konusunda kendini
gelistirme

Oz-degerlendirme yaparak
eksikliklerini giderme

Sekil 7. Sinif 6gretmenlerinin matematiksel etkinlikleri hazirlama/tasarlama konusunda kendilerini

gelistirmeye yonelik gorisleri

Sekil 7’de goruldugi gibi sinif 6gretmenleri matematiksel etkinlikler hazirlama/tasarlama
konusunda en ¢ok (%44) egitimlere katilma ile kendilerini gelistirebileceklerini diisiinmektedirler. 08
disincesini “Yani hizmet i¢i editimlere katilabilirim. Daha fazla zaman ayirip diisiinerek ve
arastirmalar yaparak ya da yapilan diger tasarimlari inceleyerek kendi yapacagim etkinliklere yeni
bakis agilari getirerek kendimi gelistirebilecedimi diisiiniiyorum.” seklinde ifade ederek kendisini

gelistirebilecegini diisinmektedir.

Sinif 6gretmenlerinin matematiksel etkinlikleri hazirlama yeterliklerine iliskin gorislerinde en

fazla sikliga sahip olan kodlar Tablo 5 ile 6zetlenmistir.

Tablo 5.

Sinif 6gretmenlerinin matematiksel etkinlikleri hazirlama yeterliklerine iliskin gorislerinde en fazla

sikhga sahip kodlar

Sinif 6gretmenlerinin matematiksel etkinlikleri hazirlama
yeterliklerine iligkin gorisleri

Goriismelerde siklig1 en fazla olarak
ortaya ¢ikan kodlar

Matematiksel Etkinlikleri Hazirlarken/Tasarlarken En Cok Dikkat
Ettikleri Unsur

Ogrenci

Ogrencinin ilgisini ve dikkatini cekme
Ogrenciye yarar saglama/etkili/verimli
olma

Ogrenci seviyesine uyguniuk
Somutlastirmaya yardimci olma

Anlasilirhk
Matematiksel Etkinlikler ile Ogrencilerde Kazandirmayi En Cok Ogrenci
Hedefledikleri Kazanimi gergeklestirme
Matematiksel Etkinlikleri Uygularken En Cok Dikkat Ettikleri Unsur  Odrenci-

Ogrenci Katilimi
Matematiksel Etkinlikleri Uygularken En Cok Kullandiklar Soru-cevap

Yoéntem/Teknik

Matematiksel Etkinlikleri Hazirlama/Tasarlama Stirecinde En Cok
Yasadiklari Zorluk

Zaman ayirma

Matematiksel Etkinlikleri Hazirlama/Tasarlama Stirecinde
Yasadiklari Zorluklari Giderebilme Yollari

Diisiinmeye zaman ayirma

Matematiksel Etkinlikleri Hazirlama/Tasarlama Konusunda
Kendilerini Gelistirme Yollari

Egitimlere katilma

Yilmaz Elgelik, S. & Tataroglu Tasdan, B. (2024). Sinif 6gretmenlerinin matematiksel etkinlikleri hazirlama
yeterliklerinin incelenmesi. Bati Anadolu Egitim Bilimleri Dergisi, 15(3), 2192-2222.
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Katilimci 6gretmenler ile gergeklestirilen goriismelerden elde edilen bulgulari 6zetler nitelikte
olan Tablo 5’te de gorildugi gibi gorusilen sinif 6gretmenleri matematiksel etkinlikleri hazirlarken ve
uygularken en ¢ok 6grenci boyutunu dikkate almaktadir. Etkinliklerin uygulanmasindan en g¢ok soru-
cevap tekniginden yararlandiklari gorilmektedir. Matematiksel etkinlikleri hazirlama siirecinde
zaman ayirma konusunda zorluk yasadiklari, 6zellikle etkinlikleri planlama/disiinme asamasinda
daha fazla zaman ayirmalan gerektigi gorisiin  agirhkli oldugu goériilmektedir. Gorisilen
O0gretmenlerde, matematiksel etkinlik hazirlama konusunda kendilerini gelistirebilmek icin konu ile
ilgili egitimlere katilmalar gerektigi goriisliniin hakim oldugu belirlenmistir.

Tartisma ve Sonug

Sinif 6gretmenlerinin matematiksel etkinlikleri hazirlama vyeterliklerinin incelenmesi ve
matematiksel etkinlikleri hazirlama yeterliklerine iliskin gorislerinin belirlenmesi amaclandigl bu
arastirmada sinif 6gretmenlerinin matematiksel etkinlikleri hazirlama yeterliklerinin ylksek diizeyde
oldugu belirlenmistir. Bununla birlikte sinif 6gretmenlerinin olgek alt boyutlarinda da kendilerini
ylksek diizeyde yeterli bulduklar gorilmustir. Alanyazin incelendiginde bu sonuglar ile benzer
sonuglara ulasan Toptas vd. (2022), ayni olcek ile yaptiklar c¢alismada olgegin tamaminda
O0gretmenlerin puan ortalamalarinin yiiksek puana yakin degerlerde oldugu sonucuna ulasmislardir.
Bazi calismalarda ise bu calismanin sonucundan farkli olarak 6gretmenlerin etkinliklere iliskin
kendilerini yetersiz bulduklar tespit edilmistir (Oztiirk ve Isik, 2020; Ugurel vd., 2010).

Arastirmada Olgek genel ve alt boyutlarinda sinif 6gretmenlerinin matematiksel etkinlikleri
hazirlama yeterlik diizeyleri gesitli degiskenler agisindan incelenmistir. Ogretmenlerin cinsiyetlerine
gore matematiksel etkinlikleri hazirlama yeterlik diizeylerinin anlamli bir farklilik géstermedigi sonucu
bulunmustur. Bu sonugctan farkh sekilde Toptas vd. (2022) ayni 6lgegi kullandiklari ¢alismalarinda
cinsiyet degiskenine gére hem olcegin alt boyutlarinda hem de genel boyutunda anlamh bir farklihk
bulmuslardir. Alanyazinda konu ile ilgili yeterli sayida ¢alisma olmamasindan dolayi cinsiyet degiskeni
ve yeterlik ile ilgili yapilacak arastirmalarin artmasi halinde bu konuda daha net bir kaniya
varilabilecegi soylenebilir. Olgek genel teknoloji kullanimi boyutunda mesleki kideme gore sinif
o0gretmenlerinin matematiksel etkinlikleri hazirlama vyeterlik dlzeylerinde anlamli bir farklilhk
saptanmistir. Buna gore genel érneklem bazindaki teknoloji kullanimi boyutunda mesleki kidemi 11-
15 yil olan sinif 6gretmenlerinin yeterlik dizeylerinin, 16-20 yil ve 20+ yil mesleki kidemi olan sinif
o0gretmenlerinin yeterlik diizeylerine gore daha yiksek oldugu soéylenebilir. Toptas vd. (2022)
calismalarinda, bu calismadan farkl olarak olcegin genel teknoloji kullanimi boyutunda anlamh bir
farkhlik tespit etmemislerdir. Bu ¢alismada genel teknoloji kullanimi boyutunda anlamli bir farklilk
bulunmasinin sebebi sirekli degisen ve gelisen teknoloji ¢aginda mesleki kidemi daha az olan
O0gretmenlere gore 16-20 yil ve 20+ yil sahip 6gretmenlerin bu hiza yetisemiyor olmasi olabilir.
Elikglk’in (2006) yaptigl arastirmada 16-20 ve 20+ yil Usti kideme sahip olan 6gretmenlerin
bilgisayari daha az kullanmalari ve Haciomeroglu’'nun (2018) calismasinda, gen¢ yas gruplarinin
teknoloji destekli etkinlik olusturmasi varsayimimizi destekler nitelikte goézikmektedir. Sinif
ogretmenleri ile gerceklestirilen gorismelerde bu sonucu desteklemektedir. Gorisilen
ogretmenlerden 16-20 yil ve 20+ yil mesleki kideme sahip olanlar, teknoloji kullanimi konusunda
kendilerini tam olarak yeterli hissetmediklerini, kendilerini gelistirme konusunda istekli olduklarini
Yilmaz Elgelik, S. & Tataroglu Tasdan, B. (2024). Sinif 6gretmenlerinin matematiksel etkinlikleri hazirlama
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belirtmislerdir. Ogretmenlerin teknoloji kullanimi anlaminda yeterlikleri, 6gretme-6grenme siirecinde
etkinlikleri gelistirmelerinde direkt etkili olmasi nedeniyle 6nemli bir unsur olarak karsimiza
¢ikmaktadir (Seferoglu, 2004). Dolayisiyla calismada elde edilen bu sonug, sinif 6gretmenlerinin
matematiksel etkinlikleri hazirlama yeterliklerini etkileyebilecek bir unsur olan teknoloji kullanimina
onem verilmesi gerektigini gostermesi bakimindan 6nemlidir.

Arastirmada ulagilan bir diger sonug sinif 6gretmenlerinin matematiksel etkinlikleri hazirlama
yeterlik diizeylerinin Matematik Ogretimi dersi alma durumuna gére anlamli bir farkhlik
gostermemesidir. Mezun oldugu programda Matematik Ogretimi dersi alan veya almayan sinif
O0gretmenlerinin  matematiksel etkinlik hazirlama vyeterlik dlzeylerinin benzerlik gosterdigi
sdylenebilir. Sinif 6gretmenleri ile gerceklestirilen gériismeler ile de Matematik Ogretimi dersi almis
kendi etkinliklerini tasarlamayan 6gretmenler oldugu gibi tam tersi durumun da s6z konusu oldugu
saptanmistir. Oztiirk ve Oztirk’iin (2020) c¢ahismalarinda Matematik Ogretim dersi kapsaminda
etkinlige yonelik ders aldigini séyleyen katiimcilarin bu dersin yetersiz kaldigini ifade etmeleri ve
Yirekli'nin (2015) calismasinda akademisyenlerin ders anlatimlarinin 6gretmenlerin 6z yeterliklerini
etkileyen en etkili faktér oldugunu belirtmeleri alanyazinda konu ile ilgili farkli sonuglarin oldugunu
gostermektedir.

Arastirmada 6lcek genel boyutunda sinif 6gretmenlerinin matematiksel etkinlikleri hazirlama
yeterlik dizeylerinde hizmet ici egitim alma durumuna gore anlaml bir farkhlik bulunmustur. Hizmet
ici egitim alan sinif 6gretmenlerinin matematiksel etkinlik hazirlama konusunda egitim almayan
o0gretmenlere gore kendilerini daha yeterli diizeyde gordikleri sdylenebilir. Hizmet ici egitim alma
durumuna gore 6lcek alt boyutlari incelendiginde 6gretim stratejileri gelistirme ve genel teknoloji
kullanimi boyutlarinda anlamli bir farkhilik bulunmustur. Baska bir deyisle, hizmet ici egitim alan sinif
o0gretmenlerinin 6gretim stratejileri gelistirme ve genel teknoloji kullanimi alt boyutlarinda hizmet igi
egitim almayan ogretmenlere gbre kendilerini daha vyeterli diizeyde go6rdikleri soylenebilir.
Matematiksel etkinlik ile ilgili egitimlerin 6gretmenlerin mesleki gelisimlerine katkida bulundugu
(Kale Ozkan, 2013; Sileymangil, 2013) ve hizmet ici egitimlerin verilmesinin gerekliligi (Bulut, 2008;
Karadag vd.; 2008) 6nceki arastirmalarda da belirtilmektedir. Arastirmanin nitel boyutunda da sinif
O6gretmenlerinin etkinlik hazirlama/tasarlama ve uygulama sureglerinde kendilerini gelistirme ile ilgili
disincelerinde bilgi eksikligini gidermeleri gerektigine yonelik goris bildirmeleri ve séylemlerinde
hizmet ici egitimin gerekliliginden bahsetmeleri hizmet ici egitim alan 6gretmenlerin yeterliklerinin
ylksek oldugu sonucunu destekler niteliktedir. Arastirmada tamamlanan egitim diizeyine gore sinif
O0gretmenlerinin matematiksel etkinlikleri hazirlama vyeterlik dlzeylerinde anlamli bir farklilik
bulunmamistir. Diger bir ifadeyle, lisans veya ylksek lisans mezunu sinif 6gretmenlerinin
matematiksel etkinlikleri hazirlama yeterlik dizeylerinin benzerlik gosterdigi séylenebilir. Bu sonug
arastirmaya katilan sinif 6gretmenlerinin agirhkli olarak lisans mezunu olmalarindan, yiksek lisans
mezunu olan az sayida 6gretmenin olmasindan kaynaklaniyor olabilir. Arastirmaya katilan lisansiisti
egitim ile lisans egitimi alan sinif 6gretmeni sayisinin yakin olmasinin saglanmasi ile yapilacak
¢alismalar bu konuda daha kapsamli sonuglar sunabilir.

Arastirmanin ikinci asamasi icin belirlenen gonilli  6gretmenler ile gergeklestirilen
gortismelerde, matematiksel etkinlik konusunda kendi etkinliklerini tasarlama ve her kazanima

Yilmaz Elgelik, S. & Tataroglu Tasdan, B. (2024). Sinif 6gretmenlerinin matematiksel etkinlikleri hazirlama
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yonelik etkinlik tasarlama konusunda kendini yeterli ve ¢ok yeterli géren on 6gretmenden alti tane
ogretmenin kendi etkinliklerini tasarladigi, dort 6gretmenin ise daha 6nce etkinlik tasarlamadigi hazir
etkinliklerden faydalandigi ya da hazir etkinlikleri birlestirerek kullandigi belirlenmistir. Ulasilan bu
sonug sinif 6gretmenlerinin matematiksel etkinlik hazirlama konusunda kendilerini yeterli hissetseler
bile daha 6nce hig kendi etkinliklerini tasarlamamis olabileceklerini gostermistir. Benzer sekilde
Bozkurt ve Kuran (2016) ve Ozmantar vd. (2010) de arastirmalarinda &gretmenlerin hazir
kaynaklardaki ya da kendi gelistirdikleri etkinlikleri kullandigi sonucuna ulasmiglardir. Kendi
etkinliklerini gelistirmeyen 6gretmenler sdylemlerinde hazir etkinliklerin yeterli oldugunu, hazir
etkinlikleri birlestirerek sinifina uygun hale getirdigini, akilli tahtay: etkinliklerde aktif kullandigini ve
ders kitabindaki etkinlikler icin siirenin anca yettigini belirtmislerdir. Benzer sekilde Ocal (2012) da
¢alismasinda 6gretmenlerin gogunun hazir etkinlik kullandigi ve etkinlikleri uygularken siire sorunu ile
karsilastiklari sonucuna ulasmistir. Bu ¢alismada 6gretmenlerin hazir etkinlikleri kullanmasinin bir
sebebi etkinlik olusturma siirecinin zorlugu olabilir. Ogretmenlerin etkinlik olusturma siirecinde
zorluk yasadiklar énceki calismalarda da vurgulanmistir (Cenberci ve Ozgen, 2021; Sagiroglu ve
Karatas, 2018). Matematiksel etkinlik tasarladigini ifade eden sinif 6gretmenlerinin agirlikli olarak
sayllar ve islemler 6grenme alaninda etkinlik tasarladigl sonucuna ulasiimistir. Sinif 6gretmenlerinin
temel hedeflerinden birinin temel islem becerilerini kazandirmak oldugu distnildiglinde 6rneklerin
bu 6grenme alanindan agirlikh olarak verilmis olmasi normal karsilanabilir. Ogretmenlere etkinlik
tasarlarken yararlandiklari kaynaklar soruldugunda internetten, kitaplardan, kendi deneyimlerinden
ve sosyal medyadan yararlandiklarini belirtmislerdir. Onceki arastirmalarda da katilimcilarin benzer
kaynaklardan yararlanildigi gorilmektedir (Avcl, 2022; Oztiirk ve Isik, 2018). Ogretmenlerin etkinlik
tasarlama sirecinde agirlikli olarak internetten yararlanmalari icinde bulundugumuz teknoloji caginin
olagan etkisi olarak dustinilebilir.

Sinif 68retmenlerine matematiksel etkinlikleri hazirlarken/tasarlarken nelere dikkat ettikleri
soruldugunda, 6grenci agisindan sinif 6gretmenlerinin en ¢ok 6grencinin ilgisini ve dikkatini cekme,
Ogrenciye yarar saglama/etkili/verimli olma, 68renci seviyesine uygunluk, somutlastirmaya yardimci
olma, anlasilirhk ifadeleri yer almistir. Ogretmenlerin dgrenciler agisindan; dgrenci sayisi, 6grenci
katilimi, hazir bulunusluk/6n bilgilere sahip olma ve glinliik hayatla iliskilendirme, yonerge verme de
dikkat ettikleri unsurlar olarak belirlenmistir. Bu sonu¢ onceki calismalarda katilimcailar tarafindan
etkinliklerde dikkate alinmasi gerektigi ifade edilen unsurlar ile benzerlik géstermektedir (Feldman
vd., 2016; Hacidmeroglu, 2018; Ocal, 2012; Oztiirk ve Isik, 2018; Oztiirk ve Oztiirk, 2020; Senses ve
Aldan Karademir, 2022). Gorisilen 6gretmenlerin kendileri acisindan en ¢ok az maliyetli olma
sonrasinda kolay hazirlanabilir olmayi ifade ettikleri belirlenmistir. Diger acilardan ise en ¢ok fiziksel
ortama uygunluk, ardindan etkinlik stresi etkinligi hazirlarken/tasarlarken dikkat edilen unsurlar
olarak yer almistir. Etkinliklerin; maliyetli ve zaman alici olmasindan dolayi avantajli olmadigi (Aclil,
2011), sinifin fiziksel ortamina uygun olmasinin gerekliligi (Oztiirk ve Oztiirk, 2020), etkinlik segiminde
etkinligin slireye uygun olmasi (Avci, 2022) gorusleri alanyazinda yer almaktadir.

Sinif 6gretmenlerine etkinlikte 6grencilere neleri kazandirmayi hedefledikleri soruldugunda
bilissel acidan 6grencilerde kazandirmayi hedefledikleri en ¢ok kazanimi gerceklestirme sonra
sirastyla aktif katilim ve 6grenmede kalicilik, pratik disiinme ve somutlastirma olmustur. Bu sonug
onceki calismalarda katiimcilarin  etkinliklerde kazandirmayr hedefledikleri ile benzerlik

Yilmaz Elgelik, S. & Tataroglu Tasdan, B. (2024). Sinif 6gretmenlerinin matematiksel etkinlikleri hazirlama
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gostermektedir (Acil, 2011; Bozkurt, 2012; Canbazoglu ve Tarim, 2020; Koésterelioglu vd., 2014;
Ozmantar vd., 2010). Etkinliklerin &gretmenlerin dgretmeyi hedefledikleri ile uyumlu olmasi
gerekliligi (Sullivan vd., 2012) disindldiginde 6gretmenlerin agirlikli olarak kazanimi kazandirmayi
hedeflemeleri 6nem gorilmektedir. Gorustlen 6gretmenler 6grencilerde sosyal/duygusal acidan en
cok arkadaslik iliskilerini gelistirme/is birligi yapabilmeyi, bedensel acidan ise fiziksel katihmi
kazandirmay hedeflediklerini ifade etmislerdir. Bu sonuglar ile benzer olarak etkinliklerin sosyal
yonden becerilere katki saglamasini etkinligin sagladigi avantajlar olarak goérildtgund (Agil, 2011),
etkinliklerin sosyallesmeyi, iliskileri ve iletisim becerisini gelistirmeyi destekledigini (Késterelioglu vd.,
2014), etkinliklerin arkadashk iligkilerini gelistirdigi ve iletisimlerine katki sagladigini (Kog, 2019) ifade
eden gorisler alanyazinda yer almaktadir. Ogretmenlerin 6grencilerde hedefledikleri aslinda zengin
dgretim ortami yaratmak ile iliskilidir. Ogrencilerin 6grenmeleri igin zengin 6gretim ortamlarin
hedeflenmesi etkili 6grenmenin temelini olusturmaktadir (Avsar Tuncay, 2019). Bu anlamda bu
¢alismada goriusilen sinif Ogretmenlerinin  matematiksel etkinlikleri kullanarak 6grencilere
kazandirmayi hedefledikleri 6gelerin zengin bir 6grenme ortamini tarif ettigi soylenebilir.

Sinif  6gretmenlerine  matematiksel etkinlikleri uygularken nelere dikkat ettikleri
soruldugunda o6grenciler ile ilgili dikkat ettikleri unsurlar en ¢ok 6grenci katilimi sonra sirasiyla
anlasilirlik, kolay uygulanabilir olma ve 6grenci seviyesine uygunluk seklinde belirlenmistir. Kendileri
acisindan dikkat ettikleri unsurlar kolay uygulanabilir olma, ipuclari verme, etkinliklerde akicilik; diger
acilardan ise bir etkinlik ile birka¢ kazanima ulasma olarak belirlenmistir. Matematiksel etkinlikleri
uygularken 6gretmenlerin en ¢ok 6grenci katilimina daha sonra 6grenci tarafindan anlasilir olmaya
dikkat etmesi matematik 6gretim programinin amaglari ile 6rtismektedir. Yapilandirmaci yaklasim ve
ona uygun sekilde olusturulan etkinlik uygulamalarinda 6grencinin aktif katilimi 6nem arz etmektedir
(Aslan, 2010; Gines, 2017). Etkinligi uygularken sinifin katiimi, etkinligin anlasilir, kullanigl,
uygulanabilir, farkli 6grenci seviyelerine hitap edebilir olmasi (Agil, 2011), 6gretmenlerin etkinlikleri
uygularken etkinligin anlasilamamasi konusunda sorun yasamalari (Ocal, 2012), &gretmenlerin
ogrencilere verilecek ipuglarn acgisindan zorluk yasamalari (Santos vd., 2020) gibi gorisler alanyazinda
da yer almaktadir. Sinif 6gretmenlerine etkinligi uygularken kullandiklari yéntemler soruldugunda
soru-cevap yontemi en c¢ok kullanilan ydontem olarak ortaya ¢ikmistir. Ogretmenler bunu takiben
yaparak yasayarak 6grenme, bulus yoluyla 6grenme, drama yontemlerini de siklikla tercih ettiklerini
belirtmistir. Ogretmenlerin ifade ettikleri etkinlikleri uygularken kullandigi ydntemler aslinda cocugun
birden fazla duyu organina hitap ederek eglenceli ve verimli kalici 6grenme ortami bununla beraber
yaparak yasayarak 6grenmenin temelini olusturmaktadir (Avsar Tuncay, 2019).

Sinif 6gretmenlerine matematiksel etkinlikleri hazirlama/tasarlama/uygulama sureclerinde
teknolojiden yararlanma durumlan soruldugunda 6gretmenlerin tamami  teknolojiden
hazirlama/tasarlama ve uygulama sirecglerinde yararlandigini belirtmislerdir. Teknolojiden nasil
yararlandiklari aciklamalarn istendiginde hazirlama/tasarlama slreclerinde 6zellikle internetten,
sinifta uygulama sirecinde ise 6zellikle akilli tahta kullanimindan faydalandiklarini ifade etmislerdir.
Ogretmenlerin en c¢ok internet sitelerinden daha sonra cesitli programlardan yararlandiklari
sonucuna ulasilmistir. Ayrica bazi 6gretmenler web 2.0 araglari ve sosyal medyadan da yararlandigini
ifade etmistir. Teknolojinin matematik derslerinde kullaniminin bu yas dénemindeki 6grencilerin
sireci daha kolay anlamlandirabilmesi ve 6grenmelerinin kaliclligini saglayabilmesi acgisindan da
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dnemli oldugu (Boz ve Ozerbas, 2020) gbz 6niine alindiginda, gorisilen 6gretmenlerin matematiksel
etkinlikleri hazirlama/tasarlama/uygulama stireclerinde teknolojiden yararlaniyor olmalari olumlu bir
sonug olarak gorilebilir. Sinif 6gretmenlerine etkinlikleri hazirlama/tasarlama siirecindeki duygulari
soruldugunda biyiik cogunlugu kendilerini mutlu hissettiklerini ifade etmislerdir. Bu sonuglara gére
sinif 6gretmenlerinin gerekli ortamlara, sartlara ve vyeterliklere sahip olmalari durumunda
matematiksel etkinlikler tasarlayarak ya da bu konudaki eksikliklerini tamamlayarak 6z giivenlerine
katki saglayacaklar ifade edilebilir. Buna ornek olarak Sileymangil (2013) ¢alismasindaki katilimci
O0gretmenlerin etkinlik tasarlama ve uygulama sireglerinin mesleki anlamda becerilerini gelistirdigini
ve 0z glivenlerine katki sagladigini ifade etmeleri gosterilebilir.

Sinif 6gretmenlerine matematiksel etkinlik hazirlama/tasarlama silirecinde yasayabilecekleri
zorluklara iliskin gorusleri en cok zaman ayirma sonra sirasiyla bilgi eksikligi ve uygun etkinlik bulma,
uygulama asamasinda yasanan aksakliklar ve ekonomik kaygilar seklinde belirlenmistir. Alanyazinda
etkinlik tasarlamanin zor oldugu ve yeterli olmadiklarini (Canbazoglu ve Tarim, 2020; Ocal, 2012,
Oztiirk ve Isik; 2018), etkinlik hazirlama/uygulama siireci ile ilgili bilgi eksiklikleri oldugunu (Oztiirk ve
Isik, 2020) ifade eden goérisler yer almaktadir. Sinif 6gretmenlerine etkinlikleri hazirlama/tasarlama
sirecinde yasadiklan zorluklari nasil giderebilecekleri soruldugunda ise en ¢ok dislinmeye zaman
ayirma sonra siraslyla arastirma yapma/yenilige acik olma/kendini stirekli gelistirme, 6gretmenin bilgi
eksikligini egitimler ile karsilama, kendi deneyimlerinden c¢ikarimlar yapma, ekip ¢alismasi konusunda
destek alma ve farkh etkinlikler tasarlama seklinde ifadeler kullanildigi gortlmustir. Benzer olarak
Oztiirk ve Isik (2018) da calismalarina katilan dgretmen adaylarinin etkinlik olusturma siirecinde
yasadiklari zorluklari daha fazla zaman ayirarak ve arastirma yaparak astiklarini ifade etmislerdir. Sinif
o0gretmenleri soylemlerinde oOzellikle matematiksel etkinlikleri tasarlama siirecinde zamana ihtiyag
duyduklarini ifade etmislerdir. Benzer sekilde 6gretmenlerin etkinlik planlamalari icin zamana ihtiyag
duydugu 6nceki ¢alismalarda da yer almaktadir (Bozkurt ve Kuran, 2016; Sullivan vd., 2012; Turner
vd., 2024). Sinif 68retmenlerine etkinlik hazirlama/tasarlama konusunda kendilerini nasil gelistirmeyi
disindikleri soruldugunda egitimlere katilma, teknoloji konusunda kendini gelistirme ve 0z
degerlendirme yaparak eksikliklerini giderme seklinde ifadeler kullandiklari belirlenmistir.
Ogretmenlerde ¢ogunlukla egitimlere katilarak kendilerini gelistirme diisiincesi hakimdir. Calismanin
bu sonucu Bozkurt'un (2012) etkinlik gelistirebilecegi mesleki gelisim ortamlari 6nermesi ve Kog¢'un
(2019) calismasindaki sinif 6gretmenlerinin de etkinlikler konusunda kendilerini gelistirmesi gereken
yonlerinin oldugunu ifade etmeleri ile bagdasmaktadir. Gorisilen tim sinif 6gretmenlerinin
kendilerini gelistirebilecegine dair ifadeler kullanmasi, 6gretmenlerin matematiksel etkinlik
gelistirmeye iliskin mesleki gelisimleri konusunda istekli olmalari anlaminda énemli bir sonug olarak
degerlendirilebilir.

Oneriler

Bu calismada ulasilan matematiksel etkinlikler ile ilgili hizmet ici egitim alan sinif
o0gretmenlerinin matematiksel etkinlik hazirlama yeterlik dlizeylerinin daha yiliksek oldugu sonucuna
bagli olarak, sinif 6gretmenlerine kendi etkinliklerini tasarlamalar ve siniflarinda uygulayabilmeleri
icin hem teorik bilgi hem de uygulamaya donik hizmet ici egitimler verilmesi dnerilmektedir. Ayrica
mesleki kidemi 16 yil ve lzerinde olan sinif 6gretmenlerinin 6lcegin genel teknoloji kullanimi
Yilmaz Elgelik, S. & Tataroglu Tasdan, B. (2024). Sinif 6gretmenlerinin matematiksel etkinlikleri hazirlama
yeterliklerinin incelenmesi. Bati Anadolu Egitim Bilimleri Dergisi, 15(3), 2192-2222.
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boyutunda matematiksel etkinlik hazirlama yeterlik diizeylerinin daha diistik oldugu gorilmustir. Bu
baglamda sinif 6gretmenlerine etkinlik tasarlama sirecinde teknoloji kullanimi ve teknoloji hizina
yetisebilmesi konusunda bilgi, beceri ve yeterliklerin gelisebilmesi igin ara ara teorik ve uygulamali
egitimler verilebilir. Bu ¢alismanin bir diger sonucu sinif 6gretmenlerinin etkinlik tasarlama/hazirlama
konusunda en ¢ok “zaman ayirma” yoninden zorluk yasadiklarini ve en ¢ok “diisinmeye zaman
ayirma” ile bu zorluklan giderebileceklerini ifade etmeleri olmustur. Bu sonuca bagh olarak, Milli
Egitim Bakanhgl ve okul midirlikleri tarafindan sinif 6gretmenlerine gerekli sartlar (ortam, zaman,
materyal vb.) saglanmasi dnerilmektedir.

Bu calisma sinif 6gretmenlerinin kendilerine yonelik var olan yeterliklerinin incelendigi bir
tarama calismasidir. Arastirmada sinif 6gretmenlerinin matematiksel etkinlik hazirlama ile ilgili genel
yeterliklerinin belirlenmesi ve bu yeterlige etki eden degiskenlerin incelenmesi amaglanmis ve
dgretmenlerin yeterlikleri 6lcege verdikleri yanitlar ile belirlenmistir. Ogretmenlerin 6lgek
maddelerine verdikleri yanitlarin derinlemesine incelenmesi igin gorlismeler gerceklestirilmistir.
Boylece katilimcr grubun matematiksel etkinlik hazirlama yeterlik diizeyleri ve bu diizeye etki eden
degiskenler ile ilgili sonuglara ulasilabilmistir. Bu sonuglar ile sinif 6gretmenlerinin matematiksel
etkinlikler hazirlamalari ile ilgili sinirh sayidaki calismanin yer aldigi alanyazina katki saglanmasi umut
edilmektedir. Calisma kapsaminda katilimci 6gretmenlerden etkinlik olusturma/hazirlamalari
istenmemistir. Konu ile ilgili yapilacak olan ileriki c¢alismalarda farkh arastirmacilar, sinif
O6gretmenlerinin matematiksel etkinlik hazirlama/tasarlama ve sinif i¢i uygulama silreglerini
inceleyebilir. Bununla birlikte 6lgegin uygulanmasi siirecinde ulasilmasi hedeflenen sinif 6gretmeni
sayisina ulasilamamasi ve katilimcilarin belirlenmesi siirecinde zorluk yasanmasi calismanin bir
sinirlihg olarak ortaya ¢ikmustir. Farkli illerde veya tiim llke genelinde daha kapsamli uygulamalarin
yapilacagl arastirmalar ile daha kapsamli sonuglar sunulabilir. Bununla birlikte arastirma sonuglari
farkh degiskenler agisindan karsilastirilabilir.
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