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KARAIM TURKCESINDE ARAPCA-FARSCA
ALINTILAR

Mustafa ONER"

Oz: Tarihi siiregleri iginde Museviligi kabul etmis olan Karaim (veya Karay)
Tiirkleri, giintimiizdeki Tiirk topluluklar: arasinda dil ve kiiltiir bakimindan son
derecede ilgi cekici 6zelliklere sahiptir. Eski yurtlar: olan Kirim'dan tarihi goclerle
Polonya’ya ve Litvanya’ya go¢ eden Karay gruplari, i¢ ice yasadiklar1 komsu
topluluklarin dillerinden yaptiklar: alintilarla da kendisine has bir Tiirk lehgesi
gelistirmistir.

Karay dininin kutsal dili olan Ibranice din terimlerinin yan: sira, Kirum tarihinin
baslica yerlesik Tiirk grubunu meydana getiren Tatar Tiirkleri vasitasiyla gecen
Arap-Fars alintilar1 ve nihayet Rus egemenliginin giiclii bir sekilde hissedilmeye
basladi$r XIX. yiizyilda goriilen Rusca alintilar soz konusudur. Bunlara Karay
gruplarimin halen yasadiklar: Ukrayna, Rusya, Polonya ve Litvanya’daki yerel
alintilart da katinca Karay Tiirkcesi soz varli§imin renkli yapist ortaya ¢ikmig
olur.

Karay Tiirkcesinin eldeki en genis sozliigiinden (Karaimsko-russko-pol’skiy
slovar’) ve matbu edebi kaynaklardan yararlanarak tespit edilen soz varligindaki
Arap-Fars alintilarinin leksikolojik ozellikleri makalenin esas konusudur. Boylece
aslnda Islam dairesindeki Tiirk topluluklarinm dillerinde ve yazil abidelerinde
goriile gelen bu Arap-Fars almtilarimin Musevi inancina bagl Karaimlerin soz
varli§inda hangi anlam tabakalarini meydana getirdigi tahlil edilmektedir.

Ayrica bu alintilarin var olan Tiirkge varyantlar: da karsilastirilmaktadir.
Anahtar Sozciikler: Karaim, Kirim, Kipgak, Arap-Fars alintilari, Musevilik.

Arabic-Persian Borrowings in Karaite Turkic

Karaites (or Karay), who accepted Judaism throughout historical processes, have
highly interesting linguistic and cultural features among today’s Turkic
communities. The Karaites, who migrated from their ancient homeland of Crimea
to Poland and Lithuania through historical migrations, have developed a unique
Turkic dialect with borrowings from the languages of the neighboring
communities they lived with.

In addition to the Hebrew religious terminology, which is the sacred language of
Karaite religion, Arabic-Persian borrowings passed through the Tatar Turks, who
constituted the main settled Turkic group in Crimea’s history, and finally,
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Russian borrowings that began to be strongly felt under Russian sovereignty in
the 19th century. When the local borrowings of the Karaites living in Ukraine,
Russia, Poland, and Lithuania are added to these borrowings, the colorful
structure of Karaite Turkic vocabulary emerges.

The lexicologic properties of the Arabic-Persian borrowings in the vocabulary
identified by utilizing the largest existing dictionary of Karaite Turkic
(Karaimsko-russko-pol’skiy slovar’, pod. Red. N. A. Baskakov, A. Zayongkovski,
S. M. Sapsal. Moskva, 1974) and printed literary sources are the main subject of
this article. Thus, it is analyzed what layers of meaning these Arabic-Persian
borrowings, which are actually seen in the languages and written monuments of
the Turkish communities in the Islamic circle, form in the vocabulary of the
Karaims of the Jewish faith. In addition, the existing Turkic variants of these
borrowings are also compared.

Keywords: Karaim, Crimea, Kipchak, Arabic-Persian borrowings, Judaism.

Giris

‘Karay Tiirk¢esinde Eski Unsurlar’ baghigiyla yillar 6nce sundugumuz bildiride;
komsu Tiirk yazi dillerinde bulunmayan ve Karaim s6z varligin1 6zgiin kilan; yer-suv
‘vatan, anayurt’; boy ‘yalmiz, tek, miistakil’; #iril- ‘yasamak’; kol- ‘istemek’; tabu
‘tesekkiir, minnet” vb. arkaik sozleri incelemistik (Oner, 2000). Burada ise artik &lii dil
halindeki Karaim Tiirk¢esinde (veya Karaycada) taniklanan Arap-Fars kokenli alinti
sozlerle ilgilenmek istiyoruz.

S6z konusu edecegimiz; Tiirk Diinyasinin dil cografyasi bakimindan kuzey bati
sahasina giren, kavmi dil 6zellikleri bakimindan Kipgak Tiirk¢esinin ¢agdas konusma
bi¢imlerinden biri olan ve 19. yiizyildan beri yazili yadigarlara sahip Karaimcedir.
Karaimler bugiin ana vatanlar1 olan Kirim’da ve 14. ylizy1l sonunda goglerle tagindiklar
Polonya ve Litvanya’da Musevi inancina sahip azinlik topluluklari olarak belirgindir.
Tarihgiler Litvanya’nin baskenti Vilnus’taki Karay yerlesim merkezi olan Trokai’in
(Karaimce Troh) kurulusu i¢in 1397 yilin1 kabul etmektedir (Aqtay, 2021, s. 13).

Karayca dil durumu {izerine kapsamli bir inceleme yapan Henryk Jankowski,
Karaimlerin ayirt edici 6zelliklerini soyle belirtmektedir: Tiim Karaimler en az iki
ylizyildir iki dillidir, Bat1 Karaimleri igin bu tarih daha eskidir. Hi¢bir zaman kendi
devletleri olmamistir; daginik topluluklar hélinde yasarlar. Karaimler yiizyillardir ig
evlilikli bir toplum olmustur; diger gruplarin {iyeleriyle yapilan evliliklere ancak son
zamanlarda hosgorii gosterilmektedir, karma g¢iftlerin ¢ocuklar1 ise hala bir¢ok kisi
tarafindan Karaim olarak kabul edilmemekte ve bu nedenle Karayca konusanlarin sayist
stirekli azalmaktadir (2003, s. 135-136). Bugiin itibariyla da Karaycanin 6li dil’
oldugunu soylemeliyiz: Avrupa Birligi Parlamenterler Asamblesi Kiiltiir, Bilim ve
Egitim Komitesinin 21 Ekim 2010 tarihindeki ‘yiiksek derecede tehlikedeki dillerin
korunmasi ve gii¢lendirilmesi ile ilgili 6lgiitler’ baglikli raporuna gore yiiksek derecede
tehlikede bulunan 17 dil arasinda Karaim Tiirkcesi de yer almaktadir (Eker & Savk,
2016, s. 19).

Karaim dil bilgisi literatiiriinde dncii ¢aligma Polonyali Tiirkolog Tadeusz Kowalski
(1889-1948) tarafindan yayimlanmistir: Karaimische Texte im Dialekt von Troki (1929).
XX. yilizyilm iinli sarkiyatgis1 Karay asilli Ananjasz Zajaczkowski (1903-1970)
Karaycadaki isim ve fiil eklerinin kapsamli bir tasvirini doktora tezi olarak isledi: Sufiksy
imienne i czasownikowe w jezyku zachodniokaraimskim (1932). Omeljan Pritsak,
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Karaimcenin ana 6zelliklerinin bir dokiimiinii verdi: “Das Karaimische” (1959). Kazak-
Sovyet Tiirkologu Kenesbay Musaev Karaycanin ilkin fonetik ve morfolojisini (1964)
ve ardindan da sentaksini (2004) hazirlamistir. Karaim asilli Polonyali bilgin Aleksander
Dubinski (1924-2002) ve ¢agimizin meshur Karay din adami Mykolas Firkovicius’un
(1924-2000) monografileri alanimizi genisletmistir (bk. Dubinski, 1994; Firkovicius,
1996). Karaimcenin en kapsamli s6z1iigii ii¢ dilli bigcimde Sovyet Bilimler Akademisi Dil
Bilimi Enstitiisii yayin1 olarak Baskakov N.A., Zajaczkowski A. ve Sapsal S. M.
tarafindan hazirlanmistir: Karaimsko-russko-pol’skij slovar’ [KRPS] (1974). Biz de
calismalarimizda hep bu sozliigii esas aldik. Nihayet Karay s6z varligi i¢in en yeni katki
Gulayhan Aqtay ve Henryk Jankowski tarafindan 2015’te Ingilizce olarak hazirlandi ve
Tiilay Culha’nin gevirisi ile iilkemizde de yayimlandi: Kirim Karaycasi - Tiirkge Sozliik
(2020).

Karaylarin Musevi inanglar1 dolayisiyla dini karakteri 6ne ¢ikan yazili metinlerinde
tabii olarak epeyce Ibranice séz vardir: Adonay ‘Tanr1’; avan ‘giinah, kabahat’; avoda
‘i, hizmet’ > avodasi tenrinin ‘Tanri’nin isi’; baruh ‘miibarek, hayirli’; dohan ‘kutsal
kitap okumak i¢in masa’; debeha ‘kurban; hayir’; goral ‘alinyazisi, kader’; kadim
‘dogu’; midrag “‘dini okul’ vb. gibi (Karaycanin genel s6z varlig1 i¢in daima bk. KRPS;
Aqtay & Jankowski, 2020).

Diger yandan da Karaim Tiirk¢esinde Orta Cag’da bir edebi dil olarak gelisen
Kipgakcaya Ozgii kiiseng ‘arzu, istek’; yada- ‘bitap diismek’; yarit- ‘isitmak’; yalg
‘giindelik¢i’ gibi arkaik soz varligi da tespit edilmektedir (krs. Kowalski, 1929).
Kipgakcanin 14. yiizyil baslarinda yazilan anonim yadigari Codex Cumanicus’ta da
bulunan bu yerli sozler, 19. yilizyilda gelisen Karaim edebiyatina tarihi bir dil derinligi
verir (krs. Grenbech, 1942). Yani Karadeniz'in kuzeyinde en koklii edebiyat gelenegine
sahip olan Kazan Tatarcasinda bile kalmayan bu arkaik sozlerin Karayca
konusurlarinda sonradan 6grenilmis olmasi ihtimal disidwr, bunlar 6zgiin bir tabaka
olugturur (krs. Jankowski, 2003, s. 136-137).

1. Dini S6z Varh@

Karay Tiirklerinin andigimiz Musevi kimliklerini dikkate alinca Islami kiiltiirle gelen
Arap-Fars alintilar1 ilkin geligki gibidir. Ancak Karaylarm ana yurtlar1 Kirim’da olusan
edebi dilin buradaki baskin kiiltiir olan Miislimanligin ve Kirim Tiirk¢esinin kanaliyla
bu alintilar1 edindigi agiktir. Burada anlam ve kullanim alanlarina goére tasnif ederek
ornekleyecegimiz Arap-Fars alimtilarinin Kirim Tatarcasi veya Kirim Osmanlicasinda da
yaygin bir soz varlig1 tabakasina ait oldugunu goriiyoruz.

Ananiasz Zajaczkowski din ‘inang’, idmmat ‘Ummet’; kurban ‘kurban’, kenesa
‘Karaim mabedi’; berekat ‘bereket’, kafur ‘kafir’; sarayat ‘seriat, kanun’, zerat ‘mezar’;
feriste ‘melek’; peygamber ‘peygamber’ sadaka ‘sadaka’ vb. Arap-Fars kokenli
Miislimanlik terimlerine vaktiyle dikkat ¢ekmistir (1961, s. 304).

A. Zajaczkowski, Karaycadaki Miisliiman dini terminolojisini inceleyip orada birgok
Miisliiman teriminin 18. yiizyildan itibaren Ibraniceleri ile degistirildigini iddia etmis ve
her seyden once Islami Kelam diyalektiginden ve Mutezile itikadindan &diing alinmis
ritiielden, dini yasalardan ve organizasyondan ve eskatolojiden tiiredigini gdostermistir
(Pritsak, 1959, s. 319).

Karay soz varliginin en temel eseri olan KRPS’den taradigimiz dini terimleri sdyle
orneklemek miimkiindiir:

Allah [Allah akilin algangaz canin alsin! ‘Allah aklini alacagina canini alsin!’]

Bunun yaninda Eski Tiirk¢eden kalan arkaik Teriri [Teniri korugey “Tanri korusun’]
ve Ibranice Adonay da vardir: Kry. Adonay tefiri korugey ‘Tanr1 korusun’ [Sira oqud:
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Yisrael ve Mose Adonayga ‘Israil ve Musaogullart Tanri’ya ilahi okudu’] (Agqtay;
Jankowski, 2020, s. 33).

Karayca navi ‘peygamber’ sozii ise Ibranice kokenlidir: > navilik ‘peygamberlik,
kahinlik’; navilik et- ‘kehanette bulunmak’. Karaylarin komsusu olan Tatarlarda
kullanilan Far. paygam-ber veya Ar. rasil bigimlerine Karaimcede rastlanmamasi ¢ok
ilgingtir.

cami ~ cemi ‘cami’; ayrica mecit ‘mescit’ sozii de vardir, ancak Arapc¢a kdkenli
kenesa ‘Karay ibadethanesi, tapinak’ ~ kensa bu toplum igin esastir.

Dini toplululuk anlamiyla Ar. cama’at kokenli Kry. cimagat ‘cemaat; toplum;
familya, aile’ ~ cimat ~ cama’at.

aziz ~ aziz ‘kutsal, mukaddes’ > aziz el¢i ‘melek’; aziz et— ‘kutsallagtirmak;
aydinlatmak, 151k vermek’. Codex Cumancus’ta bu kavram i¢in kullanilan ET arug >
CC. ar ‘aziz’ (Biz oqurbiz ari Stefandan, kim kop tozdi Teyri iiciin dayi kop taylar etti
Teyriniy bolusmayi bile. ‘Biz Tanr1 igin ¢ok zuliim goren ve Tanri’nin yardimiyla ¢ok
mucizeler gosteren aziz Stefan’dan okuruz.” Karaycada fiziksel anlamiyla kalmistir aruv
‘temiz’ > yayqanip aruv olsin ‘yikanip temizlensin’ (krs. Garkavets, 2019, s. 88; Aqtay-
Jankowski, 2020, s. 52).

katab ~ kitab ‘kitap’ [ Yazdi alarmt bir kitabga ‘Onlan bir kitaba yazdi’] Arapga
alintisina ragmen ET bitig ‘kitap’ arkaik bigiminin Codex Cumanicus’ta oldugu gibi
Karaycada da bulunmasi ¢ok sasirticidir: bitik ‘1. mektup, yazi; 2. metin, el yazmasi;
tomar; 3. kitap’; bitik asira ‘mektupla, mektup vasitasiyla’; bitik kebeti ‘kitap diikkan1’;
tirlik bitigi ‘yasam Kkitab1’; saginmaklik bitigi ‘ajanda’; bitiklik ‘1. kitap dolabi; 2.
kiitiiphane’; Karay bitikligi ‘Karaylarin kiitiiphanesi’

Ar. ‘afv kokenli Kry. af > af olun- ‘bagislanmis olmak’; af etivci ‘bagiglayan’; af
etsin ‘bagislasin’; Af etsin af etivci ‘Bagislayan bagislasin’.

~ Tiirk¢e kokenli asir- ~ aswr- 1. gotirmek, bir seyi nakletmek; 2. gecirmek; 3.
affetmek, bagislamak’ sozii de kullanilir: Da ne itsin bosatmaysin yazigimni da
aswrmaysin ginehimni? ‘Ve glinahimi neden bagislamiyorsun ve sugumu affetmiyorsun’.

Bu kavram alanindan aman ‘1. aman, merhamet; 2. heyhat!, aman!” > Aman
yerebbim! ‘Aman Allah’im’.

Ar. cahannam > Kry. geginnom ~ ceginnem ~ cehinnem ~ ceginem ‘cehennem’. Bu
kavramin yani sira Lehge karariya ‘1. ceza; 2. dert, bela; 3. cehennem’ da vardir. Oysa
Karaimcede ‘cennet’ kavrami Ibranice kokenlidir: gan-eden ~ gan eden ~ ganedeii
‘cennet’. Oteki diinya inancinin esas oldugu Karaylarda Ar. ahrat ‘ahiret hayat” ahratlik
‘ahiret hayat1’ tiirevleri vardir.

Ar. abdal ‘ahmak, akilsiz, alik® Osm. abdal ‘ahmak’ < Ar. abdal ‘dervig’ sdziiniin
anlam kotiilesmesine ugradig: bilinir (Tietze, 2016, s. 206); bu Kry. abdal sbziinde
Arapgadaki ‘dervig’ anlaminin degil ikincil ‘ahmak’ anlaminin goriilmesi bu bi¢imin
yeni anlamiyla birlikte Osmanlicadan alintilandigini ispat eder.

acayip ‘acayip; mucize’ [O! kiladi acayiplar sansiz. ‘Sayisiz mucizeler yaratiyor.’] >
acayip et- ‘olagantistii yapmak’ [Ne acayiptir is ‘Ne hayret verici is’] Oysa bu kavram
icin ET tarisuk ‘sasilacak sey, acayip, nefis’ > Kry. fansih ‘mucize’ sdzii de vardir.

cember ‘bag ortiisii; cember’ < Far. ¢anbar (Tietze, 2016, s. 185)

Ar. tovbe ~ tobe ‘tovbe’ > tévbe et- ‘tovbe etmek’; Farsga kdkenli yunah ‘giinah’~
gineh, gunah, giineh, gunah. Bu ‘glinah’ kavrami i¢in ayrica Codex Cumanicus’ta da
bulunan Eski Tiirkceden kalma arkaik yazik ‘giinah’ > yazikka kir- ‘glinaha girmek,
giinah islemek’.
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2. Sivil Kiiltiir

Eski Tiirk¢e ugur ‘imkan, firsat’ cagimiza kadar gelmis ve bir¢ok Tiirk yazi dilinde
yaygin bir bi¢cimdir: Kry. ogrr ‘mutluluk, talih, baht, devlet, ugur’ > ogwr ayakii
‘mutluluk, talih’. Ancak Far. baht ‘saadet, mutluluk; talih, sans’ ve Ar. devlet ‘baht, sans’
ist anlamindan gelisen Kry. deviat ‘gii¢, kuvvet’ de vardir: Kry. kotiirme siyin da
devlatin ulusumuznun ‘halkin onurunu ve giiclinii yiikseltmek’.

Far. ajdarhd > Kry. acidahir ~ azdaga ~ agdarga ~ ag¢daga ‘ejderha’. Bunun yani
sira ¢ok ilging Kry. kiivdiirgiic ilan [harfi tercime: ‘yakici yilan’] ‘ejderha’ (KRPS, s.
395) ve otli yilan [harfi terclime: ‘atesli yilan’] ‘ejderha’ (KRPS, s. 264) tamlamalar1 da
dikkat ¢ekiyor.

Far. dsdyig ‘rahat, huzur; giivenlik’ kokenli alintida 6nemli bir anlam degismesi
goriilmektedir: Kry. asayis ‘cok giizel, olagan iistll’ [asayis ulan kibik ‘¢ok giizel gocuk
gibi’; asayis katinga usattim ‘onu ¢ok giizel kadina benzettim’] > asayish ‘¢ok giizel,
olagan listi’ [asayisli ormanlik ‘cok giizel orman’] // > asayislan- ‘bir seyin tadini
cikarmak’ // asayislat- “firsat vermek, tadini ¢ikarmak i¢in gereken sartlart saglamak’ //
asayislatuvgu ‘eglendiren, zevk veren’.

Far. azbar ‘1. sigir ahiri, ahir; 2. avluy; ¢iftlik; 3. evin digindaki yer’ > azbarda ‘evin
disinda, acik havada’ > korgiilii azbar, ¢eber azbar ‘glizel hava’

Ar. akibat 1. imit; 2. son. [Tas boldu akibatim “‘umutlarim yikildi’] Bu kavramda
Slav kokenli konets ‘son, nihayet’ de vardir: > pod konets ‘son olarak’.

Ar. akil > akildas /] akil fikir [Akilda degen yasta tiigiil basta! ‘Akil dedigin yasta
degil bastadir!’]: > akil yetkiz- ~ akillan- [Sen yas oglan akillangin!. ‘Sen delikanli, akilli
ol!’] ~ akillat- [Akillatkin ospunar osol ol koriinmii ‘Bu goriisi ona agikla’] ~ akinlat- ~
alnlat- // akilli [Akilli esan bilirsin!] ~ akinli ~ afunli // akilsiz. Bu Arapga alintinin yani
sira Eski Tiirk¢e us ‘akil’ da korunmustur: Ya anlatkay edi sana yasirin iglerin usnun!
‘Akil islerinin sirrini sana anlatsaydi!’

Ar. akren 1. ayni (boyca ve yas¢a), benzer, bu gibi, uygun, gereken; 2. akran, yoldas.

> akrenlik 1. 6zdeslik, esitlik; 2. birlik.

alem ‘diinya, evren’ [ Ciimle alem agar ‘Climle alem yemek yer’ (Aqtay & Jankowski,
2020, s. 39)]

Bu kavram i¢in yaygin olan Ar. dunyad kokenli Kry. dunya ~ dusiya ~ dune ~ diine 1.
diinya, alem; 2. insanlar’ akindr suvga benzar bu dunya ‘bu diinya akar suya benzer’;
dunya asavtsu ‘yamyam’ esol dunya ‘o diinya, ahret’ dunyaga deyin ‘diinyanin sonuna
kadar’; bardin bu dunyadan ‘bu diinyadan gittin’ > dunyalik ‘insanlik, beseriyet’. Far.
cihan kdokenli > Kry. cahan ‘diinya’.

Ar. ‘ar ‘utanma; namus’ > arsiz ‘arsiz, utanmaz, namussuz’. Kry. ar bigiminin yani
sira Eski Tiirkgeden beri kullanilan uya- ‘utandirilmak’ bigimine dayanan uyat “utang,
rezalet’ da vardir. Bu arkaik kokten gelen Kry. uyal- ‘utanmak’ fiili de goriiliir: Uyaldik
asri ol kop giinehlerimizden ‘Gilinahlarimizdan ¢ok utandik’.

Ar. araba ‘kagni, araba’ > araba yoli ‘araba yolu’; araba kapu ‘biiyiik kap1’; araba
tayag ‘araba oku’. Yine Ar. markab ~ markav ~ markap ‘araba’ da vardir; bu kavram
i¢in Tiirk¢e aylan- ‘dolanmak’ fiiline dayanan ikincil bir sekil Kry. aylangi¢ ‘araba’ (<)
s0zii ¢ok ilgi gekicidir.

Ar. batil kdkenli Kry. batil “1. sahte; 2. yasak edilmis’ > batil et— ‘engel olmak, mani
olmak’; batil bol- ‘yasaklanmak’; [Bar yaman kozler batil bolurlar andan ‘biitiin koti
bakiglar ondan yiiz ¢evirdi’] > batil et— ‘yasaklamak’.
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Ar. ‘ayb kokenli Kry. ayip ‘ayip’ s6zii [~ ayip ~ ayib // ayiplt /] > aywpla-] ayip uyat
‘utang, rezalet’ ikilimesinde de gecer; ayip sez ‘uygunsuz s6z’; 2. diiriist olmama,
namussuzluk; 3. sakatlik, fiziksel yetersizlik;

Far. bdg sozii genel Tiirk diinyasinda oldugu gibi Karayca bag ‘1. bahge; asayis bag
‘cennet’; 2. bag’ da vardir; > bag buzumi ‘bag bozumu’ ~ kiminin bardwr bag... ‘kiminin
bag1 vardir’.

Ar. cereme > Kry. cereme ‘1. ceza; 2. zarar, ziyan’ cereme ber- ‘ceza ddemek’;
cereme ¢ek- ‘zarara ugramak, ziyan etmek’. Yine Ar. curim kokeninden curum ‘1.
catisma; 2. ceza’ [Curumuy bosatilir ‘Cezan kaldirilir’] sozii fiil bigimiyle de kullanilir:
Kry. curumla- ‘birini cezalandirmak; ceza kesmek’ ~ curumle-; curumlan- < curumla-
[ki artih curumlanmagaymin ‘daha fazla carpmayayim diye’].

Ar. ga’ib kokenli Kry. gaib ‘kayip’ > gaib et— ‘kaybetmek’; ~ gayip 1. kaybolmus
olan, yok olmus olan; 2. kayip; yitik; gayip et— ‘kaybetmek’; gayip bol- ‘yok olmak’.
Bununla es anlamli olarak ET yod- ‘silmek, bozmak’ bi¢iminden kalan arkaik Kry. coy-
‘kaybetmek’ fiili de diger Kipgak yazi dillerinde oldugu gibi kullanilir; krs. Krm. Tat.
coy-; Kzn. Tat. cuy- ‘kaybetmek’ vb.

Ar. hazina > Kry. hezana ‘hazine, kasa’ ~ hazna > hezanamdan evin toldirsin
‘hazinemden evini doldursun’.

Ar. vakt kdkeninden Kry. vahit ~ vaht > bir vahtlay ‘ayn1 zamanda’ // kelesi vaht
‘gelecek’ [Kaytirmen saya bu vahtley ‘Sana bu zamanda geri donerim’]. vahitsiz
‘zamansiz, vaktinden evvel, ¢ok erken’.

3. Maddi Kiiltiir

Far. dyina > Kry. ayna ~ ayne ~ eyne; fakat Eski Tiirkce kozriii > kozgii arkaik bigimi
de korunmustur: kizgi ~ kiizgi, kiizgii ‘ayna’. Bu Farsca bigime dayanan ayneci ‘1. ayna
saticist; 2. ayna tutan hizmetkar; 3. berber; 4. hokkabaz; yakanct, hilekar’ sdziindeki ¢ok
anlamlilik dikkat g¢ekicidir. Nitekim ayneci ‘hilekar’ bi¢imi Kirim Tatarcasinda da
goriiliir.

Ar. ‘alam > Kry. alam ‘bayrak, sancak’ [Tiizliik rastlik da kertilik bizge alamba
bolgeyler. ‘Adalet, dogruluk ve gergeklik bize bayrakla olur.’]

Ar. keten > Kry. keten ~ ketaii ~ keten ‘keten’ > ketenli ‘keten’; ketentsik ‘basma’

Ar. bazz (bk. Tietze, 2016, s. 381) kokenli Kry. bez ‘bez, dokuma’ de bu kavrama
dahildir: Istansiznin akilindan kiinde alti arsin bez keger ‘Pantolonsuzun aklindan giinde
alt arsin bez gecer’; kiytirtti ani bez uprahlar ‘ona dokuma elbise giydirtti’.

Ar. bunydn > Kry. binyan ‘yapy, bina’ ile Far. bunyad > Kry. binyat ‘temel, esas’ ayn1
kavram i¢in yan yana tespit edilmistir: Kry. binyat et— ‘olusturmak, temel atmak’ ~
bunyat ~ buriyat ~ bunyat: > bunyat etil- ‘kurulmak, temeli atilmak’. Karaycada ‘bina’
kavrami i¢in kon-dar- fiilinin -mAk ekli bi¢imi de ¢ok ilgi ¢ekicidir: kondarmak ~
kondarmal ‘bina, yapt’ kondarmak biliv ‘mimarlik, mimari’ [kondarmah bolur anar
‘bina onun igin olur’].

Ar. cohar ‘cevher, miicevher’ ~ cuvger ~ cuvher ~ cevaher ~ ciiher ~ cevger >
cevaher tas ‘miicevher tast’

Far. divar > Kry. duvar ‘duvar; kule’ ~ diiver; diiverde raf ‘duvarda raf’; diivernin
kolegesinde ‘duvarin golgesinde’; Bu kavram i¢in yine Ar. kal’a kdkeninden kala ‘kale,
istihkam, kilit; duvar (tugla)’ [Sahar uspu turguzulsa da kalalari amini tuzulsalar... ‘Bu
sehir kurulsa ve kaleleri insa edilse...’; [[raxtan korunat kalasi kermanniii ‘saraym
duvarlari uzaktan goriiliir?’]
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Ar. kalam > Kry. kalem > kaz kalemi ‘kaz tiiyiinden kalem’; devet kalem ‘divit kalem,
yazi takimi’/ algemli kalemibe ‘ilhamli kalemiyle’ Ayrica alinti olmayan Kry. yon- >
yongug ‘oyma kalemi’ de kullantlir.

Far. kdgiz > Kry. kagit ‘kagit’ > kagutly ‘kagittan yapilmis olan’ > kagitgceh ‘not
defteri’ ~ Kry. kahad ‘kagit’ > kahad-ah¢a ‘kagit para, banknot’ > kahad oyuni ‘kagit
oyunu’. Fakat Tiirk¢e yay- kdkenli yayim ‘kagit yaprak® da vardir.

Ar. nal > Kry. nal ‘nal’ > nalge ~ nelge ‘ayakkabi nalgesi’ > Ar.+Far. nalbant
‘demirci; nalbant’ ve Kry. nal¢: ‘demirci, nalbant’

Far. pabii¢ > Kry. pabug ‘ayakkabr’ > pabugcoh ‘terlik’; fakat Tiirk¢e bog- kdkenli
> Kry. boguv ‘ayakkab1’ da 6zgiin bir tiirev olarak kullanilmistir.

Far. sahar > Kry. sahar ~ sagar ~ sagar > biy sagar ‘bas schir’; berdim seni,
bigin beklik sagarga ‘Seni bugiin sehir kalesine hapsettim’.

4. Idari Séz Varh@

Eski Tiirk toplumundan kalan beglik s6ziiniin daima korundugu dikkat ¢ekiyor: biylik
‘1. carlik, devlet; 2. carlikla, devletle iliskisi olan; 3. idare, yonetim’ > biylik et-
‘hitkmekmek’ [biylik etiv¢i tahti istine anin ‘onun tahti tstiinde iktidarda bulunan’; ol
biylik etiv¢i atast ornuna ‘o babasinin yerine iktidarda bulunan’] Tiirk kdkenli bu arkaik
sOziin yani sira Ar. davlat kokenli Kry. deviet ~ devlat ‘devlet’ de vardir: Kétiirme siyin
da devlatin ulusumuznun ‘halkin onurunu ve giiciinii yiikseltmek’. Ayrica Ar. iddra da
bu kavram dahilindedir: Kry. idar ‘yonetim, idare’ [Kry. Keraklamagi biylik idarnin
‘devlet yonetiminin ihtiyac1’]

Ar. ‘asker kokenli > Kry.asker ‘asker’ [Devsirma ciyinlarin askerlerin ‘Askerl
birlikleri devsirmek’]. Buna yakin anlamli alint1 olmayan Kry. andiv¢r 1. asker, pusuda
yatan; 2. beke¢i, muhafiz, nobetci; 3. kotii niyetli” sdzii ilgi ¢ekici bir veridir. Ayrica eski
Tiirk toplumundan her Tiirk yazi diline miras kalan Kry. bagatir ~ batir ‘1. kahraman,
yigit, asker; 2. cesaretli, mert; 3. kuvvetli, gliclii’ bigimi de vardir: Bay bilen bagatir
avzina kelgenin aytir ‘Zengin ve yigit agzina geleni soyler’. Bir de Slav kdkenli koral
‘silah’ sozline dayandigi anlasilan bir sifat da bu kavramda isim olarak kullanilir: Kry.
koranly 1. silahli, donatilmis, techiz edilmis; 2. asker, savager’.

Karaycada ‘asker’ kavrami i¢in yerlesen su sifatlar da bu kavram alanini donatmustir:
yavgt ‘er, asker’ bigimi biitiin Kipgak diyalektlerinde goriilen Eski Tiirk¢e yag: ‘diisman’
kokenli yav ‘1.dligman; 2. akin, sefer’ > yav¢r ‘akinct savaser’ soziiyle birlesir.

yayan ~ cayav ~ yayav ~ yayuv ‘1. yaya; 2. er, asker’ bi¢imi de Eski Tiirk¢e yadagin
‘yayan’ kokenli (Osm. piyade) asker tiirii i¢in yerlesmis bir anlamdir.

yasan- ‘silahlanmak’ > yasangan ‘silahli, asker, savag¢r’. Oysa Orta Cag’da
Kipcakcadan beri goriilen Mogolca kdkenli bu yasan- ‘donanmak, bezenmek’ fiili bugiin
Kazan Tatarcasinda yasan- ‘stislenmek, makyaj yapmak’ anlamiyla tamamen sivil bir
semantikasyonda yasamaktadir.

Ar. davi > Kry. dava > davaga dur- ‘mahkeme huzuruna ¢ikmak’// davu > davucu
‘davaci, suglayict’ [Eki davact bir yerge kelmeyip dava kesilmez! ‘Iki davaci bir araya
gelmeden dava bitmez!’]

Codex Cumanicus’ta bulunan yargu ‘yargi, mahkeme’ s6zii aynen vardir: Kry. yargu
‘karar, mahkeme hiikmii’ > yargu yar- ‘karar (hiikiim) vermek’ > yargu yaruvgu ‘hakim,
karar veren’; yargu kiin ‘acili giin, mutsuz giin’.



KARAIM TURKCESINDE ARAPCA-FARSCA ALINTILAR

Sonu¢

KRPS’de bir araya getirilen Karayca sz varligindan taramalarla fonetik
varyantlariyla birlikte 1328 Arapca ve 491 Farsga alinti tespit ettik. Burada
orneklendirdigimiz incelemede ise dini terminoloji i¢in dogal olarak Arapca one
¢itkmaktadir. Ancak sivil ve maddi kiiltiir diye ayirdigimiz giindelik hayata dair s6z
varliginda Farsc¢a alintilar da gozleniyor.

Bu almti kadrosu ile Karaycanin Eski Tiirkgeden Orta Cag’daki ata dili olan
Kipgakca vasitasiyla miras edindigi tabakaya ilaveten bir s6z varligi olusturdugu
goriilmektedir. Ozellikle 19. yiizyilda Kirim’da kendisine has kiiltiir etkileri altinda
meydana gelen bu Tiirk yazi dilinde, komsusu olan Kirim Tatarcasi ve bdlgenin o ¢aga
kadar baslica edebi dili olan Kirim Osmanlicas1 dolayisiyla edindigi Arap-Fars kokenli
alintilar tabakasi ise incelenen Musevi Tiirk toplumunun i¢ i¢ce yasadigi Miisliman
komsulartyla baglantilariin s6z varligindaki yansimalaridir. Bugiin maalesef bir 6lii dil
olan Karaim Tiirk¢esi hem gramer yapist hem de burada bir drnegini vermeye
calistigimiz s6z varlig1 yapisi bakimindan incelenmeye deger bir zenginlige sahiptir.
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