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BIR OSMANLI AYDINININ TASRAYA BAKISI: AHMET
IHSAN’IN SEYAHAT YAZILARINDA iC ORYANTALIZM

Veysel OZTURK"

Oz: On dokuzuncu yiizyil sonunda Osmanh yazin ve matbuat kiiltiiriinde seyahat
yazilary biiyiik bir artis gOsterir. Bu yazilar asir sonundaki teknolojik gelismelerin
Osmanly  baskenti ile Anadolu arasindaki iletisim wve iliskileri nasil yeniden
sekillendirdigini izlemek icin benzersiz bir imkdn saglar. Donemin seyahat yazininin en
onemli yazarlarindan birisi, Servet-i Fiiniin'un imtiyaz sahibi ve miidiirii Ahmet
Thsan’dir. Onun 1892-1896 arasinda yeni agilan demiryolu hatlar: boyunca ¢iktigr ii¢
seyahatin ardindan kaleme aldi$1 yazilarinda hem maddi hem zihinsel bakimdan modernite
belirleyici bir rol oynar. Bir seyahatin gercekci bir kaydi olmaktan cok tipk: otobiyografi ve
hatirat gibi bir “ben anlatis1” olarak seyahat yazini, Oznel bir tecriibenin temsilidir.
Nitekim, Ahmet Ihsan’in tagraya bakisi aracisiz tezahiir etmez; bu bakis, seyahati
kolaylastirarak seyahat yazimindaki artisa da neden olan demiryolu ve fotograf gibi
teknolojilerin aracihigryla ve onlarmn etkileriyle sekillenir. Yazilarinda anlatmaya deger
gordiigii seyler ve bunlar: anlatirken kullandigr iislup, Osmanli idari yapisinin
merkeziyetciliginin Osmanly aydiminmin zihninde ne denli biiyiik bir karsilik buldugunu
gbsterir. Yerel giindelik hayatin dniine ¢ikan kimi manzaralart karsisnda Ahmet Thsan’in
olant oldugu gibi anlamak yerine, onu diizene sokucu bakig: devrededir. Bu haliyle Ahmet
Thsan’tn Anadolu tasrasini alimlayis ve temsili, Oryantalist bir nitelik arz eder. Degisen
diinyann farkinda olan okumus sinifin bir mensubu olarak Ahmet Thsan, Anadolu’ya
modern diinyanin imkdnlari icerisinden bakarken her firsatta imparatorluk tasrasin Bati
tagrast ile kiyaslar. Anadolu cografyas: ve insamini Bati'nin Dogu algisim édiing alarak
aktarir. Bu makale, Ahmet Thsan'mn ii¢ seyahat yazisin Istanbul aydimmn tagra ile
karsilagmas: baglaminda ele alarak yazarmn oOzellikle Oryantalist bakiginin tagray
alimlayig ve temsilini nasil sekillendirdigine odaklaniyor.

Anahtar Kelimeler: Ahmet Ihsan, Servet-i Fiiniin, seyahat yazimi, i¢ Oryantalizm,
demiryolu, fotograf.

How an Ottoman Intellectual Views the Countryside: Internal
Orientalism in Ahmet Ihsan’s Travel Writings

Abstract: At the end of the nineteenth century, Ottoman literary and print
culture witnessed a surge in travel writing. These writings provide a unique
opportunity to trace how technological developments at the end of the century
reshaped communication and relations between the Ottoman capital and
Anatolia. One of the most significant travel writers of the period was Ahmet
Thsan, the publisher and manager of Servet-i Fiintin. In his three travel writings,
published after his journeys along the newly opened railway lines in Anatolia
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between 1892 and 1896, modernity plays a decisive role both materially and
intellectually. Rather than being a realistic record of a journey, travel writing,
like autobiography and memoir, is a representation of a subjective experience.
Indeed, Ahmet Thsan’s view of the provinces is not unmediated; it is shaped by
and through the effects of technologies such as the railway and photography,
which eased travel and led to the rise of travel writing. The subjects he selects for
narration in his writings and the style in which he describes them demonstrate
the extent to which the centralism of the Ottoman administrative structure was
reflected in the minds of Ottoman intellectuals. When Ahmet Thsan encounters
some of the sights of local life, he does not recount them in their original form, but
rather his regulatory view is at work. This results in the reception and
representation of the Anatolian landscape with Orientalist tendencies. As a
member of the educated class who is aware of the changing world, Ahmet Thsan
frequently compares the provinces of the empire with those of the West, while
looking at Anatolia through the possibilities of the modern world. He conveys
Anatolian geography and people by borrowing the Western perception of the East.
This article examines the manner in which the Orientalist gaze influences the
reception and representation of the upcountry in the Istanbul intellectual’s
encounter with the Anatolian countryside, as evidenced by Ahmet Thsan's three
travelogues.

Keywords: Ahmet Ihsan, Servet-i Fiiniin, travel writing, internal orientalism,
railways, photography

Giris

Servet-i Fiinun’un 11 Mart 1897 tarihli 313. sayisinda derginin imtiyaz sahibi Ahmet
Ihsan’in kaleminden derginin yedinci yili vesilesiyle okurlara bir tesekkiir notu ile
birlikte dergi tiraj1 ile abonelerin dagilimini gdsteren bir cetvel yayimlanir. ilk yilinda
600 ile baglayan Servet-i Fiintin’un tiraj1 haftalik 2100 adete ulasirken dergi okurunun
onemli bir kismini 1290 adetle “vilayat-1 sahdne” aboneleri olusturmaktadir. 400 adedi
Istanbul’da niisha niisha satilan Server-i Fiiniin’un Istanbul abonesi sayisi ise sadece
106°dir. Bu say1, yurtdisi abone sayisindan (144) ve koleksiyon niishasindan (160) da
disiiktiir. Bu sayilar derginin okunma miktarina karsilik gelmese bile tasra abonesinin
diger abonelerden bu raddede fazlalig1 dikkat ¢ekicidir. Nitekim, Ahmet Ihsan bu
rakamlarda rakip bazi gazete ve dergiler gibi bir sisirme yapmadiklarini, isteyen olursa
rakamlar1 Posta Idaresi’nden kontrol edilebilecegini soyledikten sonra sozii Servet-i
Fiinun’a tagra okurlariin tevecciihlerine getirir. Dergi “ragbetin en biiyiik kismini
vilayat-1 sahane erbab-1 miitalaasi tarafindan gérmekte[dir]”. Ustelik bu, tasra okurunun
salt alic1 oldugu tek tarafli bir iligki degildir; yazar onlardan derginin igerigine katki
vermelerini de beklemektedir. Tasraya ait sehir manzaralari, ingaat ve yerel kiyafet
fotograflarinin dergide yayimlandigini sdyleyip tasra okurlarindan “menéfi-i memleket
ve miinasebet-i vakayi’ye dair fotograflar géndermelerini rica eder (Ahmet Ihsan, 1897,
s.2).

Gergekten de baslarda asil hedef kitlesi istanbul okuru olan dergi, tasra okurunun
tevecciihil karsisinda tagranin agirhiginin giderek arttig1 bir igerige kavusur. Ziraat ve
ticarete ait malumat; vilayetlerden havadis; Anadolu, Suriye ve Rumeli demiryollar
cetvelleri gibi tasradan gonderilen okur mektuplarinda belirtilen yayn istekleri dergide
stk sik yer bulur. Yine, daha 6nce adi kdgida sarilip postalanan dergi tasraya da yurtdisina
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oldugu gibi ithal yirtilmaz kagitla génderilmeye baslanir. Bu degisimin bir yansimasini,
ornegin, 22 Ekim 1896 tarihli 293. saymn igeriginde gérmek miimkiin: Kapagi Konya
istasyon binasinin bir fotografi siisler, ilk yazi iki buguk sayfa siiren Ahmet [hsan’in bu
makaleye de konu olacak seyahat yazisidir. Ardindan, Cenab Sahabeddin’in edebiyatla
ilgili bir buguk sayfalik “Esélib-i Ezmine” baslikli makalesi gelir. Makaleyi igeren
sayfalarda Konya seyahatinden ii¢ fotograf paylasilir. Bunlari, Siileyman Nesib,
Recaizade Ekrem ve Tevfik Fikret’in birer siiri ile Sami Pagazade Sezai’nin bir hikaye
tefrikast takip eder. “Resimlerimiz” baglig1 altinda bir 6liim haberinden sonra yedi
sayidir devam eden “Bursa’da Bir Cift¢i” imzasi tagiyan fenni ziraatla ilgili iki sayfalik
bir yazi1 gelir. Son olarak iki sayfalik Mai ve Siyah tefrikasi ile say1 son bulur. Kabaca
bakildiginda 293. saymin on alt1 sayfasindan altis1 dogrudan veya dolayli olarak tasrayla
ilgilidir. Derginin diger sayilarinda tagranin tuttugu yer de bundan daha az degildir. Daha
¢ok imar ve kalkinma ile ilgili olmak {izere Trablusgarp’taki bir hastane agilisi, Akka
iskelesinin agilisi veya Anadolu’dan bir sehirden okur tarafindan génderilen sehrin genel
manzara fotografi gibi tasra haberleri kapak ve i¢ sayfalarda sik sik yer bulur. Ote
yandan, Servet-i Fiiniin’un hitap ettigi kitlenin 6dnemli bir kismi tagrada yasasa bile,
derginin yazar kadrosu gibi, aslinda Osmanli toplumunun sehirli tst sinif iyeleridir.
Gergekten de imparatorlugun Rumeli topraklarini, Anadolu’yu, Suriye-Irak havalisini ve
bir kisim Kuzey Afrika topraklarini kapsayan “vilayat-1 sahane”deki okurlarint Osmanli-
Tiirk¢esinde okuma-yazma bilen ortalama bir okur olarak gérmemek gerekir. Server-i
Fiintin’un tagradaki asil izler kitlesinin ¢ogu {iist tabaka memurinden olmak iizere
Istanbul’la bag1 olan biirokrat sinif ve iyi egitimli yerel esraf oldugunu diisiinmek daha
makuldiir. Nitekim Ahmet Thsan’m vilayattaki seyahatlerinde sik sik karsisina ¢ikan
Servet-i Fiintin okuru biiylik oranda bu yerel memur ve biirokratlar olacaktir.

Bu nitelikleriyle basta Servet-i Fiiniin olmak iizere donemin siireli yayilari, Osmanl
baskenti ile tasra arasindaki ¢ift yonlil iligkinin goriiniir oldugu mecralardir. Dolayistyla,
on dokuzuncu yiizy1l sonunda Istanbul’dan tasranmn nasil gériindiigiinii izlemek icin
Osmanli tasrasina yapilan seyahatler benzersiz bir imkan sagliyor. On dokuzuncu
ylizyilin yeni ulasim teknolojilerinin doniistiiriicli etkileri diinyanin pek ¢ok yerinde
tecriibe edilirken bu etkilerin 6zellikle seyahat yazilarinin yaygin temasi haline gelmesi
sasirtict degildir. Buharli gemi ve balon, daha once olmadigi bigimde genis bir
cografyay1 kapsayan seyahatleri miimkiin kilar. Bunlarin yaninda yiizyilin ulagimda asil
yaygin teknolojisi demiryoludur. On dokuzuncu yiizyilin demiryolu teknolojisi
geleneksel zaman ve mekan kavrayisini biitlin diinyada kokiinden degistiren bir bulustur.
Osmanli Imparatorlugu da Avrupa’daki vilayetleri ile Anadolu, Suriye ve Arap
yarimadasindaki vilayetlerini birbirine baglayan bir demiryolu ag1 projesini adim adim
insa etmeye girisir. Demiryollart i¢ ve dis kargasalarin arttigi bir donemde askeri
birlikleri hizli tasinmasindan Avrupa ile siirekli ve giivenli bir iletisim hatt1 kaygisina
kadar pek cok soruna kokli bir ¢oziim olarak digiiniilir. Osmanli idaresinin
demiryollarina ilgisinin ardindaki en 6nemli neden ise ekonomik sikintilardir. Ekonomik
sorunlarin ¢ozliimiinil iiretimi artirmakta goren yonetici sinif, bu {iretimin Oniindeki
ulagim engelini demiryollartyla asmanin planlarini yapar (Ozyiiksel, 2014, s. 10-38).
1883’te seferlere baslayan Orient Ekspres, 1889’dan itibaren kesintisiz bir hatla
Istanbul’u Avrupa’ya baglasa da imparatorluk sathinda demiryolu agmin asil inkisafi
1890°larla miimkiin olacaktir. imparatorlugu Avrupa’ya baglayan bu demiryolu agmin
ortasinda Istanbul yer alir. Bu proje yiizyll boyunca yapilan reformlarla giderek
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merkezilesen imparatorlukta yeni ve modern bir meké&n anlayism kendiliginden
getirecektir. Demiryollart emperyal mekani daraltarak diinyanin geri kalaniyla bir
mekansal eszamanlilik duyusu telkin eder ve dis diinya ile yeni, kiiresellesmis bir
iliskilenme imkan saglar.

Yeni agilan demiryolu hatlar1 Servet-i Fiiniin’un yayin politikasinda basindan beri
onemli bir yer tutmustur. Dergideki seyahat yazilar1 da bu yayin politikasiyla ilintili
goriilmelidir. Dergideki yazinsal iiretimin ¢ok 6nemli bir pargasi olan bu yazilar, aslinda
Servet-i Fiinin edebiyatina dair kimi yerlesik algilarin sorunlu taraflarin1 da gosteriyor.
Edebiyat tarihi yazimi, Tevfik Fikret’in 7 Subat 1896 tarihli 256. sayidan itibaren dergi
kadrosuna katilmasin1 Servet-i Fiiniin edebiyat1 icin bir basglangic olarak isaret eder. Iste
dergide bu tarihten ¢ok 6nce bolca drneklerini gordiiglimiiz seyahat yazilari; siir, roman
ve hikdye gibi kurmaca tiirleri ile smirlandirilamayacak Servet-i Fiinlin edebiyatinin
daha gerilere giden bir tarihgeye sahip oldugunu gosterir. Servet-i Fiiniin’un kurucu
sahibi Ahmet hsan, Osmanli demiryolu hattindaki seyahatlerinden dnce de demiryolu
teknolojisine yabanci degildir. 1891°de yazdig1 Demiryollar: kitabinda bir iilkenin
gelisimi i¢in demiryollarinin faydasini uzun uzadiya anlatan; demiryollart hatlarinin
nasil insa edildigini, olas1 bilet fiyatlarin1 vererek detayli kar-zarar hesab1 yapan Ahmet
Ihsan igin tren “terakkiyat-1 medeniye”nin en temel gdstergesidir (Ahmet ihsan, 1891).
1891°de matbaa teknolojisini yenilemek igin ¢iktig1 ii¢ ay siiren Avrupa seyahatinin
farkli ayaklarinda trenlerle seyahat eder. Istanbul’dan Marsilya’ya vapurla giden yazar,
kita igerisinde ve Tuna lizerinden geri doniisiinde sik sik trenle seyahat eder. Bu seyahati
detayl1 bigimde anlattig1 ilk Osmanli resimli Avrupa seyahatnamesi olan Avrupa’'da Ne
Gordiim?’de, yazarin Avrupa sehirlerini birbirine baglayan demiryolu aginin getirdigi
kolaylik ve rahatliga hayranlik ve imrenisi dikkat ceker (Ahmet fhsan, 2007, 275-300).

Avrupa seyahatinin ardindan 1892-1896 arasinda Osmanli demiryolu hattinda Ahmet
Ihsan ii¢ seyahate gikar. Anadolu Demiryolu Kumpanyasi tarafindan yapilip isletilen bu
hat, 1892°de Istanbul’dan Eskisehir’e, 1893’te Eskisehir’den Ankara’ya, 1896’da da
Eskisehir’den Konya’ya kadar uzatilr. Ahmet [hsan hattin yeni baglantilariin
tamamlanisinin hemen ertesinde 1892, 1893 ve 1896°da sirasiyla Eskisehir, Ankara ve
Konya seyahatlerine ¢ikar. Ahmet Thsan’m ilk seyahatini anlattigi yazis1 “Haydar
Pasa’dan Alpu Koyii’'ne Osmanli Demir Yol Hattinda Bir Seyahat” bashigiyla 18
Agustos 1892 tarihli 75. sayida yayimlanmaya baslar ve bes say1 boyunca devam eder.
Ikinci seyahat, Alpu Kdyii ile Ankara arasindaki hattin tamamlanmasinin ardindan ertesi
sene ¢iktig1 Ankara seyahatidir. Bu seyahat, “Ankara Miisahedat1” baslikl1 yazi serisinde
122. sayidan itibaren {i¢ sayida yayimlanir. Ug seyahatin en uzun siiren ve en kapsamli
anlatilani, Eskisehir-Konya arasindaki hattin tamamlaniginin hemen ardindan ¢iktigt
1896 Eyliil’iindeki bir haftalik Konya seyahatidir. 1896 sonbaharinda tamamlanan
Eskisehir-Konya arasindaki hatla ilgili de Servet-i Fiiniin sik sik okuru bilgilendirir. 292.
sayida baslayan Konya seyahatinden énce, 291. sayida yine Ahmet Thsan’mn kaleminden
demiryolu hattinda gorevli Fransiz bagmiihendis ile ilgili uzun ve 6vgii dolu bir yazi
cikar (Ahmet Thsan, 1896a, s. 72-73). Hattin tamamlanmasinin ardindan da Konya
seyahatine ¢ikar. Konya, Karahisar, Aksehir, Kiitahya ve Eskisehir gibi yol iizerindeki
sehirlerde gecirdigi birer ikiser giinii anlattig1 giinliik seklinde teskil edilmis “Osmanli
Demir Yol Hattinda Haydarpasa’dan Konya'ya Bir Cevelan” baslikli yaz1 dizisi 15
Ekim-12 Kasim 1896 arasinda bes sayida yayimlanir. Ahmet Thsan her ii¢ seyahate de
Servet-i Fiiniin’un da basildigi matbaadan ortagi Asim Bey’le birlikte ¢ikar. Bu
seyahatlere dair yazilar, seyahatte giliniibirlik tutugu defterlerden ve Asim Bey’in tuttugu
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notlardan kisaltilarak hazirlanir. Bu yazilar, asir sonundaki teknolojik gelismelerin
Osmanlt bagkenti ile Anadolu arasindaki iletisim ve iligkileri belirgin bigimde nasil
yeniden sekillendirdigini gésterir. Bunun yaninda bu yazilar, bir Istanbul aydinmin kimi
zaman Bati’nin Dogu algisin1 6diing alarak Anadolu cografyasi ve insanina bakisini,
onlart modern bir zaman ve diinyanin i¢inde konumlandirma gayretini igeren
metinlerdir.

1. Modern Bir “Cevelan”: Tasraya Panoramik Bakis

[lk seyahatin basinda seyahatte olan bir adamin her seyi unuttugunu, yalniz “merak-
1 miigahede”nin uyanik oldugunu sdyler. Ahmet Ihsan’a gore seyahatin “en latif ciheti”,
“enzarimiza hos goriinen mavaka[nin] sahsimizla, menafimizle hi¢ rabitasi olmamas1”,
yani, goriilen seyleri kisinin sadece izlemesi liiksiine sahip olmasidir (Ahmet ihsan,
1892a, s. 354). Diger taraftan yazarin seyahat yazilar1 hi¢ de her seyi oldugu gibi
disaridan izleyip bunlar1 oldugu gibi aktaran metinler degildir. Seyahat yazini, bir
seyahatin gercekei bir kaydi gibi goziikse de tipki otobiyografi ve hatirat gibi bir “ben
anlatis1” oldugundan karsimizda kurmaca niteligi gosteren bir yazin tiirii vardir. Seyahat
yazisi salt seyahat edilen yere dair somut olgularin aktarimi degildir; bu aktarimin
seyahat edenin algisi, izlenimi, segiciligi ile sekillenen bir metindir (Korte, 2000, s. 6).
Ahmet Thsan’mn seyahat yazilar1 da deneyimin kendisinden bu deneyimin aktarimina
kadar bastan sona seyyahm oOznelligi ile sekillenen anlatilardir. Farkli tarihlerdeki
seyahatlerini nesnel bir veri biitiinii olarak sunmaya ¢aligsa bile yargi ve yorumlarinda
goziiken “kisisel persona”, daima merkezdedir. Dolayisiyla, Ahmet [hsan’in seyahat
yazilart 6znel tavrinin tarihselligini, Bati modernlesmesi ve onun somut iiriinleri
dolayimiyla Anadolu’ya bakisini, bir asir sonu Osmanli aydini olarak egitimi, ¢cevresi ve
deneyimlerinin sonucu olan diinya goriisiiniin belli niteliklerinin bu  bakis1
bi¢imlendirdigini hemen her asamada goriiniir kilar. Osmanli matbuat kamusunun en
onemli isimlerinden biri olarak onun yetisme sartlari ve sahsiyeti modernlesmeye karsi
tavrint da belirler: Asir sonu Osmanli yliksek egitim sisteminin en prestijli ve modern
okullarindan Miilkiye mezunu bu geng¢ miitesebbis, Batt modernlesmesinin ardinda
biitiinliikli bir diisiince géren ve hem bu disiince bi¢ciminin hem de onun somut
iirtinlerinin imparatorluga mal edilmesinin gerekliligine ikna olmus bir neslin {iyesidir.
Ahmet Ihsan, bu neslin iiyelerinin gogu gibi en siradan giinliik olay ve olgulara bile Bati
toplumlari ile Osmanli toplumu arasindaki benzerlik ve farklara odaklanarak bakmadan
edemez. Batili yasantinin pratik taraflarmin temelliikiine hazir kimligi, 6rnegin,
fazlasiyla “modern” seyahat alisgkanliklarinda goriiniir. 1891°de ¢iktig1 ve Avrupa’da Ne
Gordiim?’de anlattigt Avrupa seyahatinden edindigi aliskanlikla Anadolu seyahati
bastan sona planlidir. Ahmet [hsan’a ve arkadasina hangi sehirde kimin rehberlik edecegi
bellidir. Seyahat boyunca nereden ne zaman gegtiklerini veya nereye ne zaman
vardiklarmni anlatirken vakti dakikas1 dakikasina verir. Oyle ki Ahmet Thsan’in bir gozii
sanki daima saattedir; tagranin yavas ilerleyen ve giiniin vaktine gore sekillenen zaman
algisina kars1 tagraya modern zamanin igerisinden bakar. Teknolojinin eski usule galip
gelisinden duyulan memnuniyetle trenin hizi ve konforunu uzun uzadiya anlatir, trenin
hareket ve varis saatleri, istasyondan otele mesafe, yemek saatleri hep dakikalarla verir.
Bu dakik ve mekanik bakis, Konya seyahati yaz1 dizisinin alt baglhiginda da goriiniir:
Konya-istanbul arasi demiryolu mesafesi her niishada yazinin basinda “azimet ve avdet
1498 kilometre” olarak verilir. Anadolu tasrasi onun icin Istanbul’a ve “terakki-yi
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medeniye”’ye zamansal olarak yaklastig1 oranda kiymet arz eden imparatorlugun idari
pargasidir.

Ahmet hsan’daki bu “modern dakiklik” kaygisi, daha genel olarak moderniteyle
sekillenen bir zaman algisidir. Bununla birlikte, bu algida demiryolu teknolojisinin
spesifik etkisini de gozden kagirmamak gerekir. Seyahatleri boyunca demiryollarinin
isleyisine dair dikkatinde referansinin Avrupa seyahatinde gordiigii demiryolu
isletmelerindeki nizam oldugu her agamada bellidir. Anadolu seyahatini dakika dakika
anlatiyorken zihninin bir kenarinda Avrupa seyahatinde faydalandigin1 hevesle anlattig
sehir rehberlerinin, varilacak yere ne zaman varilacagini dakikasi dakikasina gosteren
tablo ve listelerin oldugunu; elindeki Anadolu Demiryolu Kumpanyasi’nin Fransizca
istasyon ve saat tablosunun i¢ Anadolu’ya bu seyahatini bir 6nceki y1l yaptig1 Avrupa
seyahatini c¢agrigtirdigin1 ve bundan memnuniyet duydugunu hissetmemek miimkiin
degildir. 1892’deki demiryolu hattindaki ilk seyahatini anlattig1 “Haydar Pasa’dan Alpu
Koyii’ne Osmanli Demir Yol Hattinda Bir Seyahat” yazisinin basinda, giydigi ve yanina
aldig1 kiyafetleri tek tek saydiktan sonra bir yil once Avrupa’daki demiryolu
yolculuklarindaki “tecriibe neticesi olarak pek hafif ve sade giyin[diginden]” s6z eder
(Ahmet Thsan, 1892a, s. 354). Avrupa’da gordiigii vagonlarla Osmanli demiryolu
hattinda kullanilmaya baslayan yeni vagonlar1 karsilastirir. Ahmet Thsan sirketin ilkin
Fransa’da kendisinin de iglerinde seyahat ettigi tiirden algak tavanli ve dar dosemeli
vagonlari kullandigini, bunlarla uzun yol seyahatinin gii¢ oldugunu sdyler. Almanlara
ait yeni sirket ise kendisinin Almanya ve Avusturya’da gordiigii genis vagonlari
kullanmaya baglamis, bdylece Osmanli demiryolu hattinda seyahat, Avrupa’nin ¢ogu
yerinden daha rahat hale gelmistir. Tek eksiklik, vagonlarin désemelerinin Anadolu gibi
sicak bir memlekete pek uygun olmayacak sekilde kadife ve ¢uha gibi kalin kumasla
kaplanmis olmasidir.

Ahmet Thsan’m yaptig1 pratik karsilastirma giindelik yasantiy1 kolaylastirict yeni
teknolojileri edinmenin gerekliligine dair entelektiiel bir fikrin saglamasi gibi durur.
Diger taraftan s6z konusu olan salt fikir degildir; modern olana yonelik bir arzu da
seyahat yazilarinin satir aralarinda yankilanir. 1896’daki Konya seyahatinde eski ulagim
bi¢imleriyle karsilastirdigi demiryolu teknolojisinin anlatimi bunun bir 6rnegidir. Ahmet
Ihsan seyahatin hemen basinda okura lokomotifin mekanik isleyisini betimler. “Medid
bir diidiik sadasin1 miiteakip, dehsetli bir lokomotif ve ona merbut katarlar” hareket eder
etmez Ahmet Thsan “garip bir teessiire giriftar” olur:

Dehsetli bir lokomotife merbut katar tam zamaninda Erenkdy istasyonuna girdi.
Iki arkadas vagona yerlestik. Medid bir diidiik sesini miiteakip hareket ettik. Ik
hatvede garip bir teessiire giriftar olduk. Dikkat isterim! Gaye-i seyahatimiz
Konya’dir; oraya ferdas: giin aksam {iizeri dahil olacagiz. Tamam 749 kilometre
yol kat eyleyecegiz. Daha {i¢ bes sene akdem Konya’ya kadar yolculuk pek mithim
ve gili¢ telakki olunurdu. (...) Halbuki biz miiteharrik odalar iginde iki giin
tekerlenecegiz, kemal-i istirahatle —evvelleri on bes giinde gii¢ bela muvasalat
edilen- sehr-i sehire dahil olacagiz. Terakkiyat-1 medeniyenin isitildikge,
gazetelerde okudukega hasil ettigi teessiirle, bilfiil istifade olundukca hissedilen
teessiirii pek farklidir. Birisi kavlidir, nazaridir; digeri amelidir, fiilidir. Amerika’y1
bir bastan bir basa ii¢ giinde simendiferle kat eyliyorlar diye isitiriz, seyyahlarin
seyahatnamelerini okuruz, bu babdaki hissiyatimiz o seyahati bilfiil icra ederken
kiilliyen baska tiirlii tecelli eyler. Hele oradaki miiessesat-1 medeniyeye muadil bir
eser-i himmeti insan memleketi, vatant dahilinde miisahede ile karir-iil ayn olursa
o vakit biisbiitiin bagka tahassiisat ile miitehassis olur. (Ahmet Thsan, 1896b, 82)
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Ahmet Ihsan’in sozleri yerel olanla Bati modernlesmesi arasinda on dokuzuncu
ylizyll boyunca farkli sekillerde tezahiir eden gerilimin bir veghesini agik eder.
Goriiniiste yazar, soyut ve nazari “miiessesat-1 medeniye”nin yerelde somutlagmasinin,
demiryolu teknolojisinin ithal ve ihdasiin getirdigi bir tahassiisti anlatir. 1892°deki ilk
seyahatinde tren Anadolu’nun iglerine dogru ilerlerken “saatte elli kilometre siiratle
fevkalade hizli gidiyorduk” sézlerinde oldugu gibi bu tahassiisi Ahmet Thsan her
seyahatin baginda bir sekilde ifade etmekten geri durmaz. Gelgelelim biitiin bunlarda,
eski ulasim bi¢imiyle yenisini karsilastirarak yeni olanin arkasindaki Batili
teknolojisinin iilkeye ithalinin zorunlulugu fikri ve bunun gergeklesmesine dair
memnuniyetten fazlasi sezilir. Gerekli olan1 almay1 dgiitleyen sogukkanli ve akiler bir
fikre, Bat1 teknolojisine kars1 bir arzu ve onun karsisinda bir biiyiilenme eslik eder. Bu
arzuya kapilma ve biiyiilenmeyi tiim on dokuzuncu yiizyila ve Bati modernlesmesiyle
karsilasan Osmanli toplumu ve spesifik olarak Osmanli aydinina farkli derecelerde mal
etmek de miimkiin. Ote yandan Ahmet ihsan’in durumunda bu arzu ve biiyiillenmeyi
siddetlendiren sey s6z konusu teknolojinin nitelikleridir. Nasil ki asagida deginecegim
cepte tasimir Kodak makine kiigiikliigii ve pratikligi ile Ahmet fhsan’1 sagirtiyor ve
heyecanlandirtyorsa tren de biiyiikligii, ihtisami ve yarattigi kuvvetle yazar etkiler.
Kurmaca ve kurmaca dis1 pek ¢ok anlati, asir sonunda “nev-icat” igten yanmali motorlar,
elektrikli motorlar veya buhar makinelerinin Osmanli insaninin muhayyilesini nasil
harekete gegirdiginin érneklerini sunar.!

Ahmet [hsan’1n treni anlatis1, mekanik hareketten etkilenen teknoloji odakl1 bir bakist
gosterir. Bu bakis tagra algisimi bigimlendirirken buna bir bagka unsur, fotograf
teknolojisi eslik eder. Basim ve yayin sektoriinde musavver yayinlarin arttig1 1890’larda
diger musavver yaymlar gibi Servet-i Fiiniin’da da fotografla yazili metin, gorsel ve
sOylemsel sistemlerin birlikte islev gosterdigi birbirinden ayrilamaz bir biitiindiir.
Nitekim, Servet-i Fiiniin’un kurulusunun arkasindaki fikir en basta yaymin musavver
olusudur. Asir sonunda kolay tasinabilir fotograf makineleri, kuru levha ve filmleri
kullanan fotograf teknolojisi, yakin ve uzak yerlere seyahatleri temelinden doniistiiriir.
Seyahat yazilarina eslik eden fotograflar salt yazidan ibaret seyahat yazilarina nazaran
okurun muhayyilesini canlandirarak giiglii bir “oradalik” hissi yaratir. 1890’larda
piyasaya siiriilen Kodak No. 1 modeli ile fotograf makinesi tripoda bagimliliktan
kurtulup cebe sigacak kadar kiigiiliir. Enstantane fotograf ¢eken tasinabilir makine,
karmasik ekipman ve teknik bilgi ihtiyaciyla sadece profesyonel fotograf¢ilarin isi olan
fotografciligr amatorler i¢in bir merak haline getirir (Lemke, 2002, s. 240). Servet-i
Fiinun’daki gezi yazilar iizerine kapsamli ¢alismasinda Ahmet Ersoy da basta Ahmet
Ihsan olmak iizere dénem yazarlarinin seyahatlerinde fotografin seyahati sekillendiren
fail olusuna dikkat ¢eker. Bilhassa taginabilir fotograf makinesi ile ¢ekilen fotograflar

! Bunun en ilging érneklerinden biri, Mai ve Siyah’ta Ahmet Cemil’in matbaa makinesi kargisinda
hissettikleridir. “Bir petrol muharrikinin c¢ark: kayis kolanlara takilinca ayaklarmin altinda[ki]
bina[y1] bir fabrikanin hayat gulgulesiyle giirle[tecek]” matbaa makinesine sahip olmay1 kars1
konulamaz bigimde arzulayan Ahmet Cemil, ayaklarinin altinda “bir irfan burkani gibi giirleye
giirleye done[cek] o makinelerin ¢elikten zemzemesiyle kulaklar1 uyusarak™ yazihanesinin baginda
yaz1 yazma hayaliyle mest olur (Usakligil, 2014, s. 242-243). Zeynep Uysal, Halit Ziya {izerine
kitabinda mekanik isleyisin biyolojik olanla iliskilendirildigi bu biiyiilenmeden s6z eder (Uysal,
2014, s. 231).
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seyyahlarin disartya bakislarini, disarida ne gordiiklerini ve gordiikleri seyin temsillerini
belirleyen bir aktordiir (Ersoy, 2016, s. 333).

Bir yandan da tasmabilir bir fotograf makinesi ile seyahat sinifsal bir eylemdir: Bu
kiigiik makine onunla seyahate gikabilecek, Ahmet [hsan’in deyisiyle “cevelan”
edebilecek, bos zamani1 ve maddi imkan1 olan okumus sehirli iist-orta sinifin amblemi
haline gelir. Ahmet [hsan biitiin seyahatlerine fotograf makineleriyle gikar ve gok sayida
fotograf geker. Ug seyahat yazisi da basilan fotograflarin hakikati temsili iddias
sayesinde okur {izerinde yazarin belli bir otorite kurmasini miimkiin kilar. Bu yazilarda
“fotografi almak” ifadesi, seyahatin esas maksadi oldugunu diislindiirecek bicimde genis
yer tutar. Oyle ki, anlattigi manzaranin fotografi yoksa bile yazarin disartya bakisi
fotografiktir: Ahmet Thsan’m sehir betimlemeleri okurda fotografik bir gergeklik algist
olusturmaya yoneliktir; sanki yazar cebinde tasidigi makinenin objektifinden bakiyor
gibi anlattigi manzaray:1 fotografik bir sekilde betimler ve zzimnen okurdan anlatilan
manzaray1 bir fotograf gibi zihninde canlandirmasi talep eder. Boyle bir anlatimi, Konya
gezisinde Afyonkarahisar’in genel manzarasint okurun zihninde canlandirmaya
calistiginda goriiriiz:

Evvelemirde dikine yiiksek ve kayadan miirekkep bir dag tasavvur ediniz ki dort
tarafi da ayn1 sekilde kesme kayalardan miitesekkil olsun. Sonra bu seng-pareyi
¢iplak bagka bir dag etegine vaz ediniz; teskil eden bogazin i¢inde o dagin
eteklerini, kayanin cevanib-1 erbaasini toprak damli yek-renk evlerle fakat gayetle
stk olarak doldurunuz. Iste size Karahisar. (Ahmet Ihsan, 1896d, s. 130).

Okurun zihninde bu sekilde adim adim bir fotograf canlandirma gabasi teknolojik ve
yazarin anlatisal performansin gergegi gosterdigine yonelik inancindan kaynaklanir.
“Mekanik nesnellik” denebilecek bu temsil, okura tasrayr goriiniiste objektif bir
gergeklikle tarif etmeyi amaglar.? Boylesi bir anlatim, fotografin nesnel gergegi temsil
iktidarina resim sanatinin konvansiyonlarindan ddiing aldig1 giizellik ve kapsayicilik
degerini de ekler. Bu giizellik ve kapsayicilik degeri, on dokuzuncu yiizy1l manzara
resimlerinde sik¢a karsimiza gikan panoramik perspektiftir. Ahmet fhsan’in gittigi her
sehir ve kasabada gezintiye ¢iktiginda ilk yaptig1 sey, sehrin tamamini gorebilecegi en
yiiksek tepeyi aramak ve oradan bir panorama fotografi almaktir. Bir bakima tagra
iizerine bir yazi dizisi, ancak her sehrin genel manzarasini kapsayan, onu tek bir gorsel
imaja hapseden panoramik fotograflarla tamam olabilir.> Panoramik manzaraya yazida
diger sehir enstantaneleri eslik eder. Bu fotograflar arasinda devlet binalari, demiryollar
istasyonlari, fenni ziraat numune ¢iftligi binasi gibi yeni yapilan binalarin ¢oklugu dikkat
cekicidir. Ahmet Thsan fotografini “aldigi” bu binalarin mimarisini dikkatle anlatarak
okuru tagranin modernlesmede aldig1 yola ikna etmeye ¢aligir. Yine sik¢a rastlanan
fotograflar arasinda tarihi yerler ve camiler gelir. Konya gezisinde bu bina fotograflar
sirastyla Mevlana tiirbesi, Konya tren Istasyonu Binasi, Nasreddin Hoca tiirbesi,
Osmanli Bankasinin yeni yapilan sube binasi, Kiitahya Ulu Cami ve Tiitiingiftlik Cami
olmak iizere yaz1 dizisinin yayimlandigi bes sayiyla birlikte yazi dizisinin bitisinin
ardindan gelen ilk sayida kapakta tercih edilen gorsellerdir. Bir fotografi bir baglamda

2 On dokuzuncu yiizyilda mekanik nesnellik ile bilim ve fotograf arasmdaki iliski ile ilgili genis
bir aragtirma i¢in bkz. Daston ve Galison, 2007.

3 Soziinii ettigim panoramik bakisa désnem kurmacalarinin girislerinde de rastlariz. Intibah, Zehra
ve Araba Sevdas: gibi romanlar sehrin iigiincii sahis anlatici tarafindan kus bakisi betimlemesi ile
acilir; odak genis agidan dar agrya, yukaridan asagrya dogru yavas yavas kayar.
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okumanin hig¢bir zaman basit¢e bir gérme edimi olmadigi, fotografin fotografi ¢eken,
¢ogaltan, sunan ve onu ¢evreleyen sozel anlati ile birlikte okuyan tarafindan firetilen
¢oklu anlam ve deger katmanlarina sahip oldugu hesaba katildiginda, Ahmet ihsan’in
Servet-i Fiiniin okurunda tasranin modernligi oraninda var olan bir cografya ve mekan
algis1 yaratmay1 hedefledigi anlagilir.

2. I¢ Oryantalizm: Tasraya Dair Bir Olcii Olarak “Terakki-i medeniye”

Degisen diinyanin fazlasiyla farkinda olan egitimli sinifin bir tiyesi olarak Ahmet
Ihsan’in Anadolu’ya degisen diinyanin sunduklari igerisinden bakisi gériiniiste makul ve
pratik bir karsilastirmadir. Yazar her firsatta imparatorluk tagrasini Bat1 ile kiyaslarken
bu karsilastirmada Bat1 daima bir kriter olarak belirleyicidir. Sapanca gdliiniin “asumani
rengi’nden, musir tarlalarindan, elma bahgelerinden uzun uzun séz ederken bu
manzaraya es giizelligi Avrupa’da sadece Isvigre’de gordiigiinii sdyler. Bir Miilkiyeli
olarak bu karsilastirmalar1 yaparken demiryolu teknolojisi ¢ogu sefer ekonomik geligsme
¢agrisimlartyla yan yanadir. Tren Bilecik’e dogru ilerlerken demiryolu turizmi sayesinde
bolgenin gelisme potansiyelinden séz eder. “Ilk katarlari {istiinde tekerlenmege baslayan
su hat dahi Isvigre’dekiler kadar eskiyecek olursa” tipk1 Avrupa gibi her giin yiizlerce
seyyahinin “mahal-i cevelan™ olacaktir (Ahmet Thsan, 1892b; s. 77). Tren ovada
ilerlerken tarlalarda ¢alisan koyliilerin islerini birakip trene hayret ve takdirle bakislarim
anlatir, isledikleri mahsulatin trenle sevk olunmasindan memnun olduklarini soyler.
Eskisehir’e ilk seyahatinin doniisiinde Inonii’den trene biiyiik kiifeler yiiklenir. I¢lerinde
taze Kiitahya visnesi oldugunu 6grenince artik tren sayesinde Istanbullularin Kiitahya
visnesini taze taze yiyeceklerinden s6z eder. Bu haliyle Servet-i Fiiniin’un modern
ziraate yonelik hatir1 sayilir miktardaki makalesinin ilerlemeci perspektifi, Ahmet
Ihsan’1n giindelik bakiginda goriiniir haldedir. Anadolu tasrasi onun igin imparatorlugun
Istanbul’a ve “terakki-yi medeniye”ye zamansal olarak yaklastigi oranda kiymet arz
eden idari pargasidir.

Bu kargilagtirmalarda zihninde olumlu model olarak Avrupa seyahati kadar, bir
olumsuz &rnek de vardir: Ahmet ihsan bu ii¢ seyahatte gittigi yerlere hemen hemen ayni
rotay1 izleyerek babasinin memuriyeti dolayisiyla yillar evvel atli arabayla gitmistir.
Eskisehir ve Konya’ya seyahat yazilarinda yeri geldikge trenle yaptig1 seyahati bu eski
seyahatlerle karsilagtirir. 1892’deki seyahatte Karasu Bogazi mevkiinde yalgin
kayaliklar1 delip gecen tiinel ve demir kopriilerde ilerleyen lokomotifin kayalara
carptikca ¢ikardigr azametli yankiy1 hayranlikla dinler. Ayni sirada, buradan ¢ocukken
de gegtigini hatirlayip o zamanlar yol vermeyen sarp kayaliklarla ¢evrili derin bogazlarin
kendisini ne denli korkuttugundan s6z eder. Simdi ise “ameliyat-1 sandyi” sayesinde artik
art arda tiineller ve kopriilerde ilerleyen tren giiven ve konfor vermektedir. 1893 teki
Ankara seyahatini anlatirken bundan on ii¢ sene 6nce bozuk yollardan, “baslarint vura
vura yalpalayarak”, virane kdy kuliibelerinde konaklayarak vardiklart Ankara’ya
Haydarpasa’dan ¢ikislariin ikinci giiniin aksaminda “miiteharrik odalarda” varmaktan
“daha 4la terakkiyat” olmadigini sdyler (Ahmet Thsan, 1893a, 278). Atli arabayla,
yanlarindaki korumalara bakilirsa hi¢ de giivenli olmayan ve ne kadar stirecegi belirsiz
seyahatlerle karsilastirildiginda demiryolu seyahatinin giivenli, konforlu ve dakikasi
dakikasina planlanabilir olmasinin Ahmet ihsan’a mekéana hitkmeden bir 6zne olarak
bakmasini sagladig: bellidir.

336



VEYSEL OZTURK

P ENT3

Icinde seyahat ettigi “miiteharrik odalar”mn konfor ve giivenliligine; giydigi kiyafet,
bildigi yabanc dil, sahip oldugu yiiksek egitim ve gorgiisiinden kaynakli bir kendilik
algisina yaslanan Ozgiivenli, otoriter ve hakim ses, gordiigii seylerden neleri segip
anlattigina, bunlar1 anlatis bicimine etki eder. U¢ seyahatinden ilkinin anlatimi ¢ok
biiyiik oranda demiryolu hatti1 boyunca gordiiklerine ayrilmistir. 1893°te Ankara’ya ve
1896’da Konya’ya seyahatlerinde ise Ahmet fhsan trenle gectigi yerlerden neredeyse
artik hi¢ s6z etmez; ilgisi gittigi sehirlerle sinirlidir. Mesela, Konya seyahatinde giindiiz
seyahat etmesine ragmen sadece bir kez Konya civarinda bir tarladan s6z eder, onda da
ilgisini ¢eken sey modern zirai yontemlerdir. {lk seyahatinde yol boyunca modern bir
ciftlik ve tarim yontemleri, turistik imkanlar, Avrupa cografyasinin giizelligine denk
manzaralar arayan gozleri artitk modern sehir plani, biiyiik bina mimarisi, fabrikalar, liiks
oteller aramaya baslamistir. Servet-i Fiiniin’da tagrayla ilgili giderek artan haberlere
ragmen artik tasra Ahmet Thsan’in géziinde sadece sehir ve kasabalardan ibaret gibidir.

Seyahat yazinina dair genig teorik ve elestirel kiilliyat tiire ait iddiali tespit ve
yargilarda bulunurken bu tespit ve yargilara uymayacak, onlarla kusatilamayacak
birtakim istisnalarin her zaman var olabilecegine dair agik bir kapi birakir. Tarihsel,
mekansal ve kiiltiirel farkliliklar1 hesaba katinca bu sadece anlasilabilir degil, zorunlu bir
bakis acisidir. Ote yandan, yukarida séziinii ettigim seyahat yazismin son kertede
seyyahin 6znelligi ile sekillenisi, istisnasiz bigimde tiirlin biitiin 6rneklerinde o ya da bu
sekilde gegerli goziikiiyor. Barbara Korte’nin isaret ettigi gibi asla objektif olmayan
seyahat yazisi, her bakimdan kiiltiirel ve kisisel algi ve bilgi Oriintiisiinii kaginilmaz
olarak agik eder. Bir seyahat yazisi, yazarmin yazinin biitiiniine yayilan bir sdylem
halinde viicut bulan beklentileri, yerlesmis fikirleri, 6n yargilari ve inanglari tarafindan
bigimlenen bir metindir (Korte, 2000, s. 6). Buharli gemi ve tren gibi yeni ve nispeten
ekonomik ulagim araglar1 sayesinde uzak cografyalara konforlu seyahatlerin miimkiin
oldugu on dokuzuncu ylizyil seyahat kiilliyatt farkli kiiltiirlerin yazinsal temsilini
seyyahin i¢inde bulundugu yazin sistemine, bir kiiltiirel ¢evreden bagka bir kiiltiir
¢evresine tasir. Bu nedenle on dokuzuncu yiizyilda Batili seyyahlarin seyahat yazilar
iizerine elestirel yaklasimlarda elverisli ve yol gosterici bir kavram olarak Oryantalizmin
sik bagvurulan teorik ¢ergeve olmasi sasirtici degil. Zaten, daha en basta Oryantalizmi
kavramsallastirirken Edward Said Batili seyyahlarin Dogu’ya seyahatlerindeki
bakislarina ve Dogu’yu temsillerine sik sik referanslar verir.*

Edward Said’in Oryantalizm kitabinin yayimmlanmasinin ardindan kolonyal-
postkolonyal c¢alismalarda Oryantalizme dair genis bir kiilliyat ortaya c¢ikmustir.
Dogu’nun toplumsal ve kiiltiirel icerigini, bu igerigi temsil eden araglar1 ve 6zneleri
Batili yorum dizgesi ig¢inden ele almaya; bdylece Dogu’nun rasyonalize bilgi ile
tahakkiimiine denk diisen Oryantalizm, biiyiik oranda Bati’dan Dogu’ya dogru bir bakis
iizerinden tahayyiil edilegelir. Oysa, sinirlar1 belirsiz bir Bat1 ve Dogu arasinda Batilinin
Dogu’ya bakisiyla cercevelenemeyecek kadar genis imalari olan bir kavram olarak
Oryantalizm tahakkiime dair evrensel bir mekanizma degil, farkl kiiltiirel baglamlarda

4 Gergekten de 1978’de yayimlanan Oryantalizm galigmasinda Edward Said’in tiirsel olarak en
¢ok referans verdigi metinler seyahat yazilaridir. On sekiz ve on dokuzuncu yiizyil seyyahlarina
referans vermeden 6nce sunlar1 sdyler: “Ilim tahsil etmis bir Oryantalist ihtisasia konu olan
iilkede seyahat ederken, aklinda devamli ilmini tahsil etti§i medeniyet hakkindaki o ‘sarsilmaz’
soyut, veciz hiikiimler vardir. Oryantalistler bu miithis hiikiimleri yerinde tatbik ederek
kanitlamaktan bagka bir seyle pek ilgilenmezlerdi” (Said, 1982, s. 65).
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degiskenlik gosteren spesifik bir kiiltiirel oriintiidiir. iste, Oryantalizmin bu kiiltiirel
spesifikligini gdsteren kavramlardan birisi de i¢c Oryantalizmdir (self Orientalism). Ig
Oryantalizm bizatihi Dogulu birisinin Dogulu toplumsal-kiiltiirel nitelikleri Batili
degerler ve yorumlama oOriintiisii igerisinden yorumladigi belli bir temsil bi¢imidir.
Dogal olarak burada Dogulu 6znenin Batili bir egitim ve yetisme bigiminden gelen
igsellestirilmis Batili kiiltiirel sermaye esastir. Ahmet fhsan’in seyahat yazilarinda
Korte’nin dile getirdigi manada kigisel sdylem, sik sik i¢ Oryantalist bir bakis ve temsil
bi¢iminde berraklasir. Bagka bir deyisle, yazarin Anadolu’ya bakisi, alimlayisi ve temsili
Osmanli baskentinden tasraya bakan ist-orta sinif diinya goriisiiniin biitiin izlerini
tasirken kimi zaman fazlasiyla belirgin ¢ogu zaman zimnen olmak {izere bu goriis “i¢
Oryantalist” bir sdylem olarak tezahiir eder.

Asir sonunda imparatorlukta siyasi ve kiiltiirel giicii elinde tutan aktdrlerin Anadolu
tasras1 ve uzak vilayetlerdeki Osmanli halklariyla ile iliskisini kusatmakta bir yandan
Oryantalizmi islevsel goren bir yandan da Osmanlinin kendine 6zgii dinamiklerini
hesaba katarak i¢ Oryantalizmin niianslarini gostermeye c¢alisan akademik ¢aligmalarin
sayis1 hi¢ de az degildir. Ornegin, Ussama Makdisi Fuad Paga, Osman Hamdi Bey ve
Halide Edip gibi Osmanli biirokratik veya kiiltiirel elitlerinin basta Araplar olmak iizere
Kiirt, Diirzi ve Ezidi gibi hakim Tiirk unsuru disindaki Dogulu halklari geri kalmus,
“bozuk” ve “bataga saglanmis”, medenilestirilmesi gereken kitleler olarak goriip onlarla
iliskiyi temelde nasil Said¢i Oryantalist kaliplarla yiiriittiiklerinden s6z eder. Bu tiir
temsiller, Tiirklere “imparatorlugun diger gruplarina liderlik etme” misyonu atfedilerek
bir yandan “biitiinlestirici bir Osmanl1 milliyetgiligi s6ylemi insa ederken” bir yandan da
“paradoksal bir sekilde” bir “irksal ayrimeilik” iiretmektedir (Makdisi, 2002a, s. 46).
Makdisi, “Osmanli Oryantalizmi” bi¢iminde adlandirdigi bu tavrin Osmanh
modernlesmesinin belirleyici niteligi oldugunu iddia eder (Makdisi, 2002b, s. 768-796).
Selim Deringil de Osmanlilarin on dokuzuncu yiizyil reformlarini Oryantalist kaliplarla
ortiisen Avrupai temsil bi¢imlerinin “kasitsiz olarak igsellestirildigi” dinamik bir siire¢
olarak goriir. Bu kasitsiz i¢sellestirme, gogebe halklar, bedeviler, Araplar gibi Avrupa
modernlesmesine Osmanli merkezinden gore ¢ok daha uzakta kalan periferideki kendi
halklartyla iliskilerinde onlara kars1 kolonyal bir tutum seklinde goriiniir olur (Deringil,
2003, s. 313). Ahmet Ersoy’un vurguladigi gibi Makdisi ve Deringil’in ¢aligmalari
“diistince kalib1 olarak Oryantalizmin ge¢ Osmanli diinyasinda nasil yerlesiklestigine, i¢
farkliliklar ve gii¢ esitsizliklerinin ifadesinde ve bizzat iiretilmesinde ne gibi bir rol
oynadigina dikkat ¢ek[en]” oncii ¢aligsmalardir (Ersoy, 2013, s. 14). Nitekim, asir sonu
Osmanli seyahat yazini {izerine 6nemli ¢aligmalar Makdisi ve Deringil’in agtig1 yoldan
ilerleyip biirokratik ve kiiltiirel elitlerin basta Arap cografyasi olmak iizere Tiirkler
disindaki etnik gruplarin  temsillerinde neredeyse ayni Oryantalist temsili
tekrarladiklarina isaret eder. Ornegin Laurent Mignon, bir baska Servet-i Fiiniin yazar ve
sairi Cenab Sahabeddin’in seyahat yazilarinda Araplarin hayvanlar i¢in kullanilan “sifat
ve benzetmeler”le temsilinin “tekrar eden bir motif” oldugunun altin1 ¢izer (Mignon,
2021, s. 154). “Haydarpasa’dan Konya’ya Bir Cevelan”in bittigi sayidan bir sonraki
Servet-i Fiintin sayisinda yaymmi baslayan “Hac Yolunda” yazi dizisinde Cenab
Sahabeddin Iskenderiye’yi anlatirken ingiliz ve Fransizlarin yasadiklar1 Avrupai yeni
yerlesim yerleri karsisinda yerli Arap halkin evlerinin “kostebek yuvasi” gibi
goziiktliglini sdyler (Cenab Sahabeddin, 2004, s. 85). Mignon, Arap vilayetlerinin bu ve
benzer temsillerinin yonetici siif tarafindan sunulan Osmanlinin “medenilestirici
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misyon sdylemi” ile ilgisine isaret eder (Mignon, 2021, s. 154). Irfan Karakog da Cenab
Sahabeddin’in farkli zamanlardaki dort seyahat yazisint Edward Said, Ussama Makdisi
ve Selim Deringil’in ¢aligmalari temelinde analiz eder. Mignon’un isaret ettigi Araplar1
insan olmaktan ¢ikaran benzetmeleri detaylandiran Karakog, tipik Arap temsilinin
Oryantalist kliselerle ne denli oOrtlistiiglinii gosterir. Resmi gorev ve davetlerle gittigi
seyahatlerde Cenab Sahabeddin’in Araplar’a bakisindaki “en 6nemli problem, onlar
‘insan’ olarak gdrmemesidir”. Araplar “insan disinda birgok varliga benzetil[ir], bu
benzetmeler; onlarin hareketleri, bazi olaylara kars1 verdikleri tepkiler ve renklerinin
betimlenmesiyle de desteklen[ir] (Karakog, 2016, s. 75).5 Osmanli biirokratik ve kiiltiirel
elitlerinin Tiirkler disindaki Osmanl:t halklarini Oryantalist bir bakisla temsillerini Sadik
el Miieyyid’in Servet-i Fiiniin’da Ahmet Thsan ve Cenab Sahabeddin’in yazilartyla ayni
siralarda yayimlanan “Bir Osmanli Zabitinin Afrika Sahra-y1 Kebir’i’nde ya da
Christoph Herzog’un isaret ettigi gibi Ahmet Mithat, Ali Haydar, Osman Hamdi ve
Babanzade Ismail Hakki’'min farkli tarihlerde bulunduklar1 Bagdat’a dair notlarinda
farkli gekillerde rastlanir (Herzog, 2002, s. 316-326).

Bununla birlikte, Osmanli elitlerinin Osmanli tagrasini temsillerinde Saidgi bir
yaklasim hatir1 sayilir bir malzeme saglasa da bu malzemenin Osmanlinin kendine 6zgii
dinamiklerini ¢ercevelemekte fazlasiyla genel kaldigini hatirda tutmak gerekiyor. Biitiin
bu caligmalar Osmanli merkezi ile periferi arasinda bir ayrim yaparken Anadolu
tasrasindaki Tirk niifusu yonetici seckinlerin daha uzak cografyadaki Arap, Kiirt,
Bedevi, Ezidi ve Diirzi halklarla kurduklar1 Oryantalist tahakkiim iliskisinden ayr1 bir
yere koyarlar. Anadolu tagrasindaki Tiirklerin imparatorluk yonetici segkinleriyle dilsel
ve dinsel ayniliklari ve cografi yakinliklart hesaba katildiginda bu yaklasim
anlagilabilirdir. Diger taraftan, yine Ersoy’un vurguladigi gibi Osmanli asir sonunda
seckin smif ve halk arasindaki iligkiler irdelenirken “Osmanli benlik ve otekilik
algilarindaki ¢okkatmanliligi ve giriftlikleri daha fazla 6ne ¢ikaran yaklagimlara” ihtiyag
duyulmaktadir (Ersoy, 2013, s. 14). Bu bakimdan, merkez ile Anadolu tasrasindaki
Tiirkler arasindaki iliski hi¢ de merkezin uzak cografyalardaki farkli dil, din veya
mezhebe mensup halklarla olan1 aratmayacak gerilimleri isaret eder. Bu gerilimler,
Tiirkler digindaki halklarin temsilleriyle belli farkliliklara ragmen Oryantalist bir temsil
zemininde c¢ercevelenmeye miisaittir. Ahmet Thsan’in Anadolu tasrasma bakisinda,
onunla iligkisinde ve onu temsilinde de bunu agik¢a gérmek miimkiindiir.

Ahmet fhsan’m secici ve seckinci bakigmin tezahiirlerinden birisi seyahatlerinde
baskalariyla, bilhassa tasra insaniyla kurdugu iliski ve bunun yazilarda temsil bigimidir.
Bu, Edward Said’in basta on sekiz ve on dokuzuncu yiizy1l seyahatnameleri olmak iizere
yazinsal metinlerdeki temsiller iizerinden kavramsallastirdigi Oryantalizmle sasirtict
bigimde ortiigen bir temsildir. Said, Dogulu 6znenin Oryantalistler tarafindan 6zerk olma
konusundaki yetersizligini karakterize eden “egzantrikligi, geriligi, suskun aldirmazligi,
disil niifuz edilebilirligi, miskin boyun egerligi” ile temsil edildigini soyler (Said, 2023,
s. 218). Batili bakis, “indirgeyici bir mercekle” Dogulu 6zneyi biricik 6zneler olarak

5 Cenab Sahabeddin’in Cidde’de saghk miifettisligi goreviyle bulundugu siradaki Arabistan
izlenimleri, “Hac Yolunda” baslig1 altinda yine Servet-i Fiiniin’da yayimlanir. 1900-1908 arasinda
Suriye Vilayeti Saghk Miidiirliigii gorevi sirasindaki seyahat notlar1 “Afak-1 Irak”, Birinci Diinya
Savas1 sirasinda 4. Ordu Komutani Cemal Paga’nin davetiyle gittigi Suriye seyahat notlar1 “Suriye
Mektuplar1” ve “Beyrut, Filistin ve Nablus {zlenimleri 1918” basliklariyla sirasiyla Tasvir-i Efkdr,
Sabah ve Zaman gazetelerinde tefrika edilir (Karakog, 2016, s. 73-74).
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degil, birbirinden farklari asgaride olan bir kitle olarak panoramik bir bakisla
“yukaridan” inceler (Raj, 2013, s. 29). Boyle bir panoptik bakis stratejik ve etkilidir;
Dogu’nun 6znelligini yeniden cerceveleyen bir gdzetim uygular. Ozneye asilanan
ideoloji, onu savunmasiz hale getirir ve onu bir nesneye, “gézlemcilerin tizerinde yetkiye
sahip oldugu temelde ontolojik ve istikrarli bir gergek”e indirger (Varadharajan, 1995,
s. 125).

Ahmet fhsan’in seyahat yazilarinda tasradaki insanlara dair ilk dikkat gekici sey,
giinlerce siiren bu seyahatlerde yazarmn ilgi ¢ekici bulmadigi miiddetce onlara yer
vermemesidir. Yazar, her ii¢ seyahatinde de yola matbaa ortagi Asim Bey ile ¢ikar. {1k
seyahatinde Eskisehir’de, ikincisinde Ankara’da ve ii¢iinciisiinde Konya, Aksehir,
Afyonkarahisar, Kiitahya ve Eskisehir’de yerel halkla neredeyse hi¢ temas kurmazlar ya
da Ahmet ihsan bunu anlatma ihtiyac1 hissetmez. Gittigi yerlerde kendisiyle aymi dili
konusan insanlar 6zenle sessizlestirilmis, bu yerlerin dekorunun bir pargasi, o dekoru
tamamlayan nesnelere doniistiiriilmiis gibidir. Yerel halkla iletisim kurdugunda da bunu
iki 6zne arasinda bir diyalog gibi sunmaz; bu insanlar en fazla dergi okuruna yerle ilgili
aktarmak istedigi seyi gdrmesini saglayan veya onu agiklayan birer aracidirlar. Bu
stikGittan yanlarinda hizmetlerini goren kisinin de payini almasi, bu siikitun biraz da
sinifsal oldugu izlenimini verir. Konya seyahatinin basinda yola Asim Bey ile ¢iktigim
soylediginde okur dogal olarak bunun iki kisilik bir seyahat oldugu izlenimine kapilir.
Oysa, Eskigehir’e vardiklarinin ertesinde kaldiklari otelde kendilerini uyandirmak igin
odaya girdigini sdylediginde anlasilir ki yanlarinda Tahir Efendi adinda esyalarini
tastyan bir hizmetkar vardir.

Ahmet Thsan’in seyahat yazilarinda demiryolu ve gittigi yerler yaninda nadiren de
olsa Anadolu insan1 dergi okuruna anlatilmaya deger bir malzemeye dontistiiriir. Ahmet
Ihsan’in aktarma geregi hissettigi seylerden biri, konakladiklar1 yerlerin hijyen ve
konforudur. Yerli halktan da Ahmet Thsan’1n sikayetleri vesilesiyle haberdar oluruz. Stk
sik otel ve hanlarin pisliginden, buralarda muhatap olduklar1 han ve otel sahiplerinin ve
gorevlilerin misteri sikayetlerine kars1 Said’in soziinii ettigini hatirlatir tarzda “geriligi”
ve “suskun aldirmazligi”’ndan yakimir. 1893’teki Ankara seyahatinde istasyondan
bindikleri arabacidan kendilerini sehrin en iyi oteline gétiirmelerini isterler. Ismail
Efendi Oteli adindaki, Ankara’nin ortada atl arabalara ayrilmis bir alanin etrafindaki
odalardan ibaret bu en iyi oteli, aslinda eski bir handir. Disaridan giizel goziiktiigiinii
sOyledigi otele girer girmez ahirlarin tiim binaya sirayet eden kesif kokusundan,
koyliilere mahsus odalardan ¢ikan pis havadan, yemeklerden sikayete baslar:

Kapidan girdigimiz zaman kuvve-i sdmemizi fena halde bizar eden kokunun
ahirlarla mutfagin ve koylillere mahsus odalardan ¢ikan hava-yr muhtelin
imtizdcindan neset ettigi anlasildi. (...) Yemek ihtiyac: tabii idi. Taama mahsus
salona ge¢ip de masaya Ortiilmiis fakat degismeye degismeye beyazdan sar1 siyaha
donmiis Ortiiyii goriince Ismail Efendi Oteli’nin mutfagina o kadar emniyeti caiz
olamayacag: tahakkuk eyledi. Binaenaleyh katardaki taam usuliinde rafadan
yumurta ve kiilbast1 ile iktifa edip odalarimiza g¢ekildik. (Ahmet Thsan, 1893a, s.
279)

Ahmet Ihsan’mn manzaray1 istikrahla anlatisi kadar, manzara karsisinda hig
sasirmamis olmasi da gézden kagmaz. Otelin bozuk havasinin biraz da koyliilere mahsus
odalardan ¢ikan pis kokudan kaynaklanmasindan dogal bir sey yoktur. Ahmet ihsan’in
sozlerinden Oyle anlagiliyor ki ahirlardan gelen kokudan rahatsizlik duymayan, bu
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kokunun bozdugu havaya kisisel hijyenden nasibini almadiklar1 i¢in bir de kendi
kokularini ekleyen koyliilere dair “saptama”, ona goére sanki okurun da mutabik olacagi
siradan bir bilgidir. Odalarina ¢ekilip otelin ¢arsaflart yerine yanlarinda getirdikleri
temiz carsaflart serip tam yattiklarinda bu kez de sivrisinek hiicumuna ugrarlar.
Ayaklarinda ¢orap, ylizlerinde mendil, ellerinde eldiven tam uykuya dalmaya
calisirlarken kapilarinin 6niinden gelen giiriiltii ile irkilirler. Bu, “dafitilistiha ortilii” bir
masaya oturmus, “bes alti kadar Ankarali zat”la otelde konaklayan bir “efendi”nin
yliksek sesle sohbetlerinin giiriiltiisiidiir. “Fart-1 hiddetle birbirlerine “miitehayyirane”
bakarlar, kapidan “nazikane makamina kaim olmak tizere giiriiltiicti efendileri bir siiziip”
odalarina donerler ama uyumanin imkani yoktur. Otelin garsonunu ¢agirip bu “lakayd
zevatin gematet-i tecaviizkaranesinden” sikayet etmeyi diisliniirler ama aksam otelin
genel havasi, odalarin ve yemek ortiisiiniin pisliginden sikayet ettiklerinde anlamislardir
ki “garsonun ahval-i umumiyesi boyle liizumu teyakkun” edeceklerden degildir.
Sivrisinek ve giiriiltiiden uyuyamayacaklarini anlayinca garesiz, giyinip disar1 ¢ikarlar
(Ahmet fhsan, 1893b, s. 292).

Ahmet Thsan dogal olarak seyahat yazilarinda goérdiigii her seyi aktarmaz ama
kaldiklar1 yerlerin fiziksel sartlari, olumlu veya olumsuzlugu ile mutlaka aktardig: bir
detaydir. Ankara ve Eskisehir seyahatinden daha uzun stiren 1896’daki Konya
seyahatinde onceki seyahatlerden farkli olarak ¢ok sayida sehirde kaldiklar1 i¢in yazarin
kaldiklar1 yerlere dair hassasiyetini karsilagtirmali olarak gormek miimkiindiir.
Konya’ya vardiklarinda istasyonda miisteri kapmaya caligan Mehmet adinda sakall1 bir
otel temsilcisi, kendilerini “Osmanli Misafirhanesi” isimli otele gotiirmek ister. Ahmet
Ihsan “temizlik nokta-y1 nazarindan” oteli begenmezlerse baska otele gideceklerini
sOyler. Adam, “efendim bizim otel Konya’da birincidir” deyince bu otele giderler. Genis
bir oda segip hemen yatak takimlarmni degistirtirler. Konya’dan istanbul’a donerken
Aksehir’de bir gece kalmak iizere trenden inerler. Istanbul’dan tanidiklar arkadaslar
gelmedigi igin rastladiklart bir hana giderler. Ahmet Ihsan, Ankara’daki ham
aratmayacak raddede pis buldugu hanin “manzara-i hakikiye-i sefilane”sini betimlemeye
baslar. Buras1 ufak ve gayet “murdar” bir yerdir, hele yataklar: bakilir gibi degildir.
Derhal hanin sahibini ¢agiran Ahmet Thsan oday1 temizlemesini, yatak takimlarini
degistirmesini “nazikane ihtar” eder. Hanci ise kayitsiz bir iislupla “Bunun neresi kirli?”
der. O sirada yorganin iistiinde “kuyruklu beyaz renkli bir misafir”, bir bocek belirir.
Ahmet [hsan manzara karsisinda hanciya hiddetlenir ama “eser-i hicip”tan yoksun
“herif’in “Burast handir her sey bulunur!” cevabi karsisinda artik sessiz kalmaktan bagka
yol bulamaz (Ahmet Ihsan, 1896c, s. 114).

Goriiniiste Istanbul’a pek uzak olmayan tasra insanlarindan s6z ederken bu insanlar
“olumsuz tip”’ler olmasalar bile sessizlestirme ve nesnelestirme devam eder. 1892°deki
Eskisehir seyahatinde Eskisehir’e hakim tepelere ¢iktiklarinda yakinda harman siiren
koyliileri goriirler. Eglence maksadiyla dkiizlerin ¢ektigi bir dogene biner ve “babalik”
dedigi bir koylii ile sohbet ederler. Ayni seyahatte, yukarida soziinii ettigim Kiitahya
civarinda tarlalarda ¢alisan kdyliilerin tren gecerken iglerini birakip trene “hayret ve
takdirle” bakislarini, isledikleri mahsulatin trenle sevk olunmasindan memnun
olduklarini sdylerken bunu koyliillere sormus degildir. Koyliler Ahmet Ihsan’in
yazilarinda bir tiirlii kendileri olarak konusamazlar; Ahmet ihsan onlarm yerine de
konusur. Ahmet Ihsan’m tavirlar1 ve anlatim {islubunda bu sekilde nesnelestirilen ve
sessizlestirilen tasra insani temsilleri, yazarin onlarla kurdugu esitsiz ve kontrol etmeye
yonelik iliskinin daima yankilanip durdugunu gosteriyor. Yazilarda tasra insaniyla bu
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esitsiz ve kontrollii iligkinin bir tarafi da bunun ancak Ahmet Ihsan ve arkadaslarmin
onlara ihtiyact oldugu zorunluluk hallerinde veya kimi rastlantilarla kurulan
olabildigince kisith bir iliski olmasidir. Bu durumlar diginda diyalog kurdugu kisiler ve
mihmandarlar1 ya tanidiklar1 ya da st diizey biirokratlardir. Daha seyahate ¢ikmadan
gidecegi yerlerde tanidigi birilerine haber verir. Bu insanlar da yerel halktan degil,
Istanbul’dan Anadolu’ya gitmis Miilkiye’den veya dergi iizerinden tamdiklaridir. Her
istasyonda kendilerini sehrin kaymakami, garnizon kumandani ya da bir devlet
dairesinin amiri karsilar ve ugurlar. Ankara ve Konya’da vilayetin valisi tarafindan
misafir edilirler. Biitlin bunlar, birka¢ istisna disinda yazilara eslik eden tagranin
giindelik hayatinin digarida birakildigt insansizlastirilmig fotograflarla bir araya
geldiginde, tasra insanimn bir Istanbul aydm igin ¢ogu kez zihnindeki fotografi
tamamladig1 oranda yaziya girdigini gosteriyor. Gercekten de Ahmet fhsan’m ig
Oryantalizmi onun fotografik bakisiyla yakindan iligkilidir. Bu iliski hem gergek hem
sembolik bir iligkidir: Tagraya “fotografi almak™, bir Bat1 icad1 makinenin goéziinden
bakmak i¢in oradadir. Bunu yaparken 6zellikle panoramik bakisa 6nem verir; detay degil
biitiin, tekil degil genel 6nemlidir. Tek tek insanlarin hayatlari yerine tasra insanina
kiimelestirici, zaman zaman tektiplestirici bakistyla tasra insani fotograftaki nesnelere
dontisiir.

Biitiin bu tasra ve tasra insan1 temsilleri bizi Ahmet Thsan’1n seyahatlerinin ardindaki
motivasyonu sorgulamaya sevk ediyor. Tipki seyahat yazint tiiriiniin pek ¢ok 6rnegi gibi
Ahmet Ihsan’in yazilart merak ve arastirma arzusunun izlerini tasiyor olsa da satir
aralarinda Oryantalist bir sdylemle iliskilendirmenin miimkiin oldugu baska bir
motivasyonu da agik ediyor. Bir dergi ve matbaa sahibi olarak Ahmet fhsan bir dzel
tesebbiis insanidir ama asir sonu Osmanli ekonomik hayatinda 6zel tesebbiis biirokratik
idareyle icli disli olmay1 gerekli kilan, ona bagimli bir alandir. Nitekim, Ahmet fhsan’in
anilar1 basi sikistiginda sarayda kendisini koruyan tanidiklarindan tutalim da Servet-i
Fiiniin’a verilen siirekli maddi devlet destegine ve taltiflere kadar sarayla kurdugu 6zel
iliskiyi gosteriyor.® Zaten, Eskisehir’in Ankara istikametine dogru biraz disindaki Alpu
Koyii’ne kadar stiren ilk seyahat, Alman sermayesiyle kurulan Anadolu Demiryolu
Kumpanyasi’ndan gelen bir davet vesilesiyledir. Anlasilan o ki Osmanli demiryollart
yapim ve isletiminde Fransiz ve Ingiliz sirketleriyle rekabet eden Alman sirketi, hattin
tamitiminda Servet-i Fiiniin’dan yararlanmak ister.” Bu, demiryollarina bilyiik ehemmiyet
veren merkezl idare i¢in de bir g¢esit icraat propagandasi malzemesidir. Nitekim, ilk
seyahatle ilgili yazi neredeyse tamamen demiryolu hattini tanitici bir igerige sahiptir.
Diger iki seyahatte davete dair herhangi bir agiklama olmasa bile zaten izin tezkeresi ile
c¢ikilabilen ve gittikleri yerde en yliksek devlet ricali tarafindan misafir edildikleri bu
seyahatlerin, saray ve merkezi idare icin tasrayr yoklama ve gdzetim altinda tutma
imkani sagladigini sdyleyebiliriz.

Ahmet ihsan’in Anadolu algis1 teknolojik, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel olarak belli
bir modernlesme diisiincesi etrafinda sekillenip bunun izlerini tagir ve bu modernlesme

¢ Servet-i Fiiniin, II. Abdiilhamid’in takdirini kazanmis ve padisah II. Mesrutiyet’e kadar dergiye
ayda 3.240 altin kurus yardimda bulunmustur (Ebiizziya, 1989, s. 94-95).
7 Osmanli demiryolu hatlari ile ilgili genis bilgi i¢in bkz. (Kahya, 1988, s. 209-218).
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devletin merkezilesme politikalarindan bagimsiz degildir.® Merkezi bir devlet
yapilanmas1 merkezin 6tesindeki yerlerin kontroliine ihtiya¢ duyar. Bu da ¢evreye dair
bir bilgi ekonomisinin sistemli bir sekilde ytriitiilmesini gerektirir. Devlet, bu bilgi
ekonomisinde sadece kendi resmi temsilcilerine degil, ayni zamanda devlet otoritesi ile
dolayl bir baglantiya sahip belli figiirlere de giivenir. Bu bilgi kaynaklarimin toplumsal
ve cografi uzaklig, bilgilerini degerli kilan seydir ve bu istihbarati elde ederek devlet,
toprak ve idari sinirlarinin Stesine yayilmis bir kontrol saglama yetenegine sahiptir.
Vatandasini kontrol altinda tutmaya, onlar1 hizaya sokmaya ve medenilestirmeye ayarl
asir sonu Osmanli devlet yapilanmasinin tagraya Oryantalist bir gézle bakiyor olmasi
sasirtict degildir. Idareci siif, kendileriyle karsilastirldiginda zaten Bati’dan ¢ok geride
olan tagra insanini belli genel kiimeler altinda toplanip istatistige indirgenen, tahakkiim
altina alinmasi1 gereken, geride kalmis ve ancak idari sinif tarafindan temsil edilebilir
nesneler olarak gériir. Ornegin, Konya’da kaldiklar1 otelin salonundaki devasa kiipler
dikkatlerini ¢ektiginde otel gorevlilerine bunun nedenini sorar. Bunlarin sehre agik
kanallarla geldigi i¢in bulaniklagan sularin dinlendirildigi igme suyu kiipleri oldugunu
Ogrenince sularin Pastor slizgeclerinden gegirilip “ustl-i cedideye” gore dezenfekte
edilmesinin daha iyi olacagini diisiiniir. Pazar yerinde gordiigii kagnilar1 “bir nevi vasita-
i garibe-i nakliye” diye tarif edip onun mekanik isleyisini dingilleri ve tekerleklerinin
birlikte doniisleriyle anlatir. Kagninin yollar1 bozdugu ve dkiize eziyet ettigi i¢in yerel
idarece yasaklandigini belirtip tasrada yaygmliginin ekonomik ve cografi nedenine
deginmeye gerek duymadan halkin umursamazligindan yakinir: “Ne gariptir ki Anadolu
ahalisine hala kagnilarin zararini anlatip istimalinden sarf-1 nazar ettirmek kabil
olama[mustir]” (Ahmet Ihsan, 1896b, 84).

Ahmet ihsan’in seyahat yazilarmi bilgi ekonomisi dogrultusunda okumak, bu
yazilarin Osmanli orta ve {ist sinif okuruna Anadolu hakkinda bilgi veren metinler kadar
yar1 resmi raporlar, hatta devlete goniillii istihbarat raporlar1 da oldugunu, dyle ki Ahmet
Ihsan’mn zaman zaman bir cesit hiikiimet komiseri gibi davrandigmi gésteriyor.
Demiryollart bu idari yapida Osmanlt merkezi teskilatinin tasraya hakim olmasi,
giivenligi saglamasi1 ve daha teskilatli vergi toplanmasi anlamina gelmektedir. Zaten
daha en basindan davetle ¢iktigi seyahatinde merkezi kontroliin gerekliligini
igsellestirmis Ahmet [hsan, idari merkezilesmeye uyan ve uymayan seyleri rapor eder;
zaman zaman kimi yasal ihlalleri ihbar eder tarzda konugur. Bunun bir 6rnegini kagak
tiitiin ve Reji meselesine dair tutumunda goérmek miimkiindiir.

Kagak tiitlin Osmanli ekonomisi ve Batili devletlerle iligkide 6nemli oldugu kadar,
tasranin giindelik hayatinda temel ihtiyaglar, aile ekonomisi ve giivenlige dair pek ¢cok
meseleyi goriiniir kilan bir konudur. Ilk bakista Ahmet Ihsan’m devleti gelir kaybina
ugratiyor goziiken kagak tiitiinden sikayet etmesi anlagilir gibi durur fakat mesele bundan
daha karmagiktir. Titiin kagakciligi eskiden beri halkla devlet arasinda bir gerilim
nedenidir. Bunun yaygin bir gatisma halini alis1 ise bilyiikk oranda Reji idaresi’nin
ihdasindan sonradir. Duyun-1 Umumiye’nin bir pargasi olarak imparatorlugun borglu

8 Fransiz idari yapis1 model aliarak ihdas edilen 1864 Tuna Vilayet Nizamnamesi’yle eyaletlerin
yerine livalardan olusan vilayat kurulur. 1867°deki Vilayat-1 Umiimiye Nizamnamesi ile bu yeni
idari yapr imparatorlugun tiimiinii kapsayacak hale getirilir ve 1871’deki yeni nizamnameyle
Osmanli Devleti yirmi yedi vilayet ve yiiz yirmi {i¢ sancaga bdoliiniir. Buna gére Anadolu'da on alt1
vilayet ve yetmis dort sancak, Rumeli'de on vilayet ve kirtk dort sancak, Afrika'da bir vilayet ve
bes sancaktan olusan tasra teskilati ortaya ¢ikar (Karal, 1988, s. 156-158).
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oldugu devletlerce ihdas ve idare edilen Reji, basta tiitiin olmak iizere belli tarim
iiriinlerinde bir tekel olusturur.” Kanunen ¢iftgi tiitiinii Reji Idaresi’nin belirledigi
fiyattan satmak zorundadir ve kendi kullanimi i¢in bile tiitiin saklayamaz. Tiitiinii Reji’ye
belirlenen fiyattan sattiktan sonra kullanacag tiitiinii bu kez Reji’den yine Reji’nin
belirledigi fiyattan satin almak zorundadir. Reji Idaresi vergi ve iiriin toplayan 6zerk
memurlarinin yaninda kendi silahli korucu teskilatina sahiptir. Korucularla kdyli ve
kacakeilar arasindaki catigmalarda on dort yil igerisinde biiyiikk ¢ogunlugu Osmanlt
koyliisti olmak tizere 20.000°den fazla kisi 6lmistiir (Mutlugag, 1967, s. 35-36; Kayaalp,
2009, s. 226). Reji kolcularinin halka kars1 fevri ve hukuk dis1 uygulamalari ve kacakgi
tanimindaki muglaklik, halkla Reji Idaresi’ni sik sik karsi karsiya getirir (Mutlugag,
1967, s. 37). Halk devletin kolluk kuvvetleri disinda yabanci sermayeli bir kurumun
kendisine karsi uygulamalarini devlete defalarca sikayet eder. Aslinda devlet de
ekonomik nedenlerle egemenligini kismen devrettigi Reji Idaresi ile iistii kapali bir
miicadele halindedir. Devlet Reji’nin cebri uygulamalarini engellemez ama kagak tiitiinii
kontrol altina almakta da tilkenin gelirlerini emip duran yabanci bir gii¢ olarak gordiigii
Reji’ye yardimer olmakta isteksiz davranir (Kayaalp, 2009, s. 226). Boylece tasrada bir
yanda halk ile onun iiriinlerine ¢cok daha yiiksek fiyat veren kacak¢ilarin, diger yanda
keyfi ve fevri siddet uygulayan kolculariyla Reji’nin, bunlarin karsisinda kimi zaman
isteksiz kimi zaman aciz devlet kurumlarinin oldugu uzun yillara yayilmis bir gerilim
ortaya gikar. Ahmet Thsan’mn seyahat yazilarinda da Reji’nin uygulamalarindan sikayet
ettigini goriiriz. 1892°deki “Ankara Miisahedati”nin hemen basinda Ankara’da trenden
indiklerinde bir tiitiin kolcusu kagak tiitlin olup olmadigin1 kontrol etmek {izere
cantalarini agmalarini ister. Ahmet Thsan istasyonda bir zabita gibi istedigi kisiye istedigi
tirden muamele eden kolcunun kabaligindan, “muayene-yi tecaviizkarane’sinden
sikayet eder (Ahmet Thsan, 1893a, s. 279). Gelgelelim Ankara seyahatinden dort yil
sonraki Konya seyahatinde ayn1 Ahmet Ihsan’1 halki devlet ve Reji’ye sikayet ederken
buluruz. Ahmet ihsan ve arkadasi Kiitahya’da tiitiin almak isterler, bulamazlar ve bunun
nedeninin kagak tiitiiniin revagta olmast oldugunu 6grenirler. Bakkallar ve manavlar el
altindan gizlice kagak tiitiin satmaktadirlar. Ahmet Thsan kacakgilarla kolcular arasindaki
catigmalarin neden oldugu “telefat” 6nlemek iizere devletin yerel kolluk kuvvetlerini ve
Reji Idaresi’ni uyarir: “Kagak tiitiiniin ahz ve itAsina miisimaha gosterilmesi kagakgilarin
tezayidini, bu ise bilahare Reji kolculariyla bu giirtih arasinda muarizat ve telefat-1
daimiyi miistevcip oldugundan su husiista zabitd-y1 mahalliyenin ve Reji Idaresi’nin
nazar-1 dikkatini davete mecbiriyet hisseyledik” (Ahmet fhsan, 1896e, s. 147).

Ankara seyahatinde kolcunun kaba tavri dogrudan kendilerini hedef aldiginda
aslinda kanuni olan bu uygulamay1 cebri bularak tepki gosteren Ahmet Thsan, Kiitahya
ve civarinda Reji kolculariin “telefat”a neden olan benzer cebri uygulamalar kargisinda
bir bilirkisi tavriyla konusur. Sorunun kaynagini devletin Reji ile tiitiin kagakgilart ve
halk arasindaki siirtiisme ve catismalarda ikircikli tutumuna, kacak tiitline yonelik
gosterilen miisamaha ile agiklar. Kagak tiitiinlin yayginligim1 sadece kacake1 “gilirGh™u
ile Reji kolculart arasinda bir asayis meselesi olarak sunar. Oysa mesele kacak tiitliniin
iirtinlerini istedigi fiyatla alan Reji tarafindan ezilen halkla ilgilidir. Ayrica, yabanci
sirket i¢in caligsan Reji kolculari karsisinda kagakeilar da halktan kisilerdir ve halkin
destegini alirlar. Bir bakima Ahmet Ihsan’mn tavri otorite ve muktedir tarafinda

° Reji idaresi ve tiitiin kagakgilig1 hakkinda detayh bir ¢aligma igin bkz. (Kayaalp, 2009).
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hizalanarak pratikte yerel halki devlete ve Reji idaresi’ne ihbardir. Bu da Ahmet ihsan’1n
idari yapilanmadan teknolojiye, asayisten ekonomiye segkinci ve merkezi
modernlesmeci bakisi nasil gahsen i¢sellestirdiginin ispati olarak goriilmelidir.

Sonu¢

Bu ¢alismada, on dokuzuncu yiizy1l sonu teknolojik gelismelerinin Osmanli seyahat
yazinina etkilerini ve Osmanli tasrasmin Istanbullu bir Osmanl aydinma nasil
gdziiktiigiinii ele aldim. Ahmet Thsan’in Anadolu tasrasim anlatim ve temsilindeki belli
ortintiiler, onun Arap cografyasina seyahatlerine dair yazilari ile karsilastirildiginda daha
da belirginlesir. Yazar, Konya gezisinin doniisiinden ii¢ hafta sonra, ¢cocuklugunda bir
miiddet yasadig1r Suriye vilayetine gider. “Haydarpasa’dan Konya'ya Bir Cevelan”
Servet-i Fiinun’da tefrika edildigi sirada bu seyahattedir. Dergide “Haydarpasa’dan
Konya'ya Bir Cevelan” yazi dizisi biter bitmez, bu kez “Suriye’de Bir Cevelan” yazi
dizisinin tefrikasi baslar.!® Anadolu’ya ii¢ seyahat ile Suriye seyahati arasinda ortakliklar
yaninda birtakim ¢arpici farkliliklar s6z konusudur. Tipki Anadolu’ya ii¢ seyahat yazisi
gibi bu seyahat notlarinda da fotograf makinesi ve tren 6nemli bir yer tutar. Ahmet
Ihsan’in gittigi yerleri gorsel olarak ¢erceveleyen panoramik bakisi ve imparatorlugun
uzak bir vilayetini modern diinyaya entegre eden demiryolu teknolojisine karsi
memnuniyeti, bu uzak vilayete seyahatinde de fark edilir. Ote taraftan, “Suriye’de Bir
Cevelan”, Tiirklerin yasadigi Anadolu ile karsilastirildiginda Istanbul’un ¢ok uzaginda
ve Arap agirlikli bir Osmanli vilayetine seyahate dairdir. Bu bakimdan “Suriye’de Bir
Cevelan”, yukarida soziinii ettigim diger Osmanli biirokratik ve kiiltiirel elitlerin basta
Araplar olmak tizere diger halklarin yasadig1 vilayetlere seyahatlerini hatirlatir. Buna
ragmen, diger yazarlardan farkli olarak Ahmet Thsan’mn yazi dizisinde, yerli halki
medenilestirilmesi gereken bir kitle olarak géren ve bu misyonu da Osmanli-Tiirk
yonetici ve kiiltiirel elitlere yilikleyen bir anlatim yoktur. Gelgelelim bu durum, Ahmet
Ihsan’in seyahatinin Oryantalist temsillerden ari oldugu anlamma gelmez. Onun
Anadolu seyahati gibi Suriye seyahati yazilarinda da tipik bir Oryantalist temsil, satir
aralarinda kendisini gosterir. Marsilya’dan gelen ve Istanbul’da mola verip Beyrut’a
devam eden Fransiz vapuruyla baslayan yolculuk, Ahmet ihsan’1 daha 6nce bir siire
yasadig1 bir Osmanli topragina degil, kozmopolit ve otantik bir “disar1”’ya seyahate
gidiyor havasina sokar. Zaten, bu seyahatte rehberi yabanci turist rehber kitaplaridir.
Suriye, Sam, Yafa ve Kudiis’iin etnik yapis1 Anadolu’nun etnik yapisindan daha fazla
ilgisini ¢ekmektedir. Anadolu tagrasina bakarken gérmedigi, gordiigiinde keyifsizlikle
anlattig1 geleneksel yerel uygulamalari bu kez otantik bulup detayl anlatir. Gittigi
yerlerde rastladig1 Arap sanatmin “eskal-i zarife”sinden 6vgiiyle soz eder. (Ahmet fhsan,
1896f, s. 245). Ahmet Thsan’in Osmanli tasrasini iki farkli temsili ve bunlarm déonemdeki
diger tagra temsilleriyle ortakliklar1 yaninda belli farkliliklari, tagraya yonelik alginin
¢ogullugunu gosterir. Dolayisiyla, Osmanli biirokratik ve kiiltiirel elitlerinin
imparatorluk tagrasini temsillerini yorumlama ve konumlandirmada Saidci bir yaklagim
onemli bir imkan saglasa da bu yaklasimin Osmanli seyahat yazini kiilliyatinin
¢ogullugunu ¢ercevelemekte fazlasiyla genel kaldigini da hatirda tutmak gerekir.

10 Ahmet Thsan’in “Suriye’de Bir Cevelan” yazi dizisi, Servet-i Fiinin’un 299. sayisi (3 Aralik
1896 [21 Tesrinisani 1312]) ile 311. say1s1 (25 Subat 1897 [13 Subat 1312]) arasinda yayimlanir.
Bu yaz1 dizisinin bitiminin ardindan 312. sayidan itibaren Cenab Sahabeddin’in “Hac Yolunda”
yaz1 dizisi yayimlanmaya baslar.
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